Bebats de la Chambre des communes

VOLUME 133 NUMERO 014 1¢€ SESSION 35¢ LEGISLATURE

Lejeudi 3 fevrier 1994

Présidence de I’honor able Gilbert Parent




CHAMBRE DESCOMMUNES

Lejeudi 3février 1994

La séance est ouverte a 10 heures.

Priere

[Traduction]

LA CHAMBRE DES COMMUNES

Le Président: Les députés ont peut—&tre remarqué qu’il y a
une nouvelle masse sur le bureau, ce matin. |l s'agit de lamasse
enboisqui était utiliséequand I’ édificedu Centre, qui abritait la
Chambre des communes, a été détruit par les flammes, en 1916.
Chaque année, a pareille date, nous ressortons cette masse en
souvenir du jour del’incendie.

Alors que nous quittions la Chambre hier, j’a entendu
quelgu’undirequel’ anciennemassen’ avait pasétédétruitedans
I’incendie, qu’ elle existait toujours et que nousallions laressor-
tir demain, en parlant d’'aujourd’ hui.

Lefait que cette masse ait survécu al’incendie nous rappelle
que, méme si les débats peuvent parfois étre enflammés, nous
finissons toujours par nous en sortir.

[Francais]

Nous sommes tous ici ensemble, comme citoyens du Canada,
et il est trés important que nous travaillions ensemble pour le
bien—étre de tous nos citoyens.

[Traduction]

Voila donc ce que symbolise cette masse. C'est ce que je
voulais souligner.

AFFAIRESCOURANTES

[Traduction]

PETITIONS
LES SOINSA DONNER AUX ENFANTS

M. Ronald J. Duhamel (secrétaireparlementairedu minis-
tre des Travaux publics et des Services gouver nementaux):
Monsieur lePrésident, j’ ai ici unepétition qui fait remarquer que
les familles qui ont un seul revenu et qui ont des enfants nécessi-
tant des soins spéciaux ont non seulement un défi particulier a
relever, mais aussi des frais supplémentaires a assumer.

Ces parents, du moins |I’un des deux, n’ont souvent d autre
choix que de rester ala maison. Il n’est pas rare que ces parents
doivent envoyer leurs enfants dans des garderies spécialisés, ce
qui représente des frais supplémentaires parfois trés élevés.

Les pétitionnaires estiment que le régime fiscal actuel est
injuste envers ces familles et demandent au gouvernement de se
pencher sur cette situation quand il examinerales difficultés et
les injustices qui caractérisent notre régime fiscal.

LA CONSTITUTION

M. John Harvard (Winnipeg St. James): Monsieur |e Prési-
dent, je me fais un devoir de présenter une pétition au nom de
plus d’ une vingtaine de personnes qui, pour la plupart, habitent
ma circonscription, Winnipeg—St. James. Comme le stipule
I"article 36 du Réglement, elle a été jugée correcte quant a la
forme et au contenu.

Cette pétition exprime la préoccupation de cesgens al’ égard
delapolitiquelinguistique du gouvernement fédéral . Elle propo-
se la tenue d’un référendum sur cette question. Il devra s’ agir
d’un référendum national auquel pourront participer tous les
électeurs des provinces et des territoires du Canada.

Je soumets humblement cette pétition a I’examen du Parle-
ment.

* * %

QUESTIONSAU FEUILLETON

M. Peter Milliken (secrétaire parlementaire du leader du
gouvernement a la Chambre des communes): Monsieur le
Président, jedemande quetoutesles questionsrestent au Feuille-
ton.

Le Président: Toutes les questions restent—elles au Feuille-
ton?

Des voix: D’accord.

INITIATIVESMINISTERIELLES

[Traduction]

LE SYSTEME DE SECURITE SOCIALE

La Chambre reprend le débat sur la motion, interrompu le 2
février.

L hon. Warren Allmand (Notre-Dame-de-Gréace): Mon-
sieur le Président, lamotion dont nous sommes saisis demande a
la Chambre des communes et & un comité de la Chambre d’ exa-
miner et d’'analyser le systéme de sécurité sociale du Canada et
de présenter un rapport ace sujet. Enfait, elledemande que nous
formulions des recommandations concernant la modernisation
et larestructuration du systéme de sécurité social e au Canada, en
apportant une attention particuliére aux besoins des familles
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avec enfants, des jeunes et des adultes en &ge de travailler. Je
pensequ’il est bon que nous examinions et analysions, en vuede
les modifier, nos programmes sociaux et notre politique de sou-
tien et deremplacement du revenu. Cependant, jeveux rappeler a
|aChambre et au ministre que nous ne devons pas oublier certai-
nes choses. Nous alons, en effet, nous heurter & de sérieuses
difficultésdurant I’ examen de notre systéme de sécuritésocial e.

(1010)

La Chambre se souviendra que cette question a été examinée
defacon assez approfondie danslesannées 70, alorsque M. Marc
Lalonde était ministre de la Santé nationale et du Bien—étre
social. Des tentatives trés sérieuses ont été faites en vue de
rationaliser et de moderniser notre systéme de sécurité sociale.
On a alors apporté ertaines améliorations, a mon avis, valables.
Par contre, on estimait que |les approches un peu simplistes qui
avaient été proposeées au départ n’ étaient pas possibles.

Comme vous le savez, nous avons différents types de systéme
de sécurité sociale. Nous avons, par exemple, la sécurité de la
vieillesse qui revient dedroit atout lemondeet qui est financéea
méme lesrecettes fiscales en général. Nousy contribuons tous a
diversdegrésdufait denotresystémed’impdt progressif, mais, a
I’ age de 65 ans, nous recevons tous des prestations égal es, quel
que soit notre revenu. En plus de cela, nous avons | e suppl ément
derevenu garanti qui prévoit le versement de montants addition-
nels aux personnes qui N’ ont pas d’ autres sources de revenu, qui
n’ ont pas de régime privé deretraite ou de régime d’ épargne-re-
traite. Je parle de lasécurité de lavieillesse qui est financée par
I’ entremise du régime fiscal en général.

Nous avons aussi des programmes, comme |’ assurance—ché-
mage et le Régime d’ assistance publique du Canada, auxquels
nous versons des cotisations en fonction de notre revenu. Les
personnes qui ont un revenu peu élevé versent des cotisations
moindres. Si nos revenus sont plus élevés, il en vade méme de
nos cotisations et, par conséquent, de nos prestations.

Le principe qui sous-tend ces régimes est logique. Prenonsle
cas d'un travailleur trés spécialisé qui verse des cotisations
élevées parce qu’il a un revenu élevé. Il aura pris des engage-
ments et contracté des dettes pour s acheter des maisons, des
voitures ou des appareils ménagers. Or, s'il devient chdmeur, il
doit tout de méme honorer ces engagements élevés. |l touchera
desprestationsplusélevéesparce qu’il auraégalement versédes
cotisations plus élevées.

Il en vade méme du Régime de pensions du Canada. Si ony a
versé des cotisations élevées, on touchera des prestations éle-
vées, mais, habituellement, on auramenéun train de vie colteux
en raison d’un revenu plus élevé. Ordinairement, le loyer, |"hy-
pothéque ou | es paiements sont plusélevéset, lorsqu’ on prend sa
retraite ou qu’ on devient chémeur, on abesoin de ces prestations
plus élevées.

Lorsgue le gouvernement atenté de rationaliser tous ces régi-
mes dans les années 70, il a constaté qu’il n’était pas facile de
concilier lesrégimesde paiement uniforme et lesrégimesfondés

sur des cotisations et des paiements variables. En fait, il n'y est
pas parvenu. Je voudrais signaler cette situation ala Chambre.

Certai nsprogrammes sont congus pour répondre aux genresde
dettes et d’ engagements que nous contractons pendant que nous
sommes sur le marché du travail et, lorsque nous devenons
chdémeurs, que nous prenons notre retraite ou que nous sommes
obligésde quitter notre emploi alasuited uneblessure ou d’ une
invalidité, nous avonsbesoin de prestations qui répondront aces
engagements.

Par exemple, nous ne voulons pas qu’ un travailleur spécialisé
soit obligé de vendre sa maison simplement parce qu'il est au
chémage ou retraité. Par conséquent, il n’ est paslogique dedire
gue nous devrions exiger des cotisations uniformes a tous les
Canadiens, peu importe leurs revenus lorsqu’ils étaient sur le
marché du travail. Celarisquerait de réduire beaucoup de gensa
la pauvreté et ce n’ est pas ce que nous voulons faire.

Je voudrais également parler du régime d’ assurance—chma-
ge, car certainsont laissé entendre, et j’ignore si celavajusque—
13, que pour toucher des prestations d’ assurance—chémage, il
faudrait étre tenu de suivre des programmes de formation ou de
participer a certains types de travaux communautaires.

Jetons d’ abord un coup d’oeil sur les programmes de forma
tion. Il est vrai qu’ un bon nombre de nos chémeurs ont déjaune
excellenteformation. l1ssont qualifiés. Ce sont des machinistes,
des électriciens, des architectes, des membres des professions
libérales et des gens de métier hautement qualifiés. Leur problé-
men’ est pasle manque de formation, maisbien |’ absence d’ em-
plois. Il est faux de prétendre que la solution & tous nos
probleémes consiste simplement arecycler tous ces gens.

(1015)

Il est vrai que beaucoup de Canadiens ne peuvent trouver du
travail parce que leur métier n’ est plus en demande, qu’ilsn’ ont
pas de formation spécialisée ou qu’ils sont anal phabétes. Voila
les gens que nous devons former et rendre compétitifs par rap-
port aux Ameéricains, aux Européens, aux Japonais et lereste. Je
suis tout a fait d’accord. Cependant, n’allons pas trop loin en
lai ssant entendre que la solution parfaite consiste arecycler tout
le monde. Tous les jours, a l’instar de mon collégue probable-
ment, je recois a mon bureau un grand nombre de gens qui ont
toute laformation voulue, mais qui n’ arrivent malheureusement
pas atrouver un emploi.

On dit également dans la population en général qu'il est
terrible que ces gens dépendent de I’ assurance—chémage, qu’ on
devrait leur confier des taches quelconques jusqu’'a ce qu'ils
puissent trouver du travail. Or, une des principal es responsabili-
tés des chdmeurs consiste a se chercher un emploi, ce qui prend
du temps. Si les chémeurs sont sérieux, €t je pense que c'est le
casde laplupart d’ entre eux, ils passent beaucoup de temps ase
présenter a des entrevues, a éplucher lesjournaux et a écrire des
lettres. Ils veulent retourner sur le marché du travail dans le
domaine dans lequel ils sont compétents.

Prenons garde de ne pas aller trop loin en forgant les gens a
travailler. Dansle casde certainsjeunesen bonne santé mais sans
formation, il est peut—étre bon d'exiger qu'ils travaillent pour
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toucher des prestations ou de les inscrire a des programmes de
formation, maisil faut faire trés attention de ne pas exagérer.

Je veux rappeler a la Chambre et & mon propre parti qu'au
cours des deux précédentes législatures, nous nous sommes
attaqués trés durement au gouvernement conservateur parce
qu'il avait apporté au régime d’ assurance—chdmage des modifi-
cations tendant a établir des critéres d’ admissibilité plus stricts
et aréduireles prestations. Dansle cadre d’ autres modifications
présentées auparavant, il avait accru la pénalité imposée a ceux
qui étaient congédiésou qui quittaient leur emploi sansjustifica-
tion, selon ladéfinition prévue dans laloi, en portant la période
d’inadmissibilité a 11 ou 12 semaines environ. C’était la un
accroissement considérable de la pénalité.

Lorsdu dernier train de modifications, en 1993, le gouverne-
ment conservateur a supprimé toutes les prestations pour les
gens qui quittaient leur emploi pour des motifs graves mais qui
ne respectaient pas la définition de justification prévue dans la
loi. La méme chose s appliquait a ceux qui étaient congédiés
pour des motifs valables, au dire de leurs patrons, méme si trés
souvent, dans|’ esprit des employésvisés, cen’ était paslecas.
s'agissait simplement de harcélement ou d’ une tentative de se
débarrasser de ces gens en portant contre eux des accusations
inventées de toutes piéeces.

Nous avions alors interrogé le ministre. Nous lui avions fait
remarquer que laloi avait été modifiée quel ques années plus tét
afin de porter la période d’ attente de 6 semaines a 12 semaines,
ou que saisje, et qu'il éliminait maintenant compl étement les
prestations. Le ministre imposait une pénalité excessive sans
avoir méme véritablement mis al’ épreuve les pénalités instau-
rées quel ques années plus tot.

Nous avons contesté ce genre de procédé. Nous avons repro-
ché au gouvernement d’avoir éliminé sa contribution de 2,8
milliards de dollars a la caisse de |’ assurance—chémage. Avant
gue ces modifications ne soient apportées durant la derniere
| égislature, le gouvernement canadien avait toujours contribué a
lacaisselorsque letaux de chdmage dépassait un certain niveau.
Les autres contributions étaient faites sous forme de cotisations
des travailleurs et des employeurs. Le financement provenait
donc detroissources: lesemployeurs, lesemployéset legouver-
nement canadien. Le gouvernement a ensuite misfin asacontri-
bution de 2,8 milliards de dollars pour lai sser tout | e fardeau aux
travailleurs et aux employeurs. Les cotisationsont donc grimpé;
il sagissait en fait d'une autre forme d'impdt. Nous avons
beaucoup critiqué cette mesure et avons fait valoir que cette
facon de faire n’ était pas acceptable.

(1020)

Laréduction des prestations, I’imposition de conditions d’ ad-
missibilitéplusstricteset lamiseapied detravailleurs qui, dans
certains cas, se sont retrouvés sans aucune prestation, ont tout
simplement eu pour effet de transférer aux provinces et aux
municipalitéslaresponsabilité de soutenir ces personnes. Quand
une personne n’' apas detravail et ne peut en trouver, il faut bien
que quelgu’ un |’ aide. Nous ne vivons pas dans une soci été cruel -
le et barbare. Nous ne laissons pas les gens crever de faim.
Evidemment, les systémes de sécurité social e des provinces ont
dd prendre ces personnes a charge. En Ontario et en Nouvelle—

Initiatives ministérielles

Ecosse, lesvilles ont di le faire, méme si ellesn’ en avaient pas
lesmoyens. Enfait, lefardeau | eur atout simplement ététransfé-
ré.

En somme, je rappelle ici & la Chambre et & mon parti que
j’ appuieentiérement |e réexamen du systémede sécuritésociale.
Maisje rappelle aussi que nous devons faire trés attention de ne
pas aller trop loin en adoptant une attitude cruelle, inhumaine,
insensible, injuste.

Faisons une étude du systeme, fai sons des recommandations,
économisons de |’ argent si nous le pouvons en améliorant |’ ad-
ministration du systéme, éliminons aussi les doubles emplois.
Mais nous ne devons pas priver de prestations ceux qui, pendant
desannées, ont travaill€ aconstruire ce pays et ont contribué aux
caisses, comme la Caisse de securité delavieillesse. Ne privons
pas de prestations ceux qui ont travaillé et ont cotiséal’ assuran-
ce—chdmage. Ne faisons pas en sorte quelestravailleursdevien-
nent les esclaves de leurs employeurs.

Mon parti doit demeurer fidéle au discours qu'il tenait dans
I’ opposition. Demeuronsfidelesace quenousavonsdit durant la
campagne. Démontrons notre crédibilité. Soyons équitables,
justes et compatissants.

[Francais|

M. Nic Leblanc (Longueuil): Monsieur le Président, |’ ai
entendu le discours du député de Notre-Dame—-de-Grace, un
excellent discours, d’ un excellent député, qui siegealaChambre
depuis 28 ans, qui connait trés bien d'ailleurs la Chambre des
communes. |l connait aussi trés bien le Québec, puisqu’il vient
du Québec.

Mais il y a quelque chose qui me surprend. Je suis député
depuis environ 9 ans et demi, et j’ai eu I’ occasion de recevoir a
plusieurs reprises des personnes a mon bureau, qui étaient
confrontées a de graves problémes a cause de I’ incohérence des
programmes—on en aparlé—dans|edomainedelaformationde
la main—d’'oeuvre. Et ¢'est beaucoup plus grave qu'on ne le
pense.

J aimerais, par exemple, citer un exemple, quejetrouvetout a
faitinhumain. Il s'agit degensqui, s’ étant retrouvés au chdbmage
apreslaperte de leur emploi, suivaient des cours, financés par le
gouvernement fédéral en particulier. Ces personnes qui étaient
agées de 30 a 45 ans avai ent décidé de terminer leur Secondaire
IV et V, dansle but d obtenir leur diplédme. On les invitait, bien
sOr, a poursuivre leur Secondaire Il1, IV ou V. Mais voila, les
réglementsdel’ assurance—chémageet lesréglementsdelaCom-
mission scolaire du Québec sont incohérents. Par exemple, ces
gens devaient suivre des cours pendant la période estivale s'ils
voulaient terminer leur cours. MaislaCommissiond’ assurance—
chémage leur disait: Tu ne peux cesser de travailler ou cesser de
suivre des cours, plus de deux semaines.

Commeon le sait, au Québec, avec les syndicats et |e gouver-
nement, les professeurs doivent arréter un mois a I’ été. C’est
donc dire qu'on annulait automatiquement leurs cours. Ces
gens-la étaient sur le point de terminer leurs cours, pour la
plupart d’ entre eux, maisilsn’ont pulespoursuivre parcequeles
réglements du Québec et d’ Ottawa n’ étaient pas cohérents. Ces
gens-a, qui avaient travaillétrésfort pendant un an, deux ans et
méme trois ans, se trouvaient ainsi pénalisés, ayant été obligés
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de cesser de suivre leurs cours. On leur disait: Si vous voulez
suivre des cours, al’avenir, payez de votre poche.

C’est un exemple que je donne, qui est épouvantable. C’ est
inhumain, pour ces gens qui ont fait des efforts. Je demanderais
donc au député, qui a une longue expérience politique, s'il a
I’intention, lui qui vient du Québec, detravailler a ce dossier et
de faire en sorte que la formation de la main—d’ oeuvre soit
transférée au Québec, le plus rapidement possible, afin que nos
gensdu Québec soient capablesdesuivreleurscours, et ainsi étre
respectéscomme étreshumains, et d’ épargner aussi des sous?Ce
sont les chevauchements et I’ incohérence qui font que ce systé-
me est vraiment inhumain. Est—ce qu’il al’intention, en tant que
député du Québec, de faire en sorte que I’ on regle ce probleme
une fois pour toutes?

(1025)
[Traduction]

M. Allmand: Monsieur le Président, je suis entierement d’ ac-
cord avec le député. Certaines dispositions de laLoi sur | assu-
rance—chdmage sont ridicules et doivent é&tre modifiées.

Parmi celles—ci, on notel’ ancienne disposition qui veut qu’ on
soit disponible et prét atravailler en tout temps pour avoir droit
aux prestations. Si une personne suit un coursdurant lajournée,
cela signifie qu'elle n’est pas disponible et préte a travailler.
Pourtant, a mon avis, et c’est aussi |'avis de bien des gens, ces
études sont essentielles pour ceux qui veulent se préparer a un
nouvel emploi.

Il y aquelques années, on amodifié laloi pour permettre aux
gens de suivre un programme d’ études pendant qu'’ils touchent
de I’ assurance—chdmage. Malheureusement, il faut obtenir la
permission des autorités compétentes pour le faire. La permis-
sion n'est pas toujours accordée, alors qu’elle devrait I’ étre
presque automati quement, selon moi.

Jai dit également au cours de mon intervention que je suis
entiérement d’ accord pour qu’ on prenne des mesures afin d’ éli-
miner |es recoupements entre les programmes provinciaux et les
programmes fédéraux, dans le but d’ éliminer le gaspillage dans
le réseau des services. En tant que Québécois, j’ espére que nous
pourrons conclure une entente entre Québec et Ottawa pour
éliminer lesincohérencesentre le progranme fédéral d’ assuran-
ce—chdmage et le régime provincial d’ assistance sociale.

Il est indispensable d’ éliminer les recoupements. Les provin-
ces devraient avoir priorité en matiére d’ éducation et de forma-
tion. C’ est ce qui était proposé dans |’ Accord de Charlottetown.
C’ est pourquoi nous devons parvenir ades ententes qui satisfas-
sent les provinces et qui mettront un terme aux tiraillements
entre les gouvernements fédéral et provinciaux. Nous devons
nous assurer que nos programmes sont efficaceset qu’ilscorres-
pondent aux souhaits du député de L ongueuil.

Mme Sharon Hayes (Port Moody—Coquitlam): Monsieur
le Président, au nom du whip de notre caucus, j'informe la
Chambre que notre parti divisera la période d'intervention
conformément al’ article 43 du Réglement.

Je suis vraiment trés fiére de me lever aujourd’ hui pour pro-
noncer mon premier discoursalaChambre, ousefait |’ histoireet
ou se prennent les décisions. Les électeurs du Canada, auquel
nous sommesfiersd’ appartenir, nous ont chargés de commander
le navire de I" Etat au cours des prochaines années. L a tache est
vraiment de taille. Etant donné la situation difficile que nous
connaissons actuellement, la navigation risque de s avérer trés
périlleuse. Chacun de nous ala Chambre devra collaborer pour
relever le défi et mener le Canada a bon port.

Jai I"honneur d’avoir été élue pour étre au service des élec-
teurs de la circonscription de Port Moody—Coquitlam. Située
sur larive nord du fleuve Fraser, dans |a banlieue de Vancouver,
la circonscription donne sur le paysage extraordinaire des mon-
tagnes et bénéficie du climat tempéré de la cote ouest.

Notre district est I’un de ceux qui connaissent I’ expansion la
plus rapide au Canada et comprend cing collectivités prosperes.
Des familles de toutes nationalités et tous antécédentsy ont élu
domicile. Lefait d’ étre situé au coeur de lamagnifique valléedu
Fraser facilite I’ acces a de nombreux emplois et a un excellent
bassin de clients. D’abord terminus de I’ Ouest de la ligne de
cheminsdefer, Port Moody compte maintenant une multitude de
petites entreprises, ainsi qu’un port achalandé et des points de
transit ferroviaires.

Je m’arréte pour remercier ma famille de m’avoir permis
d’ assumer cette responsabilité. Mon mari et mes deux filles ont
toujours été une véritable priorité pour moi et ¢’ est I'intérét que
je leur porte qui a déterminé mes choix politiques. Tous les
députés savent certainement que la tache que nous entreprenons
exige des sacrifices, en temps et en énergie. Doug, Carolyn et
Kathy, jevousremercie dufond du coeur pour votre amour, votre
soutien et votre compréhension.

Je remercie sincérement tous ceux qui ont voté pour moi, en
particulier ceux qui ont travaillési fort alacampagne qui amené
amon élection.

Il importe de fagon spéciale que je reconnaisse avoir été élue
pour représenter alaChambre les habitants de Port Moody—Co-
quitlam, peu importe leur allégeance politique. Je ferai en sorte
de mériter laconfiance qu’ils m’ ont accordée en suivant de pres
lestravaux delaChambre et en parlant en leur nom desquestions
qui touchent leur foyer et notre collectivité.

Les électeurs de Port Moody—Coquitlam m’ont dit qu’il
fallait que notre pays se rétablisse. Le Canada est gravement
atteint puisque la dette fédérale se chiffre a un demi—billion de
dollars.

(1030)

L’ énormité méme de cette dette dictele traitement aappliquer
a bon nombre de complications qu’elle engendre. Ou sont les
plaies a panser? Les décisions du gouvernement touchent de
facon trés réelle les gens que je représente. Elles ont des consé-
guences concréetes sur lavie detous lesjours des Canadiens et de
leur famille, sur leur capacité a trouver du travail, sur leur
sentiment de sécurité, sur leur ouverture aux nouvelles idées qui
nous viennent des quatre coins du monde. Voila de quoi je veux
parler aujourd’ hui.
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L'une des plaies qui affligent la circonscription de Port Moo-
dy—Coquitlam est I’ état desroutes et du réseau de transport, ou
si vous préférez, desinfrastructures. Commeil faut s'y attendre,
notre région unique est I’ une des municipalités dont I’ expansion
est la plus rapide au Canada. Par exemple, la population de
Coquitlam devrait doubler d’ici I’an 2021. D’ ailleurs, nous som-
mes déja aux prises avec d'incroyables embouteillages. 11 serait
trop compliquédefairel’ historiquedel’ inactiondanscedossier,
mais disons que méme le gouvernement fédéral a eu des torts
dans cette affaire.

L espromessesél ectoral esd’ un gouvernement précédent évin-
céont transforméen un véritabl e ball on politique un programme
dont les gouvernements fédéral et provincial devaient se parta-
ger les frais équitablement. On a encore espoir d obtenir 16
milliards de dollars ou, mieux encore, une participation égale au
financement d’ un projet de chemins de fer actuellement évalué a
120 millions de dollars.

Comment réagit notre gouvernement? Je ne réclame pas de
nouvelles dépenses, mais je veux savoir si certaines dépenses
sont jugées plus utiles que d autres. Dans |’ affirmative, quelles
sont les dépenses les plus utiles? Nommons aux organes de
décision, commelegroupespécial desinfrastructures, desrepré-
sentants des gens les plus touchés par les décisions qui seront
prises, ¢’ est—a—dire les représentants élus des trois niveaux de
gouvernement. Qui pourrait mieux expliquer les besoins des
municipalités que les municipalités elles-mémes?

Plaies numéro deux, trois et quatre. Les taxes, les taxes et
encore les taxes. Quand le gouvernement comprendra—t—il que
|es Canadiens en ont assez des dépenses et desempruntsdel’ Etat
et desimpdts que celaimplique? J ai discuté delasituation avec
de nombreux propriétaires de petites entreprises, allant du ven-
deur de pneus qui a di réduire de 25 a 3 le nombre de ses
employés jusqu’a |’ hotelier soucieux de I’ avenir de sa localité
qui chercheaattirer desinvestisseurs, maisn’y arrive pasacause
du fardeau fiscal toujours croissant. J ai parlé avec des travail-
leurs qui sont décus et excédés parce qu’ils ne font pas de
progres.

Le gouvernement parle d’emplois, maisil nefaut pasoublier
que, si lesgensont descarriereset un revenufamilial, ¢’ est grace
aux emplois sirsofferts par | es petites entreprises. Le gouverne-
ment veut alourdir le fardeau fiscal de ceux qui créent des
emplois et prétendre agir par souci d’ équité. C’est absurde. S'il
abolit ladéduction pour gains en capital ou la déduction au titre
d’'un REER et élargit I’ assiette fiscal e, un plus grand nombre de
nos entreprises qui créent des emplois seront obligées de démé-
nager aux Etats-Unis ou de fermer leurs portes si elles avaient
décidé, al’origine, de s'installer chez nous.

En augmentant |le fardeau fiscal des contribuables, on exerce
plus de pressions sur les familles. Pour promouvoir la création
d’emplois, il faut réduire les dépenses gouvernemental es et non
accroitre les taxes et les imp6ts. Laissons les entreprises faire
des affaires et elles créeront des emplois.

Mais qu’'en est—il des personnes qui ont besoin d une aide
spéciale, des personnes qui doivent avoir recours aux program-
mes sociaux dont |es Canadienssont tellement fiers?1l y atout un
monde entre la théorie que reflétent certaines descriptions bu-
reaucratiques et laréalité qui a cours dans nos foyers et dansnos
rues. Il ne faut pas réduire le filet de sécurité sociale, mais le
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sauver de I’ auto—destruction afin qu’il soit ala disposition des
personnes qui en ont vraiment besoin. Il faut redonner aux pro-
grammes sociaux leur objet premier.

L’ assurance—chdmage a été congue al’ origine pour assurer un
soutientemporaire en casdeperted emploi imprévue. Et I’ assis-
tance sociale visait a soutenir les personnes qui ne peuvent pas
gagner leur vie.

Voici des situations pénibles en ce qui concerne |’ assurance—
chémage. Casn® 1, unejeune mére honnéten’ arrive pasavendre
touteslesplacesdesagarderie, maisellen’ apaslesmoyensdese
passer du supplément partiel de |' assurance—chémage qu’elle
touche. Elle sevoit donc dans|’ obligation defermer sagarderie.

Cas n° 2, un tuyauteur bien intentionné s'inscrit a un cours,
mais parce qu'il n’en donne pas correctement avis, il perd ses
prestations d’ assurance—chémage.

Cas n° 3, le gouvernement encourage les pécheurs de la cote
ouest ane pas produireen leur versant des prestationsd’ assuran-
ce—chdmage comme supplément aleurs revenus annuel s qui sont
déja bien supérieurs alamoyenne nationale, sous prétexte qu'il
leur doit bien cela

De véritables programmes de formation et d’ apprentissage,
offerts non pas par le gouvernement mais par le secteur prive,
vont permettre aux Canadiens sans emploi deréintégrer le mar-
ché du travail. Ce ne sont pas les études qui manquent dans ce
domaine. Il faut que le gouvernement cesse de mener des études
et passe al’ action.

Mes électeurs ont cerné d’ autres situations pénibles. Je suis
fierequele Conseil de Belcarraait organisé aupres des conseils
municipaux une pétition nationale qui se veut une protestation a
I’égard delal oi sur lesjeunes contrevenants. || consacre énergie
et tempsafairevaloir le point de vue des Canadiens, desparents
jusqu’ aux policiers. Le gouvernement actuel doit, comme le lui
demandent les Canadiens, abaisser les limites d' age et juger les
jeunes récidivistes violents devant des tribunaux pour adultes.
C’est un systeme bien médiocre qui, comme nous |’avons vu
derniérement, permet la libération de criminels notoires. Les
Canadiens exigent que les programmes gouvernementaux assu-
rent d’ abord leur protection.

(1035)

Voici une derniére considération. Nous encourageons laparti-
cipation et sollicitons I’ amitié de personnes venant de tous les
coins du monde. Les quartiers de nos villes sont des microcos-
mes ou sont fiérement représentées diverses cultureset touteune
mosaique linguistique. Les Canadiens, anciens comme nou-
veaux, croient tous que nous devons étre égaux devant laloi et &
I’ égard des avantages qu’ offre notre pays.

Il faut faire sauter les étiquettes et non les appliquer d’'une
autre facon, de telle sorte que nous soyons tous fiers d’ étre
Canadiens d'abord et avant tout et, dans ce contexte, fiers de
notre patrimoine individuel ensuite. Il faut régler la question de
notre identité nationale car, sans identité, une nation n’est pas
une nation.

J exhorte |e gouvernement a écouter les Canadiens de toutes
origines lui dire qu’ils se veulent d’ abord Canadiens. Les Néo—
Canadiens ont besoin de travailler et une sage politiquedel’im-
migration doit leur en fournir I’occasion. C'est |’ état de santé



DEBATS DES COMMUNES

3 février 1994

Initiatives ministérielles

économique de tous les Canadiens qui dictera le climat socio—
économique général.

J entends examiner minutieusement touteslesinitiativesgou-
vernemental esen mati érede multiculturalisme et d'immigration
et faire en sorte que ces initiatives reflétent mieux les vues des
Canadiens ordinaires.

Je salue mes compatriotes qui suivent les délibérations de
cette 35¢ |égislature. Nous, Canadiens, ne devons jamaisoublier
aquel point notre pays est riche et plein de potentiel. Espérons
gu’'on ira au—dela des solutions miracles pour lui assurer un
avenir vraiment prospére. Si le passé est garant de I’ avenir, tout
est possible puisque nous avons déja regu tellement.

En tant que gardiens des abondantes ressources de notre pays
et en tant que Canadiens, nous avonsle devoir defaire preuvede
sagesse et de compassi on dans nos décisions.

M. Ronald J. Duhamel (secrétaireparlementairedu minis-
tre des Travaux publics et des Services gouver nementaux):
Monsieur le Président, tout d’ abord, je veux féliciter ladéputée
pour son intervention. Je I’a écoutée attentivement et je suis
d’accord en cequi atrait acertainesdeschosesqu’ elle adites. Je
reconnais d’ emblée que la plupart des contribuables canadiens
trouvent qu’ilspaient trop de taxes—et je croisqu’ils ont raison.
La colére monte au sein des contribuables.

Jeveux poser unequestion, et cen’ est pas une question pi égée.
Elle est trés importante pour moi. S'il est vrai que des familles
richeset influentes peuvent protéger une partie, voire unegrande
partiedeleur richesse dansdes fiducies—et je chercheasavoir si
c'est vrai ou pas—s'il est vrai qu’ un certain nombre de familles
canadiennesriches ne paient pasd’impdt du tout, et qu’il y ades
entreprises rentables qui ne paient apparemment pas d’impét,
s'il est vrai que des petits malins peuvent eux—mémes, ou avec
I’ aide de spécialistes, mettre une partie de leur argent al’ abri en
le transférant a |’ étranger, serait—il alors bien avisé de ne rien
changer a cette situation ou alors, peut—étre, de demander a ces
gens de payer leur juste part?

En leur demandant defaireleur part, nous pourrions peut—étre
améliorer la santé économique du Canada et mieux protéger nos
programmes. Ce qui ne signifie pas que ces programmes ne
doivent pas étre modifiés et rendus plus efficaces.

Je me demande si la députée veut bien commenter.

MmeHayes: Jeremercieledéputé de ses aimablesremarques
et de sa question.

Je le répéte, les Canadiens estiment qu’ils sont surtaxés et je
crois que vous avez bien exprimé la préoccupation d' un citoyen
ordinaire. «Pourquoi suis—jeaffligéd’ unfardeau auquel d autres
échappent apparemment, peut—&tre méme les plus riches?»

Mal heureusement, aujourd’ hui, le capital s'internationalise.
Lesreglesdu jeu sont telles que I on ne peut pas garder |’ argent
de force dans un pays. A mon sens, celaoblige le Canada afaire
preuve d' une grande sagesse dans ses décisi ons économiques.

Comme le député I’ adit, lesriches peuvent aller investir leur
argent dans d’ autres pays. Des entreprises peuvent déménager.

Jel’ai dit tout al”heure, ceux qui produisent notre richesse et
ceux qui créent nos emplois peuvent déménager dans d’ autres
pays. Il est donc trés important pour nous de faire du Canada un
endroit ou ils veulent investir, ou ils veulent apporter leur sa-
voir—faire et leurs emplois. C'est toute |la popul ation qui profite
de ces emplois. Bien sir, ils doivent faire leur part, mais nous
devons faire notre part pour les attirer ici. Je ne crois pas que
nous | ayons fait ces derniers temps.

(1040)
[Francais]

M. Nic Leblanc (Longueuil): Monsieur le Président, je suis
tout a fait d'accord avec la députée qui dit qu'il ne faut pas
augmenter les taxes et les impdts.

Nous sommes imposés au maximum et |es gens commencent &
serévolter. Son chef adit quelesgensserévolteraient et je pense
qgu'il araisondeledire. Lesgensvont tenter, par toutes sortesde
moyens détournés, de ne plus payer de taxes.

On remarque d’ailleurs que la classe moyenne est vraiment
surchargée au niveau des impots et des taxes. La classe un peu
plusricheoulesgensplusinstruits, eux, quittent le Canada. L’ an
passé, 400 médecins ont quitté le Canada pour les Etats-Unis. 11
en colite environ 2 millions de dollars & |’ Etat pour former un
médecin et 400 ont quitté pour les Etats-Unis.

Alors, je pense que ce qu'il faut faire, et mon honorable
colléguearaisondeledire, ¢’ est qu’il faut absolument améliorer
lagestion des affaires sociales. |1 y aénormément de gaspillage
au niveau de la gestion. Je ne veux pas qu’ on diminue les servi-
ces, mais par contre il faut absolument diminuer la gestion. Il
faut décentraliser, responsabiliser davantage les individus, les
municipalités et les provinces. Le fédéral donne peut—étre les
grandeslignes, maisil faut absolument que ce soit lesgensdela
base qui gérent les affaires social esdans|e but de servir ceux qui
en ont besoin et non pas servir les fonctionnaires.

[Traduction]

Mme Hayes: Monsieur le Président, je remercie le député
pour ses commentaires.

Jereconnai squelaclasse moyenne supporte une bonne part du
fardeau fiscal au Canada. Nous perdons nos meilleurs cerveaux
et nos meilleurs créateurs d emplois en raison de mauvaises
politiques économiques.

Jiraismémeplusloin, jusqu’ alaracinedu mal. Un députél’a
dit hier. La société ou nous vivons a tendance a compter sur les
gouvernement fédéral et provinciaux et sur les administrations
municipal es pour faire les choses. Je voudrais gu’ au Canada, les
Canadiensen viennent as’' occuper desCanadiens; et mémeaune
plus petite échelle, je voudrais que les familles et les collectivi-
tés parviennent acombler les besoins sociaux de leur entourage.
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M. MonteSolberg (MedicineHat): Monsieur lePrésident, le
gouvernement a entrepris la premiére étape du processus de
démocratisation du Parlement en permettant des débats libres
comme celui—ci sur I’ avenir des programmes sociaux au Canada.
Il méritevraiment desfélicitations pour cetteinitiative. J espere
qu'il terminera bientdt ce qu’'il a commencé en permettant des
votes libres sur ces questions que nous débattons.

Afin de ne pas nous laisser emporter durant ce débat chargé
d’ émotion, je crois que nous devons Nous poser certaines ques-
tions en entreprenant cette réforme des programmes sociaux au
Canada, réforme qui s'impose. En fait, je crois que ce sont des
guestions que nous devrions toujours nous poser en tant que
parlementaires.

La premiére question que nous devons nous poser est |a sui-
vante: Est—il vraiment nécessaire que le gouvernement fédéral
s’ occupe de régler ce probléme? Serait—il préférable de laisser
les autres paliers de gouvernement, les entreprises, les organis-
mes du secteur privé ou méme les organismes de charité s'en
occuper?

Pour répondre a cette question, je suis absolument convaincu
gu'un régime d assurance-chdmage complétement réformé
pourrait étre administré par les employeurs et les employés
eux—mémes, ce que beaucoup de gensréclament d' ailleurs. C’ est
essentiellement ce que recommandait la Commission Forget en
1986 dans son rapport trés respecté.

En cequi concernelessoinsdesantéet I’ aide sociale, il nefaut
pasoublier quece sont les provincesqui sont chargéesdel’ admi-
nistration de ces programmes cruciaux. Nousdevrionsles|ai sser
continuer a jouer le réle de chef de file dans la réforme de ces
programmes. Terre-Neuve, e Nouveau—-Brunswick et |’ Alberta
ont tousmisdel’ avant denouvelles approchespour cequi est des
programmes de soutien et de supplément du revenu. L’ Alberta
propose aussi de nouvelles initiatives audacieuses dans le sec-
teur dessoinsde santé. On arriveratot ou tard amettre au pointun
programme qui réunira les meilleurs ééments de ces diverses
approches.

Toutefois, dansun secteur commedans|’ autre, les|oisfédéra-
les limitent les provinces dans leur réforme. Jencourage le
gouvernement fédéral atout mettre sur latable dansle cadre de
son initiative de refonte des programmes de santé et de sécurité
sociae.

(1045)

Il faut nous demander en deuxiéme lieu si cette décision
menera a une solution along terme ou s'il s'agit d’ une mesure
superficielle, peut—étre utile a court terme, mais qui contribuera
elle-méme a créer des problémes along terme.

Les changements apportés au régime d’ assurance-chémage
depuis 23 ans ont non seulement fait augmenter deplusenplusle
montant des cotisations et mené leprogramme alafaillite, mais,
plus grave encore, entrainé une dépendance par rapport al’ Etat,
un probléme dont les codts sont incalculables sur les plans
économique et humain. Dans I'intérét des Canadiens, tachons
d’avoir le courage de faire une refonte des programmes sociaux
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et de santé qui encourage laresponsabilité et I' initiative person-
nelles.

Il faut nous demander, troisiemement, si tous les groupes
d’intéréts visés participent a la prise de ces décisions, ou s'il
s'agit plutot d’une démarche ou les décisions sont prises d’'en
haut et sont a prendre ou alaisser.

Combien de rapportsde groupes de travail ou de commissions
royalesd’ enquétene servent plusmaintenant qu’ acal er unetable
ou a tenir une porte ouverte, parce gque les gouvernements ne
s’ étaient pas engagés a mettre en oeuvre les recommandations
issues de la consultation des Canadiens? Combien de fois les
gouvernements ont—ils entrepris un processus de consultation
pour netenir aucun compte ensuite des commentaires qui ne leur
plaisaient pas?

Le gouvernement devrait écouter trés attentivement ceux qui
financent le systéme de santé pour savoir quels services ils sont
préts apayer. Il devrait écouter avec une attention toute particu-
liére ceux qui contribuent alacaisse d' assurance—chémage pour
savoir ou il faut apporter des changements. Le gouvernement
devrait s efforcer d écouter ceux qui financent le programme
d’ aide sociale pour savoir comment on peut I’améliorer.

Il faut nous demander, quatriemement, si cette initiative ren-
dralegouvernement plus sensibl e aux besoi nsdes usagerset plus
accessible, ou si elle fera augmenter la paperasserie et les cou-
ches de bureaucratie.

Les programmes sociaux du Canada constituent aujourd’ hui
un véritable cauchemar. Ils sont congus par des bureaucrates
pour des bureaucrates, et mal heur al’ usager qui ose se prévaloir
d’un programme social sans avoir mis un précieux bureaucrate
de son coté. La conception des programmes doit venir de leurs
usagers, sinon, on déshumani sedavantage uneinstitution et onla
rend encore moins économique, et je parle en I’ occurrence de
I’ Etat, qui se caractérise déja par sa flagrante inefficacité.

Il faut nous demander, cinquiémement, si cette proposition a
des objectifs clairement mesurables ou s'ils sont énoncés de
mani ére vague et sont par conséquent impossibles a mesurer.

J espére énormément que le gouvernement proposera une
séried’ objectifsbienclairsquandil déposerason nouveau projet
deloi al’automne. C’est bien beau de vouloir remettre les gens
au travail et leur rendre leur dignité, mais a moins qu’ on puisse
définir clairement lesobjectifsen termes mesurabl eset control er
les progrés accomplis pour les atteindre, on ferait peut—tre tout
aussi bien de ne pas s embarquer dans e processus de réforme.

Si lesobjectifssont clairs, nous pourronsdéterminer al’ avan-
ces'ilssont raisonnablesounon, s'ilspeuvent étreatteints. Si les
objectifs sont clairs, nous aurons une bonne idée des moyens
requis pour les atteindre. Si les objectifs sont clairs, nous serons
forcés d' établir des budgets suffisants pour maintenir les nou-
veaux programmes pendant lescyclesd’ expansion et de contrac-
tion. Sans objectifs, nous dépenseront une fortune al’ aveugl ette
sans méme améliorer les choses.

La sixiéme question qu’ on doit poser est la suivante: A—t—on
expliqué alapopulation que, si ladécision en cause entraine des
dépenses, il vafalloir faire des compressions dans des domaines
peut—étre plus essentiels ou augmenter les impobts?
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L egouvernement doit rendre compte de sagestion alapopul a-
tion. Etant au servicede lapopul ation, nousdevons lui demander
ou placer lapriorité. Nous devons lui demander quels program-
mes sociaux sont plus importants a ses yeux, par ordre décrois-
sant. La dette franchissant le cap du demi—billion de dollars, il
est devenu évident que nos ressources doivent étre utilisées plus
judicieusement. J espére que le gouvernement assumera sares-
ponsabilité et qu'il ferace qu’ on attend de lui.

La septiéme question est celle—ci: Avant de prendre sa déci-
sion, le gouvernement a—t—il complétement tenu compte de la
situation économique, politique, culturelle, historique, sociae
et environnemental e, tant au Canada qu’ al’ étranger, ouignore—
t—il tout des tendances actuelles et des faits pertinents?

En ce qui concerne la situation économique, nous devons en
outre tenir compte d’ autres facteurs qui influent d’une fagon
déterminante sur notre environnement. Par exempl e, en cette ére
de libre—échange ol tout évolue rapidement, nous devons déter-
miner s'il est méme possible pour le gouvernement de prévoir
quels seront les secteurs de I'avenir sur le plan de la création
d’ emplois. Pouvons—nous déterminer si latechnol ogie nous per-
mettra d'en faire davantage avec moins de moyens dans le do-
maine de la santé? Ce sont |a des questions auxquelles on ne
pourrarépondrequesi on analyseavec soinlesinteractionsentre
les nombreuses forces qui sont al’ oeuvre dans notre pays.

(1050)

L e gouvernement s appréte a mettre en oeuvre un plan ambi-
tieux. Les Canadiens d' un océan al’ autre reconnaissent que nos
programmes sociaux et de santé ont désespérément besoind’ une
refonte compléte. Toutefois, le lien entre des programmes so-
ciaux dynamiques, une économie vigoureuse et le droit de la
population, non pas de la classe politique ni des groupes d’inté-
réts spéciaux, de guider ce mouvement de refonte modernen’ est
pas aussi évident.

Il est facile pour des politiques bien intentionnés de dépenser
I"argent des autres. Leurs bonnes intentions sont infinies, mais
cen’est, hélas, pasle casdesressourcesfinancieres. Lesgroupes
d’intéréts spéciaux sont pleins de bonnes intentions, mais ont
fortement intérét a maintenir le statu quo. Seuls les contribua-
bles, qui travaillent alasueur deleur front pour gagner quel ques
dollars, doivent prendre cesdécisions difficilesquant al’ utilisa-
tion de leur argent. Nous devrions leur faire confiance, car ils
sont en mesure de dire ce qui ne va pas avec les programmes
sociaux, avec le systéme de santé. Eux seuls sont en mesure de
déterminer quels programmes sont importants pour eux, aqui ils
devraient étre offerts et qui paiera.

En guisedeconclusion, jedirai les quel ques mots suivants qui
résument le message que j’ ai tenté de faire passer ce matin. Si
nousfai sons semblant d’ écouter lesgens, si nous écoutons seul e-
ment ceux que nousvoul onsbien écouter, si nousimposons colte
que colte notre programme, nous échouerons. Par contre, si nous
écoutons attentivement, si Nous communiquons, si NOUS suUivons
les conseils des contribuabl es, nous ne pouvons absolument pas
échouer.

M. John Harvard (Winnipeg St. James): Monsieur le Prési-
dent, les observations du député qui vient de prendre la parole
m’ ont paru tres intéressantes.

Je voudrais que le député explique un peu mieux, s'il le peut,
cequ’il entend par « vrais contribuables». Sauf erreur, ledéputé
prétend que, si nous écoutions les vrais contribuables, nous
serions plus a méme de prendre les bonnes décisions. Je souhai-
teraistout d' abord avoir unedéfinition plusexplicitedecequ’ est
un vrai contribuable.

Que faut—il faire lorsqu’on recoit des avis divergents? Les
électeurs du député ne sont sans doute pas trés différents des
miens. Je puis lui garantir que j’ai dans ma circonscription
beaucoup de ce qu’'il appelle des contribuables ordinaires, des
citoyens, des Canadiens ordinaires. IIs ne S’ entendent pas tous
sur la manieére dont le Canada doit évoluer.

Les électeurs ne forment pas un groupe monolithique. Ils
n’ ont pastouslamémeopinion. I1ssont |e macrocosme politique
alors que nous sommes le microcosme. Nous reflétons lesdiver-
ses opinions des Canadiens. Nous sommes ici les interprétes de
toutes les opinions et idéol ogies contradictoires et nous livrons
bataille, la plupart du temps en paroles, pour accomplir notre
travail .

Nos électeurs ne sont pas tres différents. Je puis garantir ace
nouveau député qu’il recevra des avis contradictoires de ses
électeurs tant qu'il siégera au Parlement. On lui conseillera
d’ adopter I’ approche collective dans certains cas, et dans d’ au-
trescelle du laissez—faire; on I’invitera tantdt a choisir |’ appro-
che du gouvernement, tantét celle de I’individu.

Voici oujeveux envenir. Ledéputédevrait éviter lesimplisme
dans son approche ou les conseils qu’il donne a cette institution
et aux autres Canadiens, pour peu qu’il écoutele point de vuedes
Canadiens. Les citoyens sont divisés. Au bout du compte, aprés
avoir entendu des opinions et des conseils contradictoires, nous
devons nous prononcer. C' est ce que disait Burke il y a200 ans:
nous devons a nos €l ecteurs d’ exercer notre jugement.

Nous ne pouvons étre de simples robots, car les électeurs
pressent des boutons différents. C’est toujours la méme chose.
II's nous disent tant6t d’aller de ce coté—i, tantot d'aller de ce
coté-la. Cequedit le Parti réformiste, me semble-t—il, ¢’ est que
ses électeurs ont tousla méme opinion, qu’ilsforment un groupe
monolithique. C’est de lafoutaise, et vous allez finir par devoir
en prendre conscience. Je voudrais que le député me livre sa
réaction.

(1055)

Leprésident suppléant (M. Kilger): Jerappelle aux députés
gu’ ilsdoivent adresser leursquestions et |leurs commentaires par
I"intermédiaire du Président.

M. Solberg: M. le Président, le député a soulevé des points
importants. Je voudrais lui faire remarquer que ce ne sont pas
ceux qui étai ent chargésde prendrelesdécisionsqui nousont mis
dans la situation ou nous nous trouvons aujourd’ hui, avec une
dettede500 milliardsdedollarsapayer. IIsn’ont joué aucunréle
direct dans la conception des programmes qui hous ont menés a
une dette de 500 milliards de dollars. Edmund Burke avait des
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choses sensées a dire, maisil n'a pas eu la chance de traverser
trois ou quatre cents ans de démocratie pour voir ou gamenerait.

Ledéputéfait descommentairesqui n’ ont rienavoir ni avecla
situation actuelle, a savoir |I'énormité de |la dette et du déficit
accumul és par notre pays, ni avec le cynisme manifesté par le
public a I’ égard de la politique et des politiciens, ni avec les
divergences considérables qui divisent notre pays parce que les
Canadiens estiment gu’ on ne leur demande pas leur avis.

S'il est des gens simplistes alaChambre, ce ne sont certaine-
ment pas les députés réformistes qui estiment que |’on doit
permettre aux Canadiens d’exprimer leur opinion, mais bien
ceux qui pensent avoir toutes lesréponses! Queledéputéregarde
autour de lui ce qui se passe aujourd’ hui dans notre pays et
reconnaisse que nous devons préter au public une oreille beau-
coup plus attentive que nous ne I’ avons fait ces vingt dernieres
années.

L’ hon. Roger Simmons (Burin—Saint—Geor ges): Monsieur
le Président, a mon tour, je voudrais toucher un mot de I’impor-
tante motion proposée par mon ami et collégue, le ministre du
Dével oppement des ressources humaines.

Je conseille a mon ami de Medicine Hat d’y regarder de plus
prés. Pour I’instant, il regarde quelqu’ un qui n’a pas toutes les
réponses et ne prétend pas les avoir d ailleurs. Je me dois d’ ex-
primer des réserves sur cette résolution.

Cette résolution dit, en gros, que le comité formulera des
recommandations concernant lamodernisation et larestructura-
tion du systéme de sécurité social e du Canada. Etant donnéqueje
ne dispose que de dix minutes, je ne pourrai pas m’' étendre trés
longtemps sur lafierté que j’ éprouve de vivre dans un pays qui
s est dotéd’ un aussi bon systéeme de sécuritésociale, un systeme
qui rend de trésgrands services au Canada depuis de nombreuses
années. Jevoudrais bien insister davantage la—dessus, mais cela
n’ est paspossible. Néanmoins, jevaisprendreletempsqu’il faut
pour souligner lefait que tout systéme, si bon qu’il soit, doit étre
examiné périodiquement pour voir ce qui marche et que nous
devons conserver et ce qui est devenu désuet et que nous devons
supprimer. C’ est précisément ce qui explique ledynamismeet la
soupl esse de notre systeme.

Cequi fait probléme pour moi, ce sont les mots ala mode. Je
détestelesmotsalamode, cam’ horripile. C' est sir qu’il m’arri-
ve d' en employer, mais je les déteste parce qu’ils ne font trop
souvent qu’ effleurer la question. Des mots comme «modernisa-
tion» et «restructuration», ¢a ne veut pas dire grand—chose. Ces
mots vagues peuvent dissimuler une foule d’intentions. C’est
pourguoi jevoudraissavoir cequ’il faut entendre au juste par ces
mots. Aux gens qui ont déja entendu parler de «rationalisation»,
jevoudrais poser la question suivante: Quand une soci été ratio-
nalise ses effectifs, est—ce que ¢a veut dire gu’elle va les dou-
bler? Non, bien sir. Le terme «rationaliser» est devenu
synonyme d’ «anéantir», de «détruire», de «réduire a rien».

Mon bon ami de Vancouver—Nord introduit le mot «amélio-
rer». Jimagine que, dans certains cas, on peut améliorer les
choses en procédant a une rationalisation. Je ne le conteste pas.
Je veux lui faire comprendre que le mot «rationaliser» rime
rarement avec «améliorer». Voila ou je veux en venir.
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J en viens donc aux deux mots qui retiennent |’ attention dans
cette résolution: «modernisation» et «restructurations». Nous
devons faire bien attention a ce que cela autorise le comité a
faire. Nous devons veiller a ce que le comité soit pleinement
habilité aexaminer le systéme actuel et aconsidérer lesmoyens,
commel’asi biendit ledéputé de Vancouver—Nord, del’ amélio-
rer. L’améliorer, et non le détruire. Détruirele systémenevapas
I’améliorer. C'est ce que je tiens a souligner.

On atrop tendance a vouloir tout moderniser. Je n’a jamais
penseé que tout ce qui était moderne était automati quement bon.
Je connai sdes chosesanciennes qui sont excellentes. L' idéedela
modernisationnemeréjouit pasplusqueca, si, en coursderoute,
nous nous défaisons de quelque chose de valable. L'idée de
restructurer simplement pour restructurer ne m’intéresse pas
tant que ¢canon plus si, en cours de route, nous restructurons des
aspects valables du programme visé.

Laprovinced ol jeviensaune histoire tréslongue, dont elle
est trésfiere. En 1997, celafera500 ans que les Anglai s nous ont
découverts, si I’on ne compte pas les habitants qui étaient ici
avant nous et qui ont été découvertspar lesVikings aux environs
de I’an 900. Quand les Anglais sont arrivés, ils ont vu qu’il y
avait déjades habitantsa Terre-Neuve. Le peupledorset y vivait
déjail y aenviron4 000 ans.

L'7le de Terre-Neuve et |le Labrador sont peuplés depuis des
milliers d’années. Les Blancs s'y sont établis beaucoup plus
récemment. lIsy vivent cependant depuisplus de 500 ans. Quand
les Anglais sont arrivés, en 1497, les Portugais y pratiquaient
déjaréguliérement la péche.

Monsieur le Président, vous savez, parce que vous me |’ avez
entendu dire souvent alaChambre, quelaraison qui aamenéles
gens a s’ établir a Terre-Neuve est la méme que celle qui les a
attirésdanslesprairiesdel’ ouest du Canada. IIssont venusparce
que la région offrait une ressource qui pouvait assurer leur
subsistance. Dans un cas, ' était le poisson, et dans |’ autre, la
terre. C'est laraison.

Si j'en parle dans le débat d'aujourd’ hui, ¢’ est qu’un certain
stéréotype résiste encore. A I’ Université de Boston, il y a bien
desannées, j’ ai eu un professeur, untypebrillant, qui seplaisait a
dire, méme si ces paroles ne semblent pas politiquement correc-
tes aujourd’ hui, mais c’est ce qu’il disait, que «tous les Indiens
marchent en file indienne—du moins c’est ce que faisait celui
guej’ai vu.» Onrisque toujoursde généraliser, si I’on sefieaun
nombre trop restreint d’ exemples.

Je I’al entendu dire cela. Je suis fier d' étre Terre-Neuvien,
d’avoir grandi la-bas et d'y avoir passé toute mavie. J entends
tous les jours des gens dire que les Terre-Neuviens sont pares-
seux. Nous nous sommes habitués aux blagues de «Newfies».
Elles ne visent de toute fagon qu’a faire rire des ébahis du
continent, alors nous ne nous en formalisons pas. Par contre, on
nous applique un stéréotype qui nous dépeint comme des gens
qui ne cherchent qu’ atrouver un moyen d’ accumuler dix semai-
nes de travail, afin que nous puissions rester alamaison aboire
les 42 autres semaines. Ce n’ est pourtant pas ce qui se passe en
réalité.
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Voici ce qui se passe vraiment. Aujourd hui, on compte
580 000 Terre-Neuviensvivant a Terre-Neuve. Laréalité, ¢’ est
gu'il y atroisquarts de million de Terre-Neuviens d' origine qui
vivent hors de Terre-Neuve. Certains sont allés a Fort McMur-
ray, aCambridge ou a Toronto. On en trouve un quart de million
dans le sud de |’ Ontario seulement, 85 000 a Los Angeles et
75 000enNouvelle-Angleterre. Sont—ilsalléss’ établir dansces
régions parce qu’ils avaient trouvé un moyen de déjouer le
systéme et d' obtenir du travail pour dix semaines seulement?

Non, ilsy sont allés pour avoir une chance de travailler. C’ est
cequ'ilsfont depuis 500 ans. S'ils peuvent trouver du travail de
pécheurs, ils restent & Terre-Neuve. S'ils trouvent plutdt du
travail danslescheminsdefer, avec e CP, en Saskatchewan, ilsy
vont. S'ils peuvent trouver du travail de blcheron en Nouvelle-
Ecosse, c'est laqu’ilss'envont. S'il y adu travail sur lesGrands
Lacs, ¢’ est laou ilssont aujourd’ hui. Plusieurs centaines de mes
électeurs travaillent 1a&-bas au moment ou je parle.

Jevoudraisunefoisdeplusdétruirelemytheselonlequel il y a
la—bas une bande de dingues paresseux qui attendent que ce
gouvernement lance d’ autres programmes dont ils pourront pro-
fiter pour rester chez eux aboiredelabiére. Cen’est paslalebut
de cet exercice.

Jevisdansun paysdont jesuisfier, un paysou |’ on considére
gue certaines personnes sont malheureusement incapables de
s'en sortir elles-mémes et doivent étre prises en charge par
| assistance sociale. J habite un pays ou certaines personnes ne
peuvent trouver du travail 12 mois par année et nous avons donc
dd mettre sur pied un régime d’' assurance—chdmage. Doit—on en
conclure que nousdevons favoriser lesabusdu régime?Non, pas
dutout. Par contre, dansnotre hate de moderni ser et derestructu-
rer, nous devons prendre garde de ne pas jeter le bébé avec |’ eau
du bain.

(1105)

Lerégimedebaseest excellent et il nousabien servis. S'ily a
des abus, trouvons—les. Cependant, ne soyons pas obnubil és par
cette idée au point de vouloir réinventer laroue. Le moment est
peut—étre venu de trouver de nouvelles formules si elles sont
supérieures aux anciennes, mais penchons-nous longuement sur
les anciennes recettes également. Elles nousont trésbien servis.

Tout ceci est une question de point devue. J ai écoutél’ échan-
ge entre mes collégues de Winnipeg—St. James et de Medicine
Hat. Aucun d’ entre nous n’ atoutes | es réponses. Certains défen-
dent simplement leurs idées avec plus de véhémence que d’ au-
tres. lIsn’ ont pasdes convictionsplus profondes, maisdéfendent
parfois leurs idées avec plus de force.

Nous venons de milieux différents, de solitudes différentes.
Ainsi, lechef du Parti réformiste représentelacirconscriptionde
Calgary—Sud—Ouest, ou le revenu familial moyen est de49 000
$, tandis que le nouveau député indépendant de Markham—
Whitchurch—Stouffville défend les intéréts d’ une circonscrip-

tion qui a le revenu familial moyen le plus élevé au Canada,
58 800 $.

Ainsi, les députés de ces circonscriptions ont un point de vue
différent de ceux qui représentent des circonscriptions ou le
revenu familial moyen est de 24 800 $. Dans la circonscription
d’Annapolis Valley—Hants, par exemple, ce revenu est de
30 000 $.

Il s'agit donc de savoir d’ ol nous venons et qui nous a chargé
de les représenter dans cette enceinte. Je tiens a dire a mes
collégues que les gens qui m’ ont élu sont tout autant Canadiens
gue ceux qui vivent dans les circonscriptions de mes amis et
collégues de Gaspé ou de Rimouski—Témiscouata. Ce sont, eux
aussi, des Canadiens a part entiére, avec des points de vue tres
différents de ceux qui vivent dans les Prairies ou ailleurs au
Canada.

C'est lalefond de ce débat. Nous ne dirigeons pas un gouver-
nement dans cette enceinte. Nous ne sommes pasici pour regar-
der les vitraux, aussi beaux soient—ils. Nous débattons les
questions. |l s'agit d’ unetribune ot nous discutons des idées des
Canadiensdesdeux territoireset desdix provinces. Il y abienun
choc d’idées, des divergences d opinions, mais en définitive,
nous gagnons notre salaire.

Nous justifierons notre présence dans cette enceinte si nous
réussissons a ne pas détruire, sous le couvert d’ une restructura-
tion, les systéemes de sécurité social equi existaient dans|epassé.
Nousdevrionslesrebétir. Il faut établir un meilleur systemepour
les années 1990. C'est la le défi que mes électeurs de Burin—
Saint—Georges veulent me voir relever. Je crois que c’est lala
question sur lagquelle tous les Canadiens veulent que nous nous
penchions dans cette enceinte.

M. Ted White (Vancouver—Nord): Monsieur le Président,
j’ai écouté avec unevive attention lediscoursde mon collégueet
jel’a beaucoup apprécié, quoiqu’ aun certain moment jemesuis
demandé s'il employait un langage codé ou racontait des farces
sur les Terre—Neuviens, au lieu de traiter du sujet.

Le député a parlé du mot «rationalisation» comme ayant un
senstrespéjoratif et il m areconnu le mérited’ avoir employéle
mot «amélioration».

Lesentreprisesqui ont appliqué un programme de rational i sa-
tion sont parvenues a améliorer leur structure, leur efficacité et
leur rentabilité, réussissant peut—&tre ainsi a éviter une situation
désastreuse.

Le député a également employé le mot «réalité». Comme
j’@merais donner un certain caractere de réalité a la discussion
actuelle, je poserai une question a mon collégue. Une personne
qui aurait prissaretraite au début desannées 80 et serait devenue
prestataire du Régime de pensions du Canadarecevrait en guise
de pension presque cing fois plus que ce qu’ elle aurait cotisé au
régime durant savie.

Toutefois, une personne dgée de 20 ans aujourd’ hui qui contri-
bue au Régi me de pensions du Canadane pourrarecevoir queles
trois quarts du montant de ses cotisations totales. Le méme
probléme se pose dans | e cas de I’ assurance—chdmage puisqu’ un
prestataire peut recevoir jusqu’ al7 foisle montant de sescotisa-
tions au fonds.
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L e député reconnait—il que le Régime de pensions du Canada
et |’ assurance—chdmage devraient étre modernisés ou rationali-
sés de maniére a en faire davantage un régime d’' assurances
gu’'un systéeme de transferts de prestations d’une personne a
I"autre?

M. Simmons: Monsieur le Président, mon collégue de Van-
couver—Nord soul éve deux questions tres pertinentes.

(1110)

En ce qui concerne lapremiére question, lameilleure réponse
gue je puisse donner amon collégue est de lui rappeler |' histoire
des trois individus qui devaient étre guillotinés. Selon la tradi-
tion, si le mécanisme de laguillotine s'enraye, le condamné est
libre. C'est ce qui se passadans |e casdu premier condamné, qui
fut libéré. Laméme chose se produisit pour le second condamné.
Le troisiéeme, qui observait et voulait se rendre utile, dit au
bourreau: «Je crois que je sais ou se trouve le probléme.»

Si I’ efficacité est e seul objectif, je peux satisfaire le souhait
du député de Vancouver—Nord et rendre le systéme trés efficace,
mais I’ efficacité n'est pas un but en soi. Elle ne doit jamais
constituer un but en soi dans la gestion des affaires publiques,
mais seulement le moyen d’ atteindre un but.

Si le seul objectif est I’ efficacité, je sais comment rendre le
systéme d’ assurance—chdémage efficace. |l suffit de ne pas en-
voyer de cheques mais simplement donner des bonsd’ alimenta-
tion. Dansle casdu Régimede pensionsdu Canada, il suffirait de
le supprimer carrément. Ne serait—ce pas la la meilleure fagon
d’atteindre I’ efficacité?

En ce qui concernelaseconde question soul evée par ledéputé,
est—ce que les exemples qu’il adonnés méritent rectification? Je
lui rappelle gentiment que nous tenons ici un débat, a la suite
d’une motion présentée par le ministre du Développement des
ressources humaines, appuyé par le ministre des Finances. On
nous demande d’examiner les programme sociaux et de voir
quellesaméliorationspeuvent y étre apportées. L e débat en soi et
lefait que mon collégue ait présenté une motion sont, de fait, la
preuve gque le systeme comporte beaucoup delacunes. L e député
deVancouver—Nord acitédeux exemples. Si j’ avaisune semaine
devant moi, je pourrais lui en donner 10 000.

Mme Rose-Marie Ur (Lambton—Middlesex): Monsieur le
Président, c’'est avec plaisir que je prends part au débat d’ au-
jourd’hui sur la modernisation et la restructuration du régime
canadien de sécurité sociale.

Je suis particuliérement heureuse que le ministre du Dévelop-
pement des ressources humaines ait décidé de procéder a des
consultations, les plus vastes possibles, et de charger le Comité
permanent du perfectionnement des ressources humaines de
cette tache aupres des Canadiens dont il devra écouter les préoc-
cupations et les priorités concernant tous les aspects de notre
systéme de protection sociale.

Qu'il s'adresse directement a la base est précisément ce que
les Canadiens réclament de leur gouvernement depuis des an-
nées. Lors des derniéres élections, ils nous ont dit que les pro-
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grammes d’ assistance sociale et I’ assurance—chémage ne leur
permettaient pas de réintégrer la population active.

Les Canadiens ont tout lieu de s'inquiéter. Nous risquons
d’ étre divisés en deux camps, ceux qui ont du travail et ceux qui
n'en ont pas. Il y atrop de chémeurs, trop de personnes qui
cherchent du travail et qui n’en trouvent pas.

Notre systéme de protection social e repose en partie sur I’ as-
sistance sociale, qui est gérée pas les provinces. L’ assistance
sociale a été congue pour venir en aide aux personnes qui se
retrouvent soudainement dans le besoin. Elle vient en aide aux
démunis et aux handicapés, et leur assure le minimum vital,
' est—a—dire de quoi manger et se loger, et des soins de santé.
Dans certains cas, |’ assistance social e offre des programmes de
formation préparant lesgensau travail et al’ autonomie, ce qui a
donné naissance a une idée nouvelle.

Il n’est plus suffisant que I’ assistance sociale assure e mini-
mumvital, il faut qu’ elleredonne confiance aux gens, qu’ elleles
prépare a devenir autonomes et a retourner au travail.

Il est vrai que I’ assistance social e reléve des provinces, mais
le gouvernement fédéral ne peut pas se dérober a sesresponsabi-
lités; il joue un réle important dans notre systéme de protection
sociale. Nous devons gérer le fonds d’ assurance-chdmage qui
garantit la distribution d’un montant pouvant atteindre 20 mil-
liards de dollars par année; les problémes de I’ aide social e sont
aussi ceux du chémage. L e régime ne remet pasles chdmeursau
travail. Trop degens considéerent quel’ assurance—chdmagen’ est
gu’un répit pour ceux qui se dirigent vers |1 aide sociale.

Outre le régime d’ assurance—chémage, le gouvernement met
en oeuvre des programmes d’aide aux personnes agées, aux
anciens combattants, aux personnes handicapées et aux autoch-
tones. Nous effectuons aussi des paiements de transfert aux
provinces pour soutenir les programmes de santé, d’ éducation et
d’aide sociale. Ces dépenses directes et indirectes représentent
laplus grande partie des dépenses fédérales. Elless' élévent a70
milliards de dollars, soit un peu plus de la moitié de toutes les
dépenses de programmes du gouvernement fédeéral.

Lesimpdtsélevéset I’ énorme dette écrasent I’ économiecana
dienne. Par ailleurs, les programmesd’ ai de sociale qui créent un
cycle de dépendance ruinent la vie de millions de Canadiens.
Nous devons briser ce cycle qui est tout simplement intol érable,
tant financieérement que moral ement.

L es Canadiens savent que nos programmes sociaux, fédéraux
et provinciaux, sont soumisaunetension extréme. De nombreux
Canadiens considérent que ces programmes ne fonctionnent plus
commeilsle devraient.

(1115)

A laplace, il nousfaut un tout nouveau modéle qui satisferait
mieux les besoins de la population. Le nouveau modéle des
programmes qui forment notre filet de sécurité sociale exigera
constamment des modifications a divers égards, des arrange-
ments fiscaux, qui facilitent le financement de ces programmes,
alafagon dont ces derniers sont mis en oeuvre.
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Pendant 127 ans, les Canadiens ont bénéficié d’ un mode de
gouvernement qui les abien servis et qui asupposé deux paliers
de compétence, fédéral et provincial, et un partage des pouvoirs
et des responsabilités. Cependant, les Canadiens ont prouvé que
cequ’ilsréussissaient le mieux, ¢’ est de collaborer et d’ accepter
des compromis pour le bien de tous.

A ce carrefour de notre histoire, nous devons de nouveau
éprouver le besoin de collaborer et de faire preuve de bonne
volonté. L' heuren’ est pas aune longue guerre de territoireentre
le gouvernement fédéral et les provinces. Les Canadiens n’en
veulent plus et nous, qui sommes leurs représentants, ne devons
pas nous laisser entrainer dans des querelles de compétence. Le
temps semble maintenant venu de repenser notre systéme de
sécurité sociale et de collaborer a saréforme.

Je remarque avec plaisir qu’ un certain nombre de provinces
ont déja commencé a explorer de nouvelles possibilités et a
essayer de nouveaux programmes. Elles méritent des félicita
tionspour leur esprit d'initiativeet leur créativité. LaColombie—
Britannique et le Nouveau-Brunswick, par exemple,
expérimentent des projets pilotes qui ont recours a des stimu-
lants financiers pour encourager |les assi stés sociaux aretourner
al’ école ou sur le marché du travail.

L’ Ontario propose une triple démarche: des prestations pour
enfantsdestinésatouslesparentsafaiblerevenu, desprestations
minimal es destinées aux adultes sans travail, et une allocation
spécialed’ au plus 450 $ pour les adultes sanstravail qui partici-
pent a des programmes de recyclage.

Terre-Neuve aproposé de rempl acer |’ assurance—chdmage et
I’ aide sociale par un revenu annuel garanti d’au moins9 000 $
pour tous les Terre-Neuviens. Les nécessiteux et les démunis
bénéficieraient d’'autres avantages financiers au titre du loge-
ment et delasanté. Quant aux prestatairesde |’ assistancesociale
ou de I’ assurance—chdmage, ils ne seraient plus pénalisés s'ils
acceptaient des emplois a temps partiel, des emplois occasion-
nels ou des emplois rémunérés au tarif minimum. Ils continue-
raient a bénéficier d’ une aide au titre du logement, des soins de
santé et de lagarde d enfants jusqu’ ace qu’ils soient en mesure
d’ assumer eux—meémes ces dépenses.

Tous ces exemples illustrent une fagon sensée et pratique de
modifier lefilet de sécurité social e du Canada. Combinant stimu-
lants et principes du besoin et du mérite, ils montrent que les
programmes sociaux peuvent étre fondés alafois sur une saine
gestion et sur la compassion.

Tout Canadien se demande comment on arrivera, avec des
fonds limités, a soutenir dans la dignité les personnes qui ne
peuvent pas travailler, a récompenser celles qui essaient de
travailler, et ainstruire ou a former les autres. C’ est possible,
comme nous le prouvent des exemples intéressants. Des réfor-
mes audaci euses de |’ assi stance sociale ont déja été proposées,
puis sont tombées dans |” oubli.

L es Canadiens ne peuvent plus se permettre que cela serepro-
duise. Voila pourquoi je me réjouis tellement que le ministre du
Dével oppement desressourceshumainesait déjaconvenud’ exa-
miner plusieurs de ces propositions provinciales.

_ Leschangements se produiront peut—étre delafagon suivante.
Etant donné que I’économie canadienne doit passer par une
restructuration marquée pour demeurer compétitive, des em-
ploisdisparaitront, il y aurade I’ incertitude au niveau économi-
que et la main—d’ oeuvre devra se recycler. L' occupation de
stagiaire ou d’ étudiant risque de devenir dans un proche avenir
une importante catégorie professionnelle.

Le régime d assurance-chdmage semble tout désigné pour
étre transformé en programme d’ all ocations de formation et de
perfectionnement. Le versement des allocations pourrait méme
débuter alafin du secondaire, aux étudiants qui s'inscrivent a
des cours de formation professionnelle ou a des études postse-
condaires. Au besoin, ces allocations pourraient aussi étre ver-
sées aux gens qui doivent suivre des cours de recyclage.

On peut méme envisager la possibilité d' écarter compleéte-
ment le concept de chdmage. Des mises a pied temporaires
pourrait tenir lieu de vacances et des mises a pied prolongées
pourraient servir d’ années sabbatiques ou de périodes de recy-

clage.

Comme il est proposé dans le systéme terre-neuvien, ces
allocations pourraient aussi servir de complément de revenu aux
travailleurs atemps partiel. Labeauté de cette forme positive de
revenu annuel garanti, ¢’ est que lorsqu’ un assisté social trouve-
rait un emploi, il ne se verrait jamais dans la situation ou son
revenu total est inférieur ason chequed’ aidesociale. Sonrevenu
total serait nécessairement plus élevé. Les allocations seraient
réduites a mesure que le revenu d’ emploi augmenterait et elles
cesseraient d’ étre versées lorsque ce revenu atteindrait un cer-
tain niveau.

Les avantages sont évidents. Les dépenses sous forme de
prestations de chbmage et de programmes ponctuels d’ empl oi
seraient réorientées vers|’ aide aux personnes inemployables, et
les efforts consentis pour trouver un emploi seraient récompen-
sés. Les dépenses au titre de |I'aide sociale conventionnelle
passive diminueraient a mesure que les gens trouveraient des
emplois ou s'en créeraient eux—mémes par le travail indépen-
dant. Il y aurait donc de I'argent pour financer de meilleurs
programmes de formation et d’ éducation.

Les provinces ont présenté de nombreuses propositions origi-
nales. Le gouvernement libéral veut travailler de concert avec
elles dans un seul but, soit redonner du travail aux Canadiens.
Nous voulons discuter avec nos partenaires provinciaux pour
€élaborer un programme unifié et efficace. Je crois que la coopé-
ration nous permettra de trouver des solutions. Je crois que la
crise de la dette et du déficit, puisqu’ elle est un probléme com-
mun, nous donne |’ occasion de rechercher des idées sensées.
Cettecrisenousaforcésaadmettre quelapremiérechoseafaire,
c'est de trouver des emplois pour les Canadiens. Elle nous a
contraints de reconnaitre qu’il faut procéder a une réforme.

(1120)

Legouvernement fédéral et les provinces ont aujourd’ hui une
occasion unique. Ensemble, nous pouvons procéder aune réfor-
me compl éte detouslesprogrammesd’ aide social e et d’ assuran-
ce—chdmage. Ne ratons pas cette occasion. Misons sur
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I’ingéniosité des Canadiens et sur | eur bon senstraditionnel pour
trouver les solutions qui serviront tous les Canadiens.

Jetiensam’ excuser aupres de mon collégue pour avoir utilisé
les mots ala mode.

[Francais]

M. Gilbert Fillion (Chicoutimi): Monsieur le Président, je
medoisdeféliciter ladéputée qui vient determiner sondiscours.
Je partage avec elle certaines de ses appréhensions, et je com-
prends égal ement que beaucoup de Canadiens et de Canadiennes
souhaitent des débats démocratiques, tels ceux que nous tenons
actuellement. Mais les Canadiens et |es Canadiennes attendent
également de nous des actions concrétes et immédiates.

Jusqu’ a maintenant, ce gouvernement n’a pris aucune déci-
sion majeure. On nefait rien de cesgrandes priorités, que ce soit
lalutte au déficit du budget ou encore cette fameuse réforme du
systemede sécurité sociale. On doit se souvenir qu’ en campagne
électorale, les libéraux ont promis le statu quo a ce sujet et
surtout sur I’ aide sociae.

J aimerais savoir de la part de la députée si nous ne pouvons
pas aborder d'abord la réforme par la relance de I’emploi. Le
gouvernement a annoncé un programme d’ infrastructure pour
retourner les gens sur le marché du travail, maisil faut plus que
cela. Qu'attend le gouvernement pour remettre sur pied des
projets créateurs d’ emplois qui permettront par le fait mémeala
réforme de s amorcer?

Onvoit bienquelaréformeannoncéen’ est qu’ un prétexte, une
excuse pour couper dans les programmes sociaux, puisque le
gouvernement est a court de moyens pour créer des emplois. On
ne peut donner des cours de formation aux assistés sociaux si ces
cours ne débouchent pas sur des emploisvalorisants, créatifs et
bien rémunérés. Sinon nous tombons, comme on I’ a dit tant6t,
dansun cerclevicieux, et onremet les pendul esau mémeendroit.

Le nombre de personnes qui vivent actuellement sous le seuil
de pauvreté augmente continuellement. Nous devons avant
tout—et ¢’ est laquestion que je poserai al’ honorabl e députée—
canaliser nos énergies a relancer I’emploi. Et comme le dit si
bien son gouvernement «jobs, jobs, jobs», moi, jedis: Oui, jobs,
jobs, jobs, avec des projets concrets et, par la suite, laréforme
viendrad’ elle-méme. J aimeraisrecevoir sescommentairesace
sujet.

[Traduction]

MmeUr: Monsieur le Président, je veux remercier le député
pour ses aimables remarques.

En cequi concernelefinancement des programmes sociaux, je
Crois que nous avons montré, tout au long de notre campagne,
que I’emploi et les programmes de sécurité sociale vont de pair.
Si nous redonnons des emplois aux Canadiens, nous aurons
moins besoin des programmes sociaux. L’ économie roulera, et
I" argent qui ne serapas dépensé au titre des programmes soci aux
serviraaréduire la dette et le déficit.

Initiatives ministérielles
(1125)

Nous devons étre patients. Nous ne sommes ici que depuis
quel gues mois, maisje peux assurer le député que le ministredu
Dével oppement des ressources humaines travaille trés fort pour
mettre sur pied un programme efficace qui répondra aux réalités
du monde d’aujourd’ hui. Je suis certaine que le fruit de ses
efforts saura satisfaire tous les Canadiens.

Les libéraux ont toujours été reconnus comme étant des gens
généreux et bienveillants. Je suis certaine que les ministres
compétents se pencheront sur les questions qui préoccupent le
député. Encore une fois, je remercie le député de ses aimables
remarques.

Mme Jan Brown (Calgary—-Sud-Est): Monsieur le Prési-
dent, je félicite la députée de son discours. Elle a parlé avec
beaucoup d’ éloquence et de passion aujourd’ hui.

Iy ades choses qui ne sont pastrés claires dans mon esprit, et
j amerais avoir des éclaircissements au sujet de certaines affir-
mations que | e député de Burin—Saint—Georges a faites. Il adit
gue nous avons un systeme de base qui fonctionne bien. Si ¢’ est
le cas, pourquoi alors la députée qui vient de parler a—t—elle dit
gue notre économie a besoin d’ une importante restructuration?

Je voudrais que la députée fasse pour moi un rapprochement
entre cesdeux affirmations afin quejesache s'il s agit deremet-
tre le systéme en marche ou de le modifier en profondeur. Les
affirmations des deux députés ont créé de laconfusion dans mon
esprit. La députée pourrait—elle me donner des éclaircissements
acet égard?

MmeUr: Monsieur le Président, je veux remercier ladéputée
de ses aimabl es remarques.

Je croisqueles programmesont été bien étudi ésau moment de
leur mise en oeuvre. Cependant, a mesure que |le temps passe, le
réle de chague programme change. Lorsque les temps sont durs
et que les gens perdent leur emploi, certains des programmes
présentent des problémes qui sont invisibles en période de pros-
périté. Ce sont ces problémes que nous essayons de régler. Les
programmes ont été étudi és, mais nous devonsnousassurer qu’il
n'y apasd’ abus. Lorsgquel’ économieest auralenti, il sembleque
les abus augmentent. Si nous arrivons a atteindre un équilibre
entre les deux, nos programmes répondront davantage a nos
besoins. J espére que |’ ai répondu a la question de |a députée.

[Francais]

Le président suppléant (M. Kilger): Avant de donner la
parole al” honorable députée de Québec, ' aimerais simplement
gu’ ellenousvienne enaide en nousindiquant si son discourssera
de 10 minutes ou de 20 minutes.

Mme Christiane Gagnon (Québec): Ce seraun discours de
20 minutes, monsieur le Président.

Le comté de Québec, qui m'a fait I’ honneur de me désigner
comme sa représentante a la Chambre des communes, est un
comté qui présente certaines particularités.

Je sai s que beaucoup de députés pensent cela de leur comté,
mai s le comté de Québec comprend le siege du gouvernement du
Québec et son assembl ée nationale, I’ arrondissement historique
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du Vieux—Québec, classé monument du patrimoine mondial par
I"'UNESCO et, autant sur les plans administratif, politique que
sentimental, il représentelelieulepluschargé d’ histoirepourle
peuple québécois depuis le début du XVIle siecle.

Ce sont les habitants de ce comté que je tiens a saluer en tout
premier lieu. Je tiens a réitérer ma conviction profonde que le
cheminement proposé par |eBloc québécoisest leseul qui puisse
garantir autant notre dével oppement économique que notre épa-
nouissement comme peuple. En convaincre toute la population
du comté de Québec, voila le défi que je considére comme une
des taches les plus importantes de mon mandat.

Le comté de Québec comprend plusieurs équipements fédé-
raux, dont les fameuses Plainesd’ Abraham, le parc del’ Artille-
rie et la Citadelle, bien connus des touristes et des visiteurs. Il
inclut aussi un port important pour I’ économie de notre région
qui connait présentement une baisse marquée de ses activités
dans le sillage du ralentissement général de I’ économie.

Je me promets de revenir, dans cette Chambre, sur les proble-
mes du port de Québec et de démontrer comment un port, dont le
dével oppement est contrdl é de loin, administré central ement par
Ottawaqui empochetoussesrevenus, est forcément désavantagé
comparativement aux ports mondiaux qui sont presque tous
administréslocal ement, commeceux d’ Anversou de Rotterdam.

En prolongement du port commercial de Québec se trouve
aussi le Vieux—Port, un équipement touristique et de loisirs
majeur, dans lequel le gouvernement fédéral ainvesti des som-
mes importantes depuis plus d’ une décennie. Ces équi pements,
leur vocation et leur dével oppement, posent des problémesd’ ur-
bani sme fondamentaux pour notre région.

(1130)

Or, lefait queles éluslocaux et régionaux n’ aient pas sur eux
unejuridiction formelle repose encore la question de lacentrali-
sation inefficace et bureaucratique du fédéralisme canadien tel
que vécu sur le terrain.

Nous aurons, d’ailleurs, I’occasion d'y revenir amplement
dans les prochains mois et de réclamer du gouvernement libéral
de verser les sommes promises pendant |a campagne électorale,
mais selon les besoins concrets, identifiés par les intervenants
locaux directement concernés.

Au—dela de ces grands dével oppements, |e comté de Québec
présente des particul arités qui sont moins connues des touristes
et des visiteurs. Le comté de Québec est formé du coeur le plus
densément peuplédelarégion et, acetitre, connait d’'importants
problémes sociaux et de pauvreté.

Despartiesétenduesdelabasse-villede Québec et un quartier
de lahaute—ville offrent toutes les caractéristiques de ladétério-
ration sociale et économique, avec ce que cela signifie comme
cortége de chémage, d' emplois précaires, de dépendance de
|’ aide social e et detouslesautres problémes acaractére humain.

On constate de recensement en recensement que ces quartiers
se vident de leur population. En 1986, le revenu moyen des
habitantsdelabasse-ville de Québec était de 6 000 Sinférieur a
celui de I’ ensembl e de larégion de Québec ou du Québec entier.
Ajoutons que, toujours dans la ville de Québec en 1986, on
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relevait un écart de 7 000 $ entre les revenus moyens d’ empl oi
des femmes et des hommes.

Les quartiers défavorisés de Québec, comme d’ autres, subis-
sent de plein fouet les politiques gouvernemental es erratiques et
aveugles des gouvernements: les taxes qui grimpent et, comme
toile defond, latol érance compl éte des activités de contrebande
et le gaspillage éhonté des fonds publics qui se poursuit, comme
en font foi les dénonciations annuelles du vérificateur général .

Pour la population qui doit subir la réduction des services
publics et la hausse de taxes, le rapport qualité—prix, comme on
dit en économie, devient de plus en plus génant.

Comme je |I’ai mentionné plus haut, les femmes de certains
quartiers de mon comté, comme celles des autres comtés, vivent
une situation qui leur est propre et les désavantage. Il faut
maintenant se pencher sur cette question plus globale de la
situation des femmes et se demander si cette derniére est une
priorité pour |e gouvernement.

En effet, telle est laquestion que doivent se poser lesfemmes
du Québec et du Canada, alors que plane au—dessus deleur tétela
menace d’ une réduction des programmes sociaux. Pour un trés
grand nombred’ entreelles, ces programmes sociaux constituent
le seul filet de sécurité qu'elles ont et c’est la seule facon de
rejoindre les deux bouts.

Plusieursétudesfont état delasituation lamentable de pauvre-
té dans laquelle les femmes vivent jour apres jour. D’ apres une
étude de Santé et Bien—Etre Social Canada, en 1987, 63,6 p. 100
des familles monoparental es avec des enfants d’ &ge préscolaire
avaient un revenu inférieur au seuil de pauvreté fixé par Statisti-
gue Canada. Ces chiffres, a eux seuls, illustrent les difficultés
guevivent unbon nombrede femmeschef defamillequi forment
10,7 p. 100del’ ensembl e desfamillesau Canada, soit 11,7 p. 100
des familles québécoises.

Il n"est pas question ici seulement de chiffres et de statisti-
gues, mais nous parlons de nos soeurs, de nos amies et de nos
meéres.

Méme si la pauvreté n’est pas I’ unique cause de la violence,
plusieurs études démontrent qu’il y a une corrélation entre la
pauvreté et la violence faite aux femmes et aux enfants. Mes
collégues députés de I’ opposition officielle, tout comme les
autres collegues de la Chambre, considéreront que la création
d’ emplois, c’est—a—dire d emplois réels, de longue durée, bien
rémunérés, contribuant a I’ épanouissement des travailleurs et
travailleuses, doit étre une des priorités absolues du gouverne-
ment, en partenariat avec le Québec et |es autres provinces ainsi
que par |’ entreprise privée.

La pauvreté est synonyme de problémes de santé. Plus le
montant consacré par une famille & son logement est éleve,
moins cette famille pourra consacrer alanourriture, al’ habille-
ment, aux médicaments. Statistique Canada rapporte que des
familles monoparentales, celles dont une femme est responsa-
ble, louent un logement dans 57 p. 100 des cas, alors que le
pourcentage chez leshommesn’ est que de 37 p. 100. Ceschiffres
conferent un visage féminin & la pauvreté et au probléme du
logement.

La pauvreté veut aussi dire le manque d’argent pour faire
garder sesenfants. On asouvent entendu desfemmes, gagnant un
salaire minime, dirent et se désoler du fait qu'il leur en codtait
davantage de travailler et de faire garder leurs enfants que de
rester a la maison et vivre des prestations d’ aide sociale ou de
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chémage. Ceci n’ est pas de la paresse, mais une constatation de
I"impuissance du systéme afournir des services de garde, per-
mettant a des femmes d'intégrer le marché du travail, de s' épa-
nouir, d'accroitre leurs compétences professionnelles,
d’ atteindre enfin leur autonomie financiere et briser le lien de
dépendance.

(1135)

Pour les meres qui désirent travailler ou retourner aux études
ou, comme les études le démontrent, pour le grand nombre
d’entre elles qui n’ ont pasle choix que detravailler al’ extérieur
du foyer, il est urgent que le gouvernement leur offre le soutien
nécessaire. Elles pourront ainsi se rendre au travail en sachant
gue leurs enfants sont entre bonnes mains.

Certes, il est difficile, voire impossible dans le cadre de ce
débat, de cerner I’ ensemble des enjeux qui concernent les fem-
mes. Nous nous limiterons donc a deux aspects pour |’instant. 11
s agit des services de garde et de la violence faite aux femmes.

Prenons d’abord le dossier des services de garde. L’ ancien
gouvernement conservateur avait promis aux citoyens du Qué-
bec et aux citoyens du Canada un programme national de garde-
ries qui devait créer 400 000 nouvelles places en garderie. En
février 1992, ce projet a été abandonné. Selon le rapport du
Conseil de lafamille du Québec, déposé en mai 1993, le gouver-
nement du Québec a soustrait 94 millions des sommes qu’il
devait investir dans les garderies depuis les trois derniéres an-
nées.

On sait par ailleurs qu’ en 1988, selon I’ Etude national e cana-
dienne sur la garde des enfants, plus de 1 634 000 familles du
Canada avaient besoin de services de garde. Au Québec, ce sont
385 900 familles qui auraient besoin de services de garde pour
leurs enfants d’ &ge préscolaire et scolaire.

Durant la campagne électorale, le Parti libéral a promis la
création de 50 000 places par année, pour un maximum de
150 000 places dans les années qui suivront une expansion
économique de 3 p. 100. Le financement serait assumé a 40 p.
100 par lefédéral, 40 p. 100 par lesprovinces et 20 p. 100 par les
parents, selon une échelle mobile fondée sur les revenus. Cette
restriction reliée a la croissance économique nous laisse per-
plexes.

Il'y a un besoin criant de places en garderie. D’ apres les
évaluations de I’ Office de garde du Québec, les besoins étaient
de I'ordre de 201 310 places en 1988, comparativement a
130 713 places disponibles, soit un écart de plus de 70 000
places.

Le gouvernement fédéral semble depuis toujours prendre ce
dossier avec des pincettes. || promet, puis se retire. Certains
organismes de femmes et des associations de garderie désirent
un programme national de garderie. Le Bloc québécois ne s’ op-
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posera pas a la création d’ un programme national de garderie.

Nous reconnai ssons que certaines provinces, a cause de leur
lien organique avec lesinstitutions fédéral es, peuvent désirer un
programme géré par Ottawa, dont les regles seront déterminées
par Ottawa.

Mais en ce qui concerne le Québec, nous nous opposons
fermement acequelegouvernement fédéral impose aux familles
québécoi ses un programme pancanadien, avec saliste denormes
a respecter, sans se soucier de nos besoins et de notre situation
économique, culturelle et sociale.

Notre intention a cet égard est sans équivoque. Nous récla-
mons du gouvernement canadien qu’il transfére au gouverne-
ment du Québec sajuste part des subventions pour lui permettre
de développer des services de garde décents, adaptés au bien—
étre des enfants et au besoin des parents. Pour nous, |e transfert
versle Québec de tous les budgets fédéraux aff érents en matiere
de programmes sociaux et de santé est de toute premiére impor-
tance.

Plusieurs députés et ministres du gouvernement affirment
gu'il N’y a pas d’ assainissement des finances publiques sans
coupure du gouvernement dans les programmes sociaux, car les
transferts aux individus et aux provinces représentent plusdela
moitié des dépenses de programmes.

Nous croyons que si la volonté du gouvernement est de véri-
fier, réviser, rationaliser, reformuler, bref, couper les program-
mes sociaux en pelletant dans la cour du Québec et des autres
provinces le probleme du déficit, cela est totalement inaccepta-
ble.

Avant de penser a couper dans les programmes soci aux, nous
croyons que le gouvernement a tout intérét a couper dans les
dépenses militaires, a récupérer le montant de 1 milliard de
dollarsenfraisd administration, en confiant |” exercice des pou-
voirs en matiere de main—d’ oeuvre uniquement aux provinces.

Nous croyons que la formation d’un comité parlementaire
d’examen des dépenses, dans le but d éliminer les dédouble-
ments, le gaspillage et de réduire les dépenses de fonctionne-
ment, serait le meilleur moyen d’identifier les domaines ou le
gras subsiste toujours. Nous croyons que le gouvernement fédé-
ral doit rationaliser ses propres dépenses avant de réduire les
versements aux personnes les plus durement touchées par les
graves problemes économiques.

(1140)

L e régime d’ assistance publique du Canadaest |e programme
en vertu duquel le gouvernement paie 50 p. 100 d'aide sociale
des provinces. C'est donc par le biais de ce programme que le
gouvernement fédéral paie 50 p. 100 des dépenses engagées par
le Québec pour les places et le programme d'exonération et
d'aide financiére pour un enfant en services de garde sans but
lucratif.

Ce programme met en lumiére les ineffacités des formules a
fraispartagés, ¢’ est—a—direl’ absenced’incitation aune meilleu-
re gestion financiére. De plus, I’ obligation de dépenser favorise
les provincesles mieux nanties: ayant plusde ressourcesfiscal es
pour dépenser, elles recoivent plus de fonds fédéraux.

Finalement, a court terme, nous croyons qu'il est de toute
urgence d assouplir les conditions d’ admissibilité au program-
me d’exonération d’imp6t et d’aide financiére afin d’aider les
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familles a revenu faible ou moyen afaire garder leurs enfants
sans devoir gruger, chaque semaine, sur les dépenses nécessai-
res.

Je parlerai maintenant de la question de la violence faite aux
femmes du Québec et du Canada. Elle est devenue si commune
que de rappeler certaines statistiques peut paraitre redondant,
mais nous croyons utile de les rappeler puisqu’ elles parlent par
elles—-mémes.

La moitié de I’ensemble des Canadiennes ont été victimes
d’aumoinsun actedeviolencedepuis!’ agede 16 ans. Lequart de
I’ensemble des femmes a été victime de violence de la part de
leur conjoint actuel ou d’ un conjoint précédent. Six Canadiennes
sur dix qui marchent seules dans leur quartier le soir ont déclaré
étre trés ou un peu inquiétes de le faire.

Cesquel quesdonnées, tiréesde I’ enquéte de Stati stique Cana-
dasur laviolence enverslesfemmes, publiée en novembre 1993,
dressent un proces des plus terrifiants sur la situation des fem-
mes du Québec et du Canada.

Il n'y aplus de doute quelaviolence est un probléme sérieux.
Dans la derniére décennie, 600 enfants ont été tués au Canada.
Un tiers de ces enfants avait moins de un an et 70 p. 100 avaient
moins de cing ans.

Laviolence conjugal e doit désormaisétre prisedans son cadre
plus général; elle englobe les agressi ons sexuel | es commi ses sur
|eur compagne ou épouse par un conjoint. Graceau travail achar-
né et inlassabl e des organisations vouées a la défense des fem-
mes, telscentres d’ aide aux victimesde viol, refuges et maisons
d’ hébergement, laquestiondel’ inceste est maintenant un phéno-
mene que I’ on ne chuchote plus derriére les portes closes. Nous
déplorons le mangue de soutien financier qu’ont a subir ces
groupes, rendant non seulement leur survie fort précaire, maisla
survie des services de premiére ligne qu’ils desservent aux fem-
mes dont lavie, danshien descas, est perpétuellement en danger.

Nousvoulons égal ement souligner |es besoinsdes femmesdes
communautés culturelles, particuliérement les nouvelles arri-
vantes, les femmes handicapées et les femmes agées qui sont
victimes de violence. Certaines de ces femmes, souvent a cause
de leur grande vulnérabilité, ont besoin d’un appui urgent pour
mettre fin alaloi du silence qui rend leur situation si tragique.

Si nous constatons certai nes modifications en termes d’ attitu-
de et de comportement al’ endroit des victimes deviolence dela
part de notre systeme judiciaire, des récents événements nous
indiquent que d’ autres défis ont cependant a étre relevés.

En conclusion, jecroisqu’ il faut reconnaitre, comme principe
sous—jacent a toute réflexion sur les programmes sociaux, la
nécessité de soulager les maux qui affligent les familles et les
individus québécois et canadiens.

Pour ce faire, le gouvernement doit absolument réduire le
déficit et couper les dépenses somptuaires, sans toucher aux
programmes sociaux, seul filet de sécurité face a une économie
anémique, atrophiée par une gestion irresponsable des fonds
fédéraux et des dédoublements codteux.

Nous constatons que e gouvernement n’ a pas su répondre aux
besoins changeantsde notre soci été, entreautresdansledomaine
des services de garde. Au nom de toutes | es femmes, nous récla-
mons I’ élimination de la condition de croissance économique
annuellede 3 p. 100 préalable al’ investi ssement defonds pour la
création de services de garde. Le gouvernement doit débloquer
des fonds immédiatement, et ce, sans aucune contrainte envers
les provinces qui désirent mettre sur pied leur propre program-
me.

L’intérét des femmes commande une stratégie concertée de
services degarde adéquats, delogements sal ubres et accessibl es,
deluttealaviolence, deformation professionnelle et decréation
d’ emplois permanents. Monsieur e Président, lesfemmes atten-
dent depuis fort longtemps.

[Traduction]

M. Morris Bodnar (Saskatoon—Dundurn): Monsieur le
Président, nous avons entendu la députée proposer d’ augmenter
|es dépenses pour les garderies, suggestion alaquelle on ne peut
certainement pas s opposer, et demander également de ne pas
réduire les dépenses consacrées aux programmes Soci aux.

(1145)

A lafindesonintervention, ladéputée aquand mémeplaidéen
faveur de la réduction du déficit, aprés avoir parlé, non pas de
réduire les dépenses, mais de |es augmenter.

Je demande a la députée: Comment croit—elle qu’'on peut
réussir aréduire le déficit sans réduire les dépenses?

[Francais]

Mme Gagnon (Québec): Monsieur le Président, ' ai parléde
coupuresdanslegras, maisjeparlaisd augmenter lesservicesde
garde, pour résoudre les problémes que les femmes vivent tous
les jours quand elles veulent aller travailler pour qu’elles puis-
sent acquérir une certaine autonomie personnelle. Jecroisquela
soci été que nousreprésentonsici dans cette Chambre aun urgent
besoin de penser aux servicesdegarde qui permettraient acertai-
nes femmes d’acquérir leur autonomie financiére. Je parle de
coupures dans certai nes dépenses excessives du gouvernement.
Je pense que les femmes ont assez attendu et cela prouverait
vraiment quelegouvernement auneréellevolontéd’ agir rapide-
ment.

On parle de croissance économique de 3 p. 100 avant de
pouvoir investir dans les services de garde, donc ¢a veut peut—
étre dire remettre ca aux calendes grecques ou a beaucoup plus
tard. Les femmes ont assez attendu et je pense que, cette année,
on devrait justement les favoriser.

[Traduction]

M. John Williams (St—Albert): Monsieur le Président, je
voudrais féliciter la députée du Québec de son excellente inter-
vention. J'y vois cependant quel ques contradictions.

Elle trouve tout afait inacceptabl e que le gouvernement cana-
dien se décharge de certains programmes sur les provinces. Elle
soutient en méme temps que lasituati on des garderies au Québec
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ne s'arrangera pas a moins qu’'on laisse le gouvernement du
Québec s’ en charger lui—-méme.

Quand j’ entends ce genre de propos, je me demande toujours
d’ ot viendra, comme par magie, |’ argent nécessaire. On dirait
qu'il existe une formule magique grace a laquelle |’ argent de-
viendra disponible pour payer le colt de ces programmes si un
niveau de gouvernement se retire du tableau.

Nous I’avons vu I autre jour, quand e député de L évis parlait
de création d’emplois: si le gouvernement fédéral se retire du
tableau, il va'y avoir des fonds pour créer toutes sortes d’ em-
plois.

Nous avons entendu la méme chose de la part du député de
Gaspé, qui soutenait quesi le gouvernement fédéral ne s’ occupe
plus de réglementer la péche, il y aura toutes sortes de poissons
dans le golfe Saint—L aurent pour permettre aux pécheurs locaux
de gagner leur vie.

Jevoudrais que ladéputée du Québec nousdised’ ou ellecroit
gue viendra I’argent pour remédier aux problemes qu'elle a
signalés. Le Québec est une des provinces qui regoivent de
I argent du gouvernement fédéral grace au programme de péré-
quation. Comment le retrait du gouvernement fédéral va—t—il
amener |’ argent nécessaire pour résoudre lesproblémesdont elle
aparlé?

[Francais]

Mme Gagnon: Monsieur le Président, le gouvernement du
Québec demande que les transferts soient retournés au Québec
afin qu’'il puisse gérer ses propres programmes de services de
garde. Nous donnons 28 milliards au gouvernement fédéral,
¢’ est del’ argent qui provient denos contribuabl es. Je pensequ’il
vaut mieux avoir seulement un palier de gouvernement qui gere.
Il faut décentraliser laprisededécisions. Leservicedegardedoit
étre adapté aux besoins de chague province.

Pour e gouvernement du Québec, comme dans |la formation
professionnelle, ¢’ est |laméme situation qui perdure. Le Québec
veut gérer ses propres programmes de services de garde pour
établir sespropresnormes. C’ est ce que nousréclamons. Doncle
Québec veut avoir lajuste part des 28 milliards qu’il donne au
gouvernement fédéral. Celan’ est qu’ un des dossiers.

Si on parle aussi du logement social, on sait tres bien que le
Québec est défavorisé par rapport al’Ontario, quant a la juste
part qui devrait lui revenir. Je regardais des chiffres sur le
logement social, on sait trés bien que les femmes sont trés
touchées par ce programme. Dans mon comté, nous avons des
femmeschefsdefamillesmonoparental es, et sur plusde4 900il
y ena4 300 qui attendent un logement social.

(1150)

J a justement unelettredu président delaSCHL qui disait que
les travaux de construction pour le logement social ont repris,
mai s que le Québec tarde encore aavoir ce redémarrage-ladans
lelogement social. Donc, si ony vadossier par dossier, je pense
quecelareflétebienlaréalité du Québec. Nous sommesvenusici
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pour parler de cette réalité; cela fait partie de mon mandat
d’ expliquer dans cette Chambre les réalités que vivent les gens
de mon comté. Le domaine des services de garde ainsi que le
logement social sont deux dossiers qui me tiennent a coeur.

M. Yvan Bernier (Gaspé): Monsieur le Président, je m’ aper-
¢oisqu'’il y auradans cette Chambre desdébats assez instructifs.
On s'apercoit que les propos des gens du Québec sont parfois
compris, parfoismoins bien compris. Maisje voudrais souligner
gue cematin, j’'ai ététouché par le discours de ma compagne du
comté de Québec, en ce sens que ¢’ est lapremierefois, je crois,
gue I’on entend une députée qui sait de quoi elle parle. Elle
représente, alafoisles Québécoiset alafoislesfemmesdansce
pays et au Québec, et elle a pu rappeler a cette Chambre les
nombreuses promesses électorales qui ont été faites.

Tout al’ heure, on a souligné que lorsque les gens du Québec
prennent laparole, certainscroient qu’ on peut tout régler lorsque
cavient du Québec. On lesinvite, ces gens—a, avenir nousvoir
et a nous écouter. Je pense que lorsque la députée de Québec
mentionne qu'il faut investir et non parler de dépenses—parce
queparfoisontditqu’il s agit de dépenses, bien que cenesoit pas
le cas—donc, lorsqu’elle parle d’investir dans les services de
garde, il s'agit d'un investissement dans les familles du Québec
et du Canada. En ce sens, j'inviterais les députésici présents a
relire les hansards, pour mieux comprendre |es messages, puis-
gue la barriére de la langue semble nous en empécher.

Mme Gagnon: Monsieur e Président, mon objectif était de
sensibiliser. On parle trés peu de la condition féminine. C’ est
toujours un dossier qui est un petit peu délicat a traiter, et je
voulais sensibiliser les gens, autant les collégues de I’ oppostion
que les collegues du parti gouvernemental, a se montrer tres
sensibles aux revendications des femmes. Je sais qu’ on est dans
une période d’ austéritéfinanciére pour tout |le Canada, y compris
le Québec, maisil nefaut pas oublier que |lesfemmes ont attendu
longtemps. 1l y a beaucoup de femmes sur le marché du travail,
maisellesont besoin d’ un appui concret delapart de nosgouver-
nements.

[Traduction]

M. John Bryden (Hamilton—Wentworth): Monsieur lePré-
sident, nousavons entendu quantitéd’ excell entes suggestionsde
touslespartisdurant le présent débat et jevoudrais, si vousmele
permettez, aborder la question d’ un angle |égérement différent.

On nous adit a maintes reprises, sur tous lestons, quel’ heure
de larefonte avait sonné. Nous devons réexaminer nos vieilles
pratiques et en trouver de nouvelles si nous voulons vivre selon
nos moyens et continuer de prendre soin des indigents. Nous ne
pouvons jamais abandonner ceux qui ont besoin d’aide. Nous
devons réduire nos dépenses tout en mai ntenant | es programmes
sociaux qui ont fait du Canada |’ envie du monde.

Je ne crois pas qu’il faille tout démolir. J estime que nous
pouvons conserver |’ essentiel pour tout le mondesi legouverne-
ment et nombre de groupes d’ intéréts spéciaux qui regoivent des
subventions peuvent s entendre sur un nouveau partage des
fondsou certainsgroupes mieux | otis accepterai ent une bai sse de
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leurs subventions pour que le gouvernement puisse s occuper
des plus démunis.

Jai eul’occasion d’ examiner les Comptes publics de 1991 a
1993. J ai été fort impressionné par les moyens utilisés par les
gouvernements précédents pour aider financiérement toutes sor-
tes d’ organismes |louabl es établis pour défendre des causes parti-
culieres, comme les organismes de défense du frangais hors
Québec, de défense de I'anglais au Québec, de promotion de
I’ éducation syndical e, de promotion delafemme, de lutte contre
|e tabagisme, de lutte pour la cause des garderies, de promotion
desculturesminoritaires. Laliste des causes|ouablesest longue.

Leprobleme, ¢’ est que laplupart de ces organi smes comptent
sur le gouvernement fédéral pour leur financement—50 000 $
par—ci, 20 000 $ par—&, 30 000 $ par—ci, 40 000 $ par—a. Les
sommesdépensées dans de nombreusesorganisations s’ €lévent a
des centaines de millions de dollars.

(1155)

Permettez—moi dedonner quel ques exemples. Comprenez que
je ne cherche pasici a dénigrer les organisations que j'ai men-
tionnées. Elles ont toutes des messages val abl es, un engagement
extrémement important et des centaines, des milliers, voire des
millions de partisans.

L'année derniére, le Congreés du travail du Canada a regu 4
millions de dollars pour sensibiliser davantage les travailleurs.
D’ autres groupes syndicaux ont recu 3 millions de dollars sup-
plémentaires pour poursuivrele méme objectif. En mémetemps,
pour étre entiérement équitable, le gouvernement a accordé 1,6
million de dollars au siége national de laChambre de commerce.
Dans chacun de cescas, il s'agit de grossessommesd’ argent. La
ou je veux en venir, c'est que le CTC, les autres syndicats et la
Chambre de commerce comptent un grand nombre de cotisants
qui croient aux objectifs de ces organisations. Alors, on ne peut
s'empécher de trouver étrange le fait que le contribuable doive
lui aussi financer ces organisations.

Le Comité canadien d’ action sur le statut de la femme regoit
également |’ appui incroyabl e de millions de partisans. Pourtant,
le gouvernement lui accorde 300 000 $ et ses affiliés régionaux
et provinciaux regoivent 700 000 $ supplémentaires. Celaaussi,
¢’ est beaucoup d’argent. Par contre, les Guides du Canada ont
recu 15 000 $, un des montants les plus bas parmi des centaines
d’ organisations.

Dansunautre cas, laFondation pour lalutte contreletabac, un
des groupes de pression anti—tabac les plus en vue au Canada, a
obtenu des subventions fédérales et provinciales de 415 000 $,
mais pas un sou de ses membres. Elle a cependant versé 400
821 $ en salaires et avantages sociaux a ses huit employés a
temps plein. C’est un employeur généreux!

Ma question est celle—ci: si une organisation bénéficie d'un
vaste soutien de la part de ses membres, pourquoi ne compte-t—
ellepas sur ce soutien pour sefinancer? Pourquoi nefait—ellepas
appel aux gens qui partagent ses idéaux pour gqu'ils lui versent
dix cents ou un dollar?

LesGuidesvendent desbiscuits, leséglisesfont laquéteet les
partis politiques organisent des barbecues et des diners pour
recueillir desfonds. Il serait certes scandaleux si les députés du
Bloc avaient besoin de fonds fédéraux pour financer leur pro-
gramme de séparatisme. Quoi qu’il en soit, sont—ils moinsidéa
li stes ou moins motivés que |es nombreuses autres organi sations
de défense ou les groupes d’intéréts spéciaux qui regoivent
actuellement des fonds publics?

Descentainesd’ organi sations, grandesou petites, soutirent de
I” argent aux contribuablesalors qu’ ellespourraient, voirequ’ el-
les devraient recueillir elles—-mémes tout |" argent dont elles ont
besoin. Je lance un défi a ces organisations: ne comptez plus sur
les fonds du gouvernement, prouvez aux Canadiens que vos
idéaux sont tellement forts et importants que ceux qui partagent
ces idéaux appuieront tous vos programmes et n’ hésiteront pasa
vous verser ces dix cents ou ce dollar.

Il faut faireface alaréalité actuelle: les gouvernementsn’ ont
pas les moyens de financer des organisations qui devraient pou-
voir se financer elles-mémes. Nous devons dépenser pour ceux
qui sont le plus dans le besoin, qu’on n’associe pas a un slogan
accrocheur, qui n’ont pas beaucoup de voix et qui, pourtant,
crient a I’aide. Songeons, par exemple, aux pauvres ou aux
dizaines de milliers de jeunes de moins de 25 ans qui sont sans
emploi et sans avenir. Nous devons économiser de |’ argent pour
les secourir.

[Francaig]

M. Gilles Duceppe (Laurier—Sainte-Marie): Monsieur le
Président, je suis un peu surpris de certains aspects du discours
demon collégue, lorsgu’il utilise, entre autres, |e terme «sépara-
tiste» plutdt que «souverainiste». Probablement qu’il ignore que
le terme, en droit international et en science politique, doit étre
celui de souverainiste. La doctrine séparatiste n’existe pas en
droit international, mais celan’ est pas mon propos principal car
jepense qu'il auratoujours le temps de s'instruire.

Ce qui m’étonne le plus, c’est lorsqu’il remet en question le
fait que le Bloc ne pourrait, d’'une certaine facon, profiter des
mémes droits que les autres partis, quant au financement des
partis politiques.

(1200)

Il faudrait peut—€tre que mon collégue comprenne que les
Québécaois et les Québécoises paient leurs impdts comme tout
autre. C’ est ce que des collégues de son parti, plusavisésquelui,
avec plus d’ expérience, ont compris quand ils ont décidé que le
Bloc avait droit, dans la poursuite d’un certain dénommé M.
Aaron, aladéfense du Parlement, parce que ses collégues ont un
souci, je crois plus grand, de la démocratie qu’il semble avoir
[ui-méme.

Je lui demande, en fin de compte, peut—€tre connait—il, peut—
étreneconnait—il paslaL oi électorale du Québec qui fait en sorte
que seuls des individus peuvent financer des partis politiques.
Voilalaune loi démocratique, héritage d’ un parti souverainiste
au Québec. Et jelui demande, pour I'image des politiciens, pour
guelapopulation réalisequ'il y ades gensintegres en politique,
s'il ne vaudrait pas mieux que ce Parlement adopte une loi de
financement populaire des partis politiques plutét que de fonc-
tionner par dessoupersal 000 $lecouvert auClub Laurier, club
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libéral, ouencoreprofiter d’' argent donné par derichespersonnes
qui, dans beaucoup de cas, ont acces aux fiducies familialesque
son gouvernement hésite ataxer? J aimerais entendre saréponse
ace sujet.

[Traduction]

M. Bryden: Monsieur le Président, je voisque mon allocution
n'a pas été a la mesure de mes espérances. De toute évidence,
guelque chose N’ a pas été saisi.

Loindemoi I'idée de contester laméthode de financement du
Bloc. Enfait, je suis d’ avis que le financement de tous les partis
politiques doit étre assuré, non pas par |e gouvernement, mais
bien par lapopulation, par les circonscriptions. Celatiendrait de
I"inceste, si le gouvernement libéral devait financer le Bloc, en
ce moment, ou bien le Parti québécois.

J gjouterai quesi j’ emploiele mot «séparati sme» de préféren-
ce d«souveraineté», ¢’ est un choix délibéré. J'y ai bien réfléchi,
car je connaisladifférence, labonne aux yeux des bloquistes. Je
dois dire toutefois qu’' aux yeux de la plupart des Canadiens, il
s’ agit bien de séparati sme et non de souveraineté. Désolé, jen’'y
peux rien.

M. Randy White (Fraser Valley—Ouest): Monsieur |le Prési-
dent, jefélicite le député a propos de son allocution. 1| asoulevé
bon nombre de points que j’ appuie volontiers, tout comme plu-
sieurs autres réformistes.

Ainsi, bien des organi smesun peu partout au Canadarecoivent
plus de subventions que nécessaire. Ce genre de propos est la
preuve gue les partis qui oeuvrent dans cette enceinte peuvent
aboutir aun large consensus sur la nécessité de mettre fin a ces
abus et d'investir la ou les besoins se font sentir. Au cours des
quatre prochaines années, on verra peut—&tre une Chambre des
communes unanime a ce sujet.

Jeveux demander au députécequ’il entend par «tout démolir»
a propos des programmes, car il a employé I’ expression une ou
deux fois dans son intervention. Je voudrais bien savoir ce que
veut dire «tout démolir» quand il parle des programmes sociaux.

M. Bryden: Monsieur le Président, je répondrai simplement
ceci: on fait de ladémolition quand on sabre dans les program-
mes sociaux en s’ en remettant alalogique pure, sansregarder les
chosesavec lesyeux du coeur. 1| faut savoir faire appel au coeur!

[Francais|

M. Jean H. Leroux (Shefford): Monsieur le Président, le
député nous a dit dans son allocution qu'’il faut vivre selon ses
moyens. Est—cequecaveut direquelesgensqui ont peu ou pasde
moyens, n’ont plusledroit devivre? A entendre certainsdéputés
delaChambre, on croirait qu’il n'y a pas de pauvres au Canada.
Jepensequ’il nefaut pasentreprendre uneréforme sur ledosdes
plusdémunis. Je lui demanderais donc de nous donner son point
de vue sur le sujet.

Initiatives ministérielles
[Traduction]

M. Bryden: Monsieur le Président, je ne crois pas que nous
ayons entrepris la réforme aux dépens des économiquement
faibles. Mon discours serésumait aceci: ceux qui sont en mesure
de subvenir a leurs besoins doivent se débrouiller tout seuls et
travailler pour gagner leur vie. Je pense que ¢a tombe sous le
sens. Ceux qui ne sont pas dans le besoin n’ont pas a recevoir
d’aide. Tournons—nous donc vers les vrais pauvres!

M. Ron MacDonald (Dartmouth): Monsieur le Président, je
suistres heureux que nous puissions avoir alaChambre un débat
sur un sujet aussi important que laréforme delapolitiquesocial e
au Canada. |1 est temps, en effet, de reconnaitre les origines et
I’ évolution de notre politique social e au Canada.

(1205)

La plupart des programmes sociaux Que nous avons
aujourd’ hui et qui nous distinguent des autres pays du monde,
nous les devons au libéraux. Avant, en tant quelibéraux, avec un
pays dirigé par un gouvernement libéral, nous croyions ferme-
ment ace quel’ on appelle lapropriété collective de laressource
gu’ est le Canada. Nous pensi ons essenti el lement que, peuimpor-
te ou les gens vivaient, que ce soit en Alberta, dans |le nord de
I’Ontario, a Terre—Neuve ou a Ottawa, ils étaient en quelque
sorteen droit de s' attendre a partager avec les autres lagrandeur
et larichesse qui caractérisent e Canada.

Notre pays a connu une évolution trés différente de celle de
son voisin du Sud. Nous croyons au marche libre, mais nous
croyons aussi que |’ Etat a la responsabilité de redistribuer les
richesses au Canada. Nous croyons que la libre entreprise peut
effectivement fonctionner dans notre pays, mais nous estimons
qu'il existe des priorités bien plus importantes que I’ accumula
tion de larichesse personnelle. C’ est notre philosophie et ¢’ est
pourquoi nous sommes diff érents et nous avons évoluédifférem-
ment. Nous avons matériali sé nos convi ctions dans des program-
mes sociaux que tout le monde nous envie.

Nous croyons que personne ne devrait étre obligé de vivre
danslapauvreté dansun paysaussi riche et aussi prospére quele
Canada, dans un pays ayant autant d’ avenir. Nous avons dit que
nous pensions, en tant que nation, que les personnes élues pour
gouverner un pays devaient trouver une facon de voir a ce que
personne dans ce paysn’ ait a se demander s'il vaou non avoir a
manger alaretraite, lorsqu’il seravieux, au crépusculedesavie.

Nous pensons pouvoir proposer des programmes permettant
d’ appliquer ces politiques de maniére a ce que tous les Cana-
diens, peu importe la région du pays ou ils vivent, puissent
s’ attendre a recevoir gratuitement des soins de qualité.

Legouvernement fédéral amis en place des politiques qui, en
général, ont trés bien fonctionné. Ces politiques prévoyaient
gu’ en période de boul eversement économique, aucun Canadien
nemourrait defaim. Ell es permettai ent également au systéme de
la libre entreprise de fonctionner, tout en conférant & tous une
responsabilité sociale.

Les temps ont changé. De nos jours, |e gouvernement ne peut
plus appliquer ces principes delamémefagon. Certainesperson-
nes, certains députés réformistes par exemple, diront peut—étre
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queces principes ne sont plusval abl es. Je ne suis absolument pas
d’accord. Ce qui n’est peut—étre plus valable, ce sont les méca
nismes mis en place pour assurer ces programmes, les mécanis-
mes qui ne sont peut—€tre pas aussi efficaces que nous le
souhaiterions. Recommander leur maintien pourrait méme me-
nacer la survie de ces principes et de ces programmes.

Il ne s'agit pas la simplement d’une philosophie libérale. I
s'agit, jecrois, d'une caractéristique fondamental e de la société
canadienne. Celafait partie de notre tissu national. Qui donc est
mieux placé pour repenser le systéme de sécurité sociale du
Canadaquele parti qui enest I’ architecte, le Parti libéral ? Qui, a
cestadedenotrehistoire, est mieux placé quele nouveau gouver-
nement libéral pour reprendre ce programme en main?

Nousavonsdemandé |’ avisdetouslesdéputés. | y acertaines
chosesqu’il nefaut pasoublier dansce débat. Il est tresfacile, si
I’ on s’ arréte seulement aux aspects financiers, de se débarrasser
du déficit. J ai écouté lespropos quelesréformistesont tenusau
cours de la campagne électorale. |Is ont présenté, par I’'inter-
médiaire de leur chef et de leurs candidats, une solution pour
éliminer le déficit en trois ans. Je pourrais |’ éliminer en un an,
mais cela donnerait un Canada complétement différent.

Cela voudrait dire que les pauvres vivraient dans les parcs,
commec’ est le cas aux Etats-Unis. Jeregrette, maisce n’ est pas
dans ce genre de Canada que je suis né et ce n’ est pas non plus
celui que je veux bétir. Cela signifierait que les transferts aux
provinces les plus pauvres, comme la Nouvelle-Ecosse, Terre—
Neuve et |a Saskatchewan, serai ent réduits. Nous pourrions nous
contenter de leur dire: «En tant que |égislateurs fédéraux, nous
avons fait notre part pour réduire le déficit.» Le carnage qui
suivrait ces mesures serait indescriptible et les Canadiens ne
I” accepteraient pas. Par conséquent, nous n’ allons pas suivre la
proposition réformiste de tout démolir en ce qui concerne les
programmes soci aux.

En tant que gouvernement, nousvoul onsun grand débat sur les
principes de justice sociale qui restent applicables et sur les
MOoyens que NoUS pouvons concevoir pour donner corps a cette
justice sociale.

(1210)

Il'y a un certain nombre de choses dont il faut se souvenir.
D’ abord, nous sommes dans |le pays le plus riche du monde, le
paysou, selonl’ONU, laqualitédevieest lameilleure au monde,
mai s pourtant en dépit de tous les programmes sociaux que nous
avons, il y a plus de 1,5 million d'enfants qui vivent dans la
pauvreté au Canada. De toute évidence, les objectifs que nous
nous sommes fixés, lorsque nous avons congu NOs programmes
sociaux, n'étaient pas assez bons. Le pays a évolué. Certaines
choses ont changé a jamais. Nous ne pouvons plus protéger
certaines industries. Nous sommes dans une phase de mondiali-
sation du commerce.

Cequenousdevonsfaire, ¢’ est revenir aux val eurs fondamen-
tales. Si nouscroyonstoujoursaux principesquej’ ai mentionnés
au début de mon discours, ¢’ est—a—dire ala propriété collective
des richesses et a la responsabilité sociale, alors nous devons

partir de la et rebatir un systeme de prestation des services
sociaux au Canada. Un systeme d’ ou I’ on aura enlevé toutes les
formes d’ abusque |’ on peut enlever et un systéme qui garantisse
gue I’ on tient toujours compte de ladignité de I’ individu.

Jepensequ’il n'y apasde plusgrande indignité que dedevoir
vivredel’ aide social e en permanence. Jepensequ’il n'y apasde
plus grande indignité pour des parents que de se coucher en
sachant qu’ ilsnepourront rien donner amanger aleursenfantsle
lendemain matin avant de les envoyer a |’ école. Quelles que
soient nos convictions politiques, je ne pense pas que nous
voulons infliger aux gens ce genre d’ affront ala dignité.

Il est temps de se mettre au travail et de rétablir ces principes
fondamentaux. Nous allons peut—étre nous rendre compte que
ces principes ne sont pas tellement différents de ceux que mon
parti a adoptés apres la conférence de Kingston, a |’ époque de
M. Pearson. Nous constaterons probablement que les principes
fondamentaux du libéralisme constituent toujours une base
d’ édification solide. Nous inviterons des gens de toutes les
régions et de diverses opinions politiques a travailler avec nous
pour faire en sorte que les systémes qui seront établis permettent
d’ apporter aceux qui enont le plusbesoin uneaide qui ne soit pas
une aumone mais un coup de pouce.

Certains chefs de famille monoparental e de nos circonscrip-
tions nous disent parfoisqu’ils se sentent mal al’ aise de toucher
des prestations d’ assistance sociale de 828 $ par mois. Ils se
sentent souillés et voudraient plutdt contribuer. [|sneveul ent pas
étre un fardeau pour la société, mais les circonstances dans
lesquelles ils se trouvent les obligent a avoir recours a |’ aide
sociale. Ces gensnous disent qu’ils veulent travailler, mais que
les seuls emplois disponibles sont rémunérés 6 $ 1" heure. Si ces
genstravaillent 46 $ 1" heure et doivent en plus payer desfraisde
garderie, leur revenu de 850 $ est amputé de 200 $ 4300 $. Voila
le genre de problémes concrets auxquel s nous devons nous atta-
quer, et jecrois qu’ ensembl e nous pouvonstrouver une sol ution.

Il importe cependant de se rappeler un certain nombre de
choses. Nous avons créé au Canada une bureaucratie a niveaux
multiples chargée de faire suivre les prestations. Entre le mo-
ment ou un dollar sort de notre poche, franchit les étapes du
systeme et parvient finalement au prestataire, qui a besoin non
pas d’une auméne mais d un coup de pouce, il ne reste plus
suffisamment d’argent et le prestataire, obligé de rester a la
charge de I'aide sociale, est emprisonné dans le cycle de la
pauvreté.

Il faut bien rémunérer ceux qui prélévent I’ argent, en assurent
le traitement, le font parvenir a la direction d un programme,
puisaux provinces et enfin aux municipalités. Le traitement des
prestati ons passe successivement par trois niveaux de gouverne-
ment, qui essaient d’ en lai sser | e plus possible aux personnes qui
ont besoin d’'aide. Nous devons nous pencher sur ce probleme.
J estime que nous devons tracer la voie et essayer de faire en
sorte que |I" argent ne disparaisse pas dansles fraisd’ administra-
tion du programme mais soit plutdt dépensé dans le cadre d’un
programme bien congu qui permette aux gens de conserver leur
dignité, deserecycler si nécessaire et derecevoir legenred’ aide
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qui leur permette de devenir des contribuables au lieu de rester
aux crochets des contribuabl es.

Depuis des années, une proposition qui a été faite par mon
collégue de Broadview—Greenwood m'intrigue. Ce députéy a
beaucoup réfléchi. J ai moi—méme sondé mes él ecteursace suj et
au cours des années. La proposition du député porte sur lacréa
tion d’ un systéme d’impdt unique et vise aremédier aux vérita
bl es probl émes auxquel s nous sommes confrontés au Canada qui
ne concernent pas que les dépenses mais aussi les recettes. Si
nous ne nous attaquons pas de front aux deux problémes, nous
nous retrouverons encore face a une énorme difficul té.

Il est faux de prétendre que les difficultés économiques du
Canada sont dues au fait que trop de gens exploitent e systeme
par le biais des programmes sociaux. J ai abordé cette question.
Maisil est également condamnable de fermer lesyeux sur lefait
gue I’ économie paralléle gagne du terrain et que notre systeme
fiscal nefonctionne pas parcequ’il ne produit pas suffisamment
de recettes, de maniére a ne pas entraver le développement
industriel et la création de larichesse.

(1215)

La proposition de mon collégue de Broadview—Greenwood
contient un certain nombre de choses et permettrait de n’avoir
gu’'un seul guichet de service de maniere a ce que les plus
démunisrecoivent toutel’ aidedont ilsont besoin pour réintégrer
la population active, et ce par I'intermédiaire d’ un programme
bien congu. Ainsi, nombred’ entre eux deviendraient productifs.

Personne ne veut dépendre de I’ assistance sociale. Personne
ne veut étre pauvre. Personne neveut devoir refuser le minimum
vital a ses enfants, faute de moyens. En tout cas, je n’ai jamais
rencontré qui que soit comme ¢a et j’en ai rencontré des gens
dans mavie.

C’ est pour nous I’ occasion révée de faire preuve d’ audace, de
raviver les principes qui ont fait la grandeur de ce pays, mais
également d' élargir le débat ala prestation des services soci aux.
Je suis convaincu que I’ imp6t unique que propose mon collégue
de Broadview—Greenwood présente un intérét certain quant a
I’amélioration de la prestation de ces services; nous pourrions
avoir un guichet unique, éliminer de nombreux paliers de gou-
vernement et de bureaucratie de maniére a ce que les sommes
limitées dont nous disposons et qui proviennent d’ une seule et
méme source, lapoche des contribuabl es, produisent, sur leplan
soci o—€conomique, lesrésultats souhaitéspar tousles députésde
cette Chambre.

[Francais]

Mme Dalphond-Guiral: Monsieur le Président, j’ invoguele
Réglement. A ce stade—ci, j’aimerais obtenir le consentement
unanime de la Chambre afin qu'il n’y ait pas d’arrét, al’ heure
prévue pour la pause du déjeuner, de fagon a ce que nous puis-
sions continuer a entendre les différents intervenants.

Initiatives ministérielles
[Traduction]

Le président suppléant (M. Kilger): LaChambre a entendu
|a suggestion de ladéputée proposant que nous ne nous arrétions
pas pour le déjeuner. Y a—t—il consentement unanime?

Des voix: D’accord.

M. Jean H. Leroux (Shefford): Monsieur le Président, je
tiensaféliciter le députéd’ avoir été élu dans sacirconscription.
Jeveux aussi féliciter sesélecteursdel’ avoir élu. Jepensequ’il a
fait un discours trés pertinent ce matin.

[Francais|

Ce discours répond bien aux attentes de mon parti, le Bloc
guébécois. Je pense qu’ il nous aexprimeé son point de vue, d’ une
fagon trés éloquente, et j’ aurais une question alui poser. Est—ce
gu'il est d’ accord quelaréforme que nousallonsentreprendrene
doit pas toucher les plus démunis de notre soci été?

[Traduction]

M. MacDonald: Monsieur le Président, jetiensaremercier le
député de ses commentaires élogi eux.

C'est ce que jecrois, au fond. Je pense que nous devons étre
trés prudents.

Les pauvres et |es plus démunis—et je ne parl e pas seulement
des personnes mais aussi des régi ons—sont trop souvent lacible
laplusfacile, quand le gouvernement réorganise ses finances ou
réduit ses dépenses de programmes.

J ai toujours cru, quand j’ étais dans |’ opposition, et je conti-
nuerai d'y croire maintenant que mon parti est au pouvoir, quele
réledesdéputés est de défendre ceux qui n’ ont pasles moyensde
se faire entendre.

Quand des compressi ons nécessai res seront exercees, j’ espere
gu’on continuera a débattre de la question, a savoir qui doit
assumer ces nouvelles charges, et dans quelle proportion. Nous
pourrions discuter pendant des décennies ala Chambre, atenter
detrouver lesresponsablesde lasituation. Laréalité, ¢’ est qu'il
faut faire quel que chose maintenant.

Je croi s que toute compression budgétaire et toute réorgani sa-
tion du systéeme de sécurité sociale de notre paysdoit d’ abord et
avant tout préserver I’ aide aux plus démunis de la société ainsi
gu’aux provinces les moins favorisées, comme la Nouvelle—
Ecosse et le Québec, qui comptent malheureusement sur les
pai ements de péréquation du gouvernement fédéral.

Les Canadiens veulent tous contribuer a leur société. Ils ne
veulent pas de politiques gouvernementales qui empéchent les
habitants, les provinces et I’ ensemble de la popul ation de s’ épa-
nouir pleinement. Tout bien considéré, je pense quec’ est celale
défi qui attend |e gouvernement.

M. John Williams (St-Albert): Monsieur le Président, les
observations de mon collégue de Dartmouth m’ont beaucoup
intéressé. Je pense que ce libéral est un socialiste dans |’ ame.
Selon lui, il incombe al’ Etat de redistribuer larichesse. C' était
lalapolitique de mes amis et collégues qui siegent derriére moi
en tant qu’indépendants, car leur parti a été détruit au cours des
derniéres élections.

I nous parle de la redistribution de larichesse ainsi que des
programmes sociaux notamment dont le Parti libéral est si fier.
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Rappelons—nous que ces programmes ont été lancés sous le
gouvernement de Pierre Elliot Trudeau, a |’ ére de la société
juste, a I'époque ou I'on empruntait a tour de bras, ce qui
explique lasituation financiéredifficile dans laguelle nous som-
mes placés a I’ heure actuelle. Il aredistribué la richesse entre
tous les Canadiens, qu’ils en aient besoin ou pas.

(1220)

On peut prendre |’ exempl e des personnes agées. L’ ancien chef
du Parti libéral, le trés honorable Pierre Elliot Trudeau, touche
des prestations de sécurité de lavieillesse méme si on dit de lui
qu'il est millionnaire. Est—ce I'idée que se fait le député de
Dartmouth de la redistribution de la richesse?

Il affirme que le gouvernement ne peut plus offrir ces pro-
grammes. Jetiensalui direquenousdevrionsmettreen place des
programmes sociaux qui viennent en aide a ceux qui en ont
besoin, monsieur le Président, les pauvres du pays, au lieu de
parler de fagcon générale de redistribuer la richesse entre tous
ceux qui tombent dans une catégorie donnée définie par le Parti
libéral.

M. Ron MacDonald (Dartmouth): Je suis heureux que le
député ait soulevé cette question.

Si j’en croislapolitique du Parti réformiste, mes colléguesne
croient pas que le gouvernement, dans le cadre d'un objectif
national, devrait essayer de s' assurer que les gens ont acceésaun
ensei gnement postsecondaire de qualité peuimportel’ endroit ou
ils vivent au Canada; en fait, faute de cette politique et de ce
programme, beaucoup de députés réformistes n’ auraient peut—
étrepas été en mesurede sefaire éliredans cette enceinte, car ils
n'auraient pu alors obtenir I'instruction qui leur a permis de
travailler dans leurs collectivités et d' étre élus.

Sans ces sacrés programmes libéraux que vous semblez si
pressés de critiquer dans le cadre de ce débat, certaines person-
nes n’auraient peut—&tre pas eu acces a un régime de soins de
santé qui permet deveiller ace quelesgens ne soient pas accul és
alafaillite alasuite d’ une rupture de lavésicule biliaire.

Si les réformistes souhaitent tellement appuyer un systéeme
danslequel il n'y aurait pas de propriété collective de larichesse
au Canada, jetiensaleur direquecertainsdeleurscolleguesdela
Saskatchewan et des autres provinces de I’Ouest n’auraient
peut—étre pas été en mesure d’ obtenir les services essentiels
offerts dans leurs provinces respectives et sur lesquel s les Cana
diens et les membres du Parti réformiste se fient maintenant.

M. CIiff Breitkreuz (Yellowhead): Monsieur le Président,
permettez—moi de vous féliciter un peu tardivement pour votre
nomination a la présidence et de souhaiter que vous et vos
collégues orientiez pour le mieux le présent débat qui alieu dans
ce plus haut tribunal du pays.

Je tiens aremercier les électeurs de Yellowhead pour I’ appui
gu'ilsont expriméamon égard le 25 octobre. Je m’ efforcerai de
les servir de mon mieux.

Mes observations porteront sur deux points: je ferai d’abord
guelques remarques concernant la circonscription que j'a le
privilége de représenter et j’ essaierai ensuite de décrire ce qui
S’ est passé dans les paysou I’ on atenté d’ atteindre laprospérité
en dépensant toujoursdavantage. Si nousn’ arrivons pasamaitri-
ser nos dépenses, dans |le domaine social comme dans les autres,
nous pourrions bien connaitre le méme sort.

Mais d’ abord, quel ques mots sur ma circonscription. Yellow-
head est immense; ¢’ est |a troisiéme circonscription fédérale en
dimension en Alberta. Il est intéressant de remarquer que géo-
graphiquement, sa configuration ressemble a celle du Texas. En
outre, ces deux régions sont riches en pétrol e et en troupeaux de
bovins.

Yellowhead posséde aussi de grandes réserves de gaz et de
charbon et I’industrie forestiere y est florissante.

Blottie dans les Rocheuses se trouve le joyau de larégion, la
ville de Jasper. Le parc national leplus spectaculairedu payss'y
trouve aussi, le parc national Jasper attire des touristes de tous
les coins du globe chaque jour de I’ année.

Les quelque 90 000 personnes qui vivent a I’intérieur des
limites de ma circonscription sont généralement de nature indé-
pendante. Les ententes se scellent encore par une poignée de
mains et |les entrepreneurs exercent une activité humaine recon-
nuedepuislongtemps, lalibreentreprise. Engénéral, lechdmage
n’est pas aussi problématique chez nous que dans le reste du

pays.

Jesuisalafoisfier et humble face a cette occasion qui m’ est
donnée de représenter cette circonscription et de servir ses habi-
tants ala Chambre. Ces derniersm’ ont fait savoir, comme d’ au-
tresl’ont dit aussi aleursélus, qu’ils en avaient assez. Ils en ont
assez des dépenses consacrées a des programmes dont ils ne
veulent pas, qu’ils n’ont pas demandés et pour lesquels ils ne
veulent plus payer. Les gens réalisent de plus en plus que les
dépenses gouvernemental es nous menent tous vers un cul—-de—
sac, vers un précipice. Il faut donc freiner si I’on veut que la
nation évite le désastre économique.

(1225)

Je félicite le gouvernement d’ avoir organisé ce débat sur les
programmes sociaux. Je suis sir qu’au moment de restructurer
ces programmes, il tiendra ddment compte des suggestions qui
lui auront été faites ala Chambre et ailleurs a ce sujet.

L es dépenses gouvernemental es excessives ne sont pas |’ apa-
nage du XX€ siécle. Cela fait des siécles que cette pratique a
cours. L' histoire est remplie d’ exemples de grands empires dé-
chus.

Cela fait des siecles qu’ économistes, historiens et observa-
teurs rassemblent des données sur ce qui fait péricliter I’ écono-
mie de grandes puissances. Nul besoin de remonter a des
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civilisationstrés anciennesou al’ Antiquité; des exemples, nous
en avonstout présdenous. Au début de I’ ére moderne, larévolu-
tion causée par I’ avenement de la poudre a canon adonné lieu a
des changements profonds qui ont fagonné I’ histoire moderne.

Le meilleur exemple de pays qui a précipité une crise écono-
mique qui I'a conduit a la ruine est |I'Espagne, cette grande
puissance du début de I’ ére moderne.

Les autorités gouvernementales espagnoles engloutissaient
des sommes phénoménales dans la défense, la bureaucratie,
I’Eglise et la noblesse. L’ équivalent moderne, au Canada, se
trouve dans une administration lourde, des paiements de trans-
fert et des subventions versées a des organismes, qu'il s'agisse
d’ entreprises privées ou desociétésd’ Etat. Longtemps aprésque
I’ évidence du déclin del’ économie espagnol e se fut imposée, les
dirigeants espagnols s' obstinerent arefuser de faire quoi que ce
soit pour réduire les dépenses.

Comme bon nombre de nos politiques américains et canadiens
contemporains, ils étaient incapables de s'imaginer quel’ argent
puisse venir a manquer. Chague nouveau revers que connaissai t
I’ économie était prétexte alancer un nouveau programme. C’ est
ainsi que les impbts ont triplé en Espagne entre 1556 et 1577.
Cette grande puissance ne s’ est d' ailleurs jamais compl étement
remise de cette dégringolade.

LaHollande, qui afini par échapper ala domination espagno-
le, aconnu un sort semblable. L’ historien Jan de Vries écrivait:

Les dépenses élevées, surtout durant le dernier tiers du XV11€ sicle, ont miné la
vitalité du commerce hollandais.

Cette observation devrait évoquer un air bien connu, comme
une autre d’ ailleurs. Je poursuis ma lecture:
Comme cela arrive souvent dans des sociétés quand elles sentent leur autorité

menacée par des conditions nouvelles, larigidité s est installée dans les institutions
hollandaises.

Tandis que I’ étoile de laHollande palissait, celle de la Gran-
de-Bretagne grimpait dans le firmament des grands empires.
Apreés avoir dominé |’ économie mondiale durant prés de deux
siecles, ce fut au tour de I’empire britannique d amorcer son
déclin. Les dirigeants britanniques, comme les Espagnols et les
Hollandais avant eux, ont choisi de maitriser lacrise non pasen
rédui sant |es dépenses, mais en proposant des nouveaux moyens
de dépenser beaucoup d’ argent. Il en arésultéune hausseradica
le des impOts et des dépenses.

Voyant son cher paysaller alaruine, Winston Churchill aurait
déclaré:

Jai vu cette Tle grandiose s engager, sans résistance et sans énergie, dans |’ escalier

qui méne au gouffre obscur. C'est un bel et large escalier au début, maisle revétement

ne tarde pas a disparaitre. Puis, ce ne sont plus que des dalles de pierre qui, encore un
peu plus bas, cedent sous les pas.

ApréslaSeconde Guerremondial e, un paysqui surpassait tous
lesautres atousles égardsaatteint des sommetsinégal éscomme
puissance économique et militaire.

L’ ére des superpuissances a commencé avec les Etats-Unis
comme chef defile. Aprésun peu moinsd’ un demi-siéecled’ une
croissance économique et d’un leadership mondial sans précé-
dent, voici que I’ Amérique manifeste aujourd’ hui des signes de
déclin. Ces signes sont les impéts et les prix élevés, les lourds
déficits budgétaires, une hausse rapide du taux de criminalité,
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I’ apparition de groupes d' intéréts puissants, |e mangue de moti-
vation, une bai sse du niveau d' éducation et de compétence prati-
que, une forte tendance a importer, une érosion de la moralité,
une perte de civisme et une dérivation croissante des énergies
vers des activités non productives.

Les mémes signes se manifestent—ils au Canada? Poser la
question, c’est y répondre.

Des milliers de Canadiens, gens d’ affaires et professionnels,
font des suggestions pour que nous remettions de |’ ordre dans
nos finances. Peut—étre plusimportant encore, nous devons pen-
ser aux millions de Canadiens, des gens ordinaires, qui selévent
tous les matins pour se rendre au travail. Ces gens gerent pru-
demment leurs affaires, dansleur ménage et dansleur collectivi-
té, ilsreglent leursfactures et paient desimpétsatouslespaliers
de gouvernement. Aprés tout, tous les gouvernements font appel
aux mémes contribuables. Ces Canadiens, en nombre grandis-
sant, demandent aux gouvernements de prendre des mesures
énergiques.

(1230)

C’ est encore maprovince, I’ Alberta, qui montrelavoie, com-
meellel’afait dansle passé. Le gouvernement provincial, avec
raison, areconnu qu'il était insensé de faire des dépensesincon-
trélées et de multiplier les programmes. L’ Albertaaréagi. Bien
sdr, celaferamal encoretant qu’ on procédera aux rajustements.
Comme on avait pu e prévoir, les groupes d’ intéréts protestent.
Comme Margaret Thatcher |'a fait remarquer il y a quelques
années, ces groupes sont atteints de socialisme. L’argent des
autres leur fait défaut. Or, la plupart des Albertains, ceux qui
acquittent leurs factures, conviennent qu'il fallait mettre un
terme aux dépenses excessives.

Lavenue d une nouvelle |égislature est |’ occasion par excel-
lence de donner un coup de barre. C'est le temps d’ agir. Nous
devons établir I’ ordre de priorité de nos dépenses pour sauver
NOS programmes SOCi aux.

Je termine la—dessus. Mal gré tous nos problémes, je croisque
notre pays est le plus grand, mais préservons-le ainsi. Nous y
parviendrons en contrdlant nos dépenses, non seulement au pro-
fit denotre génération, maisaussi dans!’intérét de nosenfantset
de leurs enfants.

Mme Maria Minna (Beaches—Woodbine): Monsieur le
Président, jetrouvetrésintéressantelalecon d’ histoire que nous
donne le député d’en face. Je dois dire qu’elle est fascinante
mais, tresfranchement, je nevoispasce quelesderniersjoursde
I’empire britannique ont & voir avec les économies modernes
d’aujourd’ hui. Je crois que I'impérialisme était condamné de
toute manieére, car sesproblémes étaient d' un tout autre ordre. Je
ferai remarquer trés respectueusement au député qu’il compare
des pommes et des oranges.

Les députés d’ en face répétent souvent qu’il ne faut accorder
d’ aidefinanciére qu’ aux gensdans|e besoin. Qui sont ces néces-
siteux? Chague fois que je lis ou que j’ écoute |l es députés réfor-
mistes, j'ai le sentiment qu'ils recommandent qu’'on fasse
I”auméneaux pluspauvresd’ entrelespauvreset qu’ onoublieles
autres.

Tout récemment, le député du Bloc québécois nous a présenté
un exposétres éloguent sur les questionsintéressant |esfemmes.
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Pour avoir travaillé dans ce domaine pendant pas mal de temps,
je suis entierement d’ accord avec lui.

Le député peut—il m’aider tout au moins a comprendre ce que
son parti considére en fait comme des personnes dans | e besoin?
Pour le député, qui sont ces nécessiteux?

M. Breitkreuz (Yellowhead): Monsieur le Président, je re-
mercie la députée d' en face pour sa question.

Je crois pouvoir dire sans me tromper qu’ aucun député réfor-
miste, et certes aucun membre du caucus réformiste, ne refuse-
rait d'aider quiconque aurait vraiment besoin d’ aide. Toutefois,
desmillionsdedollars sont versés ades gensriches, desgensqui
touchent des revenus supérieurs alamoyenne. C’ est a ces gens—
|& que nous estimons devoir retirer tout paiement.

Par exemple, I’ Institut Fraser et des économistes de tout le
pays ont mené des études qui montrent que 30 p. 100 desriches
bénéficient de 30 a40p. 100del’ aidegouvernementale. Cen’ est
tout simplement pasjuste. Cen’ est pasjuste pour lesmillionsde
Canadiens moyens qui gagnent 22 000 $, 30 000 $ou 40 000 $
par année. |l n’ est pasjuste quel’ argent deleursimpots—et Dieu
sait qu'ils en paient assez—aille aux riches de notre société.

M. Gar Knutson (Elgin—Norfolk): Monsieur le Président,
jeveux commenter un point qu’a soulevé le député. Je partage
ses inquiétudes en ce qui concerne les dépenses du gouverne-
ment. Je veux, moi aussi, veiller a ce que les programmes gou-
vernementaux s’ adressent a ceux qui en ont le plus besoin.

(1235)

Jeveux demander au députés'il connait un peul’ histoiredela
Grande Crisede 1929, au coursdelaguellel’ économieatraversé
une longue période de profonde dépression, de chémage et de
pauvreté incroyables. |l afallu attendre le grand penseur John
Maynard Keynes pour découvrir qu'il n'y avait qu'un seul
moyen de rétablir I’ équilibre et de venir en aide aux gens qui
souffraient sans que ce ne soit de leur faute, comme d’ autres ont
souffert au cours des récessions qui ont suivi. Ce moyen exigeait
gue le gouvernement dépense pour accroitrelademandeglobale,
et, partant, le nombre d’ emplois.

Si nous réduisons les dépenses en appliquant les solutions
proposées par le Parti réformiste et parvenons a équilibrer le
budget en trois ans, ne ferons—nous pas qu’ empirer la situation
en réduisant lademande gl obal e, en augmentant lechémage et en
exacerbant la pauvreté?

M. Breitkreuz (Yellowhead): Monsieur le Président, je re-
mercie le député pour sa question. Il ne faut pas oublier que la
Grande Crise est survenue a une époque ou |le gouvernement
intervenait beaucoup moins qu’aujourd hui dans I’ économie.
L es événements se sont quel que peu preécipités apresle krach de
1929.

En dépensant de facon excessive, on ne fait que trainer les
choses. On hypothéque notre avenir. L ejour ou nous ne pourrons
plus emprunter, ou les préteurs étrangers nous retireront leur
appui, et je suis slr que ce jour viendra, d'ailleurs bien des

économistes le prévoient, ce jour—1a, notre pays connaitra le
méme sort que la Nouvelle-Zélande. Nous ne voulons pas en
arriver la Voilapourquoi nousdisonsqu’il faut cesser de dépen-
ser dés aujourd’ hui et établir nos priorités de dépenses.

M.WayneEaster (Malpeque): Monsieur |ePrésident, amon
avis, la réforme compléte du systéme de sécurité sociale que
nous amorgons représente une mesure audacieuse et tres atten-
duedelapart du nouveau gouvernement. Jemeréjouisdelavoie
adoptée par |e ministredu Dével oppement des ressourceshumai-
nes, car elle permettra a la population de participer aux déci-
sions.

Jesoulignequepar cette mesure, et dans e premier budget que
présentera le nouveau gouvernement libéral, nous devons mon-
trer al’ ensembl e des Canadiens que le gouvernement aadoptéun
programme qui met I’emploi et I’ élargissement des possibilités
des Canadiens au premier plan de ses priorités.

Il est clair qu'il importe de reprendre en main le déficit et la
dette, mais nous ne devons pas nous laisser dominer par |’ obses-
sion néo—conservatrice des neuf derniéres annéesqui acontribué
directement ajeter |le Canadadans|acriseactuelle en provoquant
des pertes d’ emplois, des boul eversements sociaux, une pauvre-
té accrue et un désabusement généralisé.

Il seraimportant que le gouvernement fasse savoir aux Cana-
diens al’intérieur de quelles limitesil peut élaborer des politi-
ques économiques et social esfaites au Canadaet pour le Canada.
Celaad’ autant plus d'importance que nous sommes mai ntenant
liés par différents accords commerciaux.

Nous devrons, par exemple, définir trés bientot le type de
systeme de transfert fédéral—provincial qui permettraalamajo-
rité des provinces d’ avoir les infrastructures social es essentiel-
les. En tant que pays, en tant que nation et en tant que
gouvernement, nousdevonsfaire en sorte quetouslesCanadiens
soient égaux devant les programmes qui découl eront des politi-
gues économiques et social es que nous adopterons.

Le professeur Tom Courchesne, partisan du libre—échange,
déclarait ceci: «Un systemede transfert orienté d’ est en ouest ne
cadre pas particuliérement bien dans un systéme d’intégration
économique orienté du nord au sud.» Si le professeur Courches-
ne arai son, notre capacité de maintenir nos programmes soci aux
essentiels pourrait se voir un jour compromise.

L’ économie canadienne n’ est pas encore adaptée a I’ Accord
de libre—échange entre le Canada et les Etats-Unis qu’ elle doit
s’ adapter et al’ ALENA et au GATT. Les Canadiens ne veulent
pas quele gouvernement se contented’ administrer lespolitiques
commercial es négociées par le gouvernement qui était la avant
lui, ilsveulent un gouvernement qui agit, qui feraen sortequeles
politiques découlant de ces accords commerciaux seront adap-
tées aleurs besoins et pas uniquement formul ées en fonction des
intéréts économiques et politiques de notre voisin du sud.

Le premier ministre a clairement déclaré qu'il fera en sorte
que ces accords soient dans I’ intérét des Canadiens.
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(1240)

Entant que députés, jecroisquenousdevonsétretresvigilants
pour que les accords commerciaux ne nous forcent pas a abai sser
nos normes en matiére de programmes sociaux sous |e prétexte
delaconcurrence. Nous devons essayer d’ amener lesEtats-Unis
et le Mexique, nos partenaires commerciaux, a hausser leurs
normessociales, leursnormesdetravail et leurs normesenviron-
nementales, et non pas céder aux pressions et abaisser nos pro-
pres normes.

Permettez—moi de prendre quel ques instants pour parler dece
qui est peut—étre, je crois, la plus grande tragédie sociale que
nous ayons vue dans notre pays au cours des neuf a douze
derniéres années: |a crise financiére du secteur agricole.

Jevoudrais essayer de placer lasituation dans son contexte et
expliquer un peu ce que nous devons faire pour donner de |’ es-
poir aux agriculteurs.

Je le répéte, c’est une tragédie sociale trés grave que vivent
nosrégionsrurales. Lacriseagricole, pour quelqueraison quece
soit et principalement pour des raisons liées ala politique et au
commerce mondial, est un fait qui est maintenant largement
accepté dans le monde entier. 11 est devenu presque normal dans
notre société d’ entendre parler des agriculteurs qui font faillite
sans que les gouvernements ne fassent grand—chose pour les
aider. En adoptant cette attitude, nous fermons les yeux sur la
réalité que vivent les agriculteurs eux—mémes, leurs familles et
les localités agricoles.

Jevaissituer leschosesdans|eur contexte. En 1988, apréshuit
ans de crise agricole dans notre pays, |le Comité de I’ agriculture
de laChambre des communes parlait d’ une dette de 22 milliards
de dollars dans son rapport. Aprées avoir mis sur pied le Bureau
d’examen de I’ endettement agricole, le programme d’ aide aux
agriculteurs et d’ autres programmes de subventions, et apres
avoir perdu des milliers d’ agriculteurs, hous nous sommes re-
trouvés en 1992 avec une dette agricole de 23,9 milliards de
dollars.

La situation est—elle grave? Oui, trés grave. Pour I'illustrer,
SUppOSsONS gque nous soyons tous des agriculteursici dans cette
salle. Si vous regardez votre voisin de gauche et votre voisin de
droite, I’un de vous trois éprouve de graves ennuis financiers et
risque de perdre son exploitation agricole. Voila le genre de
situation dans laquelle nous nous trouvons aujourd’ hui.

En 1991, d' aprés les chiffres du recensement, I'Tle—du—Prin-
ce—Edouard comptait 2 361 agriculteurs, soit une diminutionde
16,7 p. 100 depuis 1986, et de 48 p. 100 depuis 1971. Nous en
trouvons—nous mieux aujourd’ hui parce que nous avons perdu
ces agriculteurs? Pas du tout. Nos localités dépérissent amesure
que diminue la population, base des programmes municipaux,
des services de loisirs, des affaires sociales, des programmes
éducatifs et ainsi de suite. C’ est extrémement grave.

Les problemes sociaux s expriment en chiffres, mais ils ont
aussi une dimension humaine. On ne peut vraiment comprendre
le probleme que si on en afait I’ expérience. J appelle celadela
violence économique: ce trés grave probléme économique dans
le monde agricole se traduit par une perte de la fierté chez les
agriculteurs qui sont touchés, un sentiment d’ échec, et une aug-
mentation du nombre des suicides d’ agriculteurs et des sépara-
tions dans les familles rurales.
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Malgré cesfaitset ces chiffres, nous continuonsdevoir depuis
neuf ansleministerefédéral del’ Agricultureet legouvernement
du Canadaaccepter I'idéequ'’il faut suivrelatendance, quelaloi
du marché devrait dicter toutes|es décisions. Nous |e constatons
de plus en plus en cette ére nouvelle de mondialisation.

Il s’en trouve, de |’ autre cdté de la Chambre, pour dire que le
libre-marché doit décider de tout. Je ne suis vraiment pas de cet
avis, et )’ espére bien que nous ne le sommes pas non plus en tant
gue gouvernement.

Certains disent qu'il faut étre compétitif, mais examinons
donc un peu plus en profondeur cette optique de compétition.
Quelle est lanature de la compétition? || s'agit essentiellement
d’ entrer dansun jeu économique dont I’ objectif consiste a élimi-
ner le concurrent. Avec le genre de politique commerciale et
économiquedans|aquellenousnousengageons alafaveur deces
accords de commerce mondial, il s agit d’ opposer les agricul-
teurslesunsaux autresal’ échellelocal e, provincial e et nationa-
le, et d'un paysal’ autre, de maniére afaire baisser les prix afin
desetailler uneplace sur le marché, quitte, cefaisant, aéliminer
I"agriculteur d’en face.

(1245)

Cen'est pas la solution. Nous devons proposer des program-
mes économiques et sociaux qui, dans les faits, instaureront un
contrdle réglementaire. Il faut mettre en place des programmes
de commercialisation, des organismes comme la Commission
canadienne du lait, I’ Office de commercialisation de lavolaille
et laCommi ssion canadienne du bl é pour appliquer une politique
agricole dans I’ intérét du Canadarural et des agriculteurs.

Lavoiedanslaquelle nous sommes engagés depuisneuf ou dix
ansméneversuneexploitation deplusenplusimpitoyableet ala
concurrence dans la pauvreté.

Ce n’'est pas inévitable. En tant que nouveau gouvernement,
nous devons redonner au Canada une certaine vision, une certai-
neorientation. Commejel’ai dit al’instant, nous pouvons mettre
en oeuvre des programmes de commercialisation. Nous pou-
vons, grace aux pouvoirs fédéraux, donner plus d ampleur et de
moyens au Bureau d examen de |’ endettement agricole pour
secourir les producteurs aux prises avec de graves difficultés
financiéres.

Pour ma part, je puisvous garantir que je vais poursuivre ces
objectifs.

Selon moi, nous ne pouvons pas, a cause des pressions qui
nous poussent a nous adapter aux forces aveugles et irréprocha-
blesdumarchélibremondial, renoncer afairece qui est bon pour
I’avenir social et économique du Canada rural et de I’ ensemble
des Canadiens.

Il'y aun certain nombred’ autres domainesdont j’ avais espéré
pouvoir dire un mot, mais je constate que mon temps de parole
est expiré. Je vais donc reprendre mon siege et attendre les
questions.

M. Ted White (Vancouver—Nord): Je remercie le député
d’avoir parlé d'agriculture dans le contexte des programmes
sociaux. Comme le député le sait peut—étre, je viens de Nouvel-
le—Zélande, ou les agriculteurs étaient fortement subventionnés
pour produire des choses dont le monde ne voulait pas vraiment,
comme des agneaux gras. Des quantités énormes de beurre et
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d’ agneau ont été conservées dans des congeél ateurs pendant des
années.

Le député le sait peut—étre aussi, les subventions ont été
interrompues plutét brutalement lorsque la Nouvelle-Zélande a
été soudain plongée dans une crise d’ endettement. Les agricul-
teurs se sont retrouvés sur le méme pied que les autres entrepre-
neurs. Et, aprés tout, les exploitations agricoles sont des
entreprises.

Je propose un exemple au député avant de lui poser une
question. Lorsque les subventions sont disparues en Nouvelle—
Zéande, beaucoup d’ agriculteurs ont fait faillite. Mais un tout
nouveau climat est apparu en agriculture: il fallait faire preuve
de créativité et s'interroger sur lavraie nature du marché.

En Nouvelle-Zélande, tous les haricots utilisés pour faire des
féves au lard étaient importés des Etats—Unis depuis la nuit des
temps. Personne n'en produisait en Nouvelle-Zélande.
Aujourd’ hui, acausedeladisparition des subventions et de cette
créativité nouvelle, le pays exporte des haricots en Australie et
aux Etats-Unis.

Il y amaintenant plusdeproducteursen affaireset ilsfont plus
d’argent qu'ils nen ont fait avec les programmes de subven-
tions. Le député ne convient—il pas que les agriculteurs doivent
assumer une certaine responsabilité et chercher de nouveaux
marchés, de nouveaux débouchés, de nouveaux produits au lieu
de toujours compter sur le gouvernement pour les renflouer?

M. Easter: Monsieur le Président, jeremercie le député de sa
question. Oui, j’ étaisen Nouvelle-Zélande au moment ol lataxe
sur la valeur ajoutée a été mise en oeuvre. Jai assisté a la
destruction de nombreuses collectivités rurales qu’ a provoquée
la suppression des subventions aux agriculteurs.

Cependant, laquestion des subventions est en réalité devenue
un faux probléme, car pendant lesnégociationsdu GATT on s’ est
demandé comment on pouvait éliminer lessubventions. Laques-
tion des subventions n’ est donc qu’ un symptome d’ un probléme
planétaire plus grave encore, a savoir que les revenus agricoles
sont si bas qu'ils entrainent la destruction et la détérioration de
collectivités rurales et la disparition de fermes dans e monde
entier.

Au lieu de viser seulement les subventions, il faut s' attaquer
au vrai probleme, ¢’ est—a—direaune politique agricolemondiale
qui est trés profitable aux multinationales, car elle attise la
concurrenceentre les pays et fait baisser les prix, aunepolitique
qui fait du tort aux producteurstout en gonflant les bénéfices des
multinational es.

(1250)

Sur le plan international, nous devons donc faire les choses
d’ une maniére tres différente afin de permettre aux producteurs
de rentabiliser leur production ou qu'ils se trouvent dans le
monde. Il y a encore certainement beaucoup de gens qui souf-
frent de la faim dans |le monde.

L’ autre point soulevé par le député atrait aux agriculteurs qui
vendent eux—mémes leurs produits. Nous en avons d’ excellents
exemples au Canada. |l y ades agriculteurs qui le font déja.

Le meilleur exemple qu’ on puisse donner est celui delaCom-
mi ssion canadienne du bl é. Nous avions un bon organi sme appe-
|é Canagrex qui se servait de sa connaissance du marché pour
vendre des produits agricoles pour le bénéfice du pays et des
producteurs. Mais le gouvernement précédent |’ a supprimé.

La Commission canadienne du blé est un formidable organis-
me qui regroupe les ressources des producteurs, agit comme
simpleintermédiaire dans|’ exportation de blé et d’ orge, pénétre
les marchés étrangers, établit un systéme de livraison et assure
aux producteurs le meilleur rendement qu’ on puisse trouver sur
|le marché international .

M. Bill Graham (Rosedale): Monsieur |le Président, comme
certains députés | e savent, la circonscription de Rosedale que je
représente est située en plein centre de Toronto. Ony trouve des
gens trés riches, pour la plupart des gens d’ affaires qui, pour le
moment, se satisfont desurvivreen cestempsdifficiles. Maisil y
aaussi des gens auxquels la chance sourit moins: les personnes
ageées et les jeunes qui dépendent de |’ aide sociale et des syste-
mes de soutien que nous avons congus al’ échelle du pays afin de
créer une société plus humaine et plus juste.

Je suis particuliérement conscient de lanécessité de modifier
nos programmes de fagon & atteindre un juste équilibre entre la
création d’emplois et la protection des plus démunis de notre
soci été.

Les personnes agées qui vivent dans la circonscription de
Rosedal e ou dans|es secteursde M oss Park, de Regent Park ou de
St. James Town trouverai ent trés peu reconfortantsles proposde
I’ orateur qui m’ aprécédé. Député du Parti réformiste, il adressé
une anal ogie entre notre situation et la chute de I’ empire espa-
gnol.

Il s'agit d’une trés intéressante analogie dont les origines
remontent aplusieurs centainesd’ années. Lachutede cet empire
est liée asadépendancevis—a-visdel’ esclavageet del’importa-
tion d’or du Nouveau Monde, ainsi gu'a une foule d’ autres
problémesqui sont apparusaux XVleet XVl1lesiecles. Lemonde
contemporain est aux prises avec beaucoup d’ autres problémes.
J exhortelaChambre aaborder nos probl emes dans une perspec-
tive contemporaine. Je vaisy revenir dans un instant.

Par «perspective contemporaine», j’ entends, entre autres cho-
ses, gu'il s'agit d’abord et avant tout de nous interroger sur la
nature de nos problémes. Un groupe de la circonscription de
Rosedal e, du nom de Parachute, a publié un rapport trésintéres-
sant a ce sujet. Je me ferai un plaisir de permettre a tous les
députés de la Chambre d’ en prendre connai ssance.

Cerapport porte sur les gens de Regent Park, desbénéficiaires
des nombreux services sur lesgquels va se pencher e groupe de
travail du ministre au moment de trouver des moyens de réfor-
mer, de modifier tous ces services dont ont besoin |es Canadiens
pour faire face aux réalités d' aujourd’ hui.

On 'y trouve des statistiques trés intéressantes. Dans une pro-
portion de 70 p. 100, les personnes interrogées nous ont dit
gu’ elles pouvaient tirer plus d’ argent de I’ aide sociale que d’ un
emploi. Il nes agit pasd un argument en faveur d’ uneréduction
des prestations sociales. C'est un argument qui va dans le sens
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des propos du dernier orateur, le député de Malpéque, quand il a
parlé du secteur agricole.

Le probléme, c’est que les emplois disponibles et que la
formation offerte ne permettent pas aux candidats potentiels de
trouver leur place dans le marché du travail d'aujourd’ hui. Par
conséguent, les gens que nous avons interrogés lors de ce sonda
ge nous disaient que, ce dont ils ont besoin, ce sont de meilleurs
programmes de formation. Pour cela, ils doivent connaitre une
deuxiémelangue, soit I’ anglais. || sdoivent égal ement savoir lire
et écrire.

Beaucoup d’ entre eux étaient de jeunes femmes. Pour repren-
dre les propos de |a députée de Québec qui a parlé plustét, on a
constaté que 25 p. 100 des femmes interrogées ont perdu leur
emploi ou ont d le quitter en raison de services de garderie
insatisfaisants. Une fois qu’ elles sont sorties du marché du tra-
vail, elles ont beaucoup de difficulté ale réintégrer.

Par conséquent, le programme de garderies plus convenables
gue nous devons tenter de mettre en oeuvre dans notre pays
constitueunepartietrésimportantedulivre rougeet du program-
me du Parti libéral.

(1255)

Je vais maintenant aborder la question sous une perspective
différente. En un sens, je reprends les propos du député de
Malpéque. Je parleici de |’ économie mondiale.

Nous devons reconnaitre que si nous voulons trouver une
solution anos problémes, qu'’ils concernent la politique sociale,
la politique fiscale ou d’autres politiques, nous devons tenir
compte de laréalité du monde dans lequel nous vivons.

A |’ ére de I’ économie mondial e, nous vivons dans un monde
ou, par exemple, les récents changements apportésau GATT ont
suscitébeaucoup d’ angoi sse chez un grand nombre de députésde
laChambre lorsqu’ilsont tenté de s’ attaquer aux problémes que
ces changements imposai ent a nos collectivités agricoles. C' est
I’éredel’ ALENA, I’ éredelalibre circulation des capitaux, des
biens et, de plus en plus, des personnes.

Si nous ne tenons pas compte de ces faits dans notre réforme
sociale, nous n’ arriverons pas a adapter notre politique sociale
aux réalités nouvelles. Nous ne pouvons inventer n’importe
guellesolutionaux problémesqui existent. L es solutionsdoivent
étre uniques et propres au Canada, mais elles doivent tenir
compte des réalités du monde ol nous vivons.

A cet égard, je voudrais attirer votre attention et celle de la
Chambre sur un rapport del’ Organisation internationale du Tra-
vail, qui afait |’ objet d'un reportage publié aujourd’ hui dansle
Globe and Mail. Je vous en lirai, si vous le permettez, certains
passages:

Selon une ingtitution spéciaisée des Nations Unies, 30 p. 100 de la population

active mondiale est sans travail ou sous—employée—crise mondiale qui affecte
tant les nations riches que les nations pauvres.
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«C'est une crise qui, dans certains pays, pourrait vraiment exploser et nuire
considérablement au tissu social,» fait remarquer M. Ali Tagi, chef du personnel de
I’ Organisation internationale du Travail.

Selon cetteinstitution, dont le siége est a Geneve, plus de 820 millions de personnes
dans le monde sont au chémage ou font un travail qui ne leur assure méme pas un
salaire de subsistance.

Cela rappelle ce que vient de dire le député de Malpéque au
sujet des problémes auxquels se trouvent confrontés les milieux
agricoles. Je cite encore:

Selon M. Tagj, lacrissmondialede !’ emploi n’ est pas seulement la conséquence de
la récession qu’a connue I’ économie ces derniéres années.

C' est quelque chose de plus endémique et de plus durable, qui reflete larapidité des
progres technologiques et la compétition mondiale de plus en plus sauvage.

Je pense qu’ une partie de la réponse & nos problémes, a nos
programmes sociaux et a nos organi smes sociaux réside dans le
fait que nous devons voir ol nous nous situons dans ce cadre
mondial et chercher une solution international e a ce probléme.

Nous ne pouvonsagir seuls. Nous avons besoin del’ Organi sa-
tion internationale du travail. Nous devons, si nous voulons
trouver dessolutions durabl esanos probl émes, composer avec la
charte sociale de I’ ALENA et travailler main dansla main avec
Nos partenaires commerciaux.

[Francais]

Dans ce contexte, j’aimerais adresser quelques mots a mes
collégues du Bloc québécois qui ont évoqué avec passion le
besoin de sauvegarder nos services sociaux dans ce pays.

Selon mon expérience, je leur dis que ce que je vois dans ce
monde actuel, ce n'est pas un monde ou on peut résoudre ses
problémes d’ un point de vue de plus en plus individuel de petit
pays, seul, c'est le contraire. La solution aujourd’ hui en est une
internationale. Par exemple, dans la Communauté européenne,
Bruxelles détermine de plus en plus les solutions. Pourquoi?
Parce que I’ Espagne seule ne peut résoudre ses problemes; la
France seule ne peut résoudre ses problémes. Donc les pays
européens sont obligés aujourd’ hui de travailler ensemble pour
résoudre leurs problémes.

Je vous suggeére que, nous, au Canada, avons e méme problée-
me. Pour résoudre les problémes sociaux dans ce pays et pour
faire face aux problémes qui nous viennent, dans une certaine
mesure, des Etats-Unis, il nous faut une politique nationale. Ce
N’ est pas en créant encore des barriéres tarifaires ou non tarifai-
res entre les diverses parties du Canada qu’ on va résoudre ses
problémes; ¢’ est seulement en travaillant ensembl e pour assurer
notre sécurité. C'est sirement en travaillant ensemble & nous
garantir une économieforte quenousallonspouvoir résoudre ces
problémes.

Donc, j’invite mes collégues du Bloc québécois a examiner
avec lesautres députés de cette Chambre et atravailler ensemble
pour trouver des solutions canadiennes et des solutions qui peu-
vent vraiment faire face aux problémes nationaux aussi bien
qu’ internationaux.

(1300)

[Traduction]

Jevois, monsieur le Président, que mon tempsde paroletirea
safin. Avant determiner, jevoudraisrevenir sur certaineschoses



DEBATS DES COMMUNES

3 février 1994

Initiatives ministérielles

qu’ aditesledéputé de Mal péque et quejenetrouve pasjustes. Je
ne suis pas sr que nous puissions régler nous-mémes nos
problémes en faisant abstraction de ce qui se passe ailleurs dans
le monde.

Jestime qu'il est de notre devoir, en tant que députés, de
regarder ce qui se passe dans le monde et de servir en quelque
sorte de prisme. Si, dans le monde entier, on favorise une plus
grande compétitivité et une plusgrande libéralisation des échan-
ges, il est de notre devoir de communiquer ces tendances aux
Canadiens et d'essayer ensuite de trouver des solutions aux
problémes, tant locaux que mondiaux, en tenant compte de la
situation mondiale.

Je suis certain que lorsque viendra le temps d’ examiner ces
questions, le ministre, le groupe de travail qu’il formera et les
députésdelaChambre chercheront des solutionsalafoislocales
et mondiales qui tiendront compte de la nécessité, pour le Cana
da, d'apporter aux problémes de notre pays des solutions qui
nous permettront d’ exister dans un cadre mondial, ce qui est de
plusen plusdifficile, mais ce qui nousaoblige atrouver, pour nos
citoyens, des solutions grace auxquelles ils pourront vivre avec
dignité dans leur propre pays.

[Francais]

Mme Francine Lalonde (Mercier): Monsieur le Président,
j’a été interpellée par le précédent intervenant, alors qu'il
s adressait directement amon parti et lui demandait d’ oublier les
solutions qui seraient apportées dans un seul pays trop petit. Je
lui feraisremarquer que les pays dével oppés de petite taille sont
despaysqui ont pu alafoisse donner une économie performante,
des programmes sociaux et un niveau de vie enviables.

L’ internationalisation, |a globalisation que nous connaissons
actuellement, va au contraire inciter chacun des peuples—cha
gue nation, quand les peuples coincident avec une ou plusieurs
nations, pour celles qui sont capables de réussir cela, maisc’ est
difficile—cela va les inciter, dis—je, a vouloir défendre leur
identité. Cette identité-la, c’'est aussi I’ organisation des pro-
grammes soci aux.

J entends depuis un long moment parler de la défense du
régime social canadien, et je comprends cela. J entends égale-
ment parler de tous ses défauts et qu'il faudrait le moderniser.
Dans mon allocution en réponse au discours du Trone, jai fait
état des nombreuses lacunes que nous voyons au Québec depuis
longtemps et auxquelles nous avons essayé d’ apporter des cor-
rections dans lanégociation avec le gouvernement fédéral. 11 s'y
est constamment objecté, alors que nous voyions les problémes,
gue nous voulions faire les ajustements et aussi faire ces écono-
miesquel’ondit aujourd’ hui indispensables. Jereviendrai sur ce
sujet, mais il me semble qu’ effectivement, il faut écouter les
députés d’ en face maisil faut qu’ eux aussi écoutent et compren-
nent qu’'il y adeux projets sociaux au Canada en ce moment, un
canadien et un québécois.

M. Graham: Monsieur le Président, je remercieladéputée de
Mercier de ses observations. Je lui répondrai de fagon un peu
inadéquate, parce que je n'ai pas le temps de développer le
theme, mais je suis certain qu’on aura I’ occasion, au cours de

cettelégislature, de faire des échanges ace sujet qui éclairciront
beaucoup nos pensées.

Revenons a votre observation sur les pays de petite taille. Si
I’on prend par exemple la Communauté économique européen-
ne, les pays de petite taille qui sont en train de préserver leur
identité sont capables de le faire précisément parce qu’ils ont
accepté une certaine réduction de leur souveraineté dans une
agglomération plus large. Je vous dis que de notre point de vue,
pour nous de |’ Ontario, celanous semble étre laméme chose. Ce
serait bien si on pouvait dire, comme vous le dites, «nous, en
Ontario, nous voulons notre solution». Tout le monde veut sa
propre solution, mais il faut regarder les choses en face, il faut
regarder le monde tel qu’il est.

(1305)

Tout lemonde ne peut pas avoir sapropresolution. Lesproble-
mes du GATT nous I’ont illustré. Le Canada voulait garder son
systemepour lesfermiers, quel’ onabéti depuisdesannées, mais
on nelepouvait plus. Les autres pays du monde ne |’ acceptai ent
pas. || faut accepter lemondetel qu'il est. Cen’ est pas seulement
unequestiondedirecequel’ onveut, ¢’ est cequ’ on peut fairequi
est important.

Dans ce contexte, il faut regarder le climat global, économi-
que, et les moyens que nous avons. Je pense que nous aurons les
moyens, comme Canadiens, de faire face a ces problémes beau-
coup mieux que si nous nesommes quedes provincesindividuel -
les.

Mme Dalphond-Guiral: Jinvogue le Réglement, Monsieur
le Président. Je voudrais vous informer qu’a partir de mainte-
nant, lesorateursde |’ opposition officielle utiliseront des pério-
des de 10 minutes, suivies de 5 minutes de commentaires et de
questions, pour intervenir dans ce débat.

M. Maurice Dumas (Argenteuil—Papineau): Monsieur le
Président, j'ai |I"honneur d’'avoir obtenu la responsabilité du
dossier desainés. Celaest probablement di a une certaine sages-
se que me conférent mes cheveux blancs. Ce dossier rassemble
desnotionstouchant I’ andragogie, lagérontologieet lagériatrie.
Ainsi, cedossier desainés sedoit d étretraité avec une approche
trés humaine.

Au cours des référendums et des campagnes électorales au
Québec, lesadversaires de lasouveraineté du Québec ont profité
de I'insécurité de certai nes personnes agées pour tenter de leur
faire peur, en leur disant que leur pension de sécuritédevieilles-
se allait leur étre coupée advenant la souveraineté du Québec,
donnant comme raison que e gouvernement du Québec n’ aurait
plus les moyens de leur payer leur pension.

Heureusement que bon nombre de personnes agées ne sont
plus dupes de ces mensonges. L e réf érendum de 1992 au Québec
et I’ élection de 54 députés du Bloc québécois en sont la preuve
évidente.

Le dossier des ainés reléve partiellement de deux ministéres:
celui du Développement des ressources humaines et celui de la
Santé ainsi que du Secrétariat du troisiéme age qui se charge de
fournir I’informati on nécessai re aux ainés sur les programmes et
les services fédéraux, tout en agissant comme agent de liaison
avec les ministéres fédéraux et provinciaux qui s occupent des
programmes des ainés.
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De plus, le Conseil consultatif national sur le troisieme age
conseilleet aideleministredelaSantéconcernant laqualitédela
vie des ainés, lorsque le ministre lui soumet des questions ou
lorsque le Conseil le décide. Son réle consiste a diffuser de
I"information et a publier, entre autres, des rapports.

Alors, comment se fait—il qu'il n’existe pas un secrétaire
d’ Etat responsable dans ce dossier des ainés, puisqu’il est d' une
importance primordiale?

Lesderniéres études nous révéel ent qu’ une personne sur huit a
plusde 65 ans. D’ici 10 ans, le nombre de personnes agées de 65
ans et plus augmentera d’ au moins 40 p. 100.

Lagénération du «baby—boom» est maintenant danslaquaran-
taine. En 1981, 19 p. 100 des personnes de plus de 65 ans étaient
octogénaires. En 2001, soit 20 ans plustard, ce pourcentage sera
de 24 p. 100. L’ espérance de vie augmente ainsi que les problé-
mes qui s’y rattachent.

De plus en plus de personnes de 65 ans ou plus devront
compter sur la capacité de payer des travailleurs agés de 15 a 64
ans. Vers I’an 2011, pour la premiére fois, les personnes agées
seront plus nombreuses que | es personnesde 15 ansou moins. La
population des personnes agées a venir sera plus scolarisée que
les ainés d' aujourd’ hui.

(1310)

Tous ces facteurs nous démontrent |'importance de planifier
dés aujourd’ hui et pour le futur. Il existe certes de nombreux
programmes aidant lesainés, mais|’isolement de ceux—ci fait en
sorte que la plupart ne sont absolument pas informés et sont
incapabl es de prendre les mesures nécessaires pour obtenir cette
information. 11 faut absolument favoriser |’ autonomie des ainés,
en leur permettant de s'intégrer alasociétéet nondelesinstaller
dans des vases clos.

La plupart des ainés préféerent vivre chez eux, prendre soin
d’ eux—mémes et prendre eux—mémes des décisions concernant
leur vie personnelle. De plus, selon la journaliste Monique Ri-
cher, du quotidien Le Journal de Montréal, il existe un grand
probléme chez les ainés: le taux de suicide des personnesde 65 a
80 ans a augmenté de fagon significative au Québec, puisque le
taux de suicide chez les ainés est passé de 10,1 par 100 000
habitantsen 1977, a221,9en 1987. || existeaMontréal un service
«Suicide Action Montréal», mais il semble peu populaire,
contrairement aux autres services offerts pour les jeunes ou
autres personnes.

Il faut également permettre aux ainés|’ accessibilité al’infor-
mation concernant les services de santé. Notre systéeme de santé
est parmi les meilleurs au monde. Cependant, |es dépenses de
santé augmentent plus rapidement que la population et I’infla-
tion. Le Canada dépense plus de 60 milliards de dollars par an
dans le domaine de la santé. Il est évident qu’avec |’ &ge, des
problémes de santé surviennent, et souvent une perte d’ auto-
nomie s’ ensuit.

Auparavant, nos ancétres gardai ent ala maison les personnes
agées, mais aujourd’ hui, avec notre nouveau mode de vie, tant
pour les plusjeunes que pour lesainés, lacohabitation ne semble
plus possible.

Initiatives ministérielles

Cen’est pasenisolant lesainésque |’ on pourraaméliorer leur
qualitédevie. Egalement, cen’ est pasen eff ectuant des coupures
dans | es prestations du Régime de pensions du Canada que nous
allons économiser, puisque ces changements de revenus colte-
ront cher aux contribuables. 1l ne faut pas oublier que nous ne
devons pas associer pensions de sécurité de la vieillesse avec
prestations d’ aide sociale.

[Traduction]

M. White (Fraser Valley—Ouest): Monsieur le Président,
puis—je demander s'il y aquorum?

M. Duhamel: Puis—-je vous demander pourquoi?
Le président suppléant (M. Kilger): Il y aquorum.
[Francais]

Nous reprenons donc le débat. L’ honorable député d’ Argen-
teuil—Papineau peut poursuivre son discours.

M. Dumas; Monsieur le Président, notons également que la
moitié des ainés sont prestatairesd’ un programme de sécuritédu
revenu, qui repose sur une logique d’assistance, ¢’ est—a—dire
d’ attente de cheques. Ce n'’ est pas en abolissant |es programmes
pour les ainés ou en supprimant les services actuels ou en dimi-
nuant le colt des pensions que le sort de nos ainés s’ améliorera.

Les ainés ne sont pas riches. Selon Statistique Canada, en
1991, prés de lamoitié des personnes agées retraitées, soit 43,8
p. 100, vivent sous le seuil de la pauvreté. Le probleme est
sérieux, et n'oublions pas que nos ainés veulent continuer a
s'intégrer ala société.

Il faut par conséquent quele gouvernement donne laresponsa-
bilité aun de ses membres de solutionner cet épineux probléme,
car les mesures prises a ce jour par le gouvernement instaurent
I"inactivité chez lapopulation vieillissante, leur miseal’ écart et
une certaine forme d’insécurité financiére.

(1315)

Par conséquent, pour améliorer laqualitédeviedenosainés, il
faut d’abord, adapter les logements afin de leur permettre de
vivre chez—eux, diminuant ainsi le colt exorbitant des centres
d’accueil ou des centres hospitaliers: soutien a domicile, trans-
port, loisirs, ou autres.

Il faut établir un systémed’information, 24 heures sur 24, sept
jours par semaine, et surtout le publiciser. Par contre, le gouver-
nement fédéral a en effet déblogué une somme de 3 millions de
dollars pour I'installation de nouveaux équipements tél éphoni-
ques, afinderépondre aux questionssur lespensionsdevieilles-
se. |l faudra, d’une part, que les ainés soient informés de ces
services et également I’ extensionner aux autres questions les
concernant, et plus particuliérement, les services de santé, hé-
bergement et autre.

Il faut fournir des ressources additionnelles, destinées a re-
joindre au besoin les personnes en perte d autonomie. Il faut
mettre sur pied, tel que recommandé par I’ Assemblée des ainés
du Canada, une commission nationale permanente qui aurait
comme mandat de protéger les droits des personnes agées qui
désirent demeurer sur le marché du travail .
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En terminant, je vous rappelle, monsieur le Président, que les
ainés, d' année en année, représentent une partie de plus en plus
importante de la population et que le gouvernement doit tenir
compte de leur présence active lorsqu’il mettra de I’avant de
nouvelles politiques.

[Traduction]

M. Ron MacDonald (Dartmouth): Monsieur le Président, le
député nous adit comment, a son avis, les intéréts des habitants
de sa circonscription, de sa province et, en fait, du Canada tout
entier seraient mieux servis par un examen de ce genre.

Quand on parlederestructurer uneinstitution, un ensemblede
programmes ou des politiques de base, on part normalement de
certains parametres, de certaines données.

Il n'y apas de vaches sacrées.

Le Parti réformiste semble vouloir uniquement réduire et
encore réduire, sans se soucier tellement des conséguences de
ces réductions. Les députés du Bloc québécois, que j'ai écoutés
avec une vive attention, ne veulent pas seulement faire des
réductions, mais aussi améliorer le systéme pour pouvoir aider
les personnes qui en ont le plus besoin.

Le député pourrait—il medire quelsdevraient étre, ason avis,
les paramétres de cet examen et quel devrait étre le point de
départ? Quels devraient étre les objectifs?

Est—ce de veiller a maintenir la sécurité du revenu pour les
personnes agées? Est—ce de veiller amaintenir les transferts aux
provincesaun niveau qui leur permette d’ obtenir desservicesde
qualité égale, quelle que soit leur situation financiére? Ou tout
simplement veiller a maintenir les transferts aux provinces, au
Québec par exemple, pour leur permettre d’ administrer les pro-
grammes provinciaux d’ aide social €?

Jelancedesidées, comme ca. Ledéputé pourrait—il medirece
qui, a son avis, devrait étre maintenu et amélioré? Cela nous
serait trés utile.

[Francais]

M. Dumas: Monsieur le Président, j’ ai écouté avec beaucoup
d’intérét les remarques de mon collegue d'en face. Je dois lui
faire remarquer ceci. C’ est que lorsd’ une rencontre de laCoali-
tion des ainés, a Montréal, dans le comté, je pense, de mon
honorabl e collégue de Notre-Dame—de-Gréce, j’ai eu leplaisir
de rencontrer au Golden Age laCoalition des ainés. Ces person-
nes, qui regroupent les associations de I’ Age d’ or, des retraités
de la province de Québec, craignaient énormément que I’on
coupe, soit dansleur pension, soit dansles services qui leur sont
offerts. Entre parentheses, je doisdire amon collégue de Notre—
Dame-de-Gréce que j’ai visité avec beaucoup de plaisir cette
immense maison qui prend soin des ainés, ou on va chercher des
loisirs, ouonvachercher desservices, quecelatouchelasantéou
toute autre chose.

(1320)

Je doisdire amon collegue d’en face qu’il n’ est pas question
pour nous, du Bloc, de faire quel que coupure quece soit en cequi
touche les ainés. Pour ce qui est des transferts aux provinces, je
pense que ¢’ est dans le méme ordre d'idées. Ce qui revient au
Québec dans son entité, actuellement, doit rester tel quel. Il n’ est
pas question qu’ on fasse aucun changement.

[Traduction]

Leprésident suppléant (M. Kilger): Ladéputée de Calgary—
Sud-Est demandelaparole, maisil ui restetréspeu detemps. Je
lui demande d’ étre bréve.

Mme Jan Brown (Calgary-Sud—Est): Monsieur le Prési-
dent, j’a une trés bréve question a poser.

Je comprends ce quedit |e député au suj et des personnes agées
mais, comme tous ses collégues, il veut que le gouvernement
fédéral et les provinces maintiennent leur financement des pro-
grammes. On demande au gouvernement fédéral de continuer a
financer lamultitude de programmesprovinciaux. On parle aussi
de coopération fédérale—provinciae.

Comptetenu detout cela, comment ledéputé parviendra—t—il a
réaliser la séparation, ¢’ est—a—dire le mandat qu’ on lui aconfié,
tout en ayant detell es attentes de coopération entre lesgouverne-
ments fédéral et provinciaux?

[Francaig]

M. Dumas: Monsieur le Président, il mefait plaisir de répon-
dre & ma collégue du Parti réformiste. Je dois vous dire que,
actuellement, il est évident que ce dont j'ai parlé dans mon
discourstouchait particuliérement le Québec. | est bien évident
gu'’ en étant responsabl e des ainés pour tout |e Canada, puisqueje
suis le critique officielle de |’ opposition en ce qui concerne les
ainés, il n'est pas question pour nous de couper ou de faire quoi
que ce soit qui pourrait nuire aux autres provinces. Ce que nous
proposons pour le Québec, actuellement, puisque le Québec fait
toujours partie du Canada, que je sache, nous le demandons
également pour les autres provinces.

Mais un jour—et ce que je souhaite devrait se produire dans
les années a venir—Ilorsque le Québec sera souverain, il est bien
évident que, aun certain moment donng, nous cesserons de payer
desimpbts au Canada. A ce moment—I, je penseque nousaurons
les moyens de payer a nos ainés les services que nous leur
rendons actuellement et que nous leur offrons actuellement.

M. Réal Ménard (Hochelaga—M aisonneuve): Monsieur le
Président, je me réjouis de participer a ce débat sur le finance-
ment et le devenir des programmes soci aux.

D’ abord, bien slr, pour les Canadiens et les Québécais, les
programmes sociaux comprennent un ensemble de services qui
vont d'une politique de sécurité du revenu en passant par le
régime canadien d’ assistance publique et quantité d’ autres servi-
ces.

Je me disais, en me préparant a cette intervention, qu’ on ne
peut pas aborder ce débat sans se préoccuper d’ un certainnombre
de conditions qui rendent le débat un petit peu plus doul oureux.
Je me rappelais que le gouvernement qui nous propose ce débat
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est le méme parti qui, il y ade celabient6t 25 ans, s'est fait élire
en proposant d’ édifier une société juste qui devait, al’ époque,
sous lagouvernede |’ ancien premier ministre Trudeau, S’ inspi-
rer desprincipes del’ égalité, delafraternité et delaliberté, des
principes qui m’ont animé et qui vous ont probablement égale-
ment animé, monsieur le Président.

Je me disais que, depuis 25 ans, on peut se poser la question,
parce que, quand on S'intéresse aux programmes Sociaux, en
définitive, on s'intéresse aux gens qui, a un moment donné dans
leur vie, sont susceptibles d’ avoir besoin du soutien de I’ Etat. 11
est quand méme un peu triste de constater que, depuis 25 ans, la
pauvreté n’ait pas diminué. Non seulement la pauvreté n’a pas
diminué quantativement, mais elle a atteint des couches de la
société qu’' on aurait cru, acejour, al’abri de ce fléau.

Bien sir, quand je parle de la pauvreté, je parle de lapauvreté
dans la définition méme qu’ en donne Statistique Canada, ¢’ est—
a—dire nos concitoyens qui doivent consacrer 56,2 p. 100 de leur
revenu a se loger, se vétir et se nourrir.

(1325)

On est donc amenés, comme parlementaires, a faire un débat
sur la réforme des programmes sociaux dans un contexte ou
jamaislasoci été canadienne et lasoci été québécoi sen’ auront été
aussi mal en point. Vous me direz bien sir que la pauvreté a
changé. Dans les années 1970, quand le Sénat, entre autres,
entreprenait une vaste étude sur la pauvreté, on pouvait associer
davantage la pauvreté a une partie de la société qui était nos
ainés. C’est ace point vrai qu’ en page frontispice du rapport que
le Sénat avait rendu public, il y avait une ainée grabataire,
édentée, et ¢’ était un peu cette image qu’ on avait de la pauvreté.

Dans les années 1990, et a I’aube de |’an 2000, la pauvreté
s’ est transformée, elleaun nouveau visage. Elle s' adresse main-
tenant ades jeunes de 18 a30 ans qui ne sont pas nécessai rement
enmal deformation. Elle s adresse surtout a des chefs de famil-
les monoparentales pour la plupart. Elle s'adresse aussi a des
travailleurs qui pendant une partie de leur vie ont participé
activement au marché du travail et qui, pour des raisons de
changement technologique, s’ en trouvent exclus, des gens qui
pendant 15, 20 ou 25 ans ont travaillé, ont fait partie de ce qu’ on
appelait | aristocratie ouvriére et ont bien gagné leur vie.

Moi je dis que le role d’ un Etat, le rdle d’ un gouvernement,
c'est d'offrir a ces gens— ades services généreux, accessibles et
transférables. Et a ce sujet, il m’'a fait plaisir d étre présent
lorsque la ministre de la Santé a fait connaitre ses intentions en
réplique au discours du Trone. C' est comme ¢a qu'’ elle a défini
les programmes sociaux, et ¢’ est aussi ma compréhension de ce
gu'ils doivent étre.

Laou jesuisun peuinquiet et ou je suis en désaccord avec le
gouvernement, ¢’ est que pendant dix ans on atenté, lorsqu’ on a
parlé de finances publiques, lorsgu’on a parlé de politiques
gouvernemental es, de réduire le débat a un strict équilibre bud-
gétaire. Jedisquecelafait dix ansqu’ on nous propose deréduire
les dépenses, comme si en politique ¢’ était la fin des fins et
commessi celadevait étre notre ultime et notre seul e préoccupa
tion. Bienslr qu'il y ades économiesaréaliser, biensirqu'ily a
trop de grasdans|’ appareil, mais je pense qu’ on pose lamauvai-
se question.
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A partir du moment ol on est convaincus qu’on n’a pas le
choix d’offrir des programmes sociaux, que c’est un test de
civilisationqu'il faut réussir, laquestion qu’il faut se poser c’ est
comment est—ce que I’on peut avoir acceés a des ressources de
revenus additionnelles?

Parce gue méme dans une situation de déficit zéro, on n’aura
pas la possibilité de financer les programmes sociaux telsqu’ils
seront appelés a étre livrés dans les prochaines années.

Pour nous du Bloc québécaois, il est clair qu’il y a un certain
nombre de pistes a envisager pour aller chercher des revenus
additionnels, et on pense que |’ exercice n’ est pas seulement de
couper un peu béatement, un peu niai seusement dans les dépen-
sessanstrop sepréoccuper desrépercussions quecelapeut avoir.
Une des pistesqui nous semble devoir étre envisagée est cellede
revoir la fiscalité. Pas n’importe laquelle, et caon |’a dit avec
énormément d’aisance a plusieurs reprises: revoir la fiscalité
corporative. On sait de fagon certainequ’il y ades gens qui dans
notre société ne font pas leur part.

Tout se passe du coté des ministériels comme si nous, au
Canada, on avait fait le plein de ce gu’ on peut aller chercher sur
le plan delafiscalité desentreprises. Pourtant, quand on regarde
cequele Canadavachercher, quand on regarde le taux d’imposi-
tion des bénéfices des sociétés et qu'on le compare a celui
d’ autres pays, ceux—a méme avec lesquels on se compare sou-
vent comme les pays de I’OCDE, monsieur |le Président, vous
serez surprisd’ apprendre que le taux d’imposition des bénéfices
des soci étés, pour 1990 par exempl e, était de39 p. 100 en France,
de50p. 100enAllemagne, de46p. 100enitalieet de50p. 100 au
Japon. Pendant ce temps, au Canada, il se situe a29 p. 100.

Il est bien clair dans mon esprit que si I’on veut discuter du
mai ntien des programmes sociaux, il faut parler également dela
fiscalité des corporations.

Il me sembleaussi, et |a—dessusjevaisrejoindre uneinterven-
tion qu’ un député afaite avec beaucoup d’' éloquence, je n’ étais
pasd’accordavec lefond maisjedoisdirequec’ était éloquent, je
crois que le test et ce a quoi il faudra s astreindre dans les
prochaines années, ¢a va étre de permettre aux gens de trouver
des emplois.

(1330)

Permettre aux gens de se trouver des emplois, ce n’est pas
simplement se limiter a une formule creuse un peu évasive de
dire, jobs, jobs, jobs. |1 y ades paysqui ont réussi afaire en sorte
qu'il y ait 80, 90, 92 p. 100 de la popul ation qui travaillent, 92 p.
100 delapopulation active qui soient sur le marchédu travail. Et
assez étonnamment, ces pays—la, ce sont de petits pays. Ce sont
des pays qui ont, avec détermination, décidé d’ adopter une poli-
tiquedeplein emploi. Une politiquedeplein emploi, cen’ est pas
un concept insignifiant. Pour qu’ une politique de plein emploi
soit possible, et celadoit devenir notre obsession, celaveut dire
gu’ un gouvernement doit décider et prendre tousles moyensasa
disposition pour mettre autour d’ une table tous les partenaires,
gu'’ils soient issus du monde syndical, patronal, corporatif, pro-
fessionnel, étudiant, et les inviter a adopter et a faire leurs les
grands choix de société qui vont nous animer au cours des
prochaines années. Maisvousallez medire que pour le Canadail
y aunedifficulté qui se pose et on en convient—c' est ce qui fait
gue je suis souverainiste—c’ est que comme il y a deux niveaux
de gouvernement, qu’il y adix marchésdu travail régionaux qui
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sont en concurrence les uns avec les autres, cela rend extréme-
ment difficile toute tentative de mettre en place les éléments, les
jalons, les grands linéaments d’ une politique de plein emploi.

Il faut bienledire, on n’aurapasle choix, dansles prochaines
annéesdetravailler ace que notre monde soit en emploi, maison
n’ aurapas|echoix defaireen sortequel’ Etat soit présent dansla
viedesgens. Et cequi est mal heureux dans|esdiscourstenusces
dix derniéresannéeset quel’ on tentedetenir un petit peu du cété
des ministériels, ¢’ est comme si le meilleur gouvernement était
celui qui gouvernait le moins. Je ne suis pas de cet avis-Ha. Je
pense qu’ un gouvernement a une responsabilité, un gouverne-
ment doit intervenir. Je vais vous donner un exemple d’un sec-
teur ou il serait utile que le gouvernement, non seulement ne
coupe pas dans les dépenses qu’ il effectue ace chapitre-la, mais
gu'il y mette des ressources additionnelles, parce que c’est un
secteur d’intervention ou on crée des emplois, ou il y aun effet
trés éleve sur le rendement et c’est celui du logement social.
Quand on construit 1 000 unités coopératives, on crée 2 000
emplois. Il y alauntaux d’investissement et de rendement qui est
trés important.

Et, pourtant, on se retrouve dans une situation, et ce serama
conclusion—je comprends que mon temps de parol e est bient6t
écoulé et je m'en voudrais de manquer au Réglement—ma
conclusion sera de dire que ce n'est pas vrai que le meilleur
gouvernement, c'est celui qui gouverne le moins, et que la
meilleure garantie que |’ on puisse offrir a nos concitoyens de
maintien de programmes sociaux vigoureux, accessibles, géné-
reux, ¢’ est decibler desdépensesdel’ Etat dansdessecteursouil
vay avoir des retombées, et je dis que I’ un de ces secteurs sur
lesquels on peut miser pour I'avenir, il y a celui du logement
social.

[Traduction]

M. John Williams (St-Albert): Monsieur le Président, je
félicite le député pour son excellente allocution sur les problé-
mes sociaux et autres difficultés de notre pays.

L edéputé semblepenser queladifficulté, aujourd’ hui, pour ce
qui est des programmes sociaux, tient au manque de recettes
plutot qu’ aux dépenses excessives. Partant de cette prémisse, il
poursuit son analyse en disant que nous devrions lever plus
d’impdts sur les sociétés et sur le revenu.

Le député de Calgary—Sud—Ouest a dit | autre jour que nous
étions bien prés d’ assister a une révolte des contribuables, dans
notre pays, parce que les impdts sont trop élevés. Les bénéfices
des soci étés ont chuté dans des proportions qui représentent des
milliards de dollars. Les recettes fiscales ont diminué, cette
année. Pourtant, le député continue a penser que le probléeme
tient a des recettes insuffisantes plutdt qu’ a des dépenses exces-
sives.

On parle toujours des programmes sociaux comme d’une
affaire de catégories, soit la nécessité de donner de I’ argent aux
personnes agées et aux chdmeurs. Qu’ en est—il desbesoins?Ily a
des personnes agées qui ont beaucoup d’ argent et qui n’ont pas
besoin d’aide financiére. Beaucoup de chdémeurs ont gagné

50 000 $ et méme 100 000 $ au coursde |’ année et ne devraient
peut—étre pas avoir droit aux prestations d' assurance—chémage.

(1335)

Ma question au député est la suivante: Selon lui, quand doit—
on cesser de croire que le probléme tient a I'insuffisance des
recettes pour penser plutdt que les dépenses sont excessives et
gu’ elles ne servent pas les bonnes fins?

[Francais]

M. Ménard: Monsieur le Président, si on pensait tous la
méme chose dans cette Chambre, votre role serait d’ autant plus
facile qu’il en serait méme moins intéressant.

Vousavez |aun exempl e de divergence absolument fondamen-
tale. Bien sir, il y a peut—€tre des dépenses qu’ on peut revair,
' est uneprémisse debaseet jelecongois. Maiscene mesemble
pas le vrai probléme. Je dirais @ mon honorable collégue que
lorsquejeparlederevoir lafiscalité, il nes agit pasdelafiscalité
des individus. Je pense qu’il y a un assez bon consensus, sauf
pour dire qu’ a la marge, peut—étre chez les gens qui sont vrai-
ment tresfortunés, le Canadaest |e seul paysde |’ OCDE ane pas
avoir d'imp6t sur lafortune. Je pense que mon honorable coll&-
gue n’'ignore pas ce détail-la.

Cequejelui dis, c'est qu'il faudrabien faire |’ effort d’aller
chercher des revenus additionnel s, danslamesure ou lapression
sur les programmes sociaux nevapasaller en s’ estompant, parce
gue lapopulationvieillit, parce qu’il y ades maux de société qui
sont liés a ce qu’ on est comme société en 1994. Et ce qu’ on est
comme société en 1994, ¢’ est une société ou 50 p. 100 des gens
travaillent a temps partiel. Vous avez 7 chances sur 10 d' étre
pauvre a un moment ou |’ autre de votre vie quand vous occupez
un emploi atempspartiel, parcequ’il s'agit d’ un emploi précai-
re, mal payé, n’ offrant pasde sécurité. Et, danslamesureou ¢’ est
celanotreplan, danslamesureouc’ est celalaréalité, il n'y apas
d’incantation magique qui fait que si on ferme lesyeux, celava
changer.

Pour avoir acces a des revenus additionnels, il y aun certain
nombre de voies. Est—ce que mon honorable collégue convient
que par rapport aux taux d'imposition en vigueur dans des pays
industralisés, avec lesquels on a |’ habitude de se comparer, le
Canadan’a pas fait le plein, n’est pas allé chercher I’ ensemble
des ressources auxquelles il aurait eu droit? Mon honorable
collégue ne convient—il pas qu'il y a des secteurs ou, si |’ Etat
intervient, il vamettre de I’ argent en circulation, il vafaire en
sortequelesindividusvont avoir plusd’ argent pour prendresoin
d’ eux—mémes, et ne seront donc pas des candidats ala consom-
mation de services sociaux. Cela me semble une approche inté-
ressante.

[Traduction]

M. Ronald J. Duhamel (secrétaireparlementairedu minis-
tre des Travaux publics et des Services gouver nementaux):
Monsieur le Président, je suistrésheureux d’ avoir I’ occasion de
me pencher sur cette question, qui est I’ une des plusimportantes
et dont nousdi scuterons certainement pendant plusieursmois, au
cours de cette 35° |égislature.
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Il y aun certain nombre de questions fondamental es que nous
devrons étudier ensemble dans un esprit de coopération et d’ ou-
verture. Bien sir, nous avons des valeurs et des points de vue
différents. J accepte celaet je le respecte.

La premiére question et la plus fondamental e peut—étre pour
moi est cellede savoir sur quels programmes nous devons comp-
ter en tant que nation pour répondre de fagon trés généreuse et
équitable aux attentes des Canadiens dans le besoin?

Celasoul éveimmeédiatement uneautre question. Qui décidesi
des Canadiens sont dans le besoin ou non et qui établit les
besoins? Manifestement, legouvernement aun grand role ajouer
acet égard. 1l a également montré, en tenant des débats sur un
certain nombre de questions comme le maintien de lapaix et les
missilesdecroisiére, ainsi queledébat prébudgétaireet celui—ci,
gu'il souhaite entendre le point de vue de tous les parlementai-
res. Il faut I’en féliciter.

Cequeleslibéraux souhaitent, ¢’ est restructurer nosprogram-
mes pour répondre de fagon plus efficace aun plus grand nombre
de besoins. J espére que nous pouvons souscrire a cette priorité,
cebut, cet objectif. C'est lalaposition du Parti libéral et, en tant
gue membres du gouvernement, nous allons lutter pour y parve-
nir.

Sans vouloir étre méchant, si je comprends bien les diverses
observations qui ont été formulées, les néo—démocrates, par
exemple— et je peux parler principalement du Manitobaou ils
sont proportionnellement plus nombreux que dans cette encein-
te—nous exhortent anerien changer. l1sne veulent pas que nous
touchions aux programmes soci aux.

Je suis persuadé que des députés s’ empresseront de me corri-
ger si j'interpréte mal la position du Parti réformiste. J en serai
heureux. Certains de mes collégues ont déclaré que |’idéologie
réf ormiste consistait simplement a sabrer toujours plusou atout
démolir. Cene sont pas mesparolesmaisjelesrépéte. Jepréfére-
raisemployer destermesun peu moinsfortset parler de «déman-
teler» et «rebétir». Peut—étre que celarevient au méme.

(1340)
[Francais]

En ce qui concerne mes collégues du Bloc québécois, il me
semblequel’onait dit aplusieursreprisesqu’ilsne parlaient que
du Québec, du Québec et encore du Québec. Je comprends aquel
point le Québec est trésimportant pour le Bloc, mais d’ un autre
coté, il faut se souvenir qu'ils forment |’ opposition officielle et
gu'ils doivent donc parler au nom de tous les Canadiens et
Canadiennes et les représenter d’un bout &1’ autre du pays.

L e Québec prétend demander, par I’ entremise du Bloc québé-
cois, ou le Bloc québécois demande un transfert au Québec, et ce
de facon inconditionnelle. Maisil y a une autre question fonda
mentale qui se pose, et ¢'est la suivante: Pourquoi un transfert
seulement au Québec? Il me semble y avoir un probléme de
chevauchement ou de dédoublement qui existe non seulement au
Québec, mais ailleurs au Canada.

Initiatives ministérielles

Nous avons du chevauchement, du dédoublement, de deux
facons: entre le fédéral et les provinces, entre le fédéral et les
territoires et al’intérieur de chague juridiction; al’intérieur du
fédéral, desprovinces, desterritoires et quelquefoisal’ intérieur
d’ organismes municipaux. Il n'y a pas toujours cette coordina
tion dans une méme province ou dans une méme région. Il y a
quand méme trois niveaux de gouvernement ou il y a aussi du
chevauchement qui existeet il mesemblequel’ onn’en parle pas
suffisamment souvent.

Tous les députés, de chaque parti que ce soit, veulent enlever
ces chevauchements qui coltent trés cher aux Canadiens et
Canadiennes. Pourquoi? Pour répondre de fagon plus claire et
plus efficace aux besoins de tous les Canadiens et Canadiennes.

[Traduction]

Il a été question ce matin des garderies. Je rappelle atous les
députés que le Parti libéral du Canada, que les Canadiens ont
choisi pour gouverner, a pris un engagement au chapitre des
garderies, un engagement que je considere trés responsable. 1l a
en effet promis de créer jusqu’a 50 000 places de garderie par
année, pour un total de 150 000 places, a condition que la
croissance économique soit d’au moins 3 p. 100.

Compte tenu de la situation économique actuelle, de |a dette
qui dépasse les 500 milliards de dollars et d'un déficit de 45
milliards, ¢’ est faire preuve de responsabilité que d’ assujettir ce
genrede programme, destinéaceux qui enont le plusbesoin, aun
taux de croissance économique de 3 p. 100.

Lorsqu’ on parle de financement des programmes sociaux, on
doit forcément parler d’impéts, de recettes et de dépenses. Une
des solutions possibles est de réduire, limiter les dépenses,
sabrer dans les dépenses, nous avons |e choix des mots. L’ autre
possibilité est de reconnaitre un fait fondamental, sur lequel
nous nous entendons probablement tous, a savoir que la classe
moyenne en particulier estime qu’ elle ne peut pas supporter un
accroissement de son fardeau fiscal. La classe moyenne est en
colére, trés en colére.

Toutefois, une autre question se pose, et je n’ en parle pas pour
étrearrogant ou pompeux. Y en a—t—il qui ne paient pasleur juste
part? Est—il vrai que desfamillesinfluentes et riches réussissent
amettre al’ abri de I’imp6t des millions, voire des milliards de
dollars? Faut—il envisager de créer un impdt sur |es successions?

Est—il vrai que des sommes sont transférées dans d’ autres
pays, afin d’ éviter de payer au Canada des imp6ts dont I’ ensem-
ble des Canadiens pourraient bénéficier? Est—il vrai, et je crois
gue oui, que des Canadiens qui ont des revenus annuels trés
élevésne pai ent aucun imp6t? Est—ce équitable? Est—il vrai aussi
gue des entreprises rentabl es ne pai ent pas ou presque pasd’im-
pbt?

S'ilyaduvrai danscequejeviensdedire, etjen’a mémepas
parlé de la question de I’ économie paralléle, sans laguelle on
pourrait éliminer le déficit si tousceux qui s'y adonnent payai ent
lesimpOts qu’ils devraient payer, faut—il alors s’ étonner que les
Canadiens demandent au gouvernement pourguoi il n’ oblige pas
tout le monde a payer sajuste part?
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(1345)

Jinvite tous mes collégues, et ce tres sérieusement, a faire
part trés librement de leurs idées pendant ce débat. Je sais
pertinemment qu’il y a des points de vue trés divergents. Mais
c'est caladémocratie, une démocratie forte.

Nousdevrionsessayer de nous entendre sur au moins un point,
asavoir ce que nous cherchons aaccomplir. Personnellement, il
me semble que ce que nous tentons de faire collectivement,
méme si nos aproches sont différentes, c’est d’identifier les
Canadiens dans le besoin et de préciser les conditions dans
lesquelles nous pouvons leur venir en aide.

Si nous y parvenons, mettre en place les mécanismes, les
programmes pour répondre a leurs besoins sera d’ autant plus
facile.

Quelle que soit notre position, que nous appartenions au Bloc
québécois, a un autre parti ou organisme croyant en un Canada
uni et susceptible d’ améliorations, et en passant, notre pays est
probablement cequ’ il y ade mieux au monde, je me suistoujours
demandé pourquoi voul oir modifier ce qu’il y ade mieux. Peut—
étrequ’unjour, aprésavoir prétél’ oreille un peu pluslongtemps,
j’arriverai acomprendre.

J aimerais que chacun s engage a envisager la réforme des
programmes sociaux et du régimefiscal, ainsi que les solutions
aux grands problémes auxquel s nous devons faire face, sous un
angle positif, afin d’édifier un avenir meilleur pour tous les
Canadiens et toutes les Canadiennes.

[Francais]

M. Jean H. Leroux (Shefford): Monsieur le Président, j’ai
écouté avec beaucoup d’ attention le discours prononcé par mon
honorable collégue. Je pense qu'il y a des vérités dans ce qu'il
disait.

Maintenant, j’aimerais lui démontrer les différences qu'il
peut y avoir entreles Canadiens d’ autres parties du Canada et les
Québécaois. En effet, les Franco—Canadiens se sont toujoursfiés
beaucoup sur le gouvernement fédéral, le gouvernement d’ Otta-
wa, pour défendreleursdroits. Par contre, laouil y avait chevau-
chements, dédoublements, nous du Québec avonstoujours pensé
qu'il serait préférable a ce moment—a d' accorder ces droits au
gouvernement du Québec.

Lorsque les Peres de la Confédération se réunirent en 1865,
1866 et I’ année suivante, les anglophones de ce pays croyaient
qu'il serait intéressant d’avoir un seul gouvernement. C'est a
cause du Québec qu'il y aeu deux paliers de gouvernement dans
ce pays, car lesreprésentants du Québec exigeaient, pour que ce
pays existe, gu’'il y ait deux paliers de gouvernement.

Donc, jepensequ'’il est trésimportant de noter gquemémesi les
députés du Bloc québécois parlent au nom des Québécois, il y a
souvent des problémes qui touchent également |es autresrégions
du Canada. J espére que |le député comprend cela.

Je veux également le féliciter pour son discours. Plus ¢a va,
plus on s apercoit que les libéraux semblent divisés en deux
factions, lapremiéere que je qualifierais de libéraux—réformistes
et la seconde, de libéraux a tendance social e-démocrate.

Donc, le débat que nous avons actuellement dans cette Cham-
bre permettra probablement aux députés ministériels de jauger
un peu lepoulsdeceux del’ opposition et, finalement, deprendre
une position cohérente.

Quant anous, ce qui est trésimportant et je I’ai dit a maintes
reprises dans cette Chambre, ¢’ est que les droits des plus dému-
nis de notre société—et j’ écoutais le discours des gens d’ acoté,
les réformistes, et je pense que nous sommes d’ accord |a—des-
sus—aque les plus démuni's de notre soci été ne soient pas touchés
par laréforme qui s'amorce. J aimerais que le député commente
|&—dessus.

M. Duhamel: Monsieur le Président, je remercie mon collé-
gue. Il a posé de nombreuses excellentes questions.

Tout d’abord, je suis tout a fait d’accord que nous devrons
aider les plus démunis de toutes les fagons possibles. En ce qui
concerne les francophones hors Québec qui auraient supposé-
ment tiré profit dugouvernement fédéral, je diraisamon honora-
ble collegue que nous avons tous, a un moment donné, pour
différentes raisons, méme aujourd’ hui, tiré des profits du gou-
vernement fédéral. Donc, celane s’ applique pas uniquement aux
francophones hors Québec. Et j’ai senti, et 1aj’ai peut—&tre mal
interprété son commentaire, que parcequ’ on est petit, disperséet
peu nombreux, on abesoin du gouvernement fédéral. Ecoutez, ca
fait longtemps gu’ on lutte pour notre langue et notre culture, et
on ne le fait pas mal non plus, méme si on est qu’ une poignée
d’'individus. Oui, on a besoin du gouvernement de temps en
temps, mais on peut se tenir debout soi—-méme, je vous |’ assure.

(1350)

En ce qui concerne les différents camps soi—disant a I’inté-
rieur du parti, eh bien non, nous sommes un seul parti, un parti
uni. Il peuty avoir des différences, bien siir. Pour mapart, jesuis
pére de trois filles et je vous assure qu'on les a élevées de la
méme facon, mais il y en a des différences chez nous. On est
guand méme une famille qui s'aime beaucoup. Moi, je lesaime
beaucoup, et j’ espére que I’ inverse est aussi vrai.

Donc, quand vous parlez deslibéraux, s'il vousplait, nefaites
pas de comparaison avec le Parti réformiste, parce quej’ai peur
gue cela me cause des ennuis de santé sérieux. Nous voulons
améliorer ce qui existe. C'est cela un libéral. 1l regarde ce qui
existe et il dit: 11 y a sans doute une meilleure fagon de le faire.
C'est ce que nous voulons faire.

Finalement, mon cher collégue, oui, vous parlez du Québecet,
oui, de temps en temps, vous parlez du Canada—méme mon
jeune collegue qui tenait un excellent discours a parlé de tout le
Canadaet il y en ad autres—maisil faut le faire plus souvent.
Vous étes I’ opposition officielle, vous parlez pour tout le Cana-
da. Lorsqu’un probléme existe au Québec, vous regardez s'il
existe al’ extérieur du Québec et, bien siir, vous le dites. Vousle
dites, parce que vous étes la pour tous les Canadiens. S'il vous
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plait, pour tous les Canadiens.
[Traduction]

M. John English (secrétaire parlementairedu ministredes
Affaires intergouvernementales et président du Conseil pri-
vé): Monsieur le Président, je n"avais pas prévu participer a ce
débat aujourd’ hui, maisje suis heureux de pouvoir intervenir au
sujet du développement des ressources humaines.

Nous avons entendu aujourd’hui bon nombre d’excellents
discours, notamment celui du député de Hamilton—Wentworth,
qui arappel é1’ existence au Canada de nombreux organi smes qui
sont composeés de gens rel ativement riches et qui bénéficient de
subventions et de récompenses. Ces organismes, tout commeles
parlementaires et bien d’ autres Canadiens qui vivent dans |’ ai-
sance, devraient peut—tre songer arenoncer aux priviléges, aux
possibilités et aux subventionsdont ilsbénéficient pour aider les
moins nantis. Cela vaut certainement lapeine d'y penser.

En réponse a une observation qu’'a faite précédemment le
députéduBloc québécois, jedirai qu'il y adeslibéraux réformis-
tes et des libéraux sociaux démocrates, et je suis méme certain
guejepeux incluretouslesmembresdu Parti libéral aujourd’ hui,
qui se sont engagés a |’ égard du programme canadien de bien—
étre social et que, commemoi, ils considérent lamise en oeuvre
de ce programme comme étant une des plus grandes réalisations
du libéralisme et du Parti libéral du Canada.

Lesdéputésdu Parti réformiste ont fait plusi eursobservations
intéressantes et prononcé desdiscourstres éloquents. Plustot, un
orateur acité |’ exemplede laGrande—Bretagne et déclaré que ce
que vivait actuellement le Canada pouvait étre ce que certains
ont appel éle mal britannique. Nous avons déja entendu d’ autres
personnes, dont M™M€ Thatcher, employer cette expression. Je
crois que c'est une de ces malheureuses simplifications qui
obscurent le tableau d' ensembl e.

En Europe occidental e, dans nhombre des pays qui ont connu
depuis 1945 lestaux de croissance lesplus élevés, I intervention
du gouvernement dans|’ économieaété plusimportante quedans
le cas de la Grande-Bretagne. En fait, en ce qui concernel’ inter-
vention de |’ Etat dans I’ économie, beaucoup de ces pays qui se
sont relevés des ruines de laguerre aprés 1945 ont dépensé plus
pour |’ assistance sociale et ont connu une croissance économi-

que supérieure.

Cela surprendra peut—étre certains, mais de 1950 a 1990, de
tous|es principaux paysen Europe, celui qui aconnu lacroissan-
ce économique la plus rapide était I’ Italie ou les dépenses en
matiére d assistance social e étaient trés importantes. L’ Allema-
gne est un autre exemple.

Voyons e casdelasociétébritannique. Ceux qui I’ ont observé
deprésrécemment, y compris|es partisansde M™€ Thatcher, ont
dit que le problémeavec laGrande-Bretagne, cen’ est pasqu’el-
leait dépensé plus pour |’ assistance sociale ou qu’ elle ait essayé
d’ avoir de solides programmes pour aider |les plus pauvres dans
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la société, mais plutdt qu'elle ait lamentablement échoué en
matiére de formation et d' éducation.

(1355)

Maurice Cowling, universitaire partisan de M™e Thatcher, a
écrit un livre sur la société britannique. 1l a signalé que la
Grande-Bretagne avait lamentablement échoué en matiére de
formation et d’' éducation, alors que les autres pays de I’ Europe
continentale avaient bien mieux réussi. Il y alaunelecon atirer
pour nous.

Au Canada, nous avons aussi consacré beaucoup d’argent a
I’ éducation et a la formation. La députée de Port Moody—Co-
quitlam, qui est intervenue précédemment, a soul evé cette ques-
tion dans son discours. Elle aparl éde lanécessité d’ améliorer la
formation et laissé entendre que le secteur privé pourrait s'en
charger avec plus de succes.

Je suis heureux de signaler que la députée de Port Moody—
Coquitlam est dipl6mée de I’ Université de Waterl oo.

Une voix: C'est une honte.

M. English: Le député de Peterborough est un professeur de
I’Université Trent.

L’ Université de Waterloo aété |’ une des premiéeres au Canada
aoffrir un programmed’ ensei gnement coopératif et elley réussit
tellement bien que, chaque année, elle obtient une meilleure cote
que I'Université Trent dans le Maclean. La députée de Port
Moody—Coquitlam a participé a ce programme gue je connais
trés bien parce quej’en ai fait partie moi—méme pendant 20 ans
entant qu’ enseignant. Dansle cadrede ce programme, ladéputée
abénéficiéénormément del’ ai de du gouvernement. Ce program-
me coopératif, qui est imité dansnombred’ universitésdetout le
Canada, illustrefort bien cequel’ entreprise privée, legouverne-
ment et les enseignants peuvent faire ensemble.

C'est le milieu des affaires de la région qui a eu I'idée du
programme et qui I’asoumiseal’ Université. Lesgensd’ affaires
sont venus demander leur collaboration aux enseignants pour
faciliter la transition entre |'école et le milieu du travail en
permettant aux étudiants d’avoir une expérience de travail qui
leur serve plus tard.

Il s'en est suivi que les dipldmés ont été beaucoup plus nom-
breux a obtenir un emploi, a la grande satisfaction de tout le
monde, comme |’a dit la députée. Le programme a trés bien
fonctionné et cela, non pas parce que I'idée en était venue du
secteur privé, mais parce que le gouvernement a collaboré avec
I’ entreprise privée et les enseignants pour mettre au point un
systeme cohérent de formation et d’ enseignement.

Dans la région de Waterloo, I'exemple de I'Université de
Waterlooaétésuivi par I’ Université Sir Wilfrid Laurier ainsi que
par les conseils scolaires de I’ enseignement secondaire, et no-
tamment par le Conseil des écol es catholiques de Waterloo. J ai
moi—méme participé avec ce conseil a la mise au point des
programmes de formation visant a aider les étudiants afaire la
transition entre I’ école secondaire et I’ université, d’ une part, et
le marché du travail, d’ autre part. L es étudiantsqui participent a
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ces programmes et qui ont une expérience plusdirecte du marché
du travail ont moins de difficulté & faire la transition vers les
études supérieures et le marché du travail.

Le probléme, c’est qu'un grand nombre de programmes ne
fonctionnent pas comme ils le devraient. C'est pourquoi nous
voulonsqu' ilssoient restructurés. Toutediscussion sur le perfec-
tionnement des ressources humaines devrait évidemment com-
prendre cette question.

Selon une étude faite récemment par |laCanadian Counselling
Foundation, 73,9 p. 100 des organismes d’ emploi communautai-
re, 72,4 p. 100 des centres d’ emploi du Canadaet 45,2 p .100 des
services d orientation des colléges et des cégeps refusent de
servir des clients parce qu’ils ne satisfont pas aux critéres de
financement. C’ est déplorable. Les colts sont élevés.

Les colts humains qu’ entraine le refus d’ examiner ce qui se
passe aux niveaux €élémentaire, secondaire et postsecondaire
sont trés élevés.

En tant qu’ enseignant, j’ estime personnellement—et |e dépu-
téde Saint—Bonifaceaécrit d’ excellentes choses a ce sujet—que
nous devons restructurer nos programmes de formation le plus
largement possible. Je me fais I’ écho des propos du député de
Saint—Boniface en disant que nous partageons tous ces problé-
mes. Laformation et |’ éducation au Canada coltent trés cher. Le
Canada, paystreésriche, dépense plus que presque tous lesautres
pays en proportion du PIB. S'il n’est pas celui qui consacre la
plusgrande partiede sonPIB alaformationet al’ éducation, il en
est certainement trés proche. Nous sommes tous conscients que
les dépenses pourraient étre faites a meilleur escient.

Notre responsabilité en tant que députés, quelle que soit notre
affiliation politique, est detravailler ensemble pour améliorer ce
secteur capital de la société canadienne. Ce faisant, nous com-
menceronsarétablir cet esprit d’ initiativechez lesjeuneset cette
résolution qui nous manquent tellement maintenant.

(1400)

Nous pouvons travailler ensemble pour le plus grand bien du
pays.

LePrésident: Commeil est 14 heures, aux termesdel’ article
35 du Réglement, laChambre passe mai ntenant aux déclarations
des députés conformément al’ article 31 du Reglement.

La Présidence sait fort bien qu'il reste cing minutes pour les
guestions et les observations.

[Francais]

On pourra continuer apres la période des questions orales.

DECLARATIONSDE DEPUTES

[Francais]

LE PETROLIER IRVING WHALE

M. Patrick Gagnon (Bonaventure—Iiles-de-la—Madelei-
ne): Monsieur lePrésident, jedésirefairelepoint sur un sujet qui
est d’ uneimportance capital e pour mon comté, le Québec et |’ est
du Canada. Enfait, il s'agit du pétrolier Irving Whal e qui repose
au fond du golfe Saint—Laurent depuis plus de 20 ans.

Ceci dit, je désireinformer la population des [les-de-la-Ma-
deleineque notregouvernement prendraunedécision finaledans
les prochainsmois. C’ est grace al’ intervention des ministres de
I Environnement et des Transports, ainsi que de mon collégue de
Mal péque, quecedossier afait tant de chemin en si peu detemps.

Jedésirerassurer lapopul ation des Tles—de—| a-Madel eine que
les réservoirs du Irving Whale ont été inspectés et qu’ils sont
étanches.

J affirmeaujourd’ hui alaChambre quec’ est le gouvernement
libéral qui réglerale dossier du Irving Whale et non pas|’ actuel
chef de I’ opposition qui ne s'est jamais penché sur cette ques-
tion, alors qu'il fut lui-méme ministre de I’ Environnement.

LESSPORTSD’HIVER

M. Laurent Lavigne (Beauhar nois—Salaberry): Monsieur
le Président, il me fait plaisir de me joindre ala population de
Beauharnois—Salaberry afin d offrir mes meilleurs voeux de
succes aJean-L uc Brassard qui participeraaux Jeux olympiques
d’hiver de Lillehammer dans la discipline du ski acrobatique.

Il fut champion mondial en 1993, en plus de remporter la
coupe du monde pour la saison 1992-1993. Je tiens a souligner
que |’ épreuve qu'il remportait, la fin de semaine derniére, lui
permet d espérer la répétition de son exploit de champion de
Coupedu monde pour lasai son en cours. Par sontravail soutenua
pratiquer ce magnifique sport d’ hiver, Jean—Luc s est rapide-
ment mérité |I’admiration et le respect de tous. Mon comté peut
étre fier d’avoir parmi sa population un jeune athléte aussi
talentueux, dont les nombreux exploits font lafierté de tous les
Canadiens.

Je souhaite donc bonne chance a Jean—L uc dans sa compéti-
tion olympique du 14 février prochain. Les gens de Beauhar-
nois—Salaberry I’ encouragent et |’ appuient dans cet événement
d’envergure.

[Traduction]

LA GREVE DES DEBARDEURS

M. Jack Ramsay (Crowfoot): Monsieur le Président, |e gou-
vernement doit reconnaitre I’importance des agriculteurs des
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Prairies et comprendre a quel point ils sont vulnérables a des
facteursindépendantsdeleur volonté. Cesgensn’ ont pas peur de
suer sang et eau pour gagner honnétement leur vie. Pourquoi
doivent—ils constamment relever défi apres défi?

L es agriculteurs de ma circonscription, celle de Crowfoot, en
Alberta, sont des gens énergiques qui ne se laissent abattre par
rien. Ils représentent vraiment |’ esprit de |’ Ouest: lorsqu’ on
tombe, on se reléve, on s’ essuie pour enlever la poussiére et on
est prét a continuer. Cependant, lorsqu’on est pris en otage,
comment peut—on continuer?

La gréve sur la cOte ouest aura des effets désastreux sur
I économie si nous ne nous pressons pas d’ acheminer des mil-
lions de tonnes de céréal es, de potasse et de produits forestiers.
De plus, notre réputation de fournisseur fiable seraternie.

Il nereste qu’ a espérer que les agriculteurs survivront. lisle
font habituellement, Dieu merci! Entre-temps, |e gouvernement
perd de la crédibilité auprés du milieu agricole a cause de ce
conflit.

LE DECES DE M. JOSHUA KAKEGAMIC

M. Stan Dromisky (Thunder Bay—Atikokan): Monsieur le
Président, je prends la parole pour rendre hommage a Joshua
Kakegamic, de K eewaywin, dans|e nord—ouest de |’ Ontario, qui
a trouvé la mort dans un accident de motoneige tandis qu'il
téchait de sauver son ami, John Kalaserk, un prédicateur inuit.

Josh Kakegamic était un artiste autochtone de talent dont les
oeuvres se retrouvent dans les collections permanentes des
grands musées au Canada, ainsi que dans des collections privées
al’ étranger.

A titre d'associé en affaires et d’ami, je I’ai encouragé a
s'inspirer de son expérience de vie, riche sinon toujours heureu-
se, pour exprimer |’ essence méme de sa culture autochtone. Ses
tableaux témoignent de laconception qu'il sefaitd’ uneforcede
vie puissante a |’ oeuvre au sein de la Nature et de lajoie qu'il
voyait dans cette relation sacrée de parfaite harmonie.

Il aexercé dans sa courte vie une influence sur de nombreuses
personneset il aenrichi lemondedeson art, deson amitiéet desa
foi, qu’ onnesaurait mieux résumer que par lesparol esde Jean, c.
15, v. 13: «lI n’ est de plus grand amour que de donner savie pour
Ses amis.»

Josh Kakegamic: mari, pére, leader communautaire, ami,
créateur et héros. Il avait 41 ans.

* % %
(1405)

LA CONTREBANDE DU TABAC

M. Peter Adams (Peterborough): Monsieur le Président,
commej’ai été récemment président de lacampagne de finance-
ment pour la |utte contre le cancer a Peterborough et président
honoraire de la campagne Terry Fox, je m’inquiéte vivement de
tout ce qui peut faire augmenter la consommation de tabac chez
les jeunes.

Article 31 du Reglement

C’ est pourquoi la contrebande du tabac me préoccupe, car des
enfants qui n’ont souvent pas |’ &ge légal pour fumer peuvent
ainsi mettre lamain sur des cigarettes bon marché qui ont quel-
gue chose de fascinant.

Je m'inquiéte aussi des efforts qu’on fait pour abaisser les
taxes sur le tabac afin de combattre la contrebande. On peut
discuter des mérites, del’ équitéet del’ efficacité destaxessur le
tabac, maisjenedoute pasquelesprix élevésaient été un moyen
efficace pour empécher les jeunes de fumer.

J espére que le gouvernement continuera de protéger lesjeu-
nescontrelesdangersdu tabac, qui sont chose prouvée. Utilisons
toutesnosressourceset le poidsdel’ opinion publique pour lutter
contre les contrebandiers qui tuent nos enfants.

[Francais]

LA SOCIETE RADIO-CANADA

Mme Albina Guarnieri (Mississauga—Est): Monsieur le
Président, nous venons d’ apprendre la nomination du nouveau
président de la Société Radio—Canada, M. Anthony Manera.
C’ est une bonne nouvel le pour |a Société Radi o—Canada et pour
la population canadienne.

Lecontexteactuel exigeunepersonned’ expériencealatétede
cette institution national e de premier plan. C’ est sans hésitation
aucunelecasdu candidat retenu. Il connait bienlesrouagesdela
Société Radio—Canada et est prét a passer a |’ action. Sous sa
gouverne, la Soci été seraen mesure de sereprendreen main et de
réaffirmer haut et fort son réle de radiodiffuseur public.

Nous aimerions souhaiter au nouveau président, M. Manera,
et ala Société les meilleures chances de succes.

* k% %

LESTRAINS DE BANLIEUE

M. Benoit Sauvageau (Terrebonne): Monsieur le Président,
j amerais, en premier lieu, remercier la population de ma cir-
conscription pour son appui et sa confiance témoignés lors des
derniéres élections fédérales.

Mon intervention apour but devous souligner, ainsi qu’ acette
Chambre, que latrésbelle circonscription de Terrebonne, située
au nord—est de Montréal, ne jouit pas d’'un service de train de
banlieue, contrairement aux municipalités de I’ autre extrémité
de I'fle. Depuis plusieurs années, ce dossier chaud de notre
région fait face a de grandes hésitations et a des reports dans le
temps.

Je voudrais donc, par la présente, sensibiliser le gouverne-
ment sur ce sujet, lui dire aussi qu'a I'intérieur du fameux
programme fourre-tout de I’ infrastructure, une attention toute
particuliéredevraétre portée aux régions comme Laval-L auren-
tides—Lanaudiére ainsi qu’ a leur dével oppement économique.

Letrain de banlieue, tout en permettant un accesplusfacile et
plus direct vers Montréal, donnera aussi un nouvel essor anotre
économie régionale qui, bien que trés dynamique, en a grande-
ment besoin.
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Article 31 du Reglement

[Traduction]

LESCHEMINS DE FER

MmeDaphneJennings(Mission—Coquitlam): Monsieur le
Président, je prends aujourd’ hui la parole a la Chambre pour
appuyer I’ une de nos grandes entreprises, notre réseau ferroviai-
re national.

Lorsque nous examinons le rdle du rail pour prendre des
décisions en matiére d'infrastructure, ce qui est une possibilité
réelle dans la circonscription de Mission—Coquitlam, nous de-
vons étre conscients des faits suivants.

Un réseau ferroviaire de base et le réseau routier sont faits
pour se compléter. Le train est le principal transporteur des
ressources et exportations volumineuses; il peut se substituer de
facon rentable au camionnage et il facilite les liens intermodaux
entre les transports maritimes et routiers. L’ infrastructure ferro-
viaire peut rester a la charge des usagers, ce qui réduit les
dépenses que I’ Etat doit faire dans|’immeédiat et al’ avenir dans
I"infrastructure des transports. Elle donne aussi aux gouverne-
ments|’ occasiondes' alier et d' utiliser lescouloirsferroviaires
existants pour le transport interurbain des voyageurset lestrains
de banlieue.

Sur le plan de I’ environnement, le train, celaveut dire moins
de congestion, moins de poll ution atmosphérique, moinsd’ acci-
dents, moins de codts attribuabl es aux blessures, moins de bruit
et une utilisation plus efficace du territoire.

[Francais]

LESMALADIES CARDIO-VASCULAIRES

M. Bernard Patry (Pierrefonds—Dollard): Monsieur le
Président, j’ aimerais profiter de cette occasi on pour vous rappe-
ler qu’' au Canada, le mois de février est le mois du coeur.

Les maladies cardio—vasculaires sont la cause premiére de
déces, d’ incapacité et de mal adie au pays, emportant 75 000vies
par année.

Ces maladies coltent a |I’économie canadienne environ 17
milliards de dollars par année en services médicaux, en frais
d’ hospitalisation, en pertesde sal aires et en bai sse de productivi-
té.

[Traduction]

Vu le nombre absolument renversant de personnes touchées
par ces mal adies, nous devons mettre au point des stratégies de
prévention et d'intervention plus efficaces. Une approche équili-
brée s'impose afin que les gens adoptent trésjeunes des mesures
préventives et jouissent d’ une meilleure santé.

[Francaisg]

Je suis certain que nous sommes nombreux aavoir été touchés
par les maladies cardio—vasculaires, et c’est la raison pour la-

quelle j’ offre mon appui et mes remerciements aux organismes
qui se consacrent a leur prévention et aleur controle.

(1410)

[Traduction]

LA SEMAINE DE LA SENSIBILISATION AUX
TROUBLESALIMENTAIRES

Mme Hedy Fry (Vancouver—Centre): Monsieur le Prési-
dent, je voudrais aujourd’ hui rappeler aux députés et atous les
Canadiens que la semaine du 18 au 7 février est celle de la
sensibilisation aux troubles alimentaires. Cette semaine se dé-
roule sous le théme de |’ acceptation de son corps.

LeCentrenational d'information sur lestroublesalimentaires
et desgroupesd’ ai de desdifférentesrégionsdu Canadaparleront
d'un sujet de préoccupation que |I'on retrouve surtout chez la
femme, |’ obsession du poids et I'image négative de son corps.
Cette année, on cherche surtout a sensibiliser davantage lesgens
aux facteurs sociaux et psychologiques qui contribuent al’ano-
rexie, alaboulimieou alapréoccupation au sujet du poids, ainsi
gu’ aux moyens de prévenir les troubles de I’ alimentation.

Durant la semaine, des tribunes publiques et des expositions
seront organisées en vue de dissiper les mythes et d’ orienter les
Canadiens vers | es ressources appropriées.

Je suistrésheureuse de voir que les messages lancés al’ occa
sion de cette semaine vont dans le sens des mesures prises par
Santé Canada pour promouvoir le bien—étre et le maintien d’ un
poids équilibré. Corps sain ne veut pas dire corps mince ou gros.
Un poids satisfaisant est un poids équilibré, pas nécessai rement
un poids | éger.

J adresse aux organisateurs du Centre national d’information
sur lestroubles alimentaires tous mes voeux de succes dans leur
campagne de sensibilisation!

* * %

LE NOUVEAU MAIRE DE SAINT JOHN, M. TOM
HIGGINS

M. Paul Zed (Fundy—Royal): Monsieur le Président, mes-
dames et messieurslesdéputés, jeveux profiter de cette occasion
pour adresser mes félicitations au nouveau maire de la ville de
Saint John, M. Tom Higgins.

M. Higgins apporte avec lui toute |’ expériencequ’ il aacquise
en tant que conseiller municipal et maire adjoint. M. Higginsest
un éminent éducateur, trésdévoué pour lacollectivité. Nousnous
réjouissons tous a I’idée de travailler avec celui qui remplace
notre ancienne amie, laguelle a décidé de tout laisser tomber
pour joindre les rangs des simpl es députés conservateurs.

Au nom des députés ministériels du Nouveau—-Brunswick,
j’adresseencoreunefoisaM. Higginsmessinceresfélicitations.
Nous nous faisons un plaisir a I’idée de défendre avec lui les
intéréts de laville de Saint John.

Au nom enfin de tous les habitants de Fundy—Royal, mes
félicitationsa M. Higgins!
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[Francais]

LESJEUX OLYMPIQUESD'HIVER

M. Ghislain L ebel (Chambly): Monsieur le Président, trois
résidants d’ Otterburn Park, ville de la circonscription fédérale
de Chambly, représenteront le Canada dans la compétition de
sculpture sur neige du volet Art et culture des Jeux olympiques
de Lillehammer, en Norvege, du 7 au 10 février prochain.

Cestrois Québécois, Swavek, Peter et Mike Gorecki, ont déja
représenté le Canada dans plusieurs compétitions internationa-
leset ont, aplusieursreprises, gagnéles Prix du public et dujury
pour leurs oeuvres absolument grandioses, souvent empreintes
d'Histoire.

MaislesfreresGorecki assument seul slesfraisdecesvoyages
pour participer adescompétitionsau nom du Canadaet pour I’ art
et la culture de chez nous.

Je veux, au nom de lacirconscription fédérale de Chambly et
au nom du Canadatout entier, souhaiter lameilleure des chances
aux fréres Gorecki qui quittent le Québec demain, le vendredi 24
février, pour Lillehammer. Je suis convaincu qu’ils reviendront
de cette compétition, encore une fois, un trophée en main.

Jedésireaussi exprimer mon regret face au manque d’ appui de
la part du Canada.

[Traduction]

LESBASES DES FORCES CANADIENNES

M. Allan Kerpan (M oose Jaw—L ake Centre): Monsieur le
Président, jeveux présenter une proposition en faveur del’ adop-
tion d’un mécanisme plus ouvert et plus efficace pour examiner
la situation actuelle des bases des Forces canadiennes et pour
statuer sur leur sort.

Ma proposition prévoit la création d’un groupe spécial de
députés représentant des circonscriptions ou se trouvent des
BFC. Ce groupe serait chargé de déterminer I’avenir de ces
bases, c’'est—a—dire de décider si elles doivent étre réduites,
restructurées ou simplement fermées.

Le groupe serait présidé par le ministre et rendrait compte au
gouvernement. |l pourrait transmettre au ministre de précieux
renseignements sur chacune de ces bases et lui faire connaitre le
point de vue des localités qui les accueillent. Ces données pour-
raient ensuite faire I’ objet de débats francs et ouverts afin que
nous aboutissions ala meilleure analyse et aux plus judicieuses
décisions qui soient.

Quel quesoit I’ avenir des bases visées, il est important quele
ministre et son gouvernement trouvent dans les députés des
alliés et non des adversaires.

Article 31 du Reglement

Bref, je crois que la participation de députés au processus
décisionnel ne peut étre que de bon augure pour les bases des
Forces canadiennes.

LESTAXESSUR LESCIGARETTES

M. John Bryden (Hamilton—Wentworth): Monsieur lePré-
sident, j’ai été surpris de découvrir que I’ ensemble des Cana-
diens ne voit plus dans les taxes élevées une fagon de limiter la
consommation de cigarettes. Monsieur le Président, je vous
renvoie au rapport annuel de I’ Association pour les droits des
non—fumeurs selon lequel cette derniére aperdu 80 p. 100 de ses
membres entre 1992 et 1993.

L’ appui du public pour ce lobby anti-tabac et son affilié, la
Fondation pour la lutte contre le tabac, a tellement diminué que
lesquatrecinquiémesdeleur revenu annuel d’environ 717 000$
proviennent directement de subventions fédérales et provincia-
les.

(1415)

Ce groupe, qui continue a réclamer le maintien de taxes éle-
vées sur les cigarettes, en dépit de la contrebande massive qui
inonde le pays, ne représente pas la magjorité des Canadiens ni
méme un nombre important de membres lorsqu’il s' adresse aux
médias.

L'IMMIGRATION

Mme Jean Augustine (Etobicoke—L akeshore): Monsieur
le Président, j’ aimerais féliciter le ministre de la Citoyenneté et
de I’'lmmigration pour le programme d' immigration de 1994
qu'il adévoilé hier. Son annonce est conforme a I’ engagement
inscrit dans le livre rouge ou le gouvernement promettait de
maintenir a environ 1 p. 100 de la population canadienne le
nombre d'immigrants accueillis.

Les immigrants apportent de nombreuses richesses a notre
pays: nouveaux tal ents et compétences, expertise et expérience.
En outre, ils enrichissent notre diversité culturelle.

Enmaqualitéd’ immigrante, j’ ai eulachancedefairecarriére
comme éducatrice et de mettre mon savoir au service de ma
collectivité.

En respectant I’ engagement du livre rouge, le ministre confir-
me que les immigrants ont beaucoup a offrir. Je crois sincére-
ment gque nous avons besoin de leurs compétences et de leurs
talents pour relever les défis économiques auxquel s ce pays est
confronté dans un contexte de mondialisation croissante.

Je souhaite tout le succés possible au ministre qui s engage
dans un vaste processus de consultation sur lapolitique d’ immi-
gration. Je tiens alui assurer tout mon appui dans cette démar-
che.
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QUESTIONSORALES

[Francais]

LA CONTREBANDE DE CIGARETTES

L"hon. Lucien Bouchard (chef del’ opposition): Monsieur le
Président, ma question s’ adresse au premier ministre.

Selon le quotidien Le Devoir, qui tient I'information d’un
haut—gradé de la GRC, |a contrebande de cigarettesn’ est que la
pointe du iceberg. Les activités des réseaux de contrebande de
cigarettes s' étendent maintenant aux bijoux, aux vétements et a
I’alcool. DanslaseulerégiondeMontréal, plusdesdeux tiersdes
trafiquants de cigarettes font aussi la contrebande de |’ al cool .

Le gouvernement est—il conscient quel’incurie, le laxisme et
lanégligencedont il fait preuve dansle dossier de lalutte contre
lacontrebande de cigarettes sont entrain de provoquer laprolifé-
ration d’ une économie souterraine dont les ramificationss' éten-
dent trés dangereusement?

Letréshon. Jean Chrétien (premier ministre): Monsieur le
Président, j’ ai dit et jevoudraisrépéter acette Chambre que nous
sommes tout a fait au courant de la situation. J a communiqué
avec lesgouvernements provinciaux, parce que legouvernement
fédéral n'est pas le seul a étre concerné par ce probléme de
I’ économie souterraine. Alorsil faut avoir un plan d’ ensembleet
la collaboration de tout le monde.

Jai dit alaChambre, hier, que j’avais d’ autres discussions a
entreprendre avec certains premiers ministres; je doisleur parler
au début de la semaine prochaine. Et nous avons demandé a la
police, trés clairement, de prendre tous les moyens nécessaires
pour faire respecter laloi par tous les citoyens du Canada, dans
toutes les régions du pays.

L"hon. Lucien Bouchard (chef del’ opposition): Monsieur le
Président, a chaque question que nous posons maintenant, on
nous répond par une litanie de tél éphones, d’ entretiens, d'inten-
tions, maisjamais avec de |’ action. On vafinir par se demander
s'il y aun gouvernement dans cette enceinte.

Unevoix: Il 'y en apas.

M. Bouchard: Jeveux demander au premier ministres’il peut
nous confirmer que le plan d’ action gouvernemental delutteala
contrebande de cigarettes comporte une réduction des taxes
fédérales de 6 $ la cartouche, ainsi que le rapportait hier soir le
réseau CBC?

Letréshon. Jean Chrétien (premier ministre): Monsieur le
Président, entempset lieu il y aura une déclaration sur I’ ensem-
ble du probleme devant cette Chambre.

[Traduction]

L"hon. L ucien Bouchard (chef del’ opposition): Monsieur le
Président, si le gouvernement de I’ Ontario persiste a refuser de
réduire ses propres impdts, le gouvernement fédéral a—t—il I'in-
tention de maintenir les réductions d’'imp6t fédéral, comme le
premier ministre s'y est engagé il y a quelque temps?

Letréshon. Jean Chrétien (premier ministre): Monsieur le
Président, il y a quelque temps, le chef de I’ opposition m’a dit
guenousdevrionsaller del’ avant parcequ’il était convaincu que
le ministre des Finances de I’ Ontario avait déclaré & Montréal
qu'il leferait aussi. Je n’en étais pas si sOr.

Aujourd’ hui, il semblequenotreversion desfaitsnesoit pasla
méme. En effet, le député a dit a la Chambre que, aprés la
rencontre des ministre desFinancestenueaMontréal, le ministre
desFinancesdel’ Ontarios' était engagéaréduirelesimpoétsdans
saprovince. Detoute évidence, cen’ était paslecas, si j’encrois
ce que nous dit aujourd’ hui le chef de I’ opposition.

(1420)
[Francais]

M. Michel Gauthier (Roberval): Monsieur le Président,
mardi dernier, le solliciteur général sevantait que la GRC avait
saisi au cours, des trois derniers mois, quelque 80 000 cartou-
ches de cigarettes de contrebande.

Si leministre avait fait un bref calcul avec les chiffres de son
collegue de Glengarry—Prescott—Russell, il aurait réalisé
qu’ au cours des trois derniers mois, pendant que la GRC saisis-
sait un camion et demi de cigarettes de contrebande, il en entrait
au Canada quelque 360 camions. Une vraie passoire!

Lesolliciteur général peut—il nousdire, compte tenudu peu de
résultatsobtenuspar |laGRC, quellesressources additionnellesil
compte lui accorder pour larendre plus efficace?

L'hon. Herb Gray (leader du gouvernement ala Chambre
descommuneset solliciteur général du Canada): Monsieur le
Président, jedésireajouter aux informationsquej’ ai donnéesala
Chambreil y aquelques jours, que laGRC, en 1993, a effectué
plus de 4 600 saisies et déposé plus de 1 250 accusations, au
Québec seulement. C’est un travail assez sérieux, monsieur le
Président.

M. Michel Gauthier (Roberval): Monsieur le Président, le
premier ministre réclamait, encore hier, des informations pour
agir. La GRC nous dit aujourd’hui étre trés bien informée, a
savoir que les réseaux de contrebande de cigarettes servent
également pour d’ autres produits de luxe comme les vétements,
les bijoux ou I’alcool. Comment le premier ministre peut—il
expliquer que la GRC n'agisse pas autrement que pour des
raisons politiques?

Letréshon. Jean Chrétien (premier ministre): Monsieur le
Président, il est bien connu que laGRC est trés indépendante et
fait son devoir commelaloi lelui ordonne. Porter uneaccusation
en disant que c’est parce qu’ils ont des ordres politiques qu’ils
n’ agissent pas, ¢’ est absolument faux. Nousavonsdit clairement
ala GRC de prendre tous les moyens pour arréter ce trafic.

* % *
[Traduction]

L'IMMIGRATION

M. Preston Manning (Calgary—Sud—Ouest): Monsieur le
Président, maquestion s’ adresse au ministre delaCitoyennetéet
de I’lmmigration.
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Personne dans cette enceinte ne remet en question lavaleur et
I"importance de I'immigration, mais des questions |égitimes se
posent au sujet des niveaux dimmigration qui conviennent.
Comme le ministre le sait, 2,3 millions de Canadiens sont sans
emploi ou sous—employés, |es assistés sociaux sont de plus en
plus nombreux et les gouvernements ne peuvent financer les
services sociaux actuels.

Dans ces circonstances, le ministre est—il absolument persua-
dé qu'il est dans I'intérét national de maintenir les niveaux
d’'immigration a 250 000 personnes par année?

L'hon. Sergio Marchi (ministre de la Citoyenneté et de
I’ mmigration): Monsieur lePrésident, nousavons consultéles
Canadiens dans |e cadre des derni éres él ections. Un des engage-
ments que nous avons pris dans notrelivrerouge, ¢’ était de nous
rapprocher, en matiére d’'immigration, de la proportion de 1 p.
100 delapopulation. Cet engagement n' apasété prisalalégere.
Il reposait sur des études et des analyses.

Ainsi, dans son rapport de 1993, le Conseil économique du
Canada a proposeé d’ atteindre cet objectif de 1 p. 100 de fagon
graduelle, et il a ajouté, qu’'en chiffres nets, chague nouvel
immigrant rapportait al’économie prés de 2 000 $. Lorsqu’ on
multiplie ce chiffre par les niveaux que nous prévoyons, cela
représente un demi—million de dollars si on cal cule simplement
| esavantages économi ques nets sans parl er desempl ois crééspar
les immigrants chefs d’ entreprises.

Nous jugeons que ¢’ est |a une solution équilibrée. Nous vou-
lonsréunir lesfamilles, faireentrer au Canada desgens ayant les
compétences dont nous avons besoin pour relancer notre écono-
mie, ainsi querespecter nosobligationsinternationalesal’ égard
de ceux qui, pour des motifs Iégitimes, se réfugient chez nous,
comme ¢’ est le cas dans tout e pays.

Nous croyons que c’est la une fagon équilibrée d’ aborder la
question puisqu’ en définitive, cela favorisera la croissance de
notre payscommed’ autresmouvementsd’ immigration I’ ont fait
dans le passé.

M. Preston Manning (Calgary—-Sud—Ouest): Monsieur le
Président, je remercie le ministre de sa réponse. Pourrait—il
prouver ce qu’il affirme en présentant alaChambre une analyse
colts—avantages détaill ée ou d’ autres preuves qui montrent bien
gue le maintien des niveaux d’ immigration a250 000 par année
est avantageux sur le plan économique pour le Canada?

(1425)

L hon. Sergio Marchi (ministre de la Citoyenneté et de
I’mmigration): Monsieur le Président, nous avons déposé no-
tre plan en matiére d’ immigration 215 heures hier. A 13 heures,
nous avons organisé une séance d’information al’intention des
critiques des divers partis. A 12 h 28 hier, sur le service de
dépéches du CP, alors qu’ aucun chiffre n’ avait été encore dépo-
sé, son proprecritique en matiére d’immigration adéclaré ce qui
suit:

Les immigrants étouffent nos systémes d’ assistance sociale et contribuent au
chdmage élevé. De plus, beaucoup d’ entre eux ne savent méme pas lire.

Questions orales

Ainsi, avant d’intervenir, defaire des sermons et d’ exiger des
analyses de notre part, |I’honorable chef du Parti réformiste
devrait inviter également ses propres députés a ne pas faire des
affirmations qui ne s'appuient sur aucun fait, mais qui relévent
plut6t de lafiction et de la mythologie.

Des voix: Encorel

LePrésident: Danslefeudeladiscussion, onoublieparfoisle
Président. Jesaisqu’il nes'agit qued’'unoubli, maisjen’ensuis
pas moins la. Aussi, je vous demanderais d’ adresser vos répon-
ses et vos questions par mon intermédiaire.

M. Preston Manning (Calgary—Sud—Ouest): J a une ques-
tion supplémentaire pour le ministre.

Si le ministre était mis en présence d’ études qui démontrent
que, dans les circonstances actuelles, le maintien des niveaux
d’immigration 2250 000 personnes ne produit aucune retombée
économique nette pour le Canada, le ministre envisagerait—il de
réduire le niveau d immigration?

L'hon. Sergio Marchi (ministre de la Citoyenneté et de
I’Immigration): Monsieur le Président, de nombreuses études
portent sur la corrélation entre I’immigration nette et |es retom-
bées économiques nettes. En fait, si je puis ajouter quelque
chose, c’est qu'il n'y aprobablement pas suffisamment d’ études
al’heure actuelle qui établissent defagon plus précise une corré-
lation entre ces deux éléments.

Je saistoutefois quele Parti réformiste s' est souvent et méme
exclusivement fondé sur une étudedel’ Institut C.D. Howeeffec-
tuée par M. Daniel Stockman, pour démontrer que les niveaux
d’immigration devraient étre ramenésa 150 000 personnes. Or,
I" auteur de ce rapport lui—-méme arrive alaconclusion que dans
lapiredeshypothéses, I'immigration nette n’ aaucuneincidence
du point de vue des retombées économiques.

En comparai son, une étude du Conseil économique du Canada
démontre que lavenue de chaque immigrant entraine uneretom-
bée économiquenettede2 000$. En1991, MM Rosalyn Kunina
publié un rapport sur les retombées économiques de I’immigra-
tion dansle secteur de |’ entreprise. L’ auteure du rapport conclut
qu’ entre 1986 et 1990, 80 000 nouveaux emploisdirects ont été
créés, ce qui représentait al’ époque un apport de 3 milliards de
dollars au PIB.

Je rappelle en terminant que pendant toute cette période, et je
serai s heureux de déposer |es documents qui ledémontrent, 10 p.
100 de I'ensemble de I’ activité économique au Canada prove-
naient des entreprises créées par des immigrants. Des études
prouvent que les immigrants ne sont pas un fardeau pour le
Canadaet lefait de savoir que lapolitique d’immigration actuel-
le gjoute au dynamisme du Canada devrait nous stimuler.

[Francais]

LE TABAGISME

Mme Pauline Picard (Drummond): Monsieur le Président,
dansleplan queles médiasattribuent au gouvernement, un volet
traiterait de la santé et de la mise sur pied d une campagne de

sensibilisation auprés des jeunes pour les inciter a ne pas
consommer de cigarettes.
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Maquestion s’ adresse alaministrede laSanté. Peut—ellenous
expliquer quelles mesures elle propose au gouvernement pour
sensibiliser la population et les jeunes aux dangers du tabagis-
me?

(1430)

L"hon. Diane Marleau (ministre de la Santé): Monsieur le
Président, il est entendu que je prépare toutes sortes de choses
afin de m’ attaquer aux problémes du tabagi sme partout au Cana-
da. Jevaislui enfaire part aussitdt que nous seronsen mesurede
le faire, probablement ici ala Chambre.

Mme Pauline Picard (Drummond): La ministre de la Santé
est—elled’ accord avec laposition du gouvernement ontarien, qui
refuse systématiquement de réduire la taxe sur les cigarettes?

[Traduction]

L"hon. Diane Marleau (ministre de la Santé): Monsieur le
Président, je peux répondre & la députée que la santé des Cana-
diens me préoccupe grandement. La santé des Canadiens du
Québec me préoccupe encore davantage, actuellement, car de
toutes les provinces, ¢’ est le Québec qui compte le plus grand
nombre de fumeurs.

Nous devons réellement nous assurer que tout ce que nous
ferons contribueraaréduirele nombre de fumeurs au Canada, et
particuliérement au Québec. Autrement, un jour ou I’ autre, cela
nous codtera trés cher.

L'IMMIGRATION

Mme Sharon Hayes (Port M oody—Coquitlam): Monsieur
le Président, ma question s’ adresse au ministre de I’lmmigra-
tion.

Le gouvernement québécois a convenu d accueillir 40 000
immigrants cette année, soit environ le sixiéme du nombre total
d’immigrants que doit admettre le Canada, selon |I’annonce du
ministre. La population du Québec correspond au quart de celle
du Canada. Si I’on établit le calcul a partir du nombre d’immi-
grants que le Québec croit pouvoir accepter, le Canada devrait
accueillir 160 000 immigrants.

Le ministre peut—il expliquer pourquoi le nombre d’immi-
grants que le Québec croit pouvoir absorber différe tant de celui
qu'il devrait accepter, compte tenu du nombre d’immigrants que
le ministre a fixé pour I’ ensemble du Canada?

L'hon. Sergio Marchi (ministre de la Citoyenneté et de
I’lmmigration): Monsieur le Président, la députée sait qu’il
existeun accord entre le Québec et |e Canadaen matiéred’ immi-
gration. LeQuébec applique un critére concernant I’ immigration
de personnesindépendantes et de gensd’ affaires. Cette province
a évidemment des catégories de lafamille et de réfugié, confor-
meément aux lignes directrices fédérales.

Leparti deladéputée avancele nombrede 150 000. Jesaisce
aguoi vous Vous Opposez, mais je voudrais savoir ce que vous
approuvez. Si vous voulez réduire le nombre d’immigrants de
100 000, comme votre parti le préconise, je voudrais savoir ou
vous allez appliquer la baisse. Allez—vous réduire le nombre
d’immigrants appartenant a la catégorie de la famille, puisque
votre parti. . .

Le Président: A I’ordre! Le ministre acceptera sirement
d’ adresser saréponse ala présidence. Tout ira beaucoup mieux.
Si le ministre veut bien conclure.

M. Marchi: Oui, monsieur le Président. Par I'intermédiaire
de la présidence, je voudrais savaoir. . .

Desvoix: Oh, oh!

Le Président: A I’ordre! Sauf erreur, c’'est la période des
questions et des réponses. Je suis certain qu'il reste encore
beaucoup de gquestions que nous voulons entendre.

Mme Sharon Hayes (Port Moody—Coquitlam): Monsieur
le Président, le ministre a-t—il consulté les provinces avant de
fixer les nouveaux niveaux d' immigration, surtout alalumiére
de la décision du Québec d’ accueillir moins d’immigrants?

L hon. Sergio Marchi (ministre de la Citoyenneté et de
I’Immigration): Monsieur le Président, comme la députée le
sait, il est évident que pour fixer les niveaux de 1994 énoncés
dans le document que nous avons déposé hier, toutes les provin-
ces ont été consultées. Ces consultations ont été effectuées en
1993.

Non seulement nous avons consulté les provinces, mais, la
semaine derniéereencore, laprovince deladéputéenousaenvoyé
par tél écopieur uneliste descatégories désignéesque les milieux
des affaires et des finances de la Colombie-Britannique vou-
draient que nous utilisions pour admettre des immigrants indé-
pendants. Nous I’avons fait. En 1994, 44 p. 100 de tous les
immigrants seront sélectionnés en fonction des compétences
dont I économie canadienne a besoin.

En fait, laColombie-Britannique, I’ Alberta, |a Saskatchewan
et le Manitoba ont toutes précisé certains métiers et certaines
compétences. Nous essayons de collaborer avec les provinces
pour que des immigrants viennent au Canada occuper des cré-
neaux économiques que le fédéral n’a pas désignés seul, mais
avec |’ entiére collaboration de chacune des provinces.

* *x %

(1435)

[Francais]

LES AFFAIRESETRANGERES

M. Gilles Duceppe (Laurier—Sainte-Marie): Monsieur le
Président, ma question s' adresse au ministre des Affaires étran-
géres. Nous avons tenu en cette Chambre, il y apeu de temps, un
débat spécial sur les missilesde croisiére en territoire canadien.
Uneréponsedevait &tredonnée au gouvernement américai n pour
lafinjanvier.

Est—cequele ministre peut nousdiresi legouvernement apris
une décision et qu' attend—il pour nous faire connaitre sa posi-
tion?

[Traduction]

L hon. David Michael Collenette (ministre de la Défense
nationale et ministre des Anciens combattants): Monsieur le
Président, le député a raison de dire que nous avons tenu, la
semaine derniére, un débat fort utile, qui apermisanotre parti de
respecter |’engagement pris a |’ époque ou nous siégions dans
I’ opposition de nepas autoriser d’ essai sdesmissilesdecroisiére
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en 1994 avant que la Chambre n’ait eu I’ occasion d’ étudier la
question en profondeur.

L es députés ne sont pas sans savoir que, au mois d’' aolit 1993,
|e gouvernement précédent aautoriséles essaisdevant avoir lieu
en 1994 et que les préparatifs allaient bon train lorsque nous
avonsprislepouvoir. Devant cette décision de nos prédécesseurs
et devant le fait que nous effectuerons | an prochain un examen
de notre politique étrangére et de notre politique de défense, ou
toutes les questions, y compris les essais des systémes d’ armes,
seront abordées, |e gouvernement a décidé d’ autoriser |es deux
essais américains en 1994, essais qui commenceront des ce
Mois—Ci.

Je tiens également adire aux députés que nous avons commu-
niqué notre décision au gouvernement américain au cours de la
derniére heure. Nous lui avons bien précisé qu’il ne devait pas
présumer desrésultats delarévision de notre politique de défen-
se et des mesures connexes que | e Parlement canadien entrepren-
draplustard cette année, étant donné les passions que soulévela
guestion desessai sdesmissilesdecroisiéretant au Canadaqu’ au
sein de notre parti.

[Francais]

M. Gilles Duceppe (Laurier—Sainte-Marie): Monsieur le
Président, on doit se réjouir que le gouvernement ait enfin pris
une premieére décision aprés beaucoup de journées de consulta-
tion sur différents sujets. On en attend une sur les cigarettes. Si
celavous tente, vous étes les bienvenus.

Est—ce que le ministre des Affaires étrangeres pourrait nous
donner les détails de cette entente et la déposer ala Chambre?

[Traduction]

L"hon. David Michael Collenette (ministre de la Défense
nationale et ministre des Anciens combattants): Monsieur le
Président, si je ne m’ abuse, le député siégeait alaChambrel’an
dernier. Il devrait donc savoir que I’ accord a été signé par I’ ex—
gouvernement conservateur. Selon cet accord, renouvelé en
1993, des essais individuel s seront réalisés bilatéralement et les
essals peuvent étre autorisés ou annulés a n’importe quel mo-
ment, conformément aux dispositions de |’ accord.

_ Aujourd’hui, nous ne faisons qu’accéder a la demande des
Etats—Unis qui veulent effectuer deux essai s supplémentairesen
1994, un peu comme |le gouvernement canadien |’ afait au cours
des neuf derniéres années.

L'IMMIGRATION

M.Art Hanger (Calgary—Nor d—Est): Monsieur lePrésident,
maquestion s’ adresse au ministre del’ Immigration. Le ministe-
re de I'lmmigration est aux prises avec un arriéré de plus de
14 000 demandes du statut de réfugié provenant de personnes
qui sont déja au Canada. L es services sociaux ont aussi du mal a
absorber les mouvements de réfugiés, ce que le ministre arecon-
nu lorsqu’il a annoncé que les demandeurs du statut de réfugié
seraient désormais autorisés a travailler.

Questions orales

Pourquoi le gouvernement a—t—il décidé de hausser e nombre
des réfugiés qui seront admis au Canada alors que nous n’ arri-
vons déja pas atraiter humainement ceux qui sont ici?

L' hon. Sergio Marchi (ministre de la Citoyenneté et de
I’Immigration): Monsieur le Président, en ce qui concerne les
contingents d’immigration, notre gouvernement est déterminé a
respecter ses obligations internationales. Aujourd’ hui comme
hier, le député prétend cavaliérement que le Canada n’ aurait pas
da accueillir autant de réfugiés et ne devrait pas honorer ses
obligations lorsqu’il s'agit de procéder a un examen juste et
rapide des demandes.

Hier, non seulement nous avons réaffirmé nos obligations a
I"égard du Haut Commissariat des Nations Unies pour |es Réfu-
giés, mais nous avons encouragé les communautés privées a
parrainer des réfugiés. En fait, les colts—avantages sont meil-
leurs dans ce cas puisque les communautés absorbent les frais
d’ établissement des réfugiés, et lorsque des communautés se
disent prétesaaccueillir des réfugiés, celanefait que confirmer

le bien—fondé de ce programme.

Ledéputéaaussi fait allusion au programmedel’ aidesociale.
Il faut rétablir lesfaitslaaussi, plutot que de donner I'impression
et d entretenir le mythe que tout réfugié qui entre au Canada
devient un prestataire de I’ assistance sociale.

En Ontario seulement, selon le gouvernement ontarien, envi-
ron4p. 100des615 000demandesqui ont étéprésentéesal’ aide
sociale en 1993 provenaient de demandeurs du statut de réfugié.
Il'y a la—dedans des abus que nous tenons a supprimer, mais
j’exhorte le député a brosser un juste tableau de laréalité.

M. Art Hanger (Calgary—Nor d—Est): Monsieur lePrésident,
j’a une question supplémentaire a poser au ministre sur un sujet
connexe. Le gouvernement de I’ Ontario a déja demandé 110
millions de dollars de plus pour les programmes destinés aux
immigrants. En réponse, le ministre lui adit d’ étre réaliste, que
les ressources étaient limitées. Pourquoi le ministre ne réduit-il
paslenombred’immigrantsjusqu’ ace quele gouvernement soit
en mesured’ offrir une aide adéquate aces nouveaux arrivantsau
Canada?

(1440

L hon. Sergio Marchi (ministre de la Citoyenneté et de
I’mmigration): Monsieur le Président, j’a rencontré mon ho-
mologue ontarien. Pour la premiére fois, le gouvernement de
cette province dit souhaiter conclure une entente fédérale—pro-
vinciale en matiére d’ immigration. Actuellement, trois provin-
ces seulement n’ ont pas d’ entente de ce genre.

Notre gouvernement afait savoir au gouvernement del’ Onta-
rioqu'il al’intention d' acquiescer & sademande. Le gouverne-
ment de cette province veut obtenir de |’ aide fédérale pour la
réinstallation.

Contrairement au gouvernement précédent, notre gouverne-
ment est disposé a écouter |es préoccupations de nos partenaires
provinciaux et atravailler avec eux, ainsi qu’ avec lesadministra-
tions munici pal es au nom de tous les contribuabl es et de tousles
Canadiens, et ¢’ est exactement ce que veut |a population cana
dienne.

Par ailleurs, j’ ai simplement dit quel que chose quele députéet
son parti ne cessent de répéter, soit quele Trésor fédéral n’ est pas
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un puits sans fond. En fait, le député se fait un devoir de parler
chaquejour delaréduction du déficit fédéral. Je croyaisagir de
facon responsable en abordant la question non pas uniquement
du point de vue de I'immigration, mais aussi du point de vue
financier.

[Francais]

LA SOCIETE RADIO-CANADA

Mme Suzanne Tremblay (Rimouski—Témiscouata): Mon-
sieur le Président, ma question s adresse au ministre du Patri-
moine canadien.

Leministreaavoué hier quele gouvernement allait placer les
parlementaires devant un état defait au sujet delanominationdu
nouveau prési dent de la Soci été Radi o—Canada, refusant ainsi de
soumettre cette nomination a I’ approbation de la Chambre. Et
C’est chose faite.

Puisquele gouvernement adécidéd’ imposer sanomination, le
ministre peut—il s'engager a présenter aux membres du Comité
parlementaire du patrimoine canadien laliste des candidats qui
ont soumis leur curriculum vitae & M™® Collenette, épouse du
ministre de la Défense national e?

L hon. Michel Dupuy (ministre du Patrimoine canadien):
Monsieur e Président, nous ne sommes visiblement pas d’ ac-
cord, I” honorable députée et moi, sur lafagon de procéder a des
nominations. Maisjelui feraisremarquer qu'il y aquel quechose
d’ assez confidentiel dans le choix de gens. Il y a beaucoup de
gens qui sont éligibles, il y a beaucoup d’élus et beaucoup de
genssusceptiblesd’ étreélus, maisil n'y aqu’ un seul élu. Jecrois
qu'il ne serait pas raisonnable de révéler en public la liste, qui
n'est pas considérable, de gens qui n’ont pas été élus. Alors, ce
n'est pas mon intention de présenter au public les gens qui
auraient pu potentiellement occuper la position que nous avons
attribuée aujourd’ hui.

Mme Suzanne Tremblay (Rimouski—T émiscouata): Pour
plus de transparence, le ministre pourrait la déposer a huis clos,
au comité.

Ma question supplémentaire est |a suivante: Puisque le minis-
trearefusé de consulter e comité, peut—il au moinsnousdireen
cette Chambre quels sont lesvrais critéres utilisés pour lanomi-
nation de son nouveau président?

L"hon. Michel Dupuy (ministre du Patrimoine canadien):
Il n"y ani vraisni faux critéres, il 'y aque des critéres. Et les
principaux critéres sont venus de Radio—Canada méme, car ce
sont desgensqui savent cequ’ilsfont, etilssavent leprofil qu’ils
désirent avoir pour leur président.

Noussommestout afait prétsaécouter, nousavons écouténon
seulement leursconseils, nous avons écouté lesconseilsdesgens
qui s'intéressent au sujet. Jai déjadit que nous avions produit
une liste importante grace a une publication dans la Gazette du
Canada. Et, il mefait plaisir delerépéter, leprésident, quej’ai le

plaisir de saluer, sera, bien sir, a la disposition des comités
parlementaires qui voudront e rencontrer.

[Traduction]

LESPECHES

Mme Bonnie Hickey (St. John’s—Est): Monsieur le Prési-
dent, ma question s'adresse au ministre des Péches et des
Océans.

Chaque année, | es payseuropéensimportent pour desmillions
de dollars de poisson du Canada. Depuis deux ans, le gouverne-
ment demande que | e poi sson canadien soit exempté del’ inspec-
tion obligatoire aux frontiéres de la Communauté européenne.

(1445)

Legouvernement a—t—il réussi afaire éliminer cette barrierea
I’ accés de nos produits de la mer a cet important marché?

L"hon. Brian Tobin (ministre des Péches et des Océans):
Monsieur le Président, jeremercie ladéputée pour sa question et
je lafélicite aussi parce que c'était sa premiére question a la
Chambre.

Je suis heureux de pouvoir répondre que, grace aux efforts
déployés par le ministre du Commerce international et par le
ministre des Affaires étrangéeres, ainsi que, bien sir, par les
fonctionnaires de mon ministére, je peux annoncer officielle-
ment que la Communauté européenne, apres avoir examiné le
programme canadien d’'inspection du poisson, a accepté
d’exempter le poisson canadien des inspections obligatoires a
ses frontiéres.

Cela signifie que le poisson canadien, qui représente des
ventesd’ environ undemi—milliard dedollars, pourradorénavant
étre expédié librement sur les marchés de la Communauté euro-
péenne.

Des voix: Bravo!

M. Tobin: Monsieur le Président, je conclus en disant que ce
n'est la que le premier exemple de la rapidité avec lagquelle le
gouvernement s’ est attaché ala création d emplois.

Desvoix: Bravo!

LA SANTE

M. lan McClelland (Edmonton—-Sud—Ouest): Monsieur le
Président, maquestion s’ adresse alaministredelaSanté, et jela
pose au nom de millions de Canadiens, dont M. Norman Hender-
son, d’ Ottawa.

Etant donné le colit horrible du tabagisme tant pour la santé
des Canadiens que pour notre systéme de santé déja accabl é, et
étant donné que le nombre des déces attribuables au tabac est
chaque année supérieur au total des déces attribuables aux acci-
dentsdelaroute, al’ abus de drogues, aux meurtres, aux suicides
et au SIDA réunis, la ministre assurera—t—elle a la Chambre et
aux Canadiensquele gouvernement feratout en son pouvoir pour
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décourager les gens de fumer, surtout les jeunes, notamment en
gardant lesprix du tabac élevés?Lelienentreleprix descigaret-
tes et leur consommation est indubitable.

L"hon. Diane Marleau (ministre de la Santé): Monsieur le
Président, je dois dire que j'ai eu de nombreuses discussions
avec mes collegues a ce sujet.

Nous trouvonstrésinquiétant de constater que le probléme de
contrebande auquel nous sommes maintenant confrontés est en
train de saper sérieusement des années d’ efforts qui ont permis
de réduire le tabagisme chez les Canadiens. Nous observons en
effet une recrudescence trés troublante du tabagisme, surtout
chez les jeunes.

Nous devons agir pour rétablir latendance aladiminution du
tabagisme dans la population canadienne, et les mesures que
prendra notre gouvernement tiendront compte de tous ces fac-
teurs.

M. lan McClelland (Edmonton-Sud—Ouest): Monsieur le
Président, jefélicitelaministre de défendre énergi quement cette
cause au Cabinet, maisjevoudraissavoir plusprécisément si elle
ademandé au ministre du Revenu de veiller ace que les mesures
fiscal es ne soient pas congues de maniére a protéger I’industrie
du tabac ou a céder aux délinquants ou a ceux qui voudraient
violer leslois, ni quant acelade maniéreasoutirer plusdetaxesa
ceux qui sont déja des fumeurs invétérés.

L’hon. Diane Marleau (ministre de la Sant€): Monsieur le
Président, nous nous préoccupons également beaucoup de tous
| es aspects du probléme de la contrebande et nous allons nousy
attaquer résolument et ouvertement.

* * *
[Francais]

LA SOCIETE CANADIENNE DE L'HEMOPHILIE

M. Pierre de Savoye (Portneuf): Monsieur le Président,
faisant suite au scandale du sang impliquant la Croix—Rouge
canadienne, la Soci été canadienne de I’ hémophilie souhaite que
soit faite toute la lumiére sur les circonstances ayant entouré la
contamination de plusieurs hémophiles par le virus du SIDA.

La ministre de la Santé pourrait—elle nous dire pourquoi elle
tente de museler la Société canadienne de I’hémophilie en lui
restreignant |’ aide financiére nécessaire a son intervention lors
des audiences chargées de faire la lumiére sur toute la question
du sang contaminé.

L’hon. Diane Marleau (ministre de la Santé): Monsieur le
Président, commevous|esavez, cette question-lanousconcerne
beaucoup. Maisle systemequi aété misen place, ¢’ est—a—direle
jugenommeéet lesmontantsd’ argent all oués, avait été décidé par
le gouvernement précédent. Les questions qui concernent la
Société d’ hémophilie sont des questions que nous étudions ac-
tuellement.

(1450)

M. Pierre de Savoye (Portneuf): Monsieur le Président,
dois—je comprendre que laministre de la Santé reconnait que la
Soci été canadi enne des hémophilesest | organismele plusdirec-
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tement intéressé alaquestion, et qu’' acetitrelaministres’ enga-
ge immédiatement & accorder a cette société tout le soutien
nécessaire a sa participation optimale aux audiences?

[Traduction]

L' hon. Diane Marleau (ministre de la Santé): Monsieur le
Président, a propos des audiences sur le sang contaminé que
tiendrale juge Krever, je suis au courant des demandes de fonds
supplémentaires. Laquestion est mai ntenant al’ étude au Conseil
du Trésor.

LA SANTE

M. Ted White (Vancouver—Nord): Monsieur le Président,
j’a une question & poser au ministre des Finances.

Selon deux études rendues publiques par le National Cancer
Institute des Etats-Unis, les cancers du colon et du rectum sont
plus fréguents chez les fumeurs que chez les autres personnes.
Des statistiques récentes révelent également que le cancer du
poumon surpasse maintenant le cancer du sein comme cause
premiére des déceés dus au cancer chez les femmes.

Le ministére des Finances reconnait—il officiellement que la
cigarette peut accroitre I’incidence de nombreux cancers et des
maladies cardiaques et pulmonaires? N'admet—il pas que la
réduction des taxes alagquelle on songeferait augmenter alafois
la consommation de tabac et I’ incidence de ces mal adies?

L’hon. Paul Martin (ministre des Finances et ministre
chargé du Bureau fédéral de développement régional (Qué-
bec)): Monsieur le Président, de ce coté—ci dela Chambre, nous
ne nous leurrons pas quant aux effets nocifs de la cigarette.
CommelaministredelaSantél’ asi bien dit, quel que mesure que
nous prenions, nous allons certainement tenter d’ atténuer ces
effets et nous allons la présenter de telle sorte que les fumeurs
soient pleinement conscients des dangers qu’ils courent. Nous
n’allons pas tol érer que lasanté des Canadi ens soit compromise.

Celadit, leseul aspect sur lequel jeveux insister est lanécessi-
té d'une certaine cohérence. 1| m’a été signal € que la députée de
Calgary—Nord s’ était prononcée publiquement en faveur d’'une
réduction des taxes.

Je dois dire au chef du Parti réformiste qu’il faudrait une
certaine cohérence de son cété de la Chambre pour que les
Canadiens puissent comprendre clairement la position de son
parti.

M. Ted White (Vancouver—Nord): Monsieur le Président,
j'ai bien une gquestion supplémentaire a poser au ministre des
Finances.

En 1987-1988, le ministre des Finances a siégé au conseil
d’administration d’ Imasco, a qui appartient Imperial Tobacco.

Je voudrais que le ministre nous assure que son association
passée avec Imasco. . .

LePrésident: Laquestion du député remonte assez loin dans
le passé. Peut—étre pourrait—il la reformuler pour qu’elle soit
plus d’ actualité.
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M. White (Vancouver—Nor d): Oui, monsieur e Président. Je
veux savoir si le ministre des Finances peut envisager équitable-
ment laréimposition dedroitsal’ exportation commelameilleu-
re arme pour la lutte contre le tabagisme et |a contrebande.

L'hon. Paul Martin (ministre des Finances et ministre
chargé du Bureau fédéral de développement régional (Qué-
bec)): Monsieur lePrésident, ¢’ est avec plaisir quejerépondrai a
la question du député, mais je pense qu’il devrait avoir un peu
honte d’ avoir posé une telle question.

Jai bien siégé au conseil d’administration d’Imasco, société
qui est contrdl ée par desétrangers. Commejesuisun nationaliste
canadien convaincu, on m'a demandé de siéger a ce conseil
d’administration parcequ’il était important qu’il comprennedes
administrateurs canadiens.

Imasco exerce son activité dans une foule de domaines au
Canada et donne de I’emploi a un grand nombre de Canadiens
dans bien des secteurs qui n’ont rien avoir avec le tabac. C'est
aussi une entreprise du secteur privé que le parti d'en face est
cense comprendre.

Je ne m' attendais pas a devoir intervenir ala Chambre pour
donner des explications |a—dessus. Je vais commencer par dire
trés clairement et trés calmement qu’il y a beaucoup de députés
dans cette enceinte qui ont de I’ expérience dans une grande
variété de domaines. L’ un de nos plus grands espoirs, ¢’ est que
tous ces nouveaux députés qui participent a la création d’'une
nouvelle atmosphére puissent faire profiter la Chambre de leur
expérience. Certains d'entre eux ont peut—€tre de |’ expérience
qui vient en conflit avec certaines politi quesdu gouvernement ou
avec certaines mesures que souhaite la population. Mais je ne
voudrai s absolument pas que quiconque ala Chambre accuse un
autre député d’ avoir un parti pris dans une décision donnée.

(1455)

Je tiens a dire sans équivoque que j’agirai dans |'intérét du
pays dans tout ce que je ferai.

Des voix: Bravo!

Unevoix: Et tenez—vous-le pour dit.

LA BOSNIE

M. David Berger (Saint—Henri—Westmount): Monsieur le
Président, ma question s' adresse au ministre des Affaires étran-
geres. Des négociations de paix entre les factions belligérantes
en Bosnie doivent se dérouler a Genéve le 10 février.

_ La Grande-Bretagne et les Nations Unies demandent aux
Etats—Unis de jouer un réle plus actif dans la négociation d’ un
accord de paix. Les Russes ont eux aussi un important role a
jouer.

Le ministre partage—t—il I'avis du ministre britannique des
Affaires étrangéres, Douglas Hurd, selon lequel les Etats-Unis
devraient jouer un rdleplusactif danslanégociation d unaccord
de paix? Peut—il nous dire quelles sont les mesures que prend

actuellement le gouvernement du Canada pour établir uneappro-
che international e commune?

[Francais]

L hon. André Ouellet (ministre des Affaires étrangeres):
Monsieur le Président, permettez—moi de dire que j’a eu, au
coursdesderniersjours, des conversations téléphoniques, d’ une
part, avec mescollégues, leministredesAffairesétrangéresdela
France, le secrétaire Hurd, et que je dois parler dansles prochai-
nes heures avec Warren Christopher, le secrétaire américain. |l
est évident que nous essayons tous présentement de faire des
efforts diplomatiques pour ramener les parties au conflit, dans
I’ex—Yougoslavie, afaire la paix.

Indépendamment de ce que nous pouvons tous essayer de
faire, au premier chef, il revient aux belligérants eux—mémesde
décider de faire la paix. Et ¢’ est seulement dans cette condition
gue nous pourrons atteindre les objectifs fixés. Par ailleurs, |’ ai
demandé a une petite délégation de hauts fonctionnaires cana
diensdefaireunetournée, danslesprochainsjours, pour rencon-
trer lesautoritésdesNationsUnies, sur place, d’ aller aGenéveet
également d’ aller dans les principal es capital es des pays qui ont
des troupes impliquées dans les opérations de paix dans |’ ex—
Yougoslavie, afin d’ essayer d' avoir une politique de cohésion et
d’unité pour tenter de régler I’impasse qui continue la-bas.

* * %

LE SENAT

M. Gaston L eroux (Richmond—Wolfe): Monsieur le Prési-
dent, aujourd’ hui, un journaliste du quotidien La Presse nous
éclaire sur e musée des horreurs que sont les dépenses du Sénat
canadien. Le Sénat codte plus de 43 millions de dollars par
année, et il n"a siégé que 47 jours I’année derniére, avec une
moyenne d’ absence de 22 sénateurs—our. De plus, nous appre-
nions qu’ un sénateur a fait, aux frais des contribuables, hausser
son plancher pour mieux voir, atravers lafenétre, les batiments
et le Parlement, de son fauteuil.

Le Président: A I’ordre! Je trouve qu’il serait peut—étre un
peu difficile de répondre a des questions se rapportant a |’ autre
endroit. Peut—€tre que I’honorable député pourrait poser une
question se rapportant a la Chambre, ici, plutét qu’'a I’ autre
Chambre. Dans |’ affirmative, je lui permettrai de continuer.

M. Leroux (Richmond—Wolfe): Monsieur e Président, est—
ce que le premier ministre entend intervenir pour mettrefin ace
gaspillage et permettre acette Chambred’ étudier lescréditsdu. .

Le Président: A I'ordre! Alors, je donne la parole au trés
honorable premier ministre.

(1500)

Letréshon. Jean Chrétien (premier ministre): Monsieur le
Président, ce serait beaucoup plus gentil de la part du député de
réfléchir un peu. Si au lieu de s étre battu contre |’ accord de
Charlottetown, il avait voté pour Charlottetown, nous aurionsun
Sénat élu et lesgriefsdont il nous fait part aujourd’ hui n’ existe-
raient pas.

Il devrait reconnaitre qu’il afait une erreur |’ an passé et que
C’est de sa faute si nous avons un Sénat qui, aujourd’ hui, n’est
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pas élu. Pour ma part, je pense qu'il serait trés utile d’avoir un
Sénat élu au Canada. Nous avons essayé delefaire dans | e passe,
mai s on ne pense pas que ce soit possible a ce moment—ci, parce
gue personne au Canada ne veut que |’ on discute de laConstitu-
tion.

Le Président: Je préférerais qu’ on pose des questions a pro-
pos de cette Chambre plutét quedel’ autre. J aurai s peut—étredd
décider que le premier ministre n’avait pas a répondre & cette
question. Si vous avez, monsieur le député, une question a pro-
pos de cette Chambre, peut—étre que vous pourriez |a poser.

M. Gaston L eroux (Richmond—Wolfe): Monsieur le Prési-
dent, est—ce que le premier ministre al’intention de couper les
crédits au Sénat?

LePrésident: Nous passonsauneautre question. L honorable
députée de Yukon alaparole.

[Traduction]

LA FISCALITE

L'hon. Audrey McLaughlin (Yukon): Monsieur le Prési-
dent, ma question s adresse au premier ministre.

Legouvernement semblevouloir céder et réduire les taxes sur
les cigarettes, peu importe les conséquencesd’ une pareille déci-
sion pour la santé des Canadiens et tout |e systéme des soins de
santé. Comme le gouvernement semble déterminé a envisager
sérieusement cette possibilité, cela signifie—t—il qu'il établira
désormais sapolitique fiscal e en fonction des contrevenantsala
loi plut6t que des |égislateurs?

Letréshon. Jean Chrétien (premier ministre): Monsieur le
Président, le gouvernement a |’ obligation de prendre tous les
moyens pour mettre fin au trafic des cigarettes, de I’acool et
d’autres produits au pays. Nous allons faire en sorte que cette
contrebande disparai sse pour de bon et |e plus rapi dement possi-
ble.

RECOURSAU REGLEMENT
CERTAINS PROPOSATTRIBUES AU MINISTRE

M.Art Hanger (Calgary—Nor d—Est): Monsieur lePrésident,
j’invoque le Réglement a propos d’ une observation du ministre
de I'lmmigration. Il atiré d’'un communiqué d' une agence de
presse canadienne un amas de choses que j’ ai a peine effleurées
hier dans ma réponse a sa déclaration. Je conteste ce que le
ministre me fait dire.

Le Président: Je pense que le député est probablement dans
son bon droit, dans le contexte d’ un débat, et que I’ objection est
motivée, maisjenecroispasque cesoit un rappel au Réglement.
Il s'agit d’'une divergence de vues. Je crois que nous devons
continuer nos travaux.

Travaux de la Chambre

[Francais]

LESTRAVAUX DE LA CHAMBRE

M. Michel Gauthier (Roberval): Monsieur le Président,
j’ @imeraisdemander amon collégue, leleader du gouvernement,
comme c'est I’occasion de le faire & ce moment—ci, de nous
informer des travaux pour le reste de la semaine et pour la
semaine prochaine.

[Traduction]

L hon. Herb Gray (leader du gouver nement ala Chambre
descommuneset solliciteur général du Canada): Monsieur le
Président, aujourd’ hui, nous poursuivrons |le débat sur lamotion
portant étude de la politique sociale.

Vendredi, commeil a été convenu avec les |eaders &laCham-
bredespartisdel’ opposition, nouscommenceronsledébat sur la
loi relative & la péréquation, qui en est au stade de la deuxiéme
lecture, aprésquoi noustraiteronsdelaloi de miseen oeuvredes
accords paralléles de I’ ALENA.

Lundi, nous aurons un débat sur la revitalisation et le renou-
vellement des régles de la Chambre des communes.

Mardi, nous terminerons le débat sur les deux projets de loi
guej’ai mentionnés, ainsi que sur le projet deloi visant afusion-
ner les deux sections du ministére du Revenu national. Nous
espérons ainsi mener a bien I’ é&ude en deuxiéme lecture de ces
trois projetsdeloi. Nous procéderons aux votes nécessaires a 18
heures, mardi soir.

(1505)

Nous reparleronsdestravaux que nousentendons prévoir pour
le reste de la semaine. On peut vraisemblablement prévoir au
moins une journée de |’ opposition.

[Francais]

M. Gauthier (Roberval): Monsieur |le Président, le leader du
gouvernement ne voudrait—il pas nous informer de la poursuite
des travaux de mercredi ou de jeudi, parce qu'il avait été ques-
tion d' une journée dite de |’ opposition possiblement pour mer-
credi?

[Traduction]

M. Gray: Monsieur le Président, mercredi seratrés vraisem-
blablement une journée consacrée al’ opposition. Je confirmerai
la chose au député dés que possible.

[Francais]

M. Gauthier (Roberval): Monsieur le Président, je voudrais
vérifier avec le leader du gouvernement. Nous avons convenu
d’'uneententeal’ effet queleprojet deloi C—3 serait étudié mardi
plutdt que vendredi, les projets de loi C-2 et C—4 étant étudiés
vendredi. Je voudrais qu’il me confirme si cette entente tient
toujours.

M. Gray (Windsor—Ouest): Monsieur lePrésident, ledéputé
araison, cette entente tient toujours.
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[Traduction]

LE SYSTEME DE SECURITE SOCIALE
La Chambre reprend le débat sur la motion.

M. Jim Abbott (Kootenay—Est): Monsieur le Président, en
tant que nouveau député a la Chambre, il est intéressant de
découvrir un certain nombre d’'idées et d’ orientations qui sem-
blent étre percues comme politiquement orthodoxes sur lacolli-
ne du Parlement et dans les médias. On en a eu un exemple
classiquehier, quand leministredel’ Immigrationaprislaparole
alaChambre pour annoncer aux Canadiens que le Canada allait
accueillir 250 000 immigrants supplémentaires au cours des
douze prochains mois.

Jepense quel’ expression d’inquiétude sur lesvisages de ceux
et cellesqui setrouvaient réunischez eux devant leur tableacafé
oudansleur salon, hier soir, était plusgrande que |l escontingents
annoncéspar leministre. Cequ’ adit hier le porte—parol e du Parti
réformiste pour les affaires de I'immigration est particuliére-
ment édifiant. Quand il adéclaré que son parti n’ était pas opposé
al’immigration, certainslibéraux ont accueilli saremarqued’ un
air amuse et avec dérision.

Nous sommes pour |’adoption, a I'égard de I'immigration,
d’ une approche équilibrée, fondée sur les besoins économiques
et lesavantages pour le Canada. Certainslibéraux ont manifeste-
ment préjugé de la position des réformistes qu'ils croyaient
opposés a I'immigration et ont donc trouvé leur déclaration
amusante. N’ oublions pas que du verbe préjuger vient le mot
préjudice.

Nous jugeons tous les actes et les déclarations des autres ala
lumieére de notre expérience, voire parfois de suppositions dé-
nuées de tout fondement. Peut—&tre qu'un parti politique de
longue lignée comme le Parti libéral devrait tirer un enseigne-
ment de ce qui est arrivé al’ autre parti de longue lignée qui aété
décimé aux derniéres élections.

Cescommentaires sont en quel que sorte un préambul e destiné
a montrer que les idées anciennes et éculées, qui ont provoqué
chez de nombreuses familles canadiennes une crise en ce qui
concerne la protection des enfants, n’ont manifestement rien
donné de bon. Peut—étre que le gouvernement ferait bien de
présumer que les réformistes et les Canadiens ordinaires qu’ils
représentent partagent les mémes préoccupations que lui.

Nous voulons ce qui est dans I’ intérét du Canada, des Cana-
dienset surtout des enfants de notre pays. Ne préjugez pasde nos
idées, car je ne m’'exprime pas par code, mais dans un anglais
simple, clair et concis. Il n'y a aucun sens caché dans ce que je
dis.

Le Parti réformiste est en faveur de programmes d’aide a
I enfance, a condition que ceux—ci soient fondés sur |es besoins
financiers, et non sur laméthodechoisie, et qu’ il ssoutiennent les
enfants et les parents, et non les institutions et les membres de
professions libérales. Le Parti réformiste est en faveur d’ une
réglementation gouvernementale de la qualité des services de

garderie, mais il est contre un systéme de garderies dirigé par
|’ Etat.

(1510)

La politique que suit le Parti réformiste trouve ses racines
danslabasedu parti, ¢’ est-a—direauprésde centainesdemilliers
de membres qui ont I’ occasion, voire laresponsabilité de dire a
leurs représentants a la Chambre la ligne de conduite a suivre.

De nombreux Canadiens estiment que toute subvention ou
dépense gouvernementale visant a aider les garderies doit étre
équilibrée, et qu'il faut éviter d avoir un systéme complexe,
inéquitable et inadéquat.

Dans une entrevue de fin d'année qu'il accordait a la revue
Maclean’s, le premier ministre déclarait ce qui suit:

Les garderies représentent un programme économique aussi bien que socia

puisgu’ un bon systéme de garderies crée des emplois. Les personnes qui veulent aller

travailler pourront le faire, ce qui permettra de créer de nouveaux emplois pour ceux
qui veulent garder leurs enfants.

Le premier ministre reconnait que certains facteurs sociaux
influent sur le comportement de I’ économie.

Quel sort faut—il réserver aux parents qui choisissent derester
alamaison et d'y exceller comme éducateurs? Lafiscalité et le
systéme des prestations doivent—ils fondamental ement obliger
les parents a quitter le foyer? Nous appuyons les parents et ceux
qui ont la garde d’ enfants qui choisissent de travailler al’ exté-
rieur du foyer. Cependant, mon parti est le seul a accorder le
méme appui aux parentsqui font e noble choix de se consacrer &
I’ éducation de leurs enfants & la maison.

Sur lafoi d’'une étude sérieuse, il est concevable que le Parti
réformiste envienneaappuyer un accroi ssement desexemptions
personnellesd’imp6t et une modification des taux d’ imposition,
de maniérequ’ une famillearevenu unique gagnant 60 000 $ par
année ne paie pas plus d'impdt qu’'une famille dont les deux
conjoints auraient chacun un revenu annuel de 30 000 $. Ainsi,
le systeme fiscal serait équitable a I’égard des familles qui
choisissent de n’avoir qu’un revenu.

Je voudrais faire part a la Chambre des préoccupations de
certains Canadiens au sujet des servicesde gardeinstitutionnali-
sés. Ces personnes ont cité des études qui montrent que des
enfants qui sont placés en garderie en bas age éprouvent par la
suite de ladifficulté a établir des rapports fondés sur I’ affection
et laconfiance. Jen' affirmepasqu’il existedespreuvesirréfuta
bles en ce sens, mais la question préoccupe beaucoup de Cana-
diens. Personnellement, je crois quedanslatrés grande majorité
descas, lesservicesdegarderie représentent un substitut boiteux
alamere ou au pére.

Le gouvernement ne doit pas verser de subventions a une
garderie d’ Etat sans accorder une subvention équivalente aux
famillesqui optent pour d' autressol utions, car unetelledécision
aurait des effets préjudiciables et pourrait contraindre de nom-
breux Canadiens qui sont contrelesgarderiesd’ Etat ay envoyer
leurs enfants.

Nous voulons promouvoir une politique donnant aux parents
seuls qui sont obligés de travailler ou qui désirent travailler en
dehorsde chez eux, lapossibilité de confier leursenfantsaleurs
proches ou a des amis. Ne devraient—ils pas avoir droit au méme
traitement? Le gouvernement ne subventionnant que les gar-
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deries publiques, le Canada enléve aux parents I'option de
choisir la solution qu'ils jugent la meilleure pour eux et leur
famille.

Nous savons qu'il existe des cas tragiques, comme celui qui a
conduit au proces de Martensville, en Saskatchewan. Nous sa
vons qu'il existe de nombreux autres exemples de mauvais trai-
tementsinfligés aux enfants dans des garderies non accréditées.
C'’ est pourquoi jeréitérelaposition du Parti réformiste en faveur
de I’ adoption de normes gouvernemental es régissant les garde-
ries.

Nous sommes également préoccupés des effets qu'ont les
garderies non accréditées sur ce qu’ on appelle I’ économie sou-
terraine, qui récompense ceux qui ne déclarent pas les revenus
que leur procure ce travail adomicile. Nous nous inquiétons des
modifications apportées par le gouvernement conservateur aux
prestations pour enfants et autres programmes sociaux alasuite
de ce que I’ on a qualifié de sournoises manoeuvres.

Fauted’ un débat public éclairé et ouvert donnant laparol e aux
parties intéressées, et faute d’ études pertinentes, la politique
sociale du Canada, particuliérement en matiére de garderies,
demeure trés floue. 1l est essentiel que les députés de cette
Chambre informent leurs concitoyens et leur fournissent les
détails concernant ce dossier et bien d’ autres encore, de fagon a
ce gue les parties intéressées soient en mesure de participer
pleinement au processus politique et d’influencer laposition du
gouvernement envers les familles.

(1515)

Nous devons écouter nos électeurs, parce que je crois que ce
n'est pas au Parlement qu’ on trouvera la réponse a ces problé-
mes, mais plutdt dans les foyers des Canadiens. L es discussions
qui setiennent au restaurant, dans les cafés, dans les cuisines et
les salons de nos électeurs devraient aider laChambre atrouver
une orientation intelligente.

Dans la motion du gouvernement dont nous débattons
aujourd’ hui, il est question de vastesconsultations, d’' analyseset
derecommandations concernant lamodernisation et larestructu-
ration du systéme de sécurité sociale du Canada; on parle aussi
d’ apporter une attention particuliére aux besoins des familles
avec enfants.

Etant député du Parti réformiste, je parle au nom du Canadien
moyen qui, normaement, ne peut pas se faire entendre a la
Chambreni, bien sir, par |es comitéspermanents. Jecroisqu’il y
ades millions et des millions de Canadiensdont lesidées ne sont
pas représentées par les revendications des groupes d’intéréts.
Les Canadiens ne veulent pas d'un systéme de garderies qui
permettrait a I’ Etat de se mettre le nez dans les affaires des
familles. Ils sont d' accord pour accepter la responsabilisation
sociale, maisilsneveulent pas sefaire organiser par les gouver-
nements.

Ces Canadiensréclament un régime qui assurerait desimpots,
une réglementation et une orientati on gouvernemental es équili-
brées, ou tous, familles et parents, seraient traités également. Ils
veulent qu’ on mette fin a I’ingérence des gouvernements dans
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leurs affaires. On adéjadit qu’ «une nation n’est pas plus forte
guenel’ est son pluspetit él ément, lafamille», et je partage cette
fagon de penser.

M. Pat O’Brien (London—Middlesex): Monsieur le Prési-
dent, permettez—maoi tout d’ abord de féliciter le député pour ses
observations. J ai écouté ses propos avec grand intérét et j’ ai été
fort heureux qu’il parledegarderieset degarded enfantsaulieu
de parler de garde de jour car, comme on le sait, dans notre
sociétéactuelle, il est plusappropriéde parler degarded’ enfants
puisque bon nombre d’ entre eux requiérent des soins a divers
momentsdelajournée, de sorte quel’ expression conventionnel-
le ne s'applique plus. Ja été satisfait de voir qu’il changeait
d’ expression.

Ce n’est pas une simple question de rectitude politique. Les
motsreflétent laréalité sociale d  aujourd’ hui et décrivent lefait
gue de nombreux enfants ont besoin de soins a |’ extérieur de la
maison. C'est malheureux car, tout comme le député, je suis
d’avis que les parents sont es mieux en mesure de s’ occuper de
leurs enfants lorsgue ¢’ est possible.

Cela m'améne a ma question. Je me demande si le député
appuierait une mesure accordant un crédit a un parent dans le
cadredelaloi del’impdt sur lerevenu. Soyons candides; jedis
parent, mais, sans que ce soit nécessairement le cas, il s'agirait
généralement delameére. Ledéputé appuierait—il une mesure qui
accorderait un crédit d impdt au parent qui déciderait de demeu-
rer ala maison pour s’ occuper a plein temps de ses enfants?

M. Abbott: Monsieur le Président, je répondrai oui avec des
réservesalaquestion du député. Jecroisqu’il faudrait maintenir
un certain équilibre afin que les parents puissent choisir ce qui
convient le mieux aleurs enfants. La meilleure mesure est—elle
le crédit d’ impdt pour enfants ou laformule que vient de suggé-
rer le député? J appuierais une telle mesure, mais avec certaines
réserves.

Aucun député de mon parti, moi e premier, ne croit le pays
capabl e pour le moment de mettre en application une telle mesu-
re; voilaquelles sont lesréserves. Si cette mesuren’ avait aucune
incidence sur les recettes, je crois qu’elle trouverait un certain
appui au sein de mon parti.

MmeKaren Kraft Sloan (York—Simcoe): Monsieur |le Pré-
sident, en tant que mére au travail dont deux enfants ont fréquen-
té la garderie, je trouve vraiment inadmissible que le député
puisse laisser entendre que mes enfants aient recu une moins
bonne éducation. En tout cas, je peux vous dire que mes enfants
se sont révélés des membres remarquables de leur communauté
et gqu'ils ont beaucoup fait pour elle.

J al une question a poser au député. Pourrait—il nous donner
une définition précise de ce qu'il entend par «sociologie appli-
quée»?

M. Abbott: Monsieur le Président, notre fiscalité est telle
qu'il est souvent avantageux pour le contribuable d’ opter pour
une facon defaire plutét qu’ une autre. Reprenons|’ exemple que
j'ai cité dans mon discours. Dans le régime fiscal actuel, il est
nettement plus avantageux d'avoir deux soutiens de famille qui
gagnent 30 000 $ chacun qu’ un seul qui gagne 60 000 $, méme
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si lerevenu familial brut avant impdt est le méme.

(1520)

Je dis que ce genre de régime force les gens a faire des choix.
Jeneporte pasdejugement sur ladécision delafamille. Jenedis
pas que la décision que prend le couple qui juge préférable, dans
sonintérét et danscelui delafamille, qu'il y ait deux soutiensde
famille est moinsbonne; jamaisdelavie. Cequejedis, ¢’ est que
laLoi del’impét, dans saforme actuelle, désavantage |es famil-
lesou il n’y aqu’une personne qui gagne un revenu.

[Francais]

M. Philippe Paré (Louis—Hébert): Monsieur le Président,
j’@merais apporter un petit commentaire. Je ne pense pas qu’ on
ait avantage a mettre en opposition un service de garde organisé
avec |’ aide gouvernemental e par rapport ala garde des enfants a
la maison.

Je pense qu’idéalement, on devrait avoir un systéme ou les
parents ont véritablement le choix entre deux systémes, selon
leurs valeurs et leur convenance. Ayant passé ma vie dans le
secteur de I’ éducation, je confirme qu’ effectivement, pour cer-
tains enfants, lavie en garderie a été trés pénalisante et cause de
problémes importants. Ce n’est peut—€tre pas lié a la garderie
comme telle, mais plut6t que les ressources des garderies sont
limitées. Forcément, les garderies n’ offrent pas toujours laqua-
lité de services qu’elles devraient offrir. Je suis d’'avis que les
parents qui ne désirent pas utiliser lagarderie devraient avoir un
certain choix, que cela soit accompagné d’ avantages sociaux ou
pas, cela reste a voir. Je pense que cela serait faire preuve de
respect envers les valeurs des parents.

Levice—président: Il nes agit pasd’ une question adressée au
député, mais peut—étre désire—t—il commenter briévement.

[Traduction]

M. Adams: Monsieur lePrésident, j’invoquele Reglement. I
me sembl e queledéputédeKitchener aprislaparoleimmédiate-
ment avant la période des questions €t, si je ne m’'abuse, la
personne qui occupait alors le fauteuil a dit qu'il disposerait
éventuellement de cing minutes pour entendre des observations
ou des questions concernant son intervention.

Je me demande si ¢’ est exact.

Levice—président: Merci desoulever cepoint. Enfait, on me
dit que le député que vous venez de mentionner n’ était pas a sa
place a 14 heures et que, par conséquent, la période de dix
minutes de questions et d’ observations n’a pas eu lieu.

D’autres députés voudront peut—étre prendre aussi note de
cela. Lorsgu’on ne se présente pas, on ne dispose d’aucune
période de questions et d’ observations.

M meBeth Phinney (Hamilton Mountain): Monsieur le Pré-
sident, les Canadiens sont tres fiers des programmes soci aux que
nous avons bétis ensemble. Nous sommes fiers de notre sens de
lajustice et de I’ équité. Nous nous inquiétons lorsque les gens
sont en chdmage. Nous nous inquiétons lorsque les gens souf-
frent de lapauvreté. Ensemble, nous avons béti des programmes

sociaux, allant de I’ assurance—mal adie aux pensions devieilles-
se, qui font I’ envie du monde entier.

Nous, Canadiens, sommes aussi fiers de notre gros bon sens.
Aujourd’ hui, le bon sens nous dicte de remanier et d’améliorer
nos programmes sociaux afin de répondre aux nouveaux besoins
et derelever les défis des années 1990.

Nous devons réformer et renforcer notre systéeme de sécurité
socialeafind’ offrir atousles Canadienslachancedeprofiter des
possibilités que leur offrirale XXI€ siécle.

[Francaig]

Le Parti libéral a été |’ architecte de réformes social es impor-
tantes au pays. Avec I’aide et les idées de toute la population
canadienne, le nouveau gouvernement libéral a I’intention de
continuer son oeuvre sociale.

Nous ne pouvons pas ni ne voulons permettre que le succésdu
passé nous empéche devoir lesbesoins de changement. Notre but
est de changer nos programmes de soutien au revenu sans mena-
cer nos valeurs d’' équité et de compassion.

[Traduction]

Par |e passé, nous avons créé des programmes qui ont grande-
ment contribué a réduire la pauvreté chez les personnes agées.
Aujourd’ hui, nous devons concevoir des programmes innova-
teurs pour réduire la pauvreté chez les enfants. Il y a quelque
chosequi nevapaslorsque, dansun paysrichecommeleCanada,
plus d’un million d’ enfants doivent avoir recours aux banques
d’alimentation chaque année.

(1525)

Nous savons que les enfants qui vivent dans la pauvreté tom-
bent mal ades plus souvent, ont de moins bons résultats scolaires
et possedent moins de chances de réussir. Pour |’amour de nos
enfants, nous devons veiller a ce que chacun d’entre eux ait la
chance de réussir dans la vie. J ai donc été ravie d'entendre le
ministre du Développement des ressources humaines annoncer
latenueimmédiated’ audiencespubliquesélargiessur laréforme
du systéme de sécurité sociale du Canada. La tache qui nous
attend est énorme, mais nous devons réussir pour les enfants
canadiens. Nous avons besoin de la sagesse et de I’ opinion du
plus grand nombre possible de Canadiens. Voila pourquoi ces
audiences publiques sont si importantes.

Au méme titre que nous devons nous attaquer aux problémes
des enfants vivant dans la pauvreté, nous devons nous attaquer
aux problemes des adolescents qui abandonnent |'école. Au
coursdestrois derniéres années seulement, le nombre d’ emplois
occupés par des décrocheurs de niveau secondaire a diminué de
17,2 p. 100. Nous ne pouvons pas laisser tous ces jeunes dans
I’impasse ou ils se sont engagés. Nous devons repenser nos
programmes d’ apprentissage. Nous devons repenser nos pro-
grammes de formation. Nous devons donner une chance aux
jeunes.

L’idée de Service jeunesse du gouvernement est un excellent
début, mais ce n’est qu’ un début. Nous devons trouver de nou-
veaux moyensd’ amener lesjeunesaacquérir les compétencesde
base nécessaires en lecture et en mathématiques, de méme que
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les compétences dont ils auront besoin dans les industries de
I"avenir qui feront énormément appel aux connai ssances.

En définitive, nous devons faire acquérir aux jeunes les com-
pétences qui leur sont nécessaires pour échapper al’ aidesociale.
C'est lalachose afaire, tant sur le plan moral que sur le plan
économique.

En pensant aux réalités des années 1990, nous ne devons pas
oublier le sort des centaines de milliers de Canadiens qui ont
perdu leur emploi pendant la récente récession. |l 'y a énormé-
ment de personnesrespectableset travaillantesqui ont perdu leur
emploi lors de mises a pied massives. Ce sont desgensaqui ona
enlevé toute dignité sans qu'ils aient fait quoi que ce soit pour
mériter cela

Au cours de nos audi ences, nous devrons nous pencher sur les
nouveaux espoirs, sur |’ aide et sur le type de recyclage que nous
pouvons offrir aux travailleurs plus &gés qui ont perdu leur
emploi. Comment pouvons—nous aider ces travailleurs aretrou-
ver leur dignité?

Jene parle pasici d’ accorder de faveurs. Je parle de mettre a
contribution les talents de tous les Canadiens et de permettre a
ceux—ci dejouer unrdledans|’ édificationd’ une sociétédynami-
gue et prospere.

En cherchant le moyen d’améliorer les programmes sociaux
du Canadapendant |apériode de transformation que nous traver-
sons, il nous faut penser que la population du Canada vieillit.
Comment pouvons—nous faire face a ce nouveau facteur? Com-
ment pouvons—nous permettre aux personnes agées de rester des
membres actifs et autonomes de notre société? Par quel moyen
commencerons—nous a exploiter la ressource inestimable que
représentent les personnes agées?

Uneréponse atous cesproblémespourrait étredediretant pis.
Tant pispour lesenfants qui vivent danslapauvreté, tant pispour
tous les adolescents qui abandonnent I’ école, tant pis pour les
travailleurs &gés qui n’ont plus aucun espoir, tant pis pour les
personnes dgés gardées al’ écart delasociété. C’ est uneréponse,
maiscen’ est pascelledeslibéraux et je ne croispasnon plusque
ce soit |a une réponse bien canadienne.

[Francais]

Les Canadiens et les Canadiennes vont résoudre ces proble-
mes. Nous sommes vraiment inquiets au sujet des programmes
sociaux et ilsseront trésheureux d’ avoir lachancedes' exprimer
au cours de ces consultations publiques.

[Traduction]

Les Canadiens qui sont dans une situation financiére difficile
ont besoin d’ aide pour survivre. lls ont également besoin d aide
pour cesser de dépendre des programmes sociaux. Une partie de
lasolution consiste acréer plusd’ emplois, et e gouvernement a
déjapris un engagement a cet égard.

Une autre partie de la solution consiste a réformer nos pro-
grammes sociaux afin que les Canadiens aient les outils néces-
saires pour profiter de ces nouveaux emplois.

Initiatives ministérielles
(1530)

Au cours des mois et des années qui viennent, nous devons
toustravailler ensemble pour réformer nos programmes soci aux
et éliminer la pauvreté dans notre pays.

L’ expérience de la Grande Crise a amené un gouvernement
libéral ainstituer le régime d’ assurance—chémage. La nécessité
de stimuler I’ économie durant I’ aprés—guerre a amené un gou-
vernement libéral ainstituer le programme d’ allocations fami-
liales. La nécessité d’ offrir & un plus grand nombre de gens la
chance defairedes études postsecondai resaamené un gouverne-
ment libéral a instituer le programme canadien de préts aux
étudiants.

Legouvernement libéral actuel est prét arépondre aux besoins
sociaux d'aujourd’ hui, qu'il s agisse de la pauvreté chez les
enfants, del’avenir des jeunes, des travailleurs misapied ou du
vieillissement de la population. Nous voulons renforcer notre
systéme de sécurité social e et nousvoulonsinviter lesCanadiens
a participer au processus.

Nous croyons que les meilleurs changements sont ceux qui
sont faits avec le consentement de tous les Canadiens.

Je suisimpatient de participer aux audiences publiques sur ces
guestions vital es dans ma circonscription, Hamilton Mountain,
et d' entendre les opinions des Canadiens d’'un bout a I’ autre

pays.

M. Jim Abbott (K ootenay—Est): Monsieur lePrésident, il est
intéressant de voir, dans le dialogue entre les partis politiques,
gue nous semblons toujours en arriver au méme point.

Lors de laderniére campagne électorale, |’ ai trouvé trésinté-
ressant de voir le candidat libéral dans ma circonscription se
donner beaucoup de mal pour rassurer les électeurs en leur
faisant croire qu’ un gouvernement libéral ne toucherait pas aux
programmes sociaux ou n’ avait aucun plan acet égard. Jerappel-
le brievement qu’ au cours de la campagne électorale, |’ ex—pre-
miére ministre avec son emploi d’ été se préoccupait vraiment de
la question quand elle alaissé entendre qu’il pourrait y avoir un
examen ou une révision des programmes soci aux.

La députée ne trouve-t—elle pas qu'il aurait été utile pour les
Canadiensqueleslibéraux leur disent qu’ une foisau pouvoir, ils
entreprendraient une révision compl éte a cet égard, de sorte que
| es Canadi ens puissent porter un jugement d’ apres ce qui semble
avoir été un plan prédéterminé?

Lacampagne électorale devrait étre |’ occasion pour lespartis
politiques d’ exposer leurs plans, aussi contestabl es puissent—ils
étre; nous au moins, nous avons dit aux Canadiens qu'il fallait
revoir les programmes sociaux si on voulait les maintenir.

Mme Phinney: Je suis étonnée que le député, a ce qu'il
semble, n'ait pas lu lelivre rouge. Je croyais que tout le monde
I’avait lu, al’heure qu'il est. Tout au long du livre rouge, il est
expliqué que nous allons préserver e régimede sécuritésociale,
que personne ne seralai ssé pour compte, que nousveilleronsace
que soit maintenue la protection qui était assurée par le passé,
maisqu'’il y aurades changements. | y aurades consultations et
nous allons laisser |es citoyens exprimer leur sentiment au sujet
des programmes tels qu’ils sont.
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Je partage votre avis sur la réaction de I’ ancienne premiére
ministre—et on peut comprendre pourquoi elle n'est plus a ce
poste— qui adit qu'il n'y avait pas assez de temps, pendant les
campagnes électorales, pour discuter de son opinion sur les
programmes sociaux. Son attitude tenait sans doute moins au
manque de temps qu’ au fait qu’elle n"avait rien a dire sur les
programmes soci aux.

Mme Brenda Chamberlain (Guelph—Wellington): Je suis
trés contente que le député de Hamilton Mountain ait mis un tel
accent sur les jeunes et sur notre examen des programmes so-
ciaux. Je pense, en effet, que ¢’ est extrémement important.

Nous savons que le taux de chdmage parmi les jeunes, a
I"heure actuelle, est d’ environ 20 p. 100. Nous savons aussi qu’ a
I"avenir, les jeunes peuvent s attendre a changer quatre ou cinq
fois de carriére. Et je parle de vrais changements, pas simple-
ment de promotions, de mutations latérales ou d’ affectations
relativement semblables. Je parle de vrais changements.

(1535)

Le monde d’'aujourd’ hui est totalement différent. Nous en
sommes tous parfaitement conscients. I est absolument impéra-
tif que nous examinions tousles groupes. Or, nous ne devons pas
oublier que les jeunes sont notre avenir. C' est pour cette raison
que je suis si contente que le député de Hamilton Mountain ait
mis un tel accent sur les jeunes.

Ma question concerne le programme d’ apprentissage dont il
est question danslefameux livre rouge que tout |e monde connait
a présent. Nous savons qu’un programme d’ apprentissage est
une mesure extrémement positive et un excellent moyen d’ at-
teindre |’ objectif visé.

Vu mes antécédents, j'estime qu'il est trés important, pour
mettre en place un programme d’ apprentissage, de demander la
contribution de tous les intervenants—syndicats, entreprises,
industries et éducateurs.

Je me demande donc si le député de Hamilton Mountain
pourrait donner quelques détails sur cette question et sur I'im-
portance de ne pas oublier ces groupes.

Mme Phinney: Monsieur le Président, la députée a parfaite-
ment raison.

Les programmes d’ apprentissage sont extrémement impor-
tants. Nous avons vu a quel point, dans d’ autres pays, ils pou-
vaient contribuer a assurer I’ avenir des jeunes et de la nation.

L’un des problémes, c’est que toutes les parties intéressées
N’ ont pas toujours été consultées, surtout en ce qui concerne les
besoins dans une collectivité. Ce qui arrivait, ¢'est qu’ aprés
avoir suivi le programme d’ apprenti ssage pendant un an et demi,
les gens se rendaient compte que celan’allait pas leur procurer
un emploi. Prés de la moitié des gens abandonnaient donc le
programme.

Nous avons dorénavant I’ intention de veiller ace que tousles
intervenants, dont les syndicats, soient consultés et que lescours
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offerts aux jeunes dans le cadre de ces programmes débouchent
sur des emplois.

MmeHedy Fry (secrétaireparlementairedelaministrede
la Santé): Monsieur le Président, c’est la premiére fois que je
prends la parole ala Chambre.

Je tiens a vous féliciter de votre nomination et j'ai héate de
travailler avec vous. Jetiens également aféliciter tous les dépu-
tés de leur élection. De toute évidence, si les électeurs les ont
envoyésici, c'est qu'ils les ont jugés dignes de leur confiance.

Je m’ excuse aupres des députés du Bloc québécois de ne pas
leur adresser laparoleenfrangais. C’ est par respect pour eux, car
je crains de ne pas avoir encore assez d’assurance pour m'y
risquer. Peu importe, cela viendra bientot.

Macirconscription est celle de Vancouver—Centre. Je n’ ai pas
I’intention d’ en exposer | es parti cul arités géographiques. Ceque
je veux dire aux députés au sujet de Vancouver—Centre, C’ est
gu’ elle est un microcosme du Canada.

D’une part, €lle représente quelques—uns des gens les plus
riches au Canada. D’autre part, on trouve au milieu de cette
circonscription des gens qui vivent dans une pauvreté abjecte,
dans une seule chambre d' hétel. J estime donc pouvoir dansune
certaine mesure parler en connaissance de cause des probléemes
socio—économiques auxquels nous devons faire face
aujourd’ hui.

La raison pour laguelle je réunis ces deux problémes, c’est
gu’ils ne sont pas séparés. Nous ne pouvons aucunement disso-
cier le probléeme du désordre économique de celui qui consiste a
examiner nos programmes sociaux. |ls sont inextricablement
liés.

Un programme social vigoureux—je n’aime pas utiliser |’ ex-
pression «filet de sécurité»—ou un vif sentiment de responsabi-
lité sociale est trés important si nous voulons favoriser la
croissance économique. L e chémage a de lourdes conséquences
sur notre capacité de produire desrecettes. 1| vide nos coffresde
I”argent que nous versons aux prestataires de |’ assurance—cho-

mage.

Lorsque leurs prestations sont échues, nos coffres se vident
encore, car nous devons venir en aide a ces nouveaux assistés
sociaux. Par ailleurs, si lesgenstravaillent et versent desimp6ts,
ilscontribuent alaprospérité de notre pays, et ce, non seulement
sur le plan économique, mais également sur le plan de notre
amour—propre.

M édecin de famille, je suis appel ée arencontrer beaucoup de
gens. Or, trés peu souhaitent tirer de |’ aide sociale et rester au
chémage. Les gens veulent travailler. Ce n’est pas simplement
une affaire de gros sous. L’ enjeu, ¢’ est aussi |’ estime de soi, le
sentiment de sa propre valeur, le sentiment de contribuer a la
prospérité et al’ avenir du pays. Voilapourquoi il estimpensable
de séparer les deux questions.

Je veux toucher un mot de lamotion du ministre du Dévelop-
pement desressourceshumaines, parcequejecroisqu’il s'agitla
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d’'une mesuretrésimportante. Jen'y voispas matiereadébat. La
Chambre devrait étre unanime.

Tout ce que la motion nous demande, c’'est de trouver des
moyensde modifier, de moderniser et d’ actualiser notre systeme
social. Il le faut. Il nous faut un systéme souple. Nous entrons
dans le XX 1€ siécle. Nos besoins ne sont plus les mémes. Notre
mode de vie achangé sur | e plan économique. Nous devons nous
pencher sur notre systéme afin de voir ce que nous pourrions
faire pour le rendre non seulement encore plus efficace, mais
également mieux adapté aux besoins de la population et plus
rentable.

(1540

Nous ne parlons pas ici de suppression de programmes. |l
s'agit de les rendre plus efficaces. Le ministre a invité tout le
monde, les députés des deux partis d’ opposition, les citoyens
canadiens, les provinces, les municipalités et |les organisations
non gouvernementales a collaborer ensemble pour trouver un
terrain commun d’ entente.

Cen’est pasun hasard si le Parti libéral a été porté au pouvoir
avec le mandat précis de trouver ce terrain commun d’ entente.
Cen'’est pas un hasard non plus si notre livre rouge expose une
vision globale de |’ avenir du pays. Conformément a une longue
et forte tradition libérale, notre parti a reconnu la nécessité
d’avoir une société responsabl e.

«Etre socialement responsable» signifie que I’ on donne aux
gens la dignité d’un travail, comme le premier ministre I'a si
souvent dit, et cela, enleur donnant laformation qui leur permet-
te de briguer les emplois.

Il'y aura toujours des gens dans la société qui ne pourront
réaliser leur potentiel par letravail. Il y auratoujours parmi nous
des personnes avec un handicap quelconque. C’ est pour eux que
nousavonsun filet de sécurité. Toutefois, I’ approche libéral e est
d’ essayer d’ amener tout le monde aréaliser son plein potentiel.
C'est e sens de la motion.

Cettemotion vise afaireen sorte que notre systéme soit mieux
en mesure de nous amener dans le XXI€ siécle, afin que les
Canadiens puissent devenir fortement indépendants, reconnaitre
leur potentiel et étre capables de contribuer au bien commun.
C’ est tout.

Les débats que nous avons sont en train de remplacer la
consultation nationale. Ils I’ont remplacée. lls nous ont déja
conduits a décider de ce que seront les choses. C'est un des
reproches que les gens ont toujours fait a notre systéme politi-
gue. Nous n’ avons jamais permis a un processus de consul tation
de se dérouler normalement. Nous venonsici et nous faisons de
grands discours. Nous essayons de marquer des points aux dé-
pens de nos adversaires en disant ce que nous allons faire et ce
que nous allons ne pas faire.

Lamotion est claire, elle demande notre collaboration et elle
nous demande de trouver des moyens de modifier notre systéme.
Rien deplus. C' est une promesse des libéraux, une promesse qui
est dans le livre rouge. Tout le monde a entendu parler du livre
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rouge. Il n"arien de magique, ce n’ est pas une gros volume que
I’on ne peut comprendre que si I’ on a un doctorat en littérature.
Non, ¢’ est simplement un énoncé des val eurs fondamental es des
Canadiens, quelque chose que le premier ministre et notre parti
semblent avoir su exposer brillamment.

Nous y avons consacré deux ans. Nous avons consulté non
seulement des libéraux mais aussi des gens du monde entier et
d’un bout a I'autre du Canada, sans égard a leur appartenance
politique. Nous leur avons demandé de venir parler du besoin de
changement, non pas en ce qui concerneles résultats financiers,
car pour cela il suffit de s'en tenir & une discipline financiére
rigoureuse sans pour autant négliger nos responsabilités socia-
les, mais plutét du besoin de changer notre fagon de faire.

Detoute évidence, lesvieillesméthodes ne marchent plus, les
solutionsd’ hier n’ ont rien résol u. Unissons donc nos eff orts pour
changer les choses.

Je me demande vraiment pourquoi nos collegues d’ en face et
nous—-méme sommes en train de débattre de cette motion. 1| me
semble évident quec’ est le seul chemin asuivre. Ce quej’aime-
rais plutdt que les députésfassent, ¢’ est qu’ils sejoignent anous
danscetteentreprise; qu’ ilsnousai dent dansnos consultations et
gu'ils nous aident a transformer la situation.

Nous avons été élus pour cela. Tous, du Parti réformiste au
Parti libéral, nous avons été élus pour faire avancer ce payset le
rendre compétitif al’ échelle mondiale et pour préserver |’ auto-
nomie de chaque Canadien. C’ est cela que nous demandons aux
députés. Qu’' ensemble nous édifiions un pays dont nous serons
fiers, quelle que soit notre appartenance politique.

M. Benoit Tremblay (Rosemont): Monsieur le Président, je
voudrais poser une question ala députée de Vancouver—Centre.
LeParti libéral aeu neuf ansdans|’ opposition pour consulter les
gens et il nous a présenté ce petit livre rouge. Selon la députée,
gue pourra faire le gouvernement libéral en neuf mois? Le mo-
ment n’ est—il pas venu de prendre une décision?

(1545)

Mme Fry: Monsieur le Président, je crains de ne pas bien
comprendre la question du député. |l affirme que le gouverne-
ment libéral aeu neuf ans pour consulter lapopulation. Est—cela
sa question?

En effet, legouvernement libéral asiégé dans!’ opposition ces
neuf derniéres années. Il n'était pas en mesure d' établir les
orientations de notre pays. Maintenant que les libéraux forment
le gouvernement, ils prennent le taureau par |es cornes. Nous ne
restons pas les bras croisés a faire du nombrilisme. Nous avons
décidéd’ unpland’ action. Nous demandons qu’ on nous permette
de le mettre en oeuvre. Nous nous sommes fixé un délai et nous
allons le respecter. Nous pourrons ainsi compter sur un rapport
dés septembre 1994 et nous demandons a |’ opposition de nous
aider ay arriver.

Mme Jan Brown (Calgary-Sud—Est): Monsieur le Prési-
dent, je tiens a dire a la députée que j'ai été enchantée de ses
observations.
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Cequejesuissur le point delui dire nevise pasalacritiquer.
Elle a parlé de la nécessité de concilier la politique sociale et
I’ économie. En fait, ce sont deux choses interdépendantes.

Cequi m'inquiéte, c'est que lelivre rouge, cet assemblage de
belles promesses creuses, ne renferme pas|es mesures économi-
ques nécessaires pour redonner du travail aux Canadiens.

Ma fille de 22 ans n'a pas d’ emploi malgré son dipléme
universitaire. Elle me supplie de ne pas revenir chez nous et lui
dire que je ne peux rien faire. Ce sont les belles paroles creuses
qui m’inquiétent. Si nous devons collaborer, il nous incombe de
nous pencher sur la politique économique et de la concilier avec
la politique sociale. C’est de cette fagon que nous pourrons, je
I’ espére, travailler de concert dans cette enceinte.

J estime que le débat nous a aidés a nous lancer dans cette
voie.

MmeFry: Monsieur lePrésident, je suis heureuse de voir que
|adéputée et moi avonsbeaucoup en commun. J ai moi—-mémeun
jeunede 25 ansqui aundipldmeuniversitaire et qui estincapable
de se trouver un emploi. Je veux dire que nous sommes tous
venus siéger dans cette enceinte pour obtenir les mémes résul-
tats. Nous recherchons tous la méme chose.

Je m'offusque du fait que la députée pense que notre livre
rouge renferme surtout de belles promesses creuses. |l donne
beaucoup de détails et expose les plans d’ action que nous enten-
dons maintenant mettre en oeuvre. Le plan en matiéere d’immi-
gration est établi clairement danslelivrerouge; il envademéme
de notre plan économique et de notre politique sociale.

La députée nous demande de concilier les deux et de trouver
des moyens d'y parvenir. C'est précisément la |’ objet de cette
motion.

[Francaig]

M. Paul Mercier (Blainville—Deux—Montagnes): Mon-
sieur le Président, écrire, lire et comprendre un texte, mémetres
simple, constitue encore aujourd’ hui une difficulté pour bon
nombre de nos concitoyens. Il en résulte des problémes pour les
anal phabeétes et des conséquences négatives pour le développe-
ment de notre société. Mon exposeé porterasur cette problémati-
que.

Un adulte sur quatre dans ce pays ne peut ni lire ni écrire de
fagon a pouvoir se conformer aux exigences de lavie quotidien-
ne. Il peut sembler incompréhensible que, en 1994, un tel proble-
me, méme chez les jeunes, subsiste, puisque |'école est
obligatoire depuis plus de 50 ans. En fait, toute une génération
est aujourd’ hui entrain de payer pour |e dérapagedel’ écoledans
les années 1960.

Maisil n'y apas que I’ école qui soit responsable. Les boule-
versements que nous connaissons aujourd’ hui dans la structure
de la famille sont également en cause. D’ excellents auteurs ont
noté I’ influence capitale du milieu familial dans I’ ouverture de
I’enfant a |’ apprentissage de la langue.

Les entreprises, enfin, n’ont pas joué en cette matiére leréle
gu’ ellesassument dans d’ autres paysindustriel s. Soixante—seize

p. 100 des firmes canadiennes de plus de 50 empl oyés au Canada
n’ont pas de politique de formation des ressources humaines.

Il faut enfin souligner la part de responsabilités du gouverne-
ment fédéral dans le drame de I’ anal phabétisme au Canada.

Jedirai d’abord I’ effet négatif del’ingérence fédérale dansce
domaine.

(1550)

Je dénonce I'inefficacité presque inévitable d'une politique
dont la responsabilité et les moyens d’action sont partagés,
disputés, tiraillésentre deux niveaux de gouvernement: celui qui
en détient | égitimement lamaitrise, asavoir ici les provinces, et
celui qui, depuis des années, persiste aempiéter sur ce champ de
responsabilité au méprisdetoute rationalité et pour le plusgrand
dommage de nos finances. Vous avez, monsieur le Président,
reconnu ace portrait le gouvernement fédéral .

Inventoriant les responsabilités d’ Ottawa dans les lacunes de
I’ al phabétisation, je dénonce également la mauvaise répartition
des ressources fédérales affectées a ce dossier du fait de ces
dédoublements de responsabilités.

L es centaines de millions que colte annuellement ce chevau-
chement auraient, depuis longtemps, pour ne citer qu’ un exem-
ple, permis la création d'un réseau prématernel comme il en
existe dans nombre de pays occidentaux. La corrélation positive
entrelasocialisation récente de |’ enfant et sessuccés scolairesa
été maintes fois soulignée. Comme le disait lundi passé, M™€ |a
vice—premiére ministre, chez I’ enfant «c’ est entre 0 et 5 ans que
tout se joue.»

Avec |'argent ainsi économisé, Québec pourrait aussi, S'il
avait les mains libres, mieux aider les organismes voués, sur le
terrain, al’ alphabétisation et alaformation professionnelle.

Je pense ici, dans ma circonscription, au service régional de
I’ éducation aux adultes et de la formation professionnelle, des
commissions scolaires de Saint—Thérése, Deux—Montagnes et
Saint—Eustache. L eur budget vient d' étre amputéde 13 p. 100 en
dépit du magnifique travail accompli.

Les modifications survenues dans la structure de la famille
ont, jel’al dit, leur part de responsabilités dans I’ anal phabétis-
me. Mais Ottawa en fait—il assez pour s’ adapter a ses nouvelles
structutres? Au travail de la mére? Aux familles monoparenta-
les? Dansce contexte, quefait e gouvernement fédéral enfaveur
de la création d'un véritable réseau de garderies a défaut de
prématernelles? Lesentreprises, elles, n’enfont pasassez?C’ est
indéniable. Mais ne conviendrait—il pas de les stimuler plus
efficacement qu’ aujourd’ hui a prendreleur part du recyclage de
la main—d’ oeuvre?

Mais laissons-a la recherche des responsabilités. L’ heure
N’ est pasalachasseaux sorciéres. L’ heureest alamise en oeuvre
des moyens requis pour lutter contre |’ anal phabétisme.

Faut—il rappeler ici pourquoi cette mobilisation est urgente?
Faut—il répéter pourquoi |’ anal phabétisme est un fléau? En pre-
mier lieu, |’ anal phabétisme bloque I’ accés aux joiesde la cultu-
re. C'est évident. Lamaitrise de lalecture et del’ écriture est la
porte étroite par laquelle toute personne doit passer pour y
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accéder. En degade cette porte, ne nous leurrons pas, cet univers
est fermé al’ anal phabeéte.

En deuxiémelieu, il y alesnécessités plusterre—a—terredela
viequotidienne en soci été, imposant une connaissance minimale
destechniquesdel’ écritureet delalecture. L' honorable ministre
du Revenu, ¢’ est dommage qu’ il ne soit pasici, serait bien faché
si nous N’ étions pas capables de remplir nos déclarations de
revenu, puis ensuite de lui faire un cheque. Pour cela, il faut
savoir lire et écrire. Nous devons pouvoir aussi lire noscontrats,
nos factures, et le reste. Faut—il poursuivre cette énumération?

Enfin, et entroisiémelieu, seposeaujourd’ hui plusquejamais
I’ angoissante question de I’ accés au marché du travail. De tout
temps, |” anal phabétisme a été sur ce point un handicap. Il blo-
quait I’accés aux meilleurs emplois. Aujourd hui, c'est bien
pire. Dans notre société d aujourd’ hui, la qualification profes-
sionnelle, qui passe par |’ aphabétisation, n’est plus un simple
moyen d’ accés a un bon emploi. Elle est 1a condition nécessaire
d’accés aun emploi tout court.

Les deux tiers des emplois qui seront créés d'ici I’an 2000
exigeront, nous dit—on, au moins douze ans de scolarité. Ainsi,
I’ anal phabétisme stérilise une partie de nos ressources humai-
nes. De ce fait, il compromet notre dével oppement économique
et réduit notre capacité concurrentielle, face a des pays plus
soucieux gque nous de la formation de leur main—d’ oeuvre.

En termes comptables, donner aujourd’ hui les credits suffi-
sants ala lutte contre |" anal phabétisme, ¢’ est, pour |’ Etat, faire
un bon cal cul, puisque demain, il en résulteraune diminution du
nombre d’ assistés sociaux a sacharge et un meilleur dével oppe-
ment économique, générateur d' impots.

Pour assurer a ces crédits un rendement maximum, c’est au
niveau le plus proche de la clientéle que leur emploi doit étre
décidé. Ne saute—t—il pas aux yeux qu’au—dela de vertueuses
généralitéspour I’ énoncédesquel sil est bieninutile demobiliser
aOttawa une armée de fonctionnaires, il est absurde, colteux et
paralysant de prétendre qu’il y aintérét a ce que soient donnés a
la politique d’aphabétisation des objectifs communs, d’un
océan al’autre, pour le Canada et pour le Québec?

(1555)

Qui donc pourrait prétendre, au—dela des a priori partisans,
que cen’ est pas a Québec, dont laculture est distincte, que doit,
pour le Québécoais, se définir et étre mise en oeuvre une telle
politique, si c'est I'efficacité que I'on cherche, et non pas la
visibilité électorale du gouvernement fédéral ?

Lameilleure maniére d’ éviter les chevauchements, c’ est évi-
demment que le pouvoir fédéral seretire de cechampd’ activité.
Pour se rapprocher de cet idéal, il convient atout le moins que
Québec et Ottawa signent, enfin, cette entente fai sant de Québec
le maitre d’ oeuvre en cette matiére.

Pour conclure, je tiens aféliciter I" honorable vice—premiére
ministre pour son pathétique plaidoyer de lundi passé en faveur
des chdmeurs: «Notre société [dit—elle] est malade du chémage
et I’une des causes de la maladie est |'insuffisante formation
d’une partie de notre population.» Je suis tout a fait d’accord
avec elle. Ce que je n’ approuve pas, par contre, ¢’ est, faut—il le
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dire, laméthode qu'’ elle préconi se pour découvrir et appliquer le
traitement propre a guérir notre société du chémage.

En ce qui concerne le Québec, cette méthode consiste, dit—
elle, ainviter lesdeux médecins, Québec et Ottawa, acesser dese
disputer, a s'entendre sur le traitement et a |'appliquer de
concert. Monsieur le Président, nous savonstous depuisMoliére
cequi sepasse quand deux ou plusieurs médecins sont appel ésau
méme chevet: la note d’ honoraires est salée et, de plus, |’ entre-
preneur de pompes funebres n’ est jamais loin.

Nous, nous préconisons plutét que le médecin d Ottawa
s’ écarte promptement dulit, avant qu’il nesoit trop tard, et qu’il
laisse le patient aux soins exclusifs de son confrére québécois
qui, pour étrele plusproche du malade, est |e mieux placé pour le
soigner efficacement.

[Traduction]

M. John Bryden (Hamilton—Wentworth): Monsieur lePré-
sident, |les propos du député m’ ont beaucoup plu. Jetiensafaire
une observation.

Il me semble que |’ éducation soit entiérement de compétence
provinciale au Canada. On pourrait croire qu’il existe un lien,
dansune certaine mesure, entre les problémes commel’ anal pha
bétismeet I’ inaptitudealalectureet laqualité del’ enseignement
controlée auniveau provincial, que ce soit au Québec, enOntario
ou dans toute autre province.

J aimerais savoir si e député appuierait I’ adoption de normes
national es en matiére d’ éducation comme solution a ce problé-
me?

[Francais]

M. Mercier: Monsieur le Président, la question qui vient de
m’étre posée est évidemment extrémement intéressante.
Convient—il qu’il y ait des normes, des normes communes? Et je
suppose que mon honorable collégue se demande s'il est utile
qu'il y ait des normes qui soient les mémes en matiére d’ éduca-
tion, de I’ Atlantique au Pacifique.

Ma réponse est non. C’est sir qu’il y a des principes qui sont
communs mais, comme je le disais, au—dela de vertueuses géné-
ralités sur le fait qu'il faut bien évidemment que I’ éducation
éduque et puis qu'il faut que lalangue soit bonne et des trucs du
genre, je ne vois pas la nécessité que Vancouver et le Québec
aient les mémes objectifs. Je persiste adire qu'il n’est pas utile
guelesobjectifsen matiéred éducation au Québec soient fixésa
Ottawa.

M. Gaston Péloquin (Brome—Missisquoi): Monsieur le
Président, avec votre permission, puisquej’ en suisamapremie-
re intervention officielle en cette Chambre, j’aimerais féliciter
tousles députéspour leur élection et vousoffrir mesfélicitations
pour le poste de responsabilité qui vous a été conféré.

J aimerais également remercier du plus profond du coeur les
électeurs et les électrices de Brome—Missisquoi qui m’ont ac-
cordé leur confiance en m’ élisant pour les représenter. Brome—
Missisquoi est un trés beau comté des Cantons de I'Est, au
Québec, a la fois urbain et rural et qui se distingue par ses
vocations touristique, agricole et industrielle.
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Le ministre du Développement des ressources humaines et
ministredelaDiversification del’ Economiede|’ Ouest canadien
aannonceé qu’il avait I’ intention de procéder a une vaste campa
gne de consultations publiques sur la révision des programmes
sociaux. Legouvernement s’ est donné deux ans pour faire letour
de la question et effectuer des changements et, comme il I’a
promis amaintes reprises durant la campagne électorale, dansle
souci «d’ étre al’ écoute des gens».

(1600)

Plusieurs citoyens du Québec et du Canada craignent les
intentions du gouvernement al’ égard des programmes sociaux.
Ils craignent que ce gouvernement, sous prétexte d’ assainir les
dépenses publiques, effectuent des coupures graves dans le seul
filet de sécurité sociale qu'ils ont.

Cette révision des programmes sociaux fait peur a plusd' une
personne démunie, aux personnes qui souffrent de cette lente
reprise économique, les chdmeurs, les assistés sociaux, les fa-
milles afaible et moyen revenu, |es personnes agées et, bien sir,
les personnes handi capées.

Toutes ces personnes vivent en ce moment une période de
grandeincertitude quant al’ accésaune formation professionnel -
le de qualité leur permettant d’intégrer le marché du travail, les
services de santé et | es services sociaux dont ils ont terriblement
besoin.

Selon |’ Office des personnes handi capées du Québec, en 1986,
dix fois plus de personnes handi capées rési dai ent dans un ména-
ge, en comparaison avec celles résidant en institution. Plus du
tiers de la population de plus de 75 ans est considéré comme
handicapé et, dans|’ ensemble, il y aplus defemmes qued’ hom-
mes parmi les personnes handicapées.

Le défi du gouvernement est donc multiple. D’ une part, tous
les Québécois et les Canadiens veulent que le gouvernement
s’ attaque aux problémesd’ emplois. Lechdmageet I’ aidesociale
n’ont rien d’ honorabl e pour tous les citoyens qui veulent contri-
buer ala société par leurs compétences et leur expérience. Pour
| es personnes handicapées, la question de I’ emploi est prioritai-
re, particulierement pour ceux et celles dont les incapacités ne
les confinent pas dans une institution.

L es personnes handi capées se heurtent souvent adesobstacl es
qui prennent la forme de discrimination a |I’embauche et a la
promotion a des postes supérieurs. Plusieurs sont pourtant tres
qualifiés et fonctionnels. Pourquoi ne pas faire appel a ces
personnesqui veulent partici per au dével oppement et alamoder-
ni sation économique du Québec et du Canada?

L es personnes handicapées se confrontent également au pro-
blémedansd’ autressecteurs, telslaformation, lestransports, les
communications et le logement, ou la plupart des Canadiens
tiennent I’ équité pour acquise.

Or, lamajorité de ces secteurs sont de juridiction provinciale
et nouscroyonsquelegouvernement n’ apasas’ingérer davanta-
gedans cesdomainesqu’il nelefait déja. Nous croyons que les
sommes d’argent affectées par le gouvernement fédéral a ces
secteurs pour les personnes handicapées se doivent d’ étre rapa-

triées au niveau des compétences provinciales, qui sont beau-
coup plus proches des besoins de la popul ation.

I nous apparait de plus en plus impérieux que le Québec se
doted'institutionsqui nousressemblent et qui nousrassemblent,
orientées vers nos besoins et vers des normes imposées par le
reste du Canada, normes qui ne correspondent pas toujours a
notre situation économique, culturelle et sociale. En plusd’ étre
terriblement codteux, le probléme des dédoublements et des
chevauchements est complexe et le simple citoyen peut s'y
perdre facilement. Les gouvernements se compétitionnent entre
eux en quantité et non en qualité de services, ce qui résulte en
gaspillage; laregle étant que le gouvernement fédéral prend le
plus de place possible, sans égard a ce que cela codte.

Des coupures dans les paiements de transferts aux provinces,
danslessoins de santé équivaudront possi blement ades coupures
budgétaires dans les centres d’ hébergement et de réadaptation.

(1605)

Le Québec et les provinces se verront obligés de faire des
compressions dans leurs soins de santé. |l faut éviter que le
gouvernement pellette dans la cour des provinces son déficit, en
faisant porter |’ odieux de ces coupures a ces mémes provinces.

Le manque d'argent dans le systéme de santé n’ affecte pas
uniquement la disponibilité des services en ergothérapie et phy-
siothérapie, maistoucheaussi |e Programme de maintien adomi-
cile des personnes ayant une déficience.

Peut—on penser que | es coupures dans|es programmes soci aux
feront en sorte de diminuer les efforts d’ aménagement des im-
meubl es publics pour les rendre accessibles aux personnes avec
fauteuils roulants puisque, comme le soulignait I’humoriste
Jean—Marc Parent, il en existe toujours des portes qui ne s’ ou-
vrent pas du bon bord et des rampes d’ acces a 90 degrés.

Malgré I’importance du phénomeéne dans notre sociéte, il se
fait encore hélas trop peu de recherche sur I'intégration sociae
despersonnes qui ont un handicap ou une limitation fonctionnel-
le. Alors que nous grattons les fonds de tiroirs pour offrir des
services concrets et directs a la population, avons-nous les
moyens de nous offrir tout en double? En 1993-1994, I’ adminis-
tration des programmes fédéraux et provinciaux touchant les
servicesde santé et de bien—étre représentent au total plusde 150
millions de dollars et plusde 1 500 postes a temps plein.

Avons—nous les moyens de dédoubl er ainsi |es actions envers
les clientéles cibles et ce, avec des priorités qui ne convergent
pas nécessairement? Il s'agit la de compétences exclusivement
provinciales, et lefédéral recherchetout simplement delavisibi-
lité politique.

En 1991, seulement 46 millions de dollars ont été consentis
aux personnes handicapées pour une période de cing ans, soit un
peu plusde 9 millions par année. D’ aprés Stati stique Canada, de
12413 p. 100 des Canadiens ont des limitationsdiverses, quece
soit dans leur mobilité, leur agilité, leur vision, leur audition ou
leur parole, en raison d’'une déficience intellectuelle ou d’ une
maladie mentale. Les chiffres sont clairs, le temps et |’ énergie
engendrés par les dédoublements de programmes pour les per-
sonnes handi capées finissent non seulement par nous codter trés
cher, mais provoquent en plus une baisse de la qualité des ser-
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vices offerts a ces personnes. Un autre exemple qui prouve que
seule |a souveraineté du Québec offre une solution valable a ce
marasme administratif.

[Traduction]

M. Pat O'Brien (London—Middlesex): Permettez—moi,
monsieur, de vous féliciter pour votre nomination au poste de
vice—président.

Cette démarche du ministre dans le domaine des services
sociaux était certainement trés attendue et trésnécessaire pour le
Canada. C’ est pour nous tous, en tant que Canadiens, une occa
sion de réfléchir sérieusement au réle véritable du gouverne-
ment, ou a ce que devrait étre son réle dans notre société, au
moment d’ aborder le XXI€ siécle.

Un adepte du conservatisme chercherait a nous convaincre
que le gouvernement doit faire trés peu, que tout doit étre laissé
aux forces du marché, comme le monde des affaires et |le marché
prennent soin de ceux qui empochent les profits. Selon lui, les
avantages finiraient par atteindre les moins riches et tout irait
pour le mieux dans notre soci été. Parfois désigné sous le nom de
«reaganomie», si vous me passez |’ expression, ce concept était
aussi celui qu'appliquait M™e Margaret Thatcher et, bien sir,
notre ancien gouvernement.

Il est assez évident, selon moi, que cette méthode de gouverne-
ment a connu un échec lamentable. Jamais|’ écart entre ceux qui
sont au sommet, les bien—nantis, et ceux qui sont en bas, les
démunis, ne s'était élargi aussi radicalement en aussi peu de
temps; tel est le constat qu’ on peut faire pour les années 80 en
Amérique du Nord, ainsi qu’' en Grande-Bretagne et dans d’ au-
tres régions du monde.

(1610)

Il est assez évident que |'idéologie conservatrice a fait son
temps et que nous marquerons un tournant avec |'arrivée du
siécle prochain.

A I’ autre extréme, I’ idéol ogie socialiste nous dit que le gou-
vernement devrait tout faire pour nous. Il devrait s’ occuper de
nous du berceau ala tombe. Le citoyen devrait n’avoir presque
rien afaire et laisser le gouvernement tout faire & saplace. Bien
sdr, on a essayé cette méthode a différents endroits dans le
monde, mais elle n’a eu que trés peu de succes. Face a leur
fardeau fiscal incroyable, lespays en question ont dii repenser la
structure deleur société. |1 en ressort une société paternalisteou,
trop souvent, le sens de I'initiative est étouffé au point ou les
individusont I'impression d’ étre placés sous latutelle de |’ Etat.

Entre ces deux extrémes, la droite et la gauche, on trouve la
philosophie libérale dont I histoire a montré qu’elle est une
option sensée, beaucoup plus équilibrée. Cette philosophie se
réclame de certains des plus grands penseurs politicologues de
I"histoire.
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Laphilosophie libérale reconnait qu'il existe ou devrait exis-
ter un contrat social entrele citoyen et I’ Etat. Elle reconnait que
I’ Etat tire son existence et ses pouvoirs des citoyens qui lui
cédent temporairement leur autorité. Le devoir d un gouverne-
ment est d'aider les citoyens a s épanouir pleinement. Il lui
incombe ensuite de s’ associer au secteur privé et de laisser les
citoyens et |’ entreprise privée oeuvrer conjointement alacréa-
tiond emplois, etc. Dansune large mesure, ¢’ est le secteur privé
qui favorise la création d’ emplois dans la soci été.

Unlibéral rejettelanotion selon laquellele gouvernement n’a
aucun role ajouer dans la société. Cette conception m’ apparait
tout simplement inacceptable. L histoire nous montre que le
gouvernement a un role ajouer.

A I’occasion du présent débat sur la réforme du systéme de
sécurité sociale, je me permets de citer ce qui m’ apparait étre
I’une des meilleures définitions du réle du gouvernement. Elle
est de M. Hubert H. Humphrey, un ancien vice-président des
Etats—Unis. Oui, nos amis américains peuvent nous apprendre
des choses, et nous pourrions sans doute leur en apprendre
autant.

M. Humphrey disait gu’on mesure la valeur morale d'un
gouvernement alafagondont il traite ceux qui sont al’ aubedela
vie, lesenfants; ceux qui sont au crépuscule de lavie, les person-
nesagées; et ceux qui sont dans!’ ombredelavie, lesmalades, les
nécessiteux et les personnes handicapées.

Les Canadiens voudraient certainement assujettir tous leurs
gouvernements a ce critére. Le gouvernement actuel est tout a
fait disposé a se montrer a la hauteur de ce critére durant son
mandat des quatre ou cing prochaines années. Je crois que la
réforme de la sécurité sociale proposée par le ministre atteste
clairement de cette disposition du gouvernement.

Certains de ce coté—i de laChambre et au Canada en général
soutiennent que le Parti libéral devrait se garder d’employer le
mot réforme parce que ¢’ est |’ étiquette d’ un des partis actuelle-
ment représentés a la Chambre. Je rejette catégoriquement ce
point de vue, et je vais vous expliquer pourquoi. Les véritables
réformateurs alaChambre sont | es députésde ce cdté—ci qui sont
fidéles aux principes du libéralisme. Ce sont eux, les vrais
réformateurs.

Je ne me priverai jamais d’ employer le mot réforme puisque
I histoire aconsacré ce mot comme faisant partie du vocabulaire
libéral. Nous, les libéraux de ce coté—ci, nous sommes fiers de
notre parti et nous entendons continuer a nous faire entendre au
sein de notre caucus, a la Chambre et partout au Canada, pour
faire valoir nos opinions et celles de tous les Canadiens qui
croient aussi que le gouvernement doit avoir un réle a jouer.

Quelsaspectsde laréforme devons—nous examiner, tandisque
nous nous penchons sur ces problémes particuliers? A mon avis,
il y a certainement la crise du chdmage au Canada et, si elle ne
représente pas notre probléme le plus grave, elle doit sirement
figurer tout prés du haut de laliste. Jamais autant de Canadiens
ont perduleur emploi ensi peud’ années. Jamai sdepuislagrande
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dépression. Nous devons nous y attaquer et faire tout notre
possible pour que, en tant que gouvernement et en tant que pays,
nous puissions remettre les Canadiens au travail.

(1615)

Pour réaliser la meilleure réforme sociale, nous pourrions
élaborer un programme de création d' emplois. D' ailleurs, il est
apparu tres clairement, au cours de laderniére campagne €l ecto-
rale, que seul notreparti était disposé arevenir constamment sur
la nécessité de créer des emplois pour les Canadiens et je crois
que, le 25 octobre, nous avons vu que les Canadiens savai ent qui
était prét & s'attaquer a leur véritable préoccupation, qui est la
crise du chdmage.

Malheureusement, il y a un probléme d’ attitude dans notre
société aujourd’ hui et beaucoup trop de Canadiens semblent
accepter gqu'il soit normal de vivre d’ assurance—chdmage et
d’aide sociale. Je veux croire et, en fait, je crois qu’ils forment
une minorité. En toute franchise, j'ai constaté, lorsque j’ étais
conseiller municipal, que certains étaient préts a accepter cela
comme mode de vie, mais nous ne pouvons tolérer que cette
attitude persiste.

Je ne condamne pas les chémeurs. Loindela. Je seraisbienle
dernier alefaire. Enréalité, jecroisquelamajorité deschémeurs
canadiens veulent travailler, mais je crois aussi que nous avons
besoin d’ un changement d’ attitude et que ¢’ est |e gouvernement
qui doit diriger ce changement. D’ aprés moi, nous devonsinsis-
ter pour que la personne qui ne trouve pasd’ emploi et qui est en
mesure de travailler accepte un travail rémunéré que nous lui
offririons, un réle que nous lui confierions en contrepartie d’un
salaire. Nous|’ aiderionsainsi atraverser lacrisequ’ elletraverse
momentanément, jusqu’ acequ’ elletrouve elle-mémeun empl oi
aplein temps.

On en viendra peut—étre a créer une forme quelconque de
revenu annuel garanti ou un programme detravail obligatoire, je
n’en suis pas sr, mais chose certaine, I’ expérience m’a appris
gu’'on ne peut pas encourager et tolérer ceux qui restent a la
maison et vivent aux crochetsdescontribuables. 11 faut dissuader
la tres faible majorité de gens qui ont malheureusement adopté
cette attitude.

Jevoudraisparler briévement delacoordination desprogram-
mes sociaux. Comme je I'ai déja mentionné, j'ai fait de la
politique au niveau municipal et, comme tous ceux d’ entre nous
qui ont une certaine expérience de I’ administration municipal e,
il m’est apparu évident que le gouvernement fédéral a cédé ses
responsabilités aux provinces et que celles—ci les ont transmises
aux municipalitésqui n’ont d' autre choix qued enfaireporter le
poids aux contribuables locaux. Il est tout a fait déraisonnable
gu’ on tolére une telle situation.

Franchement, |a redistribution du revenu au Canada devrait
étre la responsabilité des ordres supérieurs de gouvernement,
c'est—a—dire du gouvernement fédéral et des gouvernements
provinciaux. A mon avis, celaserait beaucoup plusjuste pour les
bénéficiaires du systéme, si on peut les appeler ainsi, pour les
gens qui ont besoin d’aide. Cela serait plus juste pour eux et
beaucoup plus équitable pour les contribuables de toutes les
municipalités.

JeviensdeL ondon, enOntario, et jereprésente lacirconscrip-
tion de London—Middlesex. Je peux vous dire que nous avons
accueilli dansnotre ville des gens provenant d’ autres régions de
laprovince et que leur arrivée a eu d’ énormes répercussi ons sur
le budget d’ aide sociale de la municipalité, ce qui était injuste.
Ceprogrammetresimportant devrait étre financé par lesgouver-
nements fédéral et provinciaux.

Il est vrai que ¢’ est toujours aux mémes contribuables que les
gouvernementsfont appel. Nousle savonshbien. Maisil reste que
le financement de ces programmes ne devrait pas incomber aux
municipalités. Celafait desannées que laFédération canadienne
des municipalités le dit, et je suis persuadé que le ministre du
Développement des ressources humaines et le ministre des Fi-
nances entendront son message et finiront pas prendre les mesu-
res nécessaires pour mieux coordonner et financer ces
programmes.

Un peu plust6t, un député réformiste asoul evé laquestion des
services de garde d’ enfants. Nous ne pourrions rien financer de
plus important qu’ un service de garde. Certaines personnes ont
besoin d' un service de garde subventionnée et nous devonsoffrir
ceserviceaux enfantsdes plusdémunis. Nousavons pu constater
les horribles problémes sociaux qui nous attendent si nous ne
subventionnons pas ce genre de programme. Nous ne ferions que
reporter le moment de payer la note, ce qui créerait un certain
nombre de problémes.

Je termine en précisant que je suis convaincu, en tant que
membre du nouveau gouvernement, que nous sommes sur la
bonne voie et que nous procéderons a une véritable réforme,
dirigée par le véritable parti réformiste a cette Chambre, soit le
Parti libéral.

(1620)

Mme Jan Brown (Calgary—-Sud—Est): Monsieur le Prési-
dent, je me réjouis que le député ait participé au présent débat.

Le député a effectivement exprimé son point de vue. Il a
expliqué & ma place exactement pourquoi nous tenons ici ce
débat, cequenecomprenait pasladéputée de Vancouver—Centre.
Celle—ci aditqu'il nes’ agissait pasvraiment ici deconsultation,
mai s que nous anticipions sur la décision. Je dois dire que ¢’ est
exactement ce qu’' afait le député qui vient de prendre laparole.

Je dois revenir a I’exposé du député. Jignore s'il lisait des
notesou s'il improvisait, maisil abien dit que nousvoulionsles
aider—entendre, les chdmeurs—a court terme. Nous ne savons
pas trés bien ce qui leur arriverait ensuite.

L e député ademandé ce que cela signifierait éventuellement.
Jevoudrais queledéputé nousdise exactement cequ’il entendait
par la. Jai été intéressée par |I'exemple d' un revenu annuel
garanti, mais je voudrais des éclaircissements a cet égard.

M. O’Brien: Monsieur lePrésident, j’ avais eff ectivement des
notes, mais je me permettrai de corriger la députée.

Cequejevoulaisfairevaloir, c’'est quel’aide sociale devrait
étreacourt terme, qu'il s agisse d’ assistance sociale ou d’ assu-
rance—chdmage. L’idéal serait que cette aide soit a court terme.

Jen'a pasdit ce qui arriverait ensuite aux chémeurs. Il est a
espérer que, avec |’ aide du gouvernement et du secteur privé, ils
trouveront un emploi honnéte et rémunérateur.
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Lorsqu'ils n’en trouvent pas, comme c’ est mal heureusement
le cas al’heure actuelle, I’ aide a court terme devient une aide a
long terme et nous avons un probléme.

M. Gar Knutson (Elgin—Norfolk): Monsieur le Président,
' est avec grande joie que je prends la parole pour la premiére
fois &la Chambre des communes.

Commeleveut latradition, jeprofitede mapremiéreinterven-
tion pour remercier les électeurs qui m’ont élu le 25 octobre. Je
tiens tout particulierement a remercier tous les gens qui ont
travailléd’ arrache—pied pour moi pendant |acampagne él ectora-
le. Je remercietout spécial ement mafemme pour sapatience, ses
encouragements et les nombreux sacrifices qu’ elle a consentis
pour me soutenir pendant cette campagne et dans ma nouvelle
carriere. Enfin, je remercie mes parents de m’avoir fait profiter
pendant les 37 derniéres annéesde leur soutien, de leursconseils
et de leurs encouragements.

Lacirconscriptiond’ Elgin—Norfolk est situéesur larivenord
du lac Erié et couvre environ 100 milles d’est en ouest. Elle
débute dans une petite ville appel ée St. Williams, dans le comté
de Norfolk et s' étend jusqu’ aRodney, dans le comté d’ Aldboro.

Cettecirconscription avu naitre beaucoup de personnages qui
ont marqué le Canada et |le monde, dont Mitch Hepburn, ancien
premier ministre de I’Ontario, et I'inventeur Thomas Edison.
L’ économistelibéral réputé, John K enneth Galbraith, est néjuste
acotéde St. Thomas, dansunepetitevilleappel ée Dutton. Enfin,
la Canadienne émérite, chef du Nouveau Parti démocratique et

députée de Yukon, est aussi née dans Elgin—Norfolk.

Lecomtéd’ Elgin aunelonguetradition agricole. Ony trouve
de nombreuses fermes laitieres, des élevages de bétail et de
volaille, desfermes céréaliéeres, et bien d’ autres types d’ expl oi-
tations agricoles.

Lecomtéaaussi desentreprises manufacturieres, surtout liées
au secteur de |’ automobil e, dont des usines de piéces. Lacompa-
gnie Ford et Freightline Truck Manufacturing ont des installa
tions dans le principal centre urbain, laville de St. Thomas.

La population d' Elgin—Norfolk attend avec impatience de
voir cequedonnerala35€|égislature du Canada. Macirconscrip-
tion a connu beaucoup de pertes d’emplois au cours des cing
derniéres années. Beaucoup d’ usinesont fermeéleurs portes pour
toujours, sacrifiées au nom de larationalisation mondiale. Les
travailleurs espérent que de nouvell es politiques accroitront leur
sécuritéd’ emploi et permettront d’ assurer leur avenir et celui de
leurs enfants et de leurs collectivités.

(1625)

Lesinitiatives qui seront prises durant la présente |égislature
doivent répondre aux besoins des habitants d’ Elgin—Norfolk
tout comme elles doivent répondre aux besoins réels de tous les
membres de la société canadienne. Les Canadiens, ou qu'ils
vivent, s’ attendent que de nouvelles possibilités d’ emploi soient
crééesgrace alacroissance économique, aunrégime fiscal juste
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et équitable et alapolitique de dépenses de ce nouveau gouverne-
ment.

Je veux prendre un moment pour parler des grands principes.
Tout d’ abord, un bon programme de soutien du revenu ou d’ adap-
tationdelamain—d’ oeuvredevrait étrefondé sur les principesde
justice social e et répondre avant tout aux besoins des plus néces-
siteux. De plus, tous nos programmes, y compris |les dépenses
sociales, devraient favoriser la stabilité et la croissance écono-
mique.

La contribution des dépenses sociales a la croissance écono-
migue atrop souvent été passee sous silence dans les débats sur
I’ économie. Toutefois, comme il me faudrait plus que les dix
minutesdont jedispose pour traiter cette question en profondeur,
jelefera unautrejour.

Cequi est encore plus fondamental que lesprincipesden’im-
porte quel programme gouvernemental, ce sont |es principes du
gouvernement. Dans son premier livreen tant queprésident dela
République tcheque et slovaque, M. Vaclav Havel écrit ceci: «Je
sui s convaincu que nous ne bétirons jamai sun Etat démocratique
fondé sur ledroit romain si nous ne béti ssons pas en mémetemps
un Etat qui est—peu importe larésonance étrange que cestermes
peuvent avoir aux oreilles des politicologues—humain, moral,
intellectuel, spirituel et culturel. Lesmeilleuresloiset lesméca-
nismes démocratiques les mieux congus ne garantiront pas la
|égalité, laliberté ou lesdroits delapersonne— bref, tout ce qui
constitue leur raison d’ étre—s'ils ne sont pas soutenus par cer-
taines valeurs humaines et sociales.»

Le défi que je lance au ministre du Développement des res-
sources humaines et a tous les députés de la Chambre, ¢’ est de
fagonner des programmes qui respectent lesval eurs humaines et
morales.

Beaucoup de députés des trois partis officielsreprésentés ala
Chambre ont parlé des questions social es pressantes dans leurs
circonscriptions, que ce soit lechdbmage, lafaim, les servicesde
garde d’ enfants ou laviolence au foyer. Je veux mejoindre a eux
et implorer le gouvernement de trouver des solutions aux graves
problémes économiques auxquel s notre pays est confronté. Plus
précisément, je demande au gouvernement de s’ attaquer énergi-
guement au probléme de la pauvreté et de se pencher notamment
sur la situation des gagne—petit.

Trop de Canadiens, dont beaucoup travaillent, connai ssent des
difficultés financieres et émotives réelles et persistantes parce
gu’ils sont tombeés sous le seuil de la pauvreté. Notre stratégie
d’ adaptation delamain—d’ oeuvredoit assurer aux Canadiensdes
emploisvalablesbien rémunérés et non du travail atempspartiel
de subsistance, comme cela a été trop souvent le cas dans le
passe.

Récemment, le professeur Shaw, de I’ Ecole de médecine de
I’ Université de Toronto, évaluait aplus d’ un milliard de dollars
par année | es dépenses de santé attribuables au chdmage. Si I’ on
calculait les dépenses de santé attribuables a la pauvreté, je
prétends qu’elles excéderaient de beaucoup le milliard de
dollars. Nos programmes doivent s’ attaquer de front au proble-
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me de la pauvreté tant chez les travailleurs que chez les cho-
meurs.

Dans les quelques instants qui me restent, je veux passer du
général au particulier. Enfin decompte, notre aptitude agénérer
de la richesse au Canada dépend de nos connaissances. Nous
vivons dans une économie basée sur laconnaissance. Lamesure
danslaquelle larichesse est partagée dans notre pays dépend de
notre engagement moral anousoccuper lesunsdesautres, et cela
signifie, & notre époque, faire en sorte que tous les Canadiens
aient accés a des études et a une formation sérieuses afin d ac-
quérir les connaissances qui leur permettront de devenir mem-
bres a part entiére de la société en y occupant un emploi.

Plus précisément, une révision de notre progranme d’ assu-
rance—chdmage doit porter également sur les programmes de
formation qui en font partie. Un trop grand nombre de nos
programmes de formation ne sont que des sol utions symboliques
et inefficaces qui n’ offrent aucun espoir réaliste along terme. 11
faut réformer lalégislation national e en matiéere de formation. |1
faut que les gouvernements provinciaux participent aun vérita
ble dialogue afin de faire disparaitre la distinction bidon entre
I’ enseignement et la formation.

Enfin, je termine en invitant tous les députés a mettre respec-
tueusement de coté leurs divergences idéol ogi ques pour travail-
ler ensemble & répondre aux revendications en faveur d’un
Canada plus juste et plus équitable et alelibérer du fléau de la
pauvreté.

M. Ray Speaker (Lethbridge): Monsieur le Président, je
vous remercie de me permettre de prendre part a ce débat.

Permettez—moi tout d'abord de féliciter le député d' Elgin—
Norfolk. Je comprends tout & fait ses sentiments, car c’est son
premier discours qu’il aprononcé devant cette modeste assem-
bl ée. Je merappelle mapremiére semaine al’ Assembl éelégisla
tivede |’ Alberta. On m’ademandé, al’ age tendre de 27 ans, de
proposer la motion d’ adoption du discours du Tréne. Quelques
députésdu gouvernement, al’ époque, si égeai ent depuis27 anset
avai ent vrai sembl ablement entendu 101 discours différentsdéja,
et voici que je devais trouver quelque chose de neuf aleur dire.
Cefut unelegon d’ humilité. Je suis sir que le député aeu un peu
la méme réaction aujourd’ hui, mais il respecte profondément
cette institution.

(1630)

Je mets le député en garde contre une maladie qui s'installe
souvent au bout d’ un certain temps. Le discours de dix minutes
convient en début de carriére, mais par la suite, |es paramétres
changent, et le discours de dix minutesen prend quarante. 11 faut
donc se méfier de ce travers au fur et amesure que se déroule sa
carriére. Je vous adresse mes meilleurs voeux et je vousfélicite
de votre premier discours aux Communes. C' était trés bien.

LePrésident: Ledéputé prendratoujours soinde s’ adresser a
la présidence, j’en suis sir.

Je ne sais trop que penser. Le député réagit—il au discours ou
prononce-t—il le sien?

M. Speaker (Lethbridge): Je pourrais peut—€tre commencer
mon propre discours si cela convient ou, si la présidence mele
permet, poser une question au député.

Le Président: J attendais que | e député nous précise ce qu’ il
avait dit danslediscoursqu’il aprononcéal’ agede 27 ans. Si sa
question est courte, son collégue pourrait y répondre.

M. Speaker (Lethbridge): Encequi touchel’ étude qui porte-
ra sur le perfectionnement des ressources humaines, le député
pourrait—il nous dire si cette étude sera axée sur le ciblage des
programmes en fonction de ceux qui en ont besoin ou si elle
s'inscrira dans un cadre budgétaire plus large comprenant aussi
I’ ensembl e des services sociaux et des programmes connexes?

M. Knutson: Monsieur le Président, je remercie le député de
seshienveillantesobservations. Jen’ai rien contrele principedu
ciblage des programmes vers ceux qui en ont besoin. J estime
gue ¢’ est un aspect fondamental de ce que nous devons faire.

Depuis cing ans, nos dépenses d’ assurance—chdmage sont
passées d'environ 11 milliards de dollars a 20 milliards de
dollars. Cette augmentation est largement attribuable aux diffi-
cultés économiques et a la récession que nous avons Connues.

Etant donné que nos dépenses sont trés élevées, nous devons
toujours nous assurer que |’ argent est bien dépensé, pour lebien
des pauvres et de ceux qui en ont le plus grand besoin.

Nous devons notamment examiner les programmes de forma-
tion qui, trés souvent, ne donnent pas les résultats escomptés.
Quand c’est le cas, ce sont les défavorisés qui en souffrent le
plus. C’est pourquoi je n’ai rien contre le ciblage vers ceux dont
| es besoins sont les plus grands.

M. Ray Speaker (Lethbridge): Merci beaucoup, monsieur le
Président.

Jesuistrésheureux quelegouvernement permette aux députés
d’ exprimer leur avissur laréforme du systéme de sécurité socia-
le.

Le ministre a demandé a tous les Canadiens de rejeter leurs
anciennes idées, d'oublier les droits acquis et de donner un
nouvel élan et de nouveaux objectifs a nos programmes de sécu-
rité sociale. C’est trés louable de sa part.

Bien d autres ministres et bien d’ autres gouvernements se
sont déjafixésdetelsobjectifs. Ondirait quec’ est uncyclequi se
répéte. Quand un nouveau gouvernement arrive au pouvoir, sa
premiére réaction est de revoir ce qui s'est fait jusque—la et de
tout recommencer. J espére que cet examen nous amenera a
mai ntenir certains programmes qui étaient valables, ainsi queles
mesures d’ aide et les filets de sécurité qui ont bien fonctionné
dans tout le pays.
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(1635)

Nombreux sont les Canadiens qui, dans|es ministéres respon-
sables delasanté, desservices sociaux, du dével oppement social
et du bien—étre social, ont fait énormément pour améliorer le
systéme actuellement en place dans notre pays. Je le sais parce
gu'au fil desans, j'ai pris part a plusieurs de ces examens et de
ces études.

Jeveux aujourd’ hui parler desobjectifs du Parti réformistedu
Canada et de la fagon dont nous voulons participer acet examen
pour assurer le succes de laréforme.

Le député de London—Middlesex a dit tout & I’ heure qu'il
avait des renseignements privilégiés au sujet de la réforme du
systéme de sécurité sociale. J espére que nous procéderons a de
vastes consultations pour que tous les Canadiens et tous les
députés de la Chambre des communes, pas seulement au parti
ministériel, le Parti libéral, puissent donner leur avis sur les
réformes qui seront proposées au cours de la premiére ou la
deuxiéme session de la 35° | égislature.

En tant que réformistes, nous devons faire deux choses. Pre-
mi érement, nous avons une approche philosophique al’ égard des
programmes sociaux et des programmes qui répondent aux be-
soins des Canadiens. Je suis sr que vous en avez tous entendu
parler. Nous estimons qu'il faut aider les personnes dans le
besoin, quetousles Canadiensdevraient avoir dequoi senourrir,
se Vétir, se loger, que tous devraient avoir accés aux soins de
santé. Nous estimonsqu’ il faut absolument répondreacesquatre
besoins fondamentaux des Canadiens.

Nous gjoutons cependant ceci: étant donné que la dette accu-
mulée s éléve actuellement a 500 milliards de dollars et que le
gouvernement libéral entend, commeil I’ adit dans son program-
me, ramener le déficit a 3 p. 100 du PIB, nous savons bien que
méme s'il atteignait cet objectif au cours de la premiére année,
en 1994-1995, nous ajouterions tout de méme un déficit de 25
milliards de dollars a la dette. En quatre ans, nous ajouterions
100 milliards a cette dette de 500 milliards.

Quelle conséguence cette situation a—t—elle sur les recettes
fiscales? Actuellement, 32c. de chaque dollar d’impét servent a
rembourser lesintéréts. Si nous continuons d accroitre la dette,
comme |’ ont dit certains économistes et ceux qui ont bien docu-
mentélaquestion, si nous continuonsadépenser acerythme, ala
fin du siecle, nous devrons payer en intéréts 50c. de chaque
dollar d'impdt. La question est celle—ci: Combien nous restera—
t—il a ors pour répondre aux besoins essentiel s que les Canadiens
jugent si importants—nourriture, habillement, logement et soins
de santé?

Nous ne pouvons pas faire fonctionner le pays avec un dollar
de 50c. C’ est impossible. Nous devons donc agir en conséquen-
ce.

D’ apres les discussions officieuses que j'ai eues non seule-
ment dans cette assembl ée, mais également dans des comités et
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méme avec des ministériels et ceux qui tentent d’ examiner le
déficit budgétaire et, selon les prévisions, méme le budget qui
vient, celui de 1994-1995, comportera fort probablement un
déficit de 38 239 milliardsde dollars. Alors, on peut imaginer a
quel point cette situation minera notre capacité, en tant que
| égislateurs, d’ atteindre nos objectifs sociaux. Il faut vraiment
en discuter lorsque nous parlons de réforme.

Nousn’ auronsjamaislasolutionidéale, car nous devonstenir
comptedes restrictionsfinanciéres avec | esquell es nous sommes
aux prises. Dans cette réforme, je recommande au gouvernement
d’ examiner la définition de personnes dans le besoin.

Voici quelques exemples. Pendant la campagne électorale,
nous avons parlé des bénéficiaires de I’ assistance-vieillesse.
Cetteannée, legouvernement consacre quelque 14,4 milliardsde
dollarsace programme et, I’ année précédente, il y avait accordé
a peu pres le méme montant. Cet argent, 14,4 milliards de dol-
lars, va aux personnes qui touchent des prestations au titre de
I" assi stance-vieillesse.

(1640)

Nous, réformistes, pensons que c’est la |’ exemple d’un pro-
gramme qui doit étre ciblé. Les personnes agées qui ont un
revenu familial d’au moins 54 000 $ ont, estimons—nous, un
revenu suffisant pour vivre. Si on pouvait éliminer compléte-
ment |’ assi stance—vieillesse aux personnes agées ayant un reve-
nu familial d’au moins70 000 $ et augmenter progressivement
les prestations versées au titre de ce programme aux personnes
agéesqui ont unrevenufamilial inférieur, nouspourrionsréduire
les dépenses de 3,4 milliards de dollars. Ce montant pourrait
servir aréduireledéficit. Untel rajustement raménerait ledéficit
de 38 ou 39 milliards a 35 ou 36 milliards. C'est le genre de
choses que nous devons faire.

Nous devons examiner le programme de soins de santé dans
son ensemble. Je sais que diverses provinces envisagent d’ intro-
duire des frais d’ utilisateurs. L’ Alberta, ma province, y songe
sérieusement, et je sais que le gouvernement adit qu’il leferait
nonpasparcequ’il veut pénaliser lesgensouleur retirer quoi que
cesoit, maisparcequ’il estimequ’ en cestempsdecrise, lesgens
doivent assumer une partie des frais inhérents aux services qui
leur sont fournis.

Il estime égal ement que cel aserviradefacteur de dissuasion et
que, de cette fagon, les gens qui n’ ont pas vraiment besoin d’ un
service ou de soins n'iront pas consulter le médecin aussi sou-
vent qu’'ils le font a I’ heure actuelle. C'est un point que nous
devons examiner.

Je pourrais vous donner d autres exemples de la fagon de
cibler les programmes. Danslescirconstances, je pense que nous
devons nous appuyer pour cette réforme sur des points de réfé-
rence. Notre situation financiére ne nous permet pas de garantir
aux Canadiensgu'’ilsvont tous avoir une partie du gateau ou des
recettes. Nous ne e pouvons pas et nous devons |e reconnaitre.
Cette assembl ée a un grand role a jouer dans ce domaine: il lui
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faut alafois cibler les programmes sociaux et se montrer tres
responsabl e sur le plan financier.

Jevoudrais profiter des quel ques minutes qui me restent pour
mentionner un rapport publié en Alberta, en 1967. |l s'agit du
Livreblanc sur ledével oppement desressourceshumaines. C’ est
I"honorable Ernest Manning qui I’arédigé al’ époque ou j’ étais
dans son cabinet atitre de ministre de |’ Assistance publique. Un
desprincipaux collaborateursétait nul autrequesonfils, |" actuel
chef du Parti réformiste.

Nous avons donc publié ce Livre blanc. Et si j'en parle
aujourd’ hui, ce n'est pas pour le simple plaisir d’'exhiber ce
document. On trouve dans ce Livre blanc certains principes de
base portant sur le développement des ressources humaines. |l
s'agissait du premier document publié au Canada a s’ intéresser
au dével oppement des ressources humaines. C' est nous, Alber-
tains, qui avons amené ce concept. Par la suite, d' autres provin-
ces, ainsi que le gouvernement fédéral, ont adhéré a ces grands
principes du dével oppement des ressources humaines.

Nous poursuivions trois objectifs. Le premier consistait a
étudier lesprogrammesd’ entretien. |1 y ades gens au Canadaqui
ont besoin d’ allocations d' aide social e et de soutien. Le deuxié-
me objectif avait trait alaréadaptation. Le troisiéme concernait
|es programmes préventifs.

Au Canada, nous avions des programmes de prévention parmi
les meilleurs. Voila pourquoi je tiens a soumettre ce document a
I’ étude du comité.

M. Reg Alcock (Winnipeg—Sud): Monsieur le Président, je
tiens a remercier le député de Lethbridge de ses remarques. Je
suis heureux de prendre note de son document, mais je pourrais
mentionner un certainlivrerougeou |’ on développe en partieles
points qui ont été soulevésil y adéjasi longtemps.

Certains éléments de sa présentation ont piqué ma curiosité.

(1645)

D’ une part, son parti s’ est élevé vigoureusement contre tout
accroissement, toute augmentation des imp6ts et contre toute
autre mesure du genre qui obligerait |es gens a payer davantage.
D’ autre part, ce méme parti est prét a appuyer le ticket modéra-
teur qui, par définition, augmenterace quelesgensdevront payer
pour les services regus. Je me demande s'il ne pourrait pas
résoudre cette contradiction pour moi.

M. Speaker (Lethbridge): Le député pose une excellente
question. Nousvoyons le probléme de la fagon suivante: si nous
parvenonsaréduireles coltsdu gouvernement, les gensdispose-
ront de plus d’ argent et pourront payer pour les services qui leur
sont rendus.

Il existeunliendirect entre cequelegouvernement nouscodte
et notre capacité de payer pour combler nos besoins, comme les
quatre que j'ai mentionnés: |'alimentation, |’ habillement, le
logement et les soins de santé. De la méme fagon, on aimerait

qu’au niveau individuel, lelien soit plusdirect entrel’ utilisation
d’un service et le paiement du co(t rattaché a ce service.

M. Pat O’Brien (London—Middlesex): Monsieur le Prési-
dent, puisque mon collégue a rappel é ce que j’avais dit précé
demment, j'ai pensé que je pourrais peut—étre lui poser une
guestion. Je suis heureux de pouvoir lefaire.

J ai expliquéqu’ uneréformedoit servir aaméliorer unesitua-
tion. Ellevise atrouver un meilleur moyende faireles choseset,
franchement, c’est le Parti libéral et sa fagcon de faire qui ont
toujours permis le plus efficacement de s'acquitter de cette
tache.

L e député peut—il nous dire comment |’ abolition des normes
national es dans les soins de santé—parce que ¢’ est bien ce que
feraient les politiques préconisées par son parti—pourrait amé-
liorer la situation des Canadiens dans le besoin? Pourrait—il
ensuite nous donner des précisions sur les améliorations que
propose le Parti réformiste pour le systéme de sécurité social e?

Le député utilise I’expression «cibler les programmes so-
ciaux». Voila la différence. Nous voulons cibler les problémes
sociaux. Peut—il nous en dire plus long |a—dessus?

M. Speaker (Lethbridge): D’abord, nous sommes certai ne-
ment d’accord pour dire qu’une réforme vise a améliorer les
choses.

Pour le reste, le député dit que nous voulons cibler les pro-
grammes sociaux et que son parti cible plutét les problémes
sociaux. Je pense que c'est surtout une question de choix des
mots. Je croisque ce qu'il avoulu dire, c’est qu'il y a des gens
dans le besoin et que ce sont eux que nous visons a aider. |l
faudrait faire des catégories et viser ceux qui ont besoin de
stimulation et d’ encouragement pour seremettre au travail, pour
se suffire & eux—mémes au moment ou |’ économie se reléve.
C' est ce que notresociété devrait faire. Notre premier ministrea
dit I"autre jour qu’il voulait éliminer la dépendance et nous
sommes d’ accord avec lui.

Le vice—président: Conformément a I’ article 38 du Regle-
ment, je tiens afaire connaitre alaChambre les sujets qui seront
abordés ce soir au moment del’ ajournement: le député de Haldi-
mand—Norfolk, I"industrielaitiére; le député de Scarborough—
Rouge River, la vallée de la riviere Rouge; la députée de
Beaches—Woodbine, |I'immigration; la députée de Rimouski—
Témiscouata, lapolitique relative aux nominations; le députéde
Richmond—Wolfe, | assurance—chémage.

[Francaig]

M. Don Boudria (Glengarry—Prescott—Russell): Mon-
sieur lePrésident, il mefait plaisir cet aprés—midi de prendre ces
guel ques instants pour parler ala Chambre de tout ce dossier de
laréforme du systéme de securité social e au Canada.

Vous vous souviendrez fort bien, bien que vous soyez non
partisan de par vos fonctions, vousvous souviendrez fort bien de
la derniére campagne €l ectoral e al ors que notre parti s' est enga-
gé, auprés du peuple canadien, a faire en sorte qu’on puisse
redonner au plus grand nombre de Canadiens possible la
confiance dans |'avenir, la confiance d'avoir et d’ étre capable
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d’avoir un emploi et quel’ avenir soit meilleur pour eux dansles
années qui suivront, en relation avec les années qu’ on vient de
passer.

[Traduction]

Commelechef del’ oppositiondel’ époque, qui est maintenant
premier ministre, I'a déclaré sur les marches de la colline du
Parlement le jour ou lacampagne électorale a été lancée, il faut
faireretrouver le sourireaux Canadiens, leur redonner |’ espoir et
s'assurer qu'ils se sentent mieux.

[Francais]

Jevoisd un trés bon oeil cette initiative, parce qu’ aprés tout
I’ objectif c’ est de rendre les programmes sociaux meilleurs. Par
exemple, les propositions de notre collégue le ministre des Res-
sources humaines, ont pour but de modifier le systéme de sécuri-
té sociale, de le rendre meilleur, afin qu'il réponde mieux aux
aspirations et aux besoins des Canadiennes et des Canadiens.

(1650)

Bon nombre de ces programmes existent depuis plusieurs
années. L’ économi e canadienne achangé depuis cetemps. Jeme
souviens de |’ époque ou on parlait d’ un taux de ch6mage de 3 p.
100 comme constituant le plein emploi. Aujourd’ hui on parle de
chiffres totalement différents. Je me souviens de I’ époque ou,
lorsqu’ une seule personne dans un foyer occupait un emploi,
c’était considéré comme tout a fait normal, et habituellement
C' était lepéredefamille qui gagnait le pain pour lafamille. Bien
s{r ces normes ont changé aujourd’ hui. Lasituationn’ est plusla
méme, et nous devons non seulement nous adapter, changer,
évoluer avec le systéme, mais nos programmes sociaux doivent
eux aussi évoluer.

[Traduction]

Jecroisquelemeilleur programmesocial consisteamettreles
gensautravail. Commeon ledit dansles annonces publicitaires,
il Ny arien de mieux. Si c'est bien le cas, comme j’en suis
persuadé, alors tous | es autres programmes que nous mettons en
oeuvre doivent partir de ce principe, manifestement.

Cen’ est pas|le cas des programmes sociaux al’ heure actuel le.
Combien de fois des coll egues dans cette enceinte ont—ilsenten-
du des électeurs leur dire qu’ils n’ ont pas |les moyens de travail-
ler, que le programme social dont ils profitent est concu detelle
fagon qu'ils vont perdre de I’ argent s'ils retournent travailler?

Pour une femme chef de famille monoparental e qui atroisou
quatre enfants a élever, il n'est pas facile de retourner sur le
marché du travail. En fait, dans bien des cas, ¢’ est extrémement
difficile, sinon impossible. Je pense qu’il est grand temps que
nous commencions a songer a des notions comme le revenu
annuel minimum garanti, afin gqu aucun Canadien qui essaie
d’améliorer son sort ne soit pénalisé. Contrairement a ce qui se
passe a | heure actuelle, les gens qui se trouvent un emploi ne
devraient pas subir une perte financiére.

Initiatives ministérielles

L'autre aspect de la question réside dans les programmes
d’ assurance-chdmage. Il y a quelgues années, nous nous som-
mes lancés a corps perdu dans des programmes de formation
dans le cadre du régime d’ assurance-chémage. Certains de ces
programmes offrent bien de laformation, mais c’est loin d’ étre
clair.

[Francaig]

Ceux et cellesd’ entre nousqui avonsréféré desél ecteursades
programmes de formation relevant de I’ article 26 de la Loi sur
I" assurance—chdmage, savent qu’ un électeur peut, s'il recoit des
prestationslepremier jour ou il regoit delaformation, continuer
arecevoir des prestations jusqu’ a concurrence de 156 semaines,
en vertu de I’ article 26. Toutefois, si |’ électeur en question fait
une demande pour un programme que ne vise pas |’ article 26 et
qu'il retourne al’ école en recevant des prestations d’ assurance—
chdmage, non seulement ne peut—il pas continuer arecevoir ses
prestations, mais ses prestations lui sont coupées.

Vous devez admettre que si I’ objectif est de donner de la
formation, les programmes devraient faire en sorte qu’on ne
devrait pas étre pénalisé pour suivre un cours de formation, tel
que prévu.

[Traduction]

Par ailleurs, nousavons|’ article 14 aux termesduquel lesgens
peuvent bénéficier d’ un programme de formation parfoisidenti-
gue a ce qui est offert al’article 26. Si on leur offre un emploi
alors qu’ils sont encore en formation dans le cadre de ce pro-
gramme, il sdoivent immédi atement se dési ster pour accepter cet
emploi.

Toutefois, s'ils ont été déclarés admissibles aux termes de
I’article 26, ilsn’ont pas besoin d’ abandonner leur formation. A
mes yeux, cela n’a aucun sens. |l semble que la case qui a été
cochée acoté du nom d’ une personne détermine lafagon dont est
géré le programme de formation auquel elle est admise, si elle
recevrades prestations, et si ces derniéres seront maintenues ou
tout simplement supprimées. Celan’ani rime ni raison.

(1655)

Si vous touchez de |’ assurance-chdmage et que vous posez
votre candidature dans le cadre de I’ un de ces programmes de
création de travail, aux termes de |'article 25 de la Loi sur
I’ assurance—chdmage, vous recommencerez atravailler et vous
recevrez un genre de supplément en plus de vos prestations, a
condition que vous en ayez assez pour |la durée du projet auquel
vous allez participer.

Autrement dit, s'il vous reste neuf semaines de prestations a
toucher, et que vous commencez un travail qui dureradix semai-
nes, vous ne pouvez travailler pendant neuf semaines, puisvous
arréter. Vous devez purement et simplement ne pas accepter ce
travail parce que vous n'avez pas le nombre de semaines de
prestations requis pour la durée du programme.

Quelgu’un y comprend peut—étre quelque chose, mais pas
moi, en tous les cas. Et j’ai du mal al’expliquer aux gens qui
m’ ont demandé de les représenter en cette enceinte.
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[Francais]

Alors, j'aimerais bien que le gouvernement se penche sur
I administration de ces programmes, pour faire en sorte que les
programmes soient mieux administrés, surtout mieux coordon-
nés, et ainsi répondre aux besoins des Canadiens.

En terminant, il ne faudrait quand méme pas donner raison a
ceux et cellesqui prétendent qu’ on dépensede plusen plussur les
programmes soci aux.

En effet, aujourd’ hui, j’ai recu un document qui s'intitule The
National Finances de I’ Association canadienne d’ études fisca-
les. Ce document nous dit que | es programmes sociaux, subven-
tionnéspar lefédéral coltaient 23,1 p. 100 del’ assiettefiscaleen
1984, et seulement 22,8 en 1993-1994. Ne I’ oublions surtout
pas. || nefaudrait pasprétendre quel’ on dépensetoujoursdeplus
en plus proportionnellement.

M. Benoit Tremblay (Rosemont): Monsieur le Président, |’ ai
appreécié le discours de mon collégue de Glengarry—Prescott—
Russell. Je remarque qu’'il comprend comme nous qu’il y a de
nombreuses anomalies dans | e systeme actuel, qui le rendent, du
point de vue du bénéficiaire, complétement aberrant. Alors,
comment voul ez—vous que | es gens comprennent ce que |e dépu-
té vient de nous expliquer.

Ma question est la suivante: Est—ce que le député de Glengar-
ry—Prescott—Russel | est bien conscient que maintenant il n’ est
plus dans |’ opposition, qu’il est au pouvoir, et que ce gouverne-
ment—{apourrait agir maintenant, plutdt que de consulter encore
pendant neuf mois?

M. Boudria: Monsieur le Président, si j'ai bien compris la
suggestion du député d’ en face, c’est qu’il nous dit qu’ on n’au-
rait pas dii le consulter, lui qui aétédiment élu par les électeurs
de sa circonscription, ainsi que tous les autres députés diment
élus. Le gouvernement aurait dd agir de fagon arbitraire, sans
consultations avec le Parlement. C'est peut—étre la facon de
penser du Bloc québécois, mais nous sommes des libéraux, nous
avons un plus grand respect pour cette Chambre que celui dé-
montré par le Bloc québécois. Dois—je gjouter, surtout en ce qui
concerne le député qui m’a posé la question, que je connais ses
antécédents politiques, beaucoup plus que e Parti conservateur
qui occupait le gouvernement dans le passé.

Alors, nous, ce que nousvoulons, ¢’ est consulter |esreprésen-
tants diment élus de la population, faire en sorte que les pro-
grammes qu’ on instituerarépondront aux besoins des Canadiens
et des Canadiennes. C’est pour ¢a apres tout qu’on nous a en-
voyésici.

Levice—président: Javais!’intention de donner la parole au
députéde Jonquiére, maiscommeil afait uncommentaire unpeu
personnel, @ mon avis, je redonne donc la parole au député de
Rosemont.

M. Tremblay: Monsieur le Président, je veux simplement
vousassurer quesi leministre et son parti qui sont maintenant au
pouvoir décidaient de corriger dés maintenant ces anomalies— a,
jel’ appuierais, et je suisconvaincu que touslesél ecteursde mon
comté seraient parfaitement d’ accord avec moi.

M. AndréCaron (Jonquiére): Monsieur le Président, jeféli-
cite mon honorabl e coll égue pour son exposé. Comme conseiller
en orientation dans une école secondaire, j’ai été longtemps a
méme de rencontrer des travailleurs qui voulaient avoir de la
formation professionnelle, mais qui devaient se débattre contre
les réglements de |’ assurance—chdmage. Le discours que mon
honorable colleégue a fait est exactement ce que j’aurais aimé
faire, ¢’ est—a—dire dénoncer le fait que certaines personnes ne
peuvent pas recevoir de formation actuellement, au Canada,
parce que les politiques de formation sont inadéquates.

(1700)

En plus deféliciter mon collégue, je lui poserai une question.
Pourquoi faut—il que tous ces programmes soient uniformes ala
grandeur du Canada? Pourquoi le gouvernement du Québec ne
pourrait—il pas gérer la formation professionnelle, comme le
gouvernement du Québec, le syndicat et le patronat le deman-
dent? Enfait, ¢’ est al’ unanimité que les intervenants au Québec
demandent que tous ces programmes soient gérés par le gouver-
nement du Québec. Pourquoi cela est—il impossible, actuelle-
ment?

M. Boudria: Monsieur le Président, premiérement, ce n’est
pas seulement dans |le domaine de I’ assurance—chdmage. Mon
collégue d'en face, s'il atravaillé dans le domaine, doit savoir
gue laméme problématique se pose aceux et celles qui regoivent
des prestations de bien—étre. Alors, ce n’ est pas uniquement aux
programmes administrés par le fédéral qu'il y a des complica
tions de ce genre. D’ailleurs, les problémes sont peut—étre pires
encore pour les récipiendaires d’ assistance sociale, au moment
ou on se parle.

Maintenant, le député m’ademandés'il ne serait pas possible
gu’'un seul palier de gouvernement puisse administrer certains
programmes au lieu de deux? C’ est slir que ce n’ est pasimpossi-
ble, et personne n'a dit que ce I’ était. D’ailleurs, si je me sou-
viens bien des propos de mon collégue, le député de
Hull—Aylmer, le ministre des Affaires intergouvernemental es,
il aindiqué clairement que telle était son intention et que, d' ail-
leurs, il avait déja entamé des négociations en ce sens. Alors,
c’estloind’ étreimpossibled’ avoir des négociationsfructueuses
avec les instances provinciales, et il est méme faux de dire que
les programmes sont pareils. . .

Le viceprésident: A I'ordre, s'il vous plait. La période
prévue pour les questions et commentaires est expirée.

[Traduction]

Mme Marlene Catterall (secrétaireparlementairedu pré-
sident du Conseil du Trésor): Monsieur le Président, je suistres
heureuse de |’ occasion qui m’ est donnée de toucher un mot dela
réf orme de nos programmes soci aux.

Au fil des années, j'ai eu I'insigne privilége, soit a titre de
bénévole dans ma communauté, de représentante municipale
élue, ou dedéputéefédéral e, de collaborer avec des personnesde
mon milieu pour essayer de résoudre certains de ces problémes.
J ai aussi ressenti de la frustration devant des programmes, des
directiveset desloisqui ne permettent pasaux gensd’ enarriver a
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étre autonomes et de bétir un avenir meilleur pour eux—mémes et
leurs enfants.

Je veux profiter de la premiére occasion qui m’est donnée de
parler aujourd’ hui pour rendre hommage aux nombreuses fem-
mes avec lesquelles j'ai travaillé pendant toutes ces années.
L’ exemple decesfemmesvivant danslamisere, maiss’ efforcant
debien élever leursenfants, et cherchant des moyensde lessortir
ducercleinfernal delapauvretéasuscité chez moi uneimmense
énergie pour créer des possibilités nouvelles pour elles et pour
leurs enfants. Pour cela, il faut d’ abord les aider & échapper aun
systéme qui les prive de tous moyens de s en sortir.

Le principe fondamental du libéralisme, c’est ladignité et la
valeur de chaque étre humain. Les Canadiens ont entendu a
maintes reprises le premier ministre et les candidats libéraux
exposer ce theme. Celui—ci est au coeur du livre rouge et des
mesures économiques et sociales que nous proposons dans ce
document et que nous avonstous |’ intention de mettre en oeuvre
par I'intermédiaire du Parlement.

Mais, croire en ladignité et en lavaleur de tout étre humain,
C’ est aussi créer, collectivement, lespossibilités qui permettront
atous deréaliser leur plein potentiel, et ce, pour leur plusgrand
bien et celui deleursfamilles, deleursamis, deleur communauté
et de leur pays. A I'heure qu'il est, les obstacles sont trop
nombreux.

Jai euleprivilége d' assister ala consultation prébudgétaire
qui aeu lieu a Toronto la semaine derniere. M. Arthur Kroeger,
ancien sous—ministre du gouvernement actuel, y a prononcé une
alocution ou il a parlé de la hausse des niveaux de chémage
enregistrée tous les dix ans depuis la derniére moitié du siécle:
environ 4 p. 100 dans les années 50, plus de 6 p. 100 dans les
années 60, plusde 9 p. 100 danslesannées 70 et de 10 a1l p. 100
dans les années 80. Tout indique que nous devons en rester la
pour |’instant.

(1705)

Cequi s'est également produit, ¢’ est que la classe moyenne a
disparu dans le processus de polarisation économique de notre
société. Tandis qu’ un petit nombre de personnes obtenaient des
salaires plus élevés, des emplois plus sirs qui exigeaient plusde
compétences, d’ autres, plusnombreuses, se sont retrouvéesavec
des emplois moins bien rémunérés qui demandaient moins de
compétences. Et cette tendance semble vouloir se poursuivre.

Derniérement, j’ai lu dans une revue intitul ée The Canadian
Women's Budget une description de la fagon dont les politiques
poursuiviespar I’ ancien gouvernement au cours des cing dernie-
res années ont contribué a aggraver cette polarisation des Cana-
diens. Une famille de deux parents, qui gagne 20 000 $ par
an—ce qui est, nous en conviendrons tous, un revenu trés bas
pour une famille de deux enfants—paie aujourd’ hui trois fois
plusd' imp6t. Unefamille arevenu moyen paie 15 p. 100 de plus
et les Canadiens plus riches, un peu moins de 4 p. 100 de plus.

Nous devons nous montrer modérés dans nos dépenses et faire
la meilleure utilisation possible de nos ressources financiéres.
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Nous devons chercher aéquilibrer notre budget et voir ceux aqui
profitent les programmes et ceux qui sont laissés pour compte
dans ce monde de plus en plus dur.

Lapauvreté chez les enfants est I” un des facteurs qui font que
notre société est de plus en plus pauvre et que les possibilités,
pour lesgens, de dével opper leurstalents, leursaptitudeset leurs
compétences et de faire la contribution qu’ils voudraient et
devraient normalement pouvoir faire, sont de moins en moins
nombreuses.

Nous savons que les enfants qui vivent dans la pauvreté sont
plus susceptibles d’ abandonner les études, d’ avoir de ladifficul-
té a lire et a écrire, d'étre malades et d arriver au suicide.
Pourtant, la société ne fait rien pour lutter contre la pauvreté.

J ai dit quej’ avaisrencontré desfemmes pauvres, des chefsde
familles monoparental es qui essayaient d’ élever leurs enfants et
deleur offrir un meilleur avenir. Rien n’ aété prévu pour lesaider
ase sortir de cette situation de dépendance. Elles sont punies si
elles essaient. Elles perdent des prestations qui sont indispensa-
bles a la sécurité de leurs enfants.

Je peux vous dire, en tant que mere de trois enfants et pour
avoir travaillé aupres d’ autres femmes, que la plupart des meres
sacrifieront leur propre dignité pour la sécurité de leurs enfants.
Nous devons faire en sorte qu’ elles ne soient pas placées devant
un tel choix.

Nous savons qu'il y a plus de pauvres chez les femmes que
chez les hommes. Nous devons donc nous demander comment
nous avons réparti les ressources par |e passé pour qu’il en soit
ainsi, pour qu’une partie de notre société soit plus pauvre, tou-
jours plus pauvre et pas mal plus pauvre que la société dans son
ensemble. Ce n’ est pas un accident, ¢’ est attribuable a des déci-
sions politiques précises. Qu'y a-t—il dans nos programmes
sociaux et dans les autres programmes du gouvernement qui ont
permis qu’on en soit 1, qui nous ont carrément mis dans cette
situation?

Jevoudrais mentionner |anécessité de parler de besoins parti-
culiers de notre société. Nous avons trouvé sur le bureau du
ministre de I’Emploi un projet de 26 000 $ que le précédent
ministreavait laissé dormir et qui proposait deformer deshandi-
capés pour le secteur de la technologie de pointe, secteur qui a
pourtant un besoin criant de personnel ayant |lescompétencesque
ces chdmeurs auraient acquises. Pourtant, le précédent gouver-
nement n’arien fait pour mettre en oeuvre ce projet.

J al travailléades programmesdeformation. J ai pu constater
gu'ils étaient nécessaires et vivement souhaités. Je connais un
groupe communautaire qui a ouvert un restaurant pour former
des personnes ala gestion d’ entreprises et qui réinvestissait les
bénéficesdansdelaformation. Je pourrais citer des centainesde
jeunes qui ont suivi ce programme exigeant tres peu d’ argent du
gouvernement fédéral et qui se sont maintenant lancés en affai-
res, changeant complétement leur vie.

Je veux parler d'une chose que nous avons apprise avec ce
genrede programmes. J espére quel’ examen remonteraacertai-
nes des raisons fondamentales pour lesquelles les jeunes fi-
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nissent mal instruits, chdmeurs ou sous—employés et incapables
de s'intégrer alasociété et alapopulation active.

(1710)

Un point commun gque nous avons observé chez les jeunes
auxquels nous avons eu affaire dans le cadre de projets sembla
bles, ¢’ est que plus de 80 p. 100 desjeunes qui avaient un niveau
d'instruction inférieur aladixiéme année, qui étaient au chdma-
ge depuis au moins six mois et qui n’avaient pas d' expérience a
proprement parler avaient dans leurs antécédents des histoires
d’ agressions sexuel les.

Tant que nous n’ aurons pas commencé a examiner lesraisons
fondamentales qui poussent des enfants a quitter I’école et a
échouer en quelque sorte dans lavie, nousn’ arriverons jamais a
régler ces problémes.

Je suis ravie que nous examinions cette question en détail. Je
pense que nous devons nous montrer plus modérés dans nos
dépenses. Je neveux paslaisser ames enfantsune dette épouvan-
table. Jeneveux pasleur laisser en héritage une société plusdure
que cellequej’ai connue.

Je meréjouis de cette réforme. J espére qu’ elle sera positive
pour de nombreux Canadiens.

M. Ted White (Vancouver—Nord): Monsieur le Président, je
tiens a remercier la députée de son discours intéressant.

La députée se montre trés inquiéte al’ égard de ceux qui sont
prisdans |e piége de lapauvreté, et ¢’ est exactement ce qui nous
préoccupe tous a la Chambre. Je veux poser une question a la
députée. Jemedemandesi el e est au courant d’ un programmeen
vigueur dans|’ Etat deNew York qui afait économiser environ21
millions de dollars aux contribuabl es ces derniéres années, tout
en permettant de trouver des emplois a des gens qui vivaient de
|” ai de sociale depuis un certain nombre d’ années.

Ce projet est mené par une société privée qui s occupe de
formation, mais sous un angle différent. Au lieu de tenter d’ en-
seigner de nouvelles compétences, et je ne nie pas que ces
nouvelles compétences soient parfoisnécessaires, ellerecherche
des gens qui possedent déja des compétences, si rudimentaires
soient—elles, et améliore ces compétences.

Ensuite, elleleur enseigne achercher un emploi convenableet
les aide a se préparer a une entrevue. Elle assure un suivi et,
lorsgqu’ils ont trouvé un emploi, elle continue d' assurer un suivi
pour veiller acequ’ils le gardent.

Aprés neuf mois d’ emploi ininterrompu, lasociété privée qui
aoffert laformation regoit environ 5000 $ pour avoir trouvé un
emploi aquelqu’un.

Comme je I'ai dit plus t6t, ce programme a fait économiser
environ 21 millions de dollars aux contribuables ces derniéres
années.

Jevoudraissavoir si ladéputée convient qu’ un programmede
cegenrepourrait étre utile au Canada, étant donnéqu’ environ 85
p. 100 des gens qui ont été placés occupent toujours le méme
emploi aprésun an. Ce programmeaun taux de succestreséleve.
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I semble constituer un moyen d’ économiser des recettes fis-
cales, tout en aidant desgens asortir del’orniére qu’est I' assis-
tance sociale.

Mme Catterall: Monsieur le Président, je n’ai pas besoin de
me rendre aux Etats-Unis pour trouver des exemples de bons
programmes d’ emploi et de formation avec des taux de réussite
équivalents. Je les trouve dans ma propre collectivité et je cons-
tatequ’ilsont été mis sur pied par des membres de cette col | ecti-
vité qui comprennent |es besoins et savent de quelles ressources
ils peuvent disposer.

Il'y aplace pour la participation des secteurs public et privé
dans ces domaines, tout comme dans les autres programmes
offerts au Canada et dans mapropre localité. Toutefois, je crois
gue nous devons étre prudents sur un point. Il est trés facile
d’ obtenir un taux de réussite plus élevé si |’ on est tres sélectif
dansle choix des participants et si I’ on choisit uniquement ceux
qui, de toute évidence, réussiront. En fait, certaines personnes
représentent un défi bien plus considérable et |e secteur privé,
toujours désireux de réaliser les profits les plus élevés le plus
rapidement possible, pourrait bien ne pas les choisir.

J a parlé, par exemple, desjeunesqui ont toujours étélimités
par leurs antécédents. Jai parlé de ces femmes qui se sont
mariées a un trés jeune age et sont trés tét devenues meres, puis
chefs de familles monoparental es lorsque leurs conjoints les ont
quittées. Ces femmes ont besoin d’ une formation précise, elles
doivent développer les habiletés qu’ elles possédent déja et ac-
quérir de nouvelles compétences, mais elle doivent de surcroit
développer leur confiance et leur amour—propre et découvrir
gu'’ elles peuvent transformer leur propre vie.

(1715)

Laformation de ce genre ne produit pas beaucoup de profits,
mais elle donne lieu a toutes sortes de possibilités.

[Francais]

M. René Canuel (Matapédia—M atane): Monsieur le Prési-
dent, j’ écoute ma collégue et je me rends compte qu’elle fait
montre bonnesintentions. Il est vrai qu'il y a une disproportion
assez importanteentrelesfemmeset leshommes, au point devue
salarial. Quand on parle des jeunes, cela me touche de trés pres
également. Mais la députée a dit: «On voudrait bien, mais on
hésite.» Vous étes au pouvoir et il y ades choses afaire.

Chez moi, dansmon comté, lechémage chez lesjeuness’ éléve
a50 p. 100; ce n’est pas 30, mais 50 p. 100. De plus, dans mon
comté, nousn’ avonspasd’ université. Celaveut direquetousles
beaux cerveaux chez nous s'en vont a1’ extérieur. lls ne revien-
nent plus, malheureusement. Et vous étes tres sensible & cela,
sauf quevous avez tellement debonnesintentions—et je saisque
I’enfer est remplie de bonnes intentions également—a ce mo-
ment-la. . .

Le vice—président: Le temps est presque écoulé. Je dois
maintenant donner la parole ala secrétaire parlementaire.

MmeCatterall: Monsieur lePrésident, jesuistrésconsciente
gue dans certains secteurs de la population et dans certaines
régions, les problémes sont beaucoup plus sévéres que dans ma
circonscription.
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Effectivement, le besoin de solutions est urgent, mais il faut
aussi, quand on fait un changement tres profond, bien le faire et
s'assurer qu'il ne s’ agit pas simplement d’ une solution pour une
semaine, ou un mMois, mais une solution along terme.

Je suis certaine que les personnes impliquées ont de bonnes
idées et que nous prendrons de meilleures décisions si nous
écoutons leurs idées.

M. Jean Landry (Lotbiniére): Monsieur le Président, je
voudrais au début de mon discours remercier mes parents, ma
famille, les commettants de mon comté de Lotbiniére et aussi
tous ceux qui ont travaillé de présou deloin alaréussite de mon
élection.

Permettez—moi de débuter cette premiéreintervention envous
décrivant brievement le magnifique comté de Lotbiniére que je
représente avec fierté. Habité par 94 315 personnes, il est bordé
aunord par lefleuve Sai nt—L aurent et engl obe plusde 50 munici-
palités.

Laplusimportanted’ entreellesest Victoriaville-Arthabasca,
récemment fusionnée et qui compte prés de 40 000 habitants.
Victoriaville-Arthabasca est la troisiéme villelaplusindustria
lisée, per capita, au Québec, comptant prés de 200 industries. La
maison de sir Wilfrid Laurier surplombe laville, qui aaussi vu
naitre les Suzor—C6té et Henri d’ Arles, entre autres personnages
célébres.

Le comté que jereprésente possede évidemment de nombreux
attraits touristiques. Qu’on pense au Moulin Lapierre de Nor-
bertville, au Moulin du Portage de Lotbiniére, a la Fabrique
Bergeron de Saint—Antoine-de-Tilly, sans compter les nom-
breux pontscouverts, mai sonsacaractérehistoriqueet églisesde
larégion.

La circonscription de Lotbiniére a aussi été représentée pen-
dant une dizaine d’ années par le député André Fortin, de regret-
tée mémoire. M. Fortin était reconnu pour son travail inlassable
et |I’ardeur incomparable qu’il mettait a défendre les intéréts de
ses commettants. En toute humilité, je souhaite étre alahauteur
delaréputation de ce député qui aréalisé une grande chose dans
lecomté. Si servir lapopulation signifieétre unbon député, ¢’ est
en ce sens-laque je compte le faire.

Je prends |la parole aujourd hui afin d’exhorter |e gouverne-
ment libéral d'y réfléchir deux fois avant de sabrer dans les
programmes sociaux. Etant positif de nature, je dois tout de
méme avouer que les régions rurales, telle la mienne, souffrent
d’ une pauvreté grandissante.

(1720)

Selon Statistique Canada, 4 680 hommes et femmes agés de
15 ans et plus étaient bénéficiaires de |’ assurance—chémage en
1991 dans le comté de Lotbiniére, nombre qui ne s'est pas
amélioré avec la récession que nous avons connue. Sur une
population active de 45 800 personnes, le taux de chémage
s'établissaitallp. 100il y atroisans. Ajoutonslesbénéficiaires
de |’ aide sociale et nous avons |a une bonne partie de la popul a
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tion qui seratouchéepar lesmesuresquele gouvernement entend
prendre.

Si je fais référence a marégion, monsieur le Président, ¢’ est
que celle—ci, tout comme les autres régions rural es, risque de se
voir pénalisée indiment par une réforme inconsidérée des pro-
grammes sociaux. On essaye de sortir latétede |’ eau et on craint
gue le gouvernement libéral ne mette la main dessus pour nous
enfoncer davantage. Les régions sont déja dans le trouble si on
les compare aux grands centres. Loin de moi |’intention detenir
desproposalarmistes, maissi on sefieau rapport sur ledével op-
pement social publié par le Conseil des affaires sociales du
Québec, forceest d’ admettre que le Québec est casséen deux. En
effet, dansle premier ouvrage paru en janvier 1989, on constate,
suite a une analyse de 25 municipalités régionales de comté
situées le long de la rive sud du fleuve Saint-Laurent, une
diminution ou uneaugmentation nullede leur popul ation pour 18
d’entre elles entre 1981 et 1986.

Bien sir, I’ exodedenotrejeunesseverslesgrandscentresy est
pour beaucoup. Pourquoi les jeunes quittent—ils les régions
d’origine? L’ emploi, monsieur e Président, est leur motivation
bien légitime. Le cercle est d'ailleurs vicieux, puisque plus le
taux d’inoccupation est €levé dans une communauté plus les
jeunes ont tendance a la quitter, comme on peut le lire dans le
rapport du Conseil desaffairessocial es. Par manque de possibili-
tés d'intégration économique et sociale, nos jeunes adultes par-
tent donc pour les grandes villes, laissant une population
vieillissante et, par le fait méme, plus dépendante de I’ Etat.

Deux Québec, I'un jeune et prospere, I’ autre vieillissant et
pauvre, voilalasituation actuelle au Québec, et sans doute dans
d’autres provinces du Canada. Méme si |e sentiment d’ apparte-
nance demeure fort dans les régions rurales telles Lothinieére,
Charlevoix, laMatapédiaou le L ac—Saint—Jean, lacentralisation
des services gouvernementaux dans les villes qu’on identifie
comme des capital es régional es oblige la popul ation des régions
avoyager pour trouver les points de services.

Un autre exemple tiré du rapport du Conseil des affaires
sociales, celui—ci publié en 1990, faisait état de I’ abandon des
options techniques dans les polyval entes des régions en faveur
des centres plus importants. On voit donc bien des jeunes de 15
ansrejoindrelaville, non seulement pour y étudier mais ensuite
espérer y trouver de I’emploi. A titre d exemple, Statistique
Canada arépertorié pres de 35 p. 100 des personnes agées de 40
ans et plus dans mon comté en 1991.

Le ministre du Développement des ressources humaines a
déclaré cette semaine vouloir par le biais de la réforme des
programmes sociaux, et je cite: «créer del’ espoir et mettrefina
ladépendance», notamment par lacréation d’ emplois. Monsieur
le Président, je ne demande pas mieux que de croire le ministre,
mais rien dans son discours ne nous indigue comment seront
créés les emplois en question. Ou est I’ espoir pour les gens des
régions ruralesdont je viens d’ exposer laréalité? Pour ces gens,
I’ espoir réside actuellement dans I’ aide que leur apportent les
programmes sociaux, aussi imparfaits puissent—ils étre. Le gou-
vernement va financer sa dette avec les fonds qu’il alloue aux
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services sociaux, obligeant les provinces aaugmenter les taxesa
nouveau, donnant un beau réle au fédéral. La grogne s'installe
dans les régions et je souhaite que le ministre en soit conscient.

(1725)

En terminant, permettez—moi de citer M™® L ise Bissonnette
du journal Le Devoir qui écrivait dans I’ édition du mardi, 1€
février 1994:

[. . .] 'opération sert aussi de déguisement a un assaut final du gouvernement
fédéral qui cherche depuis le milieu du siecle a mettre la main sur les compétences
constitutionnelles des provinces en matiére de programmes sociaux et d’ éducation,
et désormais de relations de travail.

Il est possible de modifier certains programmes, sans pénali-
ser lesgagne—petit. || est possiblede prospérer en région, comme
le démontre la compagie Cascades, chez nous. Pour cela, le
gouvernement doit prendre ses responsabilités. Et souvent, dans
ma circonscription, j'ai des appels téléphoniques depuis trois
semaines, ce sont les plus démunis qui m'appellent et je dois
vous dire la premiére question qu’on me pose: Est—ce que le
gouvernement fédéral va couper dans les programmes sociaux?
J aimerais un jour que ceux qui sont en face de nous, ici, nous
disent, exactement et honnétement, ou vont—ils couper, qu’ est—
cequ'ilsvont faire? Il faut rassurer lapopulation. Il ne faut pas
attendreque cesplusdémunissoientici devant le Parlement pour
nous manifester leur mécontentement. Il ne faut pas attendre
d’en étre rendu la. Je vous dis une chose: je serai avec les plus
démunis.

[Traduction]

M. Andy Mitchell (Parry Sound—M uskoka): Monsieur le
Président, j’ ai écoutéavecintérétlediscoursdudéputé, et jel’ en
félicite. Jeveux lui poser quel quesquestions et lui faire quel ques
observations.

Si j'ai bien compris, le député a dit que sa circonscription
devras' enremettreuniquement al’ aide social e, qui vadevenir la
base de |’ économie chez Iui. Je ne crois pas que cela constitue
une solution viable along terme.

Ma circonscription est aussi frappée par un taux de chémage
élevé. Je représente une région rurale comptant un certain nom-
bre de localités et méme si nous reconnaissons que les program-
mes sociaux représentent une forme d'aide importante en
période de difficulté, la solution along terme, pour nous, réside
plutét dans le développement économique, la poursuite de la
relance économique et la création d’emplois.

Deuxiemement, il m"asembl é que ceux que le députéqualifie
de nécessiteux, dans sa circonscription, se préoccupent beau-
coup de savoir de quel niveau de gouvernement provient |’ aide.
D’ apres |’ expérience personnelle que j’ ai aupres des personnes
qui ont besoin de I’aide du gouvernement, leur préoccupation
premiére est plutot de savoir s'ils vont recevoir I’ aide. |1s ne se
préoccupent pas beaucoup des batailles entre les divers niveaux
de gouvernement, pourvu que |’ aide leur parvienne.

J aimerais savoir ce qu’en pense mon colléegue.

[Francais]

M.Landry: Monsieur lePrésident, il mefait plaisir derépon-
dreamon confrére d’ en face. Je doisdire quelorsqu’ on parle de
programmes sociaux, je pense qu’il faut réformer quand une
économie va bien et non lorsque I’ économie est malade. Et
j’amerais ajouter ceci: On avu laréforme de I’ assurance—cho-
mage, laloi C-113, ou pour 1 p. 100 de fraudeurs, on a pénalisé
99 p. 100 de la population. C’est ce que je veux dire, ¢’ est que
dansunefamille—parce quele Canada, on est effectivement une
famille, le Québec faisant également partie de cette famille—il
ne faut pas pénaliser unindividu, ou une province pour I’ ensem-
bledelaprovince. Lorsquel’ économievabien, ¢’ est laqu’il faut
réformer, c’est la qu'il faut améliorer. Ce n’est pas quand ¢a
prend une béquille. On le voit avec la récession qu’'on a eue
depuisle début des années 1990. Je pense que cel a peut répondre
alaquestion.

(1730)

Mme M adeleine Dalphond-Guiral (Laval-Centre): Mon-
sieur le Président, la société occidental e que d’ aucuns considée-
rent comme une société évoluée retient un certain nombre de
valeurs sur lesquelles se fonde, en principe, I’ égalité entre les
individus. Cesvaleurs peuvent se résumer comme suit: ledroit a
la santé, le droit a I’ éducation, le droit au travail, le droit au
respect des personnes.

Depuis longtemps, ces val eurs sont reconnues comme essen-
tielles, autant par lasoci été canadienne que par |a société québé-
coise. Les citoyens d'ici ont accepté d assumer leurs
responsabilités en assurant a chacun et achacune des servicesde
santé, des servicessociaux et desserviceséducatifsd’ unequalité
telle dont on ne peut qu’ étre fier.

Dans sa motion présentée en Chambre au début de lasemaine,
Ie ministre du Dével oppement desressources humainesenvisage
une vaste consultation pour moderniser et restructurer le syste-
me de sécurité sociale du Canada en apportant, et je cite, «une
attention particuliére aux besoins des familles avec enfants, des
jeunes et des adultes en age de travailler».

Dans son exposé, le ministre assure ala population de ce pays
guebienloindevouloir réduirel’ efficacité du systéme de sécuri-
tésociale, il veut |’améliorer. Le ministre ne peut étreplusclair.
Nous devons, dit—il, nous assurer que le systeme continue d’ of-
frir une sécurité de base a tous les gens dans le besoin.

Cequi est inquiétant ¢’ est que, dans ce pays, il y ade plusen
plus de gens dans le besoin. Ou tirer laligne? Peut—on tirer une
ligne sans mettre en péril lescritéresd universalité et d' accessi-
bilité?

Vous ne m’ en voudrez pas de rappeler a cette Chambre qu’ au
Québec un citoyen sur cing vit sous|e seuil de lapauvreté; il est
plus facile de nommer les enclaves qui échappent a cette réalité
gue de nommer celles qui n’'y échappent pas.

Au Canada, un enfant sur six est pauvre. Si les enfants sont
pauvres, ¢’ est quelesfamillessont pauvres. Ellesne sont plusen
mesure d’ assurer des conditions d’ existence nécessaires au dé-
veloppement des enfants. Il faut toutefois rappeler que cette
situation ne résulte pas d’un manque de volonté de la part des

914



3 février 1994

DEBATS DES COMMUNES

parents. Le contexte économique difficile et, mafoi, le laxisme
gouvernemental qui prévaut sont principa ement responsables
de cette situation.

Etre pauvre, c’'est avoir faim, c’'est avoir froid, c'est étre
incapable de se concentrer en classe, c'est étre malade plus
souvent qu’ ason tour; ¢’ est souvent avoir perdu |’ espoir, ¢’ est se
retrouver aux prises avec des problémes de violence, de toxico-
manie; ¢’ est vivre avec le désespoir.

Certainsaffirment quele gouvernement est presque au bord de
la faillite. 1l est impératif de réduire le déficit et chacun en
convient. Mais le gouvernement al’ obligation morale d’ assurer
gue les mesures préconisées n' auront aucun effet négatif sur les
plus démunis. Ces mesures devraient prioritairement servir a
améliorer la condition socio—€conomique de ces personnes qui
sont dans le besoin. Afin d amorcer un véritable effort d' assai-
nissement des finances publiques, |e gouvernement doit surtout
s attaquer a ses dépenses de fonctionnement et aux dépenses
militaires.

Il n'y aqu’ en campagne électorale que |’ on peut oser proposer
des recettes miracles pour équilibrer des budgets aussi déficitai-
res. Personne dans cette Chambre n’est dupe, encore moins au
Québec qu'ici. Le gouvernement doit donc résister alatentation
de couper dans les programmes sociaux et dans les services
offerts.

(1735)

L’ assurance que nous donne le ministre du Dével oppement
des Ressources humaines, ¢’ est que le systéme continuerad’ of-
frir une sécurité de base a tous les gens dans le besoin. Mais,
monsieur le Président, les services offerts pour permettre aux
gens désireux de quitter leurs conditions difficiles et ainsi amé-
liorer leur sort sont déja insuffisants. Le gouvernement se doit
d’élaborer une stratégie pour bonifier les programmes et les
services sociaux en tenant compte de la capacité financiére des
provinces, et bien slr du Québec, et en respectant scrupul euse-
ment I’ accessibilité et I’ universalité de ces programmes.

Laréduction importante des transferts fédéraux, au cours des
derniéres années, en matiére de santé, a augmenté considérable-
ment |e fardeau fiscal des provinces et du Québec. L’ inquiétude
manifestée dans la population, face & la réduction possible des
subsides fédéraux dans leslogements sociaux, nous fait craindre
gue ce gouvernement ne cherche plus le chemin, mais qu'il I'a
peut—étre bien trouvé.

Jamais |’ opposition officielle n’ acceptera que le déficit de ce
gouvernement soit jugul éen étranglant les plusdémunisdenotre
société: réduire le déficit en réduisant la sécurité sociale est
inacceptable dans une société qui se définit depuis plusieurs
décennies comme une soci été juste, une société équitable, une
sociétéou il fait bon vivre.

Depuis longtemps, |e Québec réclame et avec raison la dispa-
rition des chevauchements, du dédoublement, de I’ empié&tement
du gouvernement fédéral dans ses champs de compétence spéci-
fique, notamment la santé et I’ éducation.

Depuis longtemps, les citoyens du Québec et ceux du Canada
réclament une gestion plus saine et plusrationnelle del’ énorme
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appareil gouvernemental. L’ élimination des dépenses supplé-
mentaires résultant du chevauchement des programmes consti-
tuerait un autre pas vers |'assainissement des dépenses
publiques.

La consultation qui s amorce cette semaine est importante.
Lesenjeux sont detaille et cegouvernement n’ apasledroit dese
tromper dans le diagnostic qu'il va poser et surtout dans la
médecine qu’il s’ appréte a appliquer.

L’ Association des infirmiers et des infirmieres, profession a
laguelleje suisparticuliérement fiéred’ appartenir, arécemment
comparé les codts des services de santé au Canada avec ceux des
Etats-Unis, del’ Allemagne, du Royaume-Uni, du Japon et dela
Suede. |1 semble bien que les colts engendrés par les servicesde
santé sont plus chersici qu’ailleurs. En sont—ils meilleurs pour
autant? Seront—ilsmoinsbonssi I’ onidentifie cequi générecette
disparité de cots?

Les infirmiers et les infirmiéres, vous en conviendrez, sont
partie prenante au maintien de laqualité des soins de santé dans
ce pays. Préter une oreille attentive aleur expertise, ¢’ est peut—
étreaccepter d’ utiliser plusintelligemment toutes|es ressources
de notre systéme de santé.

LeQuébec, commetoutes|essociétés modernes, veut assumer
sa croissance et faire face a I’avenir de fagon dynamique et
responsable. Les conlusions du débat actuel ne devront jamais
étre un obstacle al’ atteinte de cet objectif.

(1740)
[Traduction]

Le vice—président: Le député de Peterborough a la parole,
pour une question ou un commentaire.

M. Peter Adams (Peterborough): Monsieur le Président, je
regrette, maisj’ étais debout parce que mon collégue avait laissé
son porte—documents amaplace. Y a—t—il quelque chosed’ inté-
ressant dont vous voudriez m’ entendre parler? Si vous pouvez
me suggérer un sujet, je le ferai.

Le vice—président: Nous ne donnerons pas la parole a ce
député de sitot.

Le député de London—Middlesex se tient—il debout parce
gu’il veut faire autre chose ou poser des questions?

Des voix: Oh, oh!

M. Pat O’Brien (London—Middlesex): Monsieur le Prési-
dent, jevoulaisvraiment prendre laparol e et jevous remerciede
me la donner.

Nous venons d’entendre les deux derniers députés du Bloc
chanter les louanges du systéme de soins de santé du Canada.
Quel plaisir!

Je dois me rappeler qu'il s agit du parti dont la seule raison
d’ étre est de briser ce pays. C’ est pourquoi |’ ai deladifficultéa
concilier leur discours élogieux al’ endroit de notre systéeme de
soins de santé et leur objectif politique.

Ils semblent préjuger du processus consultatif, trés nécessai-
re, que le ministre des Ressources humaines a |’intention de
lancer au Canada. L a députée pourrait—ell e nous expliquer pour-
quoi les députés bloquistes semblent avoir des préjugés a
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I’endroit du processus consultatif et pourquoi ils donnent I'im-
pression de vouloir en écarter la population du Québec?

Elle pourrapeut—étre concilier I irréconciliable et nous expli-
quer pourquoi lesbloquistesveulent détruireun si beau paysdoté
d'un si bon systéme.

[Francais]

Le vice—président: Je dois dire a la députée qu'il Iui reste
encore quatre minutes si elle veut terminer son discours.

Mme Dalphond-Guiral: Monsieur le Président, je ne doute
pas une seconde que je saurai utiliser & bon escient les quatre
minutes qui me restent pour informer le député de London—
Middlesex.

Tout d’ abord, je le remercie d’ avoir pris le temps de m’ écou-
ter. A 18 heures, un jeudi soir, ¢’ est tout a son honneur.

Il me dit qu'il a posé deux questions. J ai, hélas, retenu une
seul e question parce que dansun premier temps, il affirme quele
Bloc québécois, hélas, veut détruire ce magnifique pays. Et la
deuxiéme question qui est lavraie: Pourquoi voulons—nous dé-
truire ce magnifique pays puisque nous reconnai ssons, bien sar,
gue les services de sécurité sociale qui existent dans ce pays,
particuliérement depuislafin delaguerre, sont des servicesdont
on peut étre fier.

Le Canada est effectivement un grand pays, maisil est telle-
ment grand que quel que part, au Québec, on setrouveloinun peu.
Nous sommes hélas différents, nous avons des val eurs qui nous
tiennent a coeur et les valeurs de respect de la personne sont
réelles au Québec, sont réelles au Canada. L esval eurs de respect
de la santé des gens sont réelles au Québec, sont réelles au
Canada, sauf que, le Québec a su innover dans plein de champs
d’activité. Je vais vous donner deux exemples. Par exemple, le
Québec a, avant d’ autres provinces, je crois, instauré desalloca-
tions de maternité, instauré des allocations de naissance. La
fagon dont au Québec on regarde les choses est un peu différente
et c’est ce qui fait la richesse d’ une société, c’est ce qui fait la
richesse d' un ensembl e de soci étés.

AlorscequeleBloc québécoisveut, avec unegrande partiede
la population du Québec, c’est que ce pays, ce nouvel Etat soit
capabled’ échanger defacon égal e, de fagon dynamique avec ses
Voisins, et nous serons absolument ravisd’ avoir commevoisinle
Canada qui est un grand pays gue nous respectons, comme nous
serons ravis d’ étre les voisins des Etats-Unis.

J espére avoir répondu a la question de mon collegue de
London—Middlesex.

(1745)

L"hon. Douglas Young (ministredesTransports): Jevoulais
simplement poser une question a |I’honorable députée, étant
donné que j'ai écouté son discours. Elle a parlé du déficit, du
probléme fiscal auquel le Canada doit faire face. Jaimerais
simplement lui demander si elle a eu I’ occasion de discuter de
ces problémes avec ses collégues, vu leur expériencede tréspres
decesprobleémes, qui quand méme exi stai ent avant le 25 octobre.

Je me demandais si |"honorable députée avait discuté, par
exemple, avec la députée de Saint—Hubert, |e député de Riche-
lieu, le député de Longueuil, le député de Rosemont et surtout
avec le député de Lac Saint—Jean, étant donné qu’ils ont une
vaste expérience, ayant été au sein du gouvernement lorsque
beaucoup de ces problémes étaient quand méme trés évidents
pour tous les contribuables du pays.

M meDalphond—Guiral: Monsieur le Président, commebien
sir le temps nous presse et que vous étiez dans ce pays, je
pourrais m’en remettre a vous pour répondre a la question de
I”honorabl e député.

Il est bien sr important de réduire le déficit de ce pays, sauf
qu'il faut le réduire |1a ou effectivement le bét blesse, et e bat
blesse actuellement dans le gras qu'il y a, ma foi, a plusieurs
endroits.

Vous savez, dans ma cuisine, quand je jette du lait qui a suri
parcequejenel’ai pas bu, quelque part, je gaspille. Je pense que
dans ce grand pays, si riche, il y adu gaspillage. C’ est donc une
responsabilité collective, ¢’ est une responsabilité individuelle,
mais|’exemple doit venir de nous qui sommes ici, doit venir de
cet Etat qui est lapour servir demodéle. J espereavoir répondu a
votre question.

[Traduction]

M meJean Augustine (secr étaireparlementairedu premier
ministre): Monsieur le Président, je prends part ace débat sur la
motion du ministre du Dével oppement des ressources humaines,
parcequ’il peut avoir beaucoup de conséquencespour lesgensde
ma circonscription et pour tous les Canadiens.

Depuis quelque temps, Etobicoke—Lakeshore connait des
momentsdifficiles. Unbonnombredenosindustriesont quittéla
ville en laissant derriére elles des installations et des bureaux
vides, et en abandonnant les chdémeurs aleur sort.

On trouve chez nous des spécialistes au fait des techniques de
pointe, maisil y abienpeud’ infrastructures pour leur donner une
chance de mettre leurs connai ssances a profit. Les jeunes de ma
circonscription n’ont que de sombres perspectives devant eux.
On dirait que, quelle que soit la formation qu’ils auront, ils ne
trouveront pas d’emploi. Il y a aussi beaucoup de personnes
agées dans Etobicoke—L akeshore. Elles vivent au seuil de la
pauvreté et s'inquiétent de laqualitéde vie qu’ elles auront dans
leurs derniéres années.

Mes électeurs et tous | es Canadi ens sont désespérés. IIsont de
la difficulté non seulement a trouver du travail, mais a garder
celui qu’ilsont déja. Bon nombre de ceux qui ont du travail sont
sous—employés ou ne travaillent qu’ a temps partiel et irrégulie-
rement.

Au cours de la campagne électorale, j’ai rencontré les gens.
J ai fait des promesses et j’ai pris des engagements, suivant les
grandeslignesdu livrerouge. Je mesuisengagéede concert avec
tous les candidats du Parti libéral, ainvestir dans |es ressources
humaines, a aider les gens a faire de meilleurs choix, pour
eux—mémeset leur famille. Nousavonsdit quenousaiderionsles
gens atrouver de nouveaux moyens de participer ala structure
sociale et économique, de facon que les choses changent pour
eux.
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Nous avons parlédereconstruire | e systéme de sécurité socia-
le, d’offrir del’ emploi et del’ espoir, de créer une économie plus
productive grace a une meilleure utilisation des ressources hu-
maines, deleurs compétences, deleurstalents et de leurs capaci-
tés. Nous avons aussi parlé de réforme de |’ éducation, de nos
jeunes et de lafacon dont il faut les préparer al’ avenir.

Compte tenu de ce désespoir qu’ on sent autour de nous, |’ en-
gagement du ministre a réviser le systéme est exactement la
chose afaire. Nousvoulonsfaire en sorte que nos enfants fassent
des études et acquiérent une formation valable, et nous voulons
des emplois pour nous—-mémes, afin d' assurer notre avenir.

Nousreconnai ssons lacontribution des personnes agées. Elles
ont passéleur vieatravailler pour améliorer leur situation. Elles
ont contribuéalamisesur pied et au financement de programmes
sociaux. Elles devraient étre en mesure de vivre dans la sécurité
et deprofiter deleur retraite. Le Régime de pensions du Canada,
la Sécurité de la vieillesse et |e supplément du revenu garanti
visent a assurer leur sécurité. Ces programmes ne fonctionnent
plus comme ils devaient le faire au départ.

(1750)

On prévoit gu’en |’ an 2020, les personnes agées formeront 20
p. 100 de notre population. Beaucoup d’ entre nous, ici, tombe-
ront peut—€tre dans cette catégorie. Si nous ne faisons rien au
sujet de ces programmes maintenant, il n'y aura pas d’argent
pour ces Canadiens a ce moment—a.

Il N’y a, en fait, qu'une seule solution et elle consiste afaire
participer les Canadiens a un réexamen complet du systeme
portant sur |’ assurance—chémage, |’ assistance sociale, laforma-
tion et I'éducation; il s'agit de se préoccuper du sort de nos
jeunes, de nos enfants, des familles, notamment les familles
monoparentales, et de tous ceux qui éprouvent des difficultés a
I heure actuelle.

Nousdevonsfaire participer tousles Canadiens ace dial ogue.
Il faut obtenir la participation du plus grand nombre de Cana
diens possible, car ces programmes touchent tous et chacun
d’ entre nous, du berceau alatombe. Nous avons tous un intérét
dans le systéme, car nous sommes tous visés. C’est pourquoi
nous nous sommes lancés dans cet exercice.

Les députés de |’ opposition officielle voudraient nous faire
croireque nous allonsimiter les conservateurs et nous contenter
detout démolir en faisant fi de laréalité alaquelle sont confron-
tés les gens que nous sommes venus servir dans cette enceinte.

Le Parti libéral a créé la plupart des programmes sociaux
actuels. lls ont été congus pour une période différente, maisils
reposaient sur les mémes valeurs qui nous tiennent a coeur
aujourd’ hui. 1ls étaient fondés sur le principe selon lequel tous
les Canadiens ont le droit de vivre dans la dignité et de gagner
leur vie. Nous étions conscients, alors, que nous n’avions pas
tous des chances égal es dans la vie et que nous devions faire en
sorte d' assurer un certain niveau de vie atous en offrant I’ assu-
rance—chdmage, par exemple, a ceux qui perdent leur emploi,
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| assi stance soci al e aux personnes confrontéesalapauvreté et un
régime de pensions aux ainés.

Nous voulons protéger ces valeurs. Nous souhaitons nous
assurer qu’elles continuent d’ étre ala base de notre systeme de
sécuritésociale. Laseulefagon d’'y parvenir consiste a procéder
aun examen global comme celui que le ministre a proposeé.

Je le félicite de son plan ambitieux et j’encourage tous les
députés atravailler résolument pour veiller a ce que nous puis-
sions établir le climat et le type de sécurité dont nous avons
besoin au Canada.

Je lui offre mon appui personnel et je m’ engage afairetout en
mon pouvoir pour que les habitants d’ Etobi coke—L akeshore et
tous les Canadiens participent a cette entreprise.

Nous nous y sommes engagés dans notre livre rouge.
[Francais]

Le vice—président: Comme il ne nous reste plus que trois
minutes, j’ aimeraisqueledéputéde Bourassales partageavec la
secrétaire parlementaire.

M. Osvaldo Nunez (Bourassa): Monsieur le Président, j’ ai-
merais tout d’abord féliciter mon honorable collégue pour son
élection atitre de députée. Elle vient d’ une minoritéimportante
au Canada. Comme je viens d’ une autre minorité, je pense que
nous pouvons travailler ensemble en faveur des minorités au
Canada.

En cequi concernel’ emploi, ladéputée amentionnéleproblée-
me du chdmage. Je pense que les minorités ici au Canada sont
particulierement affectées par la crise économique et par le
chémage. J aimerais connaitre son opinion sur les programmes
d’acceés al’égalité, soit les programmes d’ action positive pour
les minorités. Jespere que le gouvernement va donner plus
d’ accés aux minorités au sein de la fonction publique fédérale,
ou les minorités sont sous-représentées.

(1755)
[Traduction]

Mme Jean Augustine (Etobicoke—L akeshore): Monsieur
le Président, jeremerciele député d' avoir posé saquestion et de
nous avoir rappelé certaines expériences que nous avons en
commun.

Les questions d’ équité m'intéressent. Je crois que nous som-
mes sur labonnevoieen matiered’ équité. Enregardant autour de
nous a la Chambre, nous pouvons constater qu’il nous est possi-
ble detravailler d' une maniére qui refléte la nature de la société
canadienne.

Au Canada, il n'y apas que les anglophones et |es francopho-
nes, les Québécoiset lesautres. Nous formons une soci été multi-
culturelle et multiraciale. Nous pouvons occuper toutes les
places dans cette société. Nous devons chercher a devenir les
meilleurs Canadiens possibles et nous devons faire en sorte que
chaque personnesait lapossibilitéde donner son maximum, sans
quoi il y aura gaspillage de talents et de compétences.
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C'’ est pour celaque je suisalaChambre et que nousy sommes
tous, d'ailleurs. En effet, notre role consiste a travailler dans
I"intérét des Canadiens, pour que notre société soit équitable et
efficace, et que chacun de ses membres ait un sentiment de
dignité, soit conscient de sa valeur et participe pleinement a la
Soci été.

[Francais]

Le vice—président: Comme il est 17 h 55, conformément a
I’ ordre adopté le mercredi 2 février 1994, il est de mon devoir
d'interrompre les délibérations et de mettre aux voix sur—e—
champ toute question nécessaire pour disposer de |’ affaire éma-
nant du gouvernement n® 4, dont la Chambre est maintenant
saisie.

La Chambre est—elle préte a se prononcer?

Desvoix: Levote.

Le vice—président: Plait-il ala Chambre d’'adopter la mo-
tion?

Des voix: Oui.
Des voix: Non.

Le vice—président: Que tous ceux qui sont en faveur de la
motion veuillent bien dire oui.

Des voix: Oui.

Levice—président: Quetousceux qui 'y opposent veuillent
bien dire non.

Des voix: Non.
Levice—président: A mon avis, les oui I’ emportent.
Et plus de cing députés s’ étant levés:

Le vice—président: Conformément a I’ ordre adopté le mer-
credi 2 février 1994, le vote par appel nominal est différé a 18
heures, le mardi 8 février 1994.

MOTION D’AJOURNEMENT

[Traduction]

L’ ajournement de la Chambre est proposé d’ office en confor-
mité de |’ article 38 du Reglement.

L’'INDUSTRIE LAITIERE

M. Bob Speller (Haldimand—Norfolk): Monsieur le Prési-
dent, conformément au paragraphe 37(3) du Réglement, je
prends la parole ce soir pour parler d’ une affaire que j’ai soule-
vée ala période des questions, lors de la premieére séance de la
présente |égislature.

Jesaisque, lorsquejesiégeaisenface, lesdéputésministériels
n’' étaient pas trés nombreux aprendre la parole conformément a
ce paragraphe du Réglement.

J ai penséquec’ était pour moi I’ occasion deparler d' ungrave
probléme qui intéresse ma circonscription et des circonscrip-
tionsdetout le pays en ce qui concerne la position du Canadaau
sortir desnégociationsdu GATT sur lacréme glacée et leyaourt.
Javais alors demandé au ministre ou il en était et comment se
déroulaient les négociations avec les Américains.

L es Canadiens regrettent beaucoup que, ces derniéres années,
le gouvernement n’ait pas défendu les droits des agriculteurs
canadiens dans ses négociations avec lesAméricainsacet égard.

En fait, beaucoup de mes él ecteurs estiment que le gouverne-
ment n’a absolument rien fait, ces derniéres années, pour vrai-
ment défendre la cause des agriculteurs canadiens.

Le ministre ne va—t—il pas tenir téte aux Américains et leur
dire que nous ne sommes pas disposés a céder aleur demande au
sujet de la creme glacée et du yaourt, a savoir de supprimer
immeédiatement tout tarif douanier sur ces produits?

(1800)

Le ministre n’est peut—tre pas au courant de la décision
judiciaire que les producteurs laitiers du Canada nous ont trans-
mise et qui appuie, en fait, la position canadienne voulant que
nous puissionsimposer un tarif douanier sur lacremeglacéeet le
yaourt. Jesaisquele ministreseratrésheureux d' apprendrecela.
Enfait, Richard Doyle, de la Fédération canadienne des produc-
teurs de lait, écrit ceci:

Les rédacteurs de I’ ALENA ont nettement reconnu que les droits et obligations du
GATT ne seraient pas statiques, mais évolueraient au fil des accords qui intervien-
draient au GATT. Compte tenu des nombreuses allusions al’ évolution de la situation
et aux futursaccords du GATT, il semble peu probable quel’ on réussisse a contester la
décision du Canada de réduire les tarifs douaniers en fonction de ses droits et
obligations dansle cadre du GATT. L' avis juridique comporte des arguments val ables
al’appui de la position que votre gouvernement a prise au cours des négociations du
GATT.

Jaiici I’avisjuridique émis par I’ étude américaine Cameron
and Hornbostel. Je suis persuadé que le ministre n’a pas encore
prisconnaissancedecet avis, car onvient tout justedel’ envoyer.
Il est en date du 1 février.

Je suissr que, lorsqu’il I'auralu, le ministrediratrésclaire-
ment aux Américains que faute de négocier un accord, nous
avons I’intention de maintenir les tarifs douaniers sur la créeme
glacée et le yaourt. En fait, nous allons lutter autant que nous
allons pouvoir lefaire pour nousassurer de conserver au Canada
un systeme de gestion des approvisionnements et un secteur
agricoleviable.

M. Lyle Vanclief (secrétaire parlementairedu ministrede
I’Agriculture et de I’ Agro—alimentaire): Monsieur le Prési-
dent, je suisheureux derépondre amon collegue. Jelefélicitede
I"intérét qu’il continue de porter a cette question.

Des discussions sont actuellement en cours relativement aux
différends commerciaux qui existent entre le Canada et les
Etats-Unis dans le secteur agro—alimentaire. Le ministre de
I’ Agricultureatentéderégler cesproblémespendant qu'il étaita
Geneve, maislesAmeéricainsn’ ont pasjugébon de parti ciper aux
discussions a ce moment— a et, mal heureusement, nous n’ avons
pas pu obtenir une entente bilatérale.
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Les problemesn’ ont pas disparu, et |e Canada cherche encore
une sol ution qui réponde aux besoins des Canadiens. On aentre-
pris des négociations bilatérales il y a déja plusieurs semaines.
Le ministre arencontré son homologue américain a Toronto le 8
janvier. Cesdiscussions sepoursuivent encoreal’ heureactuel le.

Je tiens adire clairement que le gouvernement travaille pour
défendre les intéréts de |’ agriculture canadienne dans ces négo-
ciations et qu'il tient compte de tous les secteurs des industries
agricole et agro—alimentaire dans toutes les régions du Canada.

Quiconque connait I'industrie canadienne savait depuis un
certain temps que la conclusion de |’ Uruguay Round changerait
la situation en ce qui concerne le commerce du yaourt et de la
creme glacée. En 1989, un groupe du GATT a conclu que les
quotas d’importation imposés par |e Canada pour le yaourt et la
creme glacée allaient al’encontre de I’ Article X1. Le Canada a
accepté cesconclusionset aconsenti amodifier ses mesures pour
gu’ elles soient conformes al’ Accord général. Depuis laconclu-
sion de cet accord multinational, le gouvernement continue de
chercher une solution a ce probleme.

L e gouvernement reste déterminé a protéger nos systemes de
gestion de I offre.

Avec I’appui des ministres provinciaux de I’ Agriculture, le
ministre fédéral m'a demandé de diriger un petit groupe de
travail qui consultera tous les intervenants au sujet des change-
ments a apporter et des mécanismes a mettre en place pour que
nous puissions continuer d’assurer |I’écoulement ordonné des
produits soumis a la gestion de I’ offre dans I’ intérét de tous les
Canadiens.

LA VALLEE DE LA RIVIERE ROUGE

M. Derek Lee (Scarborough—Rouge River): Monsieur le
Président, je veux revenir a un sujet abordé lors d’ une période
desquestionsil y aquelquesjours. Il s agit d’ une portion appré-
ciable de ma circonscription, Scarborough—Rouge River, a sa
voir, lesterres de lavallée de lariviére Rouge.

Ce que j'appelle les terres de lariviere Rouge, ¢’ est environ
10 000 acres de terres qui se trouvent maintenant en milieu
urbain. Cesquelque 10 000 acresincluent atoutesfinsutilesles
deux vallées de riviéres tributaires de la riviere Rouge. Ces
terres, qui constituent un écosystéme complet avec saflore et sa
faune, ont pu, onnesait trop comment, demeurer intactesjusqu’ a
aujourd’ hui.

(1805)

En reconnaissance de ce fait, je crois que nous devons rendre
hommage a ceux qui travaillent depuis 15 ou 20 ans pour faire
connaitre |I'existence de cet écosysteme avant qu'il ne soit
anéanti par les promoteurs immobiliers. Les gouvernements
fédéral et provincial, et les administrations municipal es se sont
engageés a protéger ces terres pour en faire un parc écologique
dont lavocation fait encore |’ objet de négociations.

Pour donner uneidée de larichesse de cet écosysteme, sachez
que I’on y retrouve encore 55 espéces de poissons, 200 especes
d’ oiseaux, 28 de mammiféreset 700 de plantes. Tout cela, dansla
région urbaine de Toronto. C'est difficile a croire, mais c’est

Ajournement

vrai. Nous devons reconnaitre |’ existence de cet écosystéme et
prendre un engagement pour sa sauvegarde.

Par maquestion, jevoulaisobtenir un engagement delapart de
tous les contribuables de larégion et des gouvernements fédéral
et provincial, et de I’administration municipale, ce qui inclut
toute larégion de I’ est de Toronto. Je voulais que le gouverne-
ment fédéral donne suite alapromesse, faite en 1987, de consa-
crer 10 millionsdedollarsau projet. Une partie de cette sommea
déja servi a faire |I’acquisition d’un cimetiére autochtone a la
limite du parc. Je voulais aussi que le gouvernement fédéral
s’engage a fournir son expertise en gestion des parcs et des
habitats naturels.

Certains croient que ce parc pourrait étre mis en valeur et
administré conjointement par les gouvernements fédéral et pro-
vincial. D’ autres croient que le parc devrait étre administré par
un organisme créé spécialement a cette fin, et d’ autres encore
pensent que laVille devrait aussi avoir son réle ajouer.

Commetous les gens que je représente et tous | es habitantsdu
sud de I’ Ontario qui tiennent beaucoup ala sauvegarde de cette
richesse inestimable, j'espérais beaucoup obtenir un engage-
ment plus ferme de la part du gouvernement fédéral. Nous espé-
rons tous que le gouvernement fédéral s’ engagera plus a fond
dans ce projet.

Mme Albina Guarnieri (secrétaire parlementaire du mi-
nistre du Patrimoine canadien): Monsieur le Président, je
remercieledéputéde Scarborough pour saquestion au sujet dela
vallée de lariviére Rouge.

Commeleministredu Patrimoine canadien I’ adéjafait savoir
a la Chambre, le gouvernement tient toujours a la création du
parc de la vallée de lariviére Rouge. Cette réserve de 11 400
acres est le plus grand parc urbain d’ Amérique du Nord. Sa
création est un excellent exemple de la coopération entre le
gouvernement fédéral, le gouvernement del’ Ontario et desorga-
nismes privés, et elle aiderale gouvernement fédéral a atteindre
ses objectifs dans e domaine de I’ environnement.

[Frangaig]

Monsieur le Président, le gouvernement fédéral est favorable
depuis le début, a la création du Parc de la riviere Rouge. En
1988, le ministre de I'Environnement de I’ époque a en effet
annonceé que le gouvernement canadien verserait dix millionsde
dollars pour la conservation de lavallée.

[Traduction]

Le gouvernement fédéral aversé 1,5 million des 2,6 millions
de dollars nécessaires pour faire I’ acquisition du site historique
national de Bead Hill, a Scarborough, dans le parc de lariviéere
Rouge. Ce site a une grande importance culturelle puisque le
village et le cimetiére sénécasdu XVIlesieclequel’ ony retrou-
ve sont |es seuls encore intacts que I’ on connaisse au Canada.

[Francaig]

Comme le sait mon ami, le député de la circonscription de
Scarborough—Rouge River, Bead Hill témoigne d’'un aspect
important de |’ histoire autochtone qui est sous—représentée dans
le réseau canadien des lieux historiques nationaux.
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(1810)
[Traduction]

L’ engagement du gouvernement fédéral en faveur du parc de
lavallée delariviére Rouge demeure ferme. Dés que le gouver-
nement de |’ Ontario aura créé un organisme pour administrer le
parc, nous serons heureux d'envisager le versement de fonds
supplémentaires pour poursuivre |’aménagement du parc, tou-
jours en nous en tenant a notre engagement.

Jeremercie le député de Scarborough—Rouge River de mani-
fester un intérét constant pour le parc de la vallée de lariviére
Rouge. Il s'agit lad’ un projet trésimportant pour les él ecteursde
sa circonscription et pour tous les Canadiens. |l faut le féliciter
de porter les préoccupations de ses électeurs a |’ attention de la
Chambre des communes pour qu’ elle en discute.

L'IMMIGRATION

Mme Maria Minna (Beaches—Woodbine): Monsieur le
Président, je veux aborder plus longuement la question que j’ ai
poséel’ autrejour alaChambre a propos des fonds accordés pour
les programmes d’ établi ssement des immigrants.

Comme je le faisais remarquer lors de la période des ques-
tions, 59 p. 100 des 250 000 immigrants venant au Canada
s’ établissent en Ontario, mais cette province ne recoit que 39 p.
100 des fonds affectés au programme fédéral d’ établissement
des immigrants qui permet notamment d’offrir des cours de
langue. J ai fait remarquer égal ement que les compressions bud-
gétaires que le gouvernement provincial impose aux conseils
scolaires de |I'Ontario obligent ces derniers a supprimer des
cours de langue seconde.

Je voudrais expliquer briévement au ministre pourquoi cette
question est si importante et quelle incidence elle peut avoir sur
Iavenir des jeunes et sur lavie d autres membres de |la popul a
tion ontarienne. Nous parlons beaucoup del’ avenir de notre pays
en faisant valoir que les études supérieures sont extrémement
importantespour quelesjeunes Canadiens puissent entreprendre
descarriéres, surtout danslesnouveaux secteursaforteintensité
de connai ssances.

Si les enfants immigrants qui viennent au Canada ne sont pas
en mesure d’ apprendre lalangue parlée laou ils habitent, que ce
soit I’anglais en Ontario ou le francais au Québec, ils ne posse-
dent pas|’ outil leur permettant de faire des études et de faireune
carriere plus tard, et ils se voient donc relégués a des emplois
sans avenir et empéchés de faire des études convenables.

L e probléme ne touche pas uniquement les enfants. Il est plus
vaste et touche également les adultes. Lorsque je suis arrivée
dans ce paysen 1957, les programmes de langue seconden’ exis-
taient pas. Il nous a donc fallu lutter quand nous étions enfants.

Les parents qui travaillaient durant de longues heures, de 5
heures du matin & 8 heures du soir dans les usines ou dans le
bétiment, ce qui fut certainement le cas de mes parents, ne
pouvaient pas bien apprendre lalangue. Nous en payons mainte-
nant le prix sur le plan social, car si hous ne payons pas directe-
ment, nous payons plus tard comme soci été.

Nouspayons plustard, chez |es personnes agées. Nousparlons
des personnes agées ala Chambre. I faut nous rappeler qu'il y a
au Canada des centaines de milliers d’ainés qui sont venus ici
commeimmigrants et qui y travaillent depuis 35 ou 40 ans, mais
qui ne savent pas assez I’ anglais pour pouvoir profiter des pro-
grammes que |’ Etat met a leur disposition grace a nos impots.
Ces personnes ne sont pas en mesure de profiter des programmes
de counselling misaleur disposition. Ellesne sont pas en mesure
de profiter d’un tas de programmes dont peut se prévaloir le
Canadien moyen. Celacrée un fardeau additionnel pour lasocié-
té.

Ma question est trés importante et elle me préoccupe. Je
souhaiterais que e probléme du financement soit examiné. Si je
pose ces questions, ce n'est pas seulement pour obtenir plus
d’argent, car on a besoin d’argent a bien des endroits. Mais la
guestion asonimportance. Jetiens comptetres sérieusement des
conséquences pour les gens, pour leur vie, plus tard, pour les
enfants, les adultes et éventuellement les personnes agées.

C’ est un probléme social, non pas un simple probleme d'im-
migration. Jetenaisace queleministrele comprennebien. Jelui
demande si les entretiens auxquels, je crois, le secrétaire parle-
mentaire a fait allusion I’ autre jour, ont des chances d’ aboutir
dans un avenir rapproché ou s'il faudra encore attendre un cer-
tain temps.

Je souhaiterais |’ intervention laplus rapide possible, car nous
ne pouvons pas nous permettre d’ avoir des enfants qui fréquen-
tent les écoles sans y recevoir une éducation convenable. Les
conseils scolaires se financent par les impéts fonciers. |l s’ agit
d’une source de recettes limitée, et il est trés difficile d’ obtenir
des ressources plus considérables.

Le gouvernement et |e pays doivent donner un coup de pouce,
car ¢’ est nous, évidemment, qui fixons les niveaux. Nous colla-
borons avec les provinces pour décider quels immigrants nous
voulonsaccueillir chez nous. Par conséquent, nous devonscol la-
borer avec elles aussi pour nous assurer que le systéeme est
équitable.

Je souhaiterais que le ministre traite de cet aspect de ma
question.

(1815)

Mme Albina Guarnieri (secrétaire parlementaire du mi-
nistre du Patrimoine canadien): Monsieur le Président, jesais
que ladéputée a une longue expérience du domaine de |’ établis-
sement d’ immigrants dans sa province d'origine, et qu'elles'y
est distinguée. Elle peut s'enorgueillir du fait que notre gouver-
nement a déja présenté des modifications réglementaires grace
auxquelles les demandeurs du statut de réfugié pourront travail-
ler dans |’ attente de |" issue de leur demande.

Legouvernement est déterminéaaccroitrelacoopération et la
coordination entre les deux paliers de gouvernement. Nous de-
vrons travailler ensemble pour utiliser avec plus d’ efficacitéles
ressources qui se font rares.

LeministredelaCitoyennetéet del’ Immigration arencontré,
lundi, son homologue de I’ Ontario pour discuter de la question
méme gu’ a soul evée la députée de Beaches—Woodbine. Je suis
heureusededire quelaprovincedel’ Ontario et |e gouvernement
fédéral amorceront desnégociationsafind’ envenir aune entente
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sur I'immigration. L’'Ontario est I'une des trois provinces qui
n’ont pas conclu d’ entente sur I'immigration avec le gouverne-
ment fédéral.

Par cette premiére étape, nous avons clairement montré que
nous sommes disposés a accroitre la coopération et la coordina
tion entre les deux paliers de gouvernement. Le gouvernement a
mis sur pied une série de programmes et de servicesd’ établisse-
ment qui sont congus pour aider les immigrants & accéder aux
services qui sont offerts a tous les Canadiens. Ces programmes
sont conguset offertsen fonction du principe quel’ établissement
est un processus auquel participent des rési dents canadiens nou-
vellement arrivés et déja établis.

LesCanadiensqui y participent sont des parrains, desfournis-
seurs de services, des bénévoles et des hétes. Plus de 300 parte-
naires externes ont conclu des ententes de contribution avec le
ministére de la Citoyenneté et de I’ mmigration pour la presta-
tion de services a de nouveaux arrivants.

Les montants affectés aux divers programmes d’ établisse-
ment pour 1993-1994 dépasseront les 251 millions de dollars.
Nous comprenons et partageons les préoccupations de |’ Ontario
au sujet de I’ établissement et de I’ intégration desimmigrants, et
nous sommes certainement préts a les écouter. Cette entente en
matiére d’immigration constituera la premiére étape du régle-
ment des problémes de I’ Ontario.

[Francais]

LA POLITIQUE RELATIVE AUX NOMINATIONS

Mme Suzanne Tremblay (Rimouski—Témiscouata): Mon-
sieur le Président, tel qu'il I’a annoncé hier et tel qu’il I’afait
aujourd’ hui, le ministre du Patrimoine canadien a placé les
parlementaires devant un état de fait par rapport alanomination
du nouveau président de la Société Radio—Canada. Il a, en effet,
refusé de soumettre cette nomination al’ approbation d’ un comi-
té parlementaire, sur la base d’un vote libre et d’ une décision
sans appel, comme s’y était engagé le gouvernement précédent.

Hier, j'ai demandé au ministre de nous expliquer pourquoi
cette politique a été changée et pourquoi les candidatsintéressés
au poste dep.—d.g. dela Société avaient dd envoyer leur curricu-
lum vitae au bureau du premier ministre, & la directrice des
nominations, militante libéral e de longue date.

Leministre nousarépondu quelapolitique achangé parceque
le gouvernement a changé et il m'a référée a la page 454 du
hansard; M. de La Palice n’eut pas mieux dit. Et |a raison pour
laquellejereprendslaparolece soir sur cette question, ¢’ est que
la réponse du ministre est totalement inacceptable puisqu’elle
n’avait aucun lien avec la question.

Jesuisalléelirele hansard comme me |’ avait si bien suggéré
I”honorable ministre et voici cequi j'y ai trouvé, et jecite: «Le
gouvernement annoncera sous peu la nomination du nouveau
président de la Société Radio—Canada.»
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Comme vous pouvez le constater vous-méme, monsieur le
Président, ce n'est pas la une réponse a ma question. L’ancien
gouvernement avait mis de |’ avant un processus de nomination
qui sevoulait neutre et les candidatures étai ent acheminées ades
comitésderecrutement. Depuisle25 octobredernier, lenouveau
gouvernement nous aappris qu’il marchait danslesrouliéresdu
gouvernement précédent, mais|a, il vient de déraper: latranspa
rence aprisleclos.

Aujourd hui, j’a eu I’occasion, a nouveau, de demander au
ministre pourquoi le gouvernement a fait ce changement? Le
résultat a encore été nul.

Pourquoi le ministre s’ est—il abstenu de soumettre, pour ap-
probation, lanomination du candidat au comité parlementairedu
Patrimoine canadien?

Pourquoi |e ministre ne veut—il pas déposer devant ce comité
réuni a huis clos, laliste des candidats qui ont refusé le poste,
comme I’ alléguait aujourd’ hui le journal La Presse.

Pourquoi le ministre se refuse—t—il a montrer plus de transpa-
rence dans les nominations politiques alors que son premier
ministre se vante tous azimuts de voul oir restaurer la confiance
des Canadiens et des Québécois dans | eurs organi smes publics et
dans les institutions fédéral es?

Est—ce simplement parcequeleministren’ est pasun expert en
procédures parlementaires, comme il le disait lui—-méme?

A lapremiére occasion qu’ ale gouvernement de respecter une
de ses promesses, gérer avec transparence, les candidatures sont
acheminées au cabinet du premier ministre plutét qu’ aun comité
de recrutement impartial .

Je pense que les Québécois et les Canadiens ont tout a fait le
droit de constater d’ eux—mémes que les personnes qui dirigent
leurs organismes publics ont été choisies selon de vrais critéres
objectifs.

(1820)

Dois—jevousrappeler qu’' acet égard, nous sommesen droit de
douter de la transparence du gouvernement? Rien ne nous per-
met, en effet, de croirequelacrédibilité du processus de nomina-
tion a des postes de direction dans les institutions fédérales ait
été améliorée par le récent changement de gouvernement.

Combien de candidats ont refusé le poste a la Société? Pour-
quoi lepremier ministrea—t—il brisélatradition et préféréchoisir
un candidat del’intérieur plutét que del’ extérieur del’ organis-
me? Le ministre a eu de nombreuses rencontres avec le candidat
alorsqu’il assumait, sur une base intérimaire, depuisle moisde
novembre, la direction de la Société. Est—ce que le ministre a
discuté de sa candidature pendant ces rencontres. Le ministre
appuyait—il lacandidature? L’ a—t—il lui—-mémerecommandé ala
directrice des nominations? Qui avraiment prisladécision?Le
ministre, MM Collenette ou le premier ministre sur les conseils
de son conseiller spécial, I’ ancien président de Radio—Canada?
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Que de questions sans réponse et le ministre pourrait-il, ce
soir, y répondre directement, sans cette fois me référer au han-
dard?

[Traduction]

Mme Albina Guarnieri (secrétaire parlementaire du mi-
nistredu Patrimoinecanadien): Monsieur lePrésident, aunom
du ministre du Patrimoine canadien, je suisheureuse derépondre
alaquestion de la députée de Rimouski—Témiscouata au sujet
de la nomination d’un nouveau président a la téte de Radio—
Canada.

[Francais]

Commel’ amentionnéle ministre, le processusde sél ection du
président de Radio—Canada a été on ne peut plus transparent. Un
appel de candidatures a été publié dans la Gazette du Canada, le
13 novembre 1993, et tous les intéressés ont eu la possibilité de
postuler cet emploi. Deplus, devastesconsultationsont eulieua
ce sujet.

Radio—Canada avait besoin d’ une personne d’ expérience qui
connaissait bien les rouages de I’institution et qui était préte a
passer immédiatement al’ action. C’est le cas de M. Manera qui
est al’emploi de laSociété depuis 1985 ou il aoccupé les postes
de premier vice—président des Ressourceset del’ Administration
et, plus récemment, celui de président intérimaire.

La nomination du nouveau président s accompagne d’'une
série de mesures que e gouvernement a adoptées pour permettre
ala Soci été Radio—Canada de se prendre en main et ce, confor-
mément a |’ engagement qu’il aprisdanslelivre rouge.

[Traduction]

Lanominationde M. Maneraet |a série de mesures annoncées
aideront Radio—Canada a renforcer son role de diffuseur public
et d’'institution national e servant le public canadien.

[Francais|

De toutes nos institutions culturelles, Radio—Canada est sans
doutecellequi jouelerdleleplusdéterminant dansl’ affirmation
de notre identité nationale.

L’industrie de la radiodiffusion est en pleine mutation, et il
était impératif de nommer un président qui soit en mesure de
redresser |a situation financiéere de la Société et de réaffirmer
haut et fort son réle de radiodiffuseur public sur I’ensemble du
territoirecanadien. C’ est cequenous avonsfait, et uneannoncea
ce sujet a été rendue publique ce matin.

L' ASSURANCE-CHOMAGE

M. Gaston L eroux (Richmond—Wolfe): Monsieur le Prési-
dent, le ministre du Développement des ressources humaines,
vendredi dernier, terminait saréponse a ma question concernant
une éventuelle hausse des colts al’ assurance—-chémage, par une
invitation faite a I’ opposition officielle de collaborer avec lui
pour examiner de fond en comble les programmes sociaux et
ainsi étudier la question des charges sociales du gouvernement
sous |’ aspect de la globalité.

J aimeraisprofiter de cette occasi on pour rappel er au ministre
du Développement des ressources humaines qu’il faudrait aussi

revoir |’ évolution de certaines politiques social es canadiennes,
et je pense ici plus particuliérement & |’ absence de politique
familiale au Canada, et plus particuliérement en cette Année
internationale de la famille.

Ainsi, avec |’émergence d’un certain néolibéralisme durant
les années 1980, une nouvelle conscience de la responsabilité
familiale se manifeste; elle est soudainement devenue une res-
ponsabilité individuelle, libérant ainsi la collectivité d'un far-
deau qui, semblerait—il, est embarrassant.

(1825)

Les politiques sociales fédérales sont souvent basées sur la
perception d’ une famille canadienne et québécoise, dont I’ hom-
me serait |’unique gagne—pain. Ainsi, nous évoluons dans un
systemefiscal ou I’ épouse est consi dérée admissible aux déduc-
tions pour fins d'imp6t, et dans un systéme de pension de vieil-
lesse, oulleshénéficesdel’ épouse sont coupésde moitiéalamort
dumari, alorsqu’ al’inverse, I’ époux continue arecevoir leplein
montant.

A la suite de changements complexes dans le systéme de
taxation et d’une désindexation de |'aide aux familles et aux
enfants, selon un comité du Sénat, entre 1986 et 1991, legouver-
nement fédéral aurait soustrait 3,5 millions au Programmed’ ai-
deal’enfanceet alafamille. Une famille québécoise, avec deux
enfantsafairevivre, et qui adesrevenusde 70 000 $ par année,
paye exactement le méme montant en impdt qu’ un couple sans
enfants, ayant le méme revenu.

En fait, un couple qui choisit d'investir dans un fonds de
pension, bénéficiera de généreuses déductions d’impdt, maisun
couple qui, lui, choisit d’'investir dans |’avenir de la nation
québécoise, en ayant des enfants, est abandonné et ne regoit
aucune aide du ministére du Revenu.

Lesconséquencesdel’ absencedepolitiquesdelafamilledela
part du gouvernement fédéral sont dramatiques. En 1991, on
estimait 2700 000 le nombre d’ enfants québécois et canadiens
qui dépendaient des banques d’ alimentation, et un an plus tard,
ils étaient 900 000. Beaucoup d’ enseignants atravers le réseau
se plaignent d’étre désormais des travailleurs sociaux a cause
d’ une importante dégradation de lavie familial e et de beaucoup
d’enfants.

Un exemple de I’inconséquence des politiques familiales du
gouvernement fédéral: Une jeune mére de Toronto, propriétaire
d’une PME, employant neuf personnes, s’ est vue dans |’ obliga-
tion d’ étre présente a son travail et a son entreprise, seulement
deux jours aprés avoir accouché. Cette personne participe a des
plans qui assurent un pourcentage important du salaire de ses
employées, lors d’un congé de maternité, maisrien n’est prévu
dans les politiques sociales du gouvernement fédéral pour le
congé de maternité de cette propriétaire de PME. Une telle
situation est inacceptable.

L’ établissement d’ un programme universel de garderies, des
congés de maternité et congés alloués aux meres lorsqu’ un en-
fant est malade ne sont que quelques—unes des questions qui
doivent étre débattues pour amorcer une véritable réforme des
programmes sociaux, €t particuliérement |’ établissement d’ une
politique familiale.
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Des mesures aussi simples que de laisser les enfants diner a
I’ école, pour qu'ils ne soient pas dans I’ obligation de voyager,
offrir des horaires de travail flexibles et avoir des arréts d’ auto-
bus, systéme urbain, également flexibles pour les citoyens du
troisiéeme age sont d’ autres incitatifs qui favoriseraient I’ émer-
gence d' une politique familiale.

Par le passg, |’ Etat fédéral, et ceci incluant le gouvernement
libéral, monsieur le Président, a fait preuve d'un manque de
vision et de courage al’ égard des soci étés québécoises et cana
diennes en matiére de politiques familial es.

Au Bloc québécois, nous affirmons que le fondement d’'un
examen des programmes sociaux trouve sa source dans |’ élabo-
ration d’ une véritable politique familiale au Canada comme au
Québec. Quels que soient les choix du Parti libéral, il nous est
difficile de concevoir que ce gouvernement ne puisse ignorer les
changements fondamentaux qu’ ont subis les structures familia
les québécoises et canadiennes depuis la mise en place des
programmes soci aux.

[Traduction]

M. Maurizio Bevilacqua (secrétaire parlementaire du mi-
nistredu Développement desressour ceshumaines): Monsieur
le Président, le taux de cotisation & I’ assurance—chdmage pour
1994 aétéfixéautaux minimumexigépar laLoi sur |’ assurance—
chémage. Cetaux ne serapas haussé en 1994. Deplus, legouver-
nement présentera une mesure | égislative visant aempécher que
le taux de cotisation a I’assurance-chdbmage n’augmente en
1995, contrairement a ce qui se produirait en vertu des disposi-
tionsdelaLoi sur |' assurance—-chémage.

Le programme d’ assurance—chdmage est autofinancé a partir
des cotisations versées par les employés et les employeurs. Le
gouvernement fédéral assume temporairement les déficits du
programme, mais les recettes provenant des cotisations doivent
au bout du compte correspondre aux co(ts du programme. Nous
aurionsdonc pu payer pour compenser legel enlaissant ledéficit
du compte de |" assurance—chémage augmenter, reportant ainsi a
plus tard le jour ou I"équilibre se rétablirait, mais nous avons
jugé que ¢’ était imprudent.

En général, |es Canadiens reconnaissent qu’ une réforme com-
pléte des programmes de sécurité sociale s'impose au Canada.
Aucun ministére ou gouvernement ne prendrait sur lui de conce-
voir toutes les modifications a apporter. Nous espérons donc que

Ajournement

tous les députés de tous les partis représentés a la Chambre
participeront a la réforme des programmes sociaux, y compris
celui de I assurance—chémage.

Comme |le ministre du Dével oppement des ressources humai-
nes I’a mentionné en réponse a la question que le député a
soulevéeau départ, larévisiondu régimede sécuritésociale qui a
été annoncée a la Chambre le 31 janvier dernier portera sur les
questions général es concernant lestaux et les cotisationsd’ assu-
rance—chémage.

Le député conviendra que les problémes au Canada dans les
années 1990 vont bien au—dela du financement du régime de
I" assurance—chdmage. Le chémage, la pauvreté, la concurrence
mondial e, leschangementsdansle milieu detravail et lapénurie
de main—d’ oeuvre qualifiée ne sont que certains des problémes
auxquels nous devrons nous attaguer en restructurant le filet de
sécuritésociale, lemarchédutravail etlesystemed’ apprentissa
ge au Canada.

L’ étude portera notamment sur I’ assurance-chémage, mais
elles étendraaussi aux programmes de formation et d’ emploi, a
I"aide sociale et a la sécurité du revenu, a |’ enseignement et a
I’ apprentissage, aux pratiques et aux régles syndical es touchant
au milieu detravail, et aux impdts et cotisations qui influent sur
la création d’emplois.

Notre but est de réduire la dépendance a |’ égard de program-
mes comme |’ assurance—chdmage en aidant lesgens aréintégrer
le marché du travail. Tel est e mandat que nous avons regu des
Canadiensle 25 octobre dernier. Nous nous y engageons et ¢’ est
ce que vise laréforme de la sécurité sociale.

Comme le député ne I’ignore pas, le ministre a exposé les
grandeslignes de laréformeau coursde laquelle on vaconsulter
des Canadiens de toutes conditions sociales sur ces questions
importantes. La démarche respecte la compétence. . .

Le vice—président: Je regrette, mais le temps de parole du
député est expiré.

[Francais]

Le vice—président: La motion portant que la Chambre
s’ ajourne maintenant est réputée adoptée. LaChambre s’ gjourne
jusqu’ ademain, a10 heures, conformément au paragraphe 24(1)
du Reglement.

(Laséance est levée a 18 h 30).
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