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Lemercredi 19 juin 1996

La séance est ouverte a 14 heures.

Priere

Le Président: Comme nous avons I'habitude de le faire le
mercredi, nous allons maintenant chanter le O Canada sous la
direction du député de Hamilton—Wentworth.

[Note de I’ éditeur: Tous les députés chantent I” hymne national ]

DECLARATIONSDE DEPUTES

[Traduction]

LESREPLIQUESD'ARMESA FEU

M. Ted McWhinney (Vancouver Quadra, Lib.): Monsieur le
Président, j'al visité récemment |’ école é émentaire David Living-
stone aVancouver, ou, aleur demande, j' ai rencontré de treésjeunes,
mais tres brillants é éves.

lIss'inquiétent delafacilité avec laquelle on peut se procurer des
répliques d'armes de poing et d autres types d armes chez les
dépanneurs. De telles répliques, qui ressemblent as'y méprendre a
de vraies armes, ont été utilisées dans des vols a main armée et
d autres actes de violence semblables. Selon la police, dans des
situations de crise, les policiers sont incapables de distinguer I"imi-
tation de I’arme réelle.

Les éléves del’ école élémentaire David Livingstone veulent que
le gouvernement fédéral interdise I'importation, la vente et la
fabrication au Canada de toutes ces répliques d' armes afeu. Ils ont
fait circuler une pétition comportant plus de 2 000 signatures. J ai
communiqué cette pétition a la ministre du Revenu national pour
examen.

[Francais]

LEFESTIVAL MONDIAL DE FOLKLORE DE
DRUMMONDVILLE

Mme Pauline Picard (Drummond, BQ): Monsieur le Prési-
dent, du 5 au 14 juillet prochain, le monde se donne rendez-vous a
Drummondville, chef-lieu de ma circonscription, alors que le Festi-
val mondial defolklore accueilleraplusde 1 000 artistes représen-
tant 20 pays qui nous envolteront pendant 10 jours de tous les
charmes et de toutes les richesses qui caractérisent les arts et les
traditions populaires.

En 15 ans, le Festival mondia de folklore est devenu le plus
important du genre au monde. Cet immense succes qui lui attire
maintenant un million de visiteurs annuellement, le festival le doit
principalement aux 2 500 bénévoles qui animent et dirigent sa
structure.

Je donne rendez-vous a tous mes collégues du Parlement, ains
qu’ aleurs concitoyens et concitoyennes, du 5 au 14 juillet prochains
pour y célébrer, dans une féte grandiose, le monde et les riches
cultures qui I'animent.

[Traduction]

LA REMISE DE PRIX DANSLE CADRE DU
PROGRAMME SUR LESENVIRONNEMENTS SAINS

Mme Daphne Jennings (Misson—Coquitlam, Réf.): Mon-
sieur le Président, il y avait 22 finaistes canadiens a la récente
remise de prix dans le cadre du programme canadien sur les envi-
ronnements sains. Quatre de ces finalistes sont de ma circonscrip-
tion, Mission—Coquitlam.

VernaHall, Tim Roark et Charles Young, de Maple Ridge, ont été
finalistes dans les catégories des arts, des médias et des communi-
cations.

Je tiens particuliérement a souligner le succeés de Sarah MacEa-
chern, del’ école secondaire de Maple Ridge, aqui I'on adécernéle
prix le plus important.

Elle avait réalisé un vidéo intitulé «For al Living Things»,
gu’elle a envoyé a toutes les écoles primaires.

En neuviéme année, elle était coprésidente du club de I’ école
pour la sensibilisation a I’ environnement mondial et, en dixiéme
année, elle en est devenue présidente. Ce club est tellement actif
qu'il agagné le prix du ministre de I’ Environnement de la Colom-
bie-Britannique.

Sarah a organisé des semaines de la terre, invité des conféren-
ciers, mis sur pied des programmes de recyclage alacafétériaet de
compostage al’ école, recueilli del’ argent pour les banques alimen-
taires au temps des fétes et planté de nombreux arbres. Sarah est
également membre du comité provincia de planification de la
Youth for Global Awareness Conference.

Je félicite Sarah de nous rappeler I'importance de I’ environne-
ment, a nous les adultes.

* % %

LA SECURITEFERROVIAIRE

M. Bill Blaikie (Winnipeg Transcona, NPD): Monsieur le
Président, I’ autre jour, nous avons renvoyé aun comité un projet de
loi portant sur la sécurité ferroviaire.
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Jaimerais aborder officiellement une question dont j'al discuté
avec un certain nombre de personnes qui travaillent pour les
chemins de fer, surtout des conducteurs de locomotive. La mesure
Iégidative doit rendre obligatoire, si ca ne I'est pas d§ja et je ne
crois pas que ce le soit, I'installation d’une barriére double aux
passages aniveau. A I’ heure actuelle, nos passages a niveau ne sont
munis que d’ une barriére simple, alorsque, en Europe, il y en adeux
des deux cOtés, ce qui empéche les gens de traverser. Ainsi,
beaucoup moins de gens se font tuer en essayant de traverser les
passages a hiveau.

C’ est une mesure que nous devrions envisager ici. L'installation
de barriéres aux des passages a niveau créerait des emplois a court
terme, mais sauverait surtout beaucoup de vies. Je recommande
cette mesure au comiteé.

[Francais]

LA FETE DE LA SAINT-JEAN-BAPTISTE

L'hon. Sheila Finestone (Mont-Royal, Lib.): Monsieur le Pré-
sident, savez-vous que chez moi, cette année, plusieurs Québécois
devront regarder le défilé de la Saint-Jean-Baptiste ala télévision?

® (1405)

C'est vrai, en ce 24 juin, la Société Saint-Jean Baptise ainvité a
participer au défilé seulement les Québécois qui ne portent pasleurs
costumes nationaux.

[Traduction]

Chers amis, nous sommes tous |es bienvenus, mais seulement si
nous laissons nos «costumes érangers» & la maison. Enlevez vos
saris, enlevez vos boubous et vos lederhosen, et mettez vos gilets de
laine.

[Francaig]
Pas de soie, pas de coton, ils ne veulent que de la pure laine.
[Traduction]

Pas de balaaika, pas de bouzouki, pas de jazz et pas de reggae
non plus.

[Francaig]

Le theme est «Québec, il y a longtemps que je t'aime», mais
faut-il que je renie mes origines pour que tu m’aimes?

[Traduction]
Comment se fait-il que, le jour de la Saint-Jean Baptiste, les
Québécois ne soient pas tous égaux, ne soient pas autorisés a étre

eux-mémes? Pourquoi est-ce que ce sont lesradicaux qui controlent
le défilé?

LE GENOCIDE ARMENIEN DE 1915

M. Sarkis Assadourian (Don Valley-Nord, Lib.): Monsieur e
Président, commele disait le journal arménien de Montréal, Abaka,
le 24 avril 1986, Yvon Bordeleau, le député provincial libéral de

I’ Acadie s’ est vu refuser le consentement du gouvernement péquis-
te pour présenter une motion afin de commémorer le 81€ anniversai-
re du génocide arménien de 1915.

Cette regrettable décision a mis fin a une tradition vieille de 16
ans al’ Assemblée nationale du Québec. Par contre, al’ occasion du
81€ anniversaire du génocide arménien, le Parlement du Canada a
adopté al’ unanimité une résolution historique qui fera de lasemai-
ne du 20 & 27 avril de chaque année une semaine commémorative
des victimes d’ atrocités, de traitements inhumains et d’ actes géno-
cides.

Je suis scandalisé de la décision du gouvernement péquiste de
couper court alatradition qui veut que I’ on reconnaisse le premier
génocide du vingtiéme siecle.

Je demande aux députés du Bloc Québécois d’ encourager leurs
collégues de Québec a reconnaitre officiellement, une fois de plus,
I’anniversaire du génocide arménien. |l est temps de mettre un
terme a toute cette hypocrisie.

RAY KARLSON

Mme Marlene Cowling (Dauphin—Swan River, Lib.): Mon-
sieur le Président, je suis heureuse d'intervenir aujourd’ hui pour
rendre hommage a un éecteur de ma circonscription, M. Ray
Karlson.

Hier, M. Karlson, surintendant des services postaux a Dauphin,
au Manitoba, arecu le cachet d' or atitre de prix d’ excellence pour
sa contribution extraordinaire ala Société canadienne des postes et
alacollectivité.

Les collegues de M. Karlson disent de lui qu'il est juste, poli,
débrouillard, bienveillant et que c'est un patron fantastique.
M. Karlson fait toujours beaucoup plus que son devoir pour ses
employés et les gens de Dauphin et de la région, qu'il s agisse
d entrer au travail durant le week-end ou de livrer lui-méme un
colis.

Le service postal est d’'une importance fondamentale dans les
régions rurales. Je veux donc profiter de cette occasion pour saluer
M. Karlson et féliciter aussi tous les employés de la Société cana-
dienne des postes qui travaillent dans les régions rurales pour leur
engagement enversleur travail et leur collectivité. Ilsméritent notre
timbre d' approbation.

[Francais]

LE PARC DE L’AVENTUREBASQUE

M. Paul Créte (Kamouraska—Riviére-du-Loup, BQ): Mon-
sieur le Président, Trois-Pistoles est une ville modelée par plus de
300 ans d' histoire et de présence frangaise en Amérique, mais ¢’ est
auss le site de I’ aventure basque en Amérique. En effet, dés lafin
du XVII€ siecle, les Basques, peuple de fiers navigateurs, sont
venus chasser |a baleine dans le Golfe Saint-Laurent. On retrouve
encore aujourd hui sur I'lle-aux-Basqgues, les fours ayant servi a
fondre la graisse de baleine.
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Le 22 juin, le Parc de I'aventure basque en Amérique sera
inauguré. Ce véritable lieu d' échanges polyvalents met en valeur la
présence des Basgques en Ameérique et |’ histoire du peuple basgue.

Lapopulation de larégion de Trois-Pistoles, remplie defierté de
ce passe, a méme nommeé sa municipalité régionale de comté, la
MRC des Basques. Je tiens a féliciter les initiateurs du Parc de
I’ aventure basgue en Amérique, c'est lorsgque I’on sait d' ou I'on
vient que I’on peut mieux définir ou I’on S'en va.

[Traduction]

LE QUOTA SUR LESEXPORTATIONSDE BOIS
D’'OEUVRE

M. Charlie Penson (Peace River, Réf.): Monsieur |le Président,
les Canadiens savent qu'il faut creuser des fondations solides
lorsqu’ on veut construire une maison qui soit résistante.

Or, le ministre du Commerce international construit sa maison
sur lesfondements instables du quota fédéral sur les exportations. 11
croit atort que I’accord qu'il a conclu récemment avec les Etats-
Unisaidel’'industrie du bois d’ oeuvre. Il espére qu’elle lui fournira
les matériaux nécessaires a cette construction. Cependant, méme du
bois d’ oeuvre canadien de qualité ne pourrafaire tenir ce plan mal
pensé.

L'industrie du bois d’ oeuvre souffre en raison du plan de cons-
truction défectueux du ministre, car ses expéditions ont énormé-
ment ralenti. Au lieu de traiter avec les Américains qui s escriment
a pirater nos exportations de bois d’' oeuvre, 2 600 sociétés cana
diennes regardent leur propre gouvernement qui est en train de
démolir la maison.

Si leministre veut sérieusement construire une maison qui résiste
au climat canadien, il ferait mieux de concevoir un nouveau plan.

® (1410)

LAVIOLENCE FAITEAUX FEMMES

M. Elijah Harper (Churchill, Lib.): Monsieur le Président, ' ai
été tres attristé d’ apprendre cette semaine lamort de mon électrice,
Sonia Ross, de The Pas. Sonia était |a seconde femme autochtone a
mourir de fagon violente dans la région de The Pas au cours des
derniers mois, apres Dorothy Martin, le 26 avril.

Ces deux affaires sont maintenant devant les tribunaux, mais les
circonstances apparentes soul évent des questions graves au sujet de
la sécurité des femmes dans les cas de violence familiae.

L esgensde macirconscription veulent qu’ on prenne des mesures
pour protéger les femmes. J exhorte les députés a se joindre a moi
pour examiner de prés cette question dans les mois a venir.

Article 31 du Reglement
[Francaig]

SIRWILFRID LAURIER

M. Denis Paradis (Brome—Missisquoi, Lib.): Monsieur le
Président, le 23 juin, dans quatre jours, a Arthabaska, a Saint-Lin
des Laurentides, a Québec-Est et dans Brome—Missisquoi, nous
féterons lavictoire de Wilfrid Laurier comme premier Québécois a
devenir premier ministre du Canada.

Se rappeler ses origines cent ans plustard, alaveille mémedela
Saint-Jean-Baptiste, c'est rendre hommage a un des grands pre-
miers ministres du Canada. C'est lui qui donne une définition du
Canada qui fait dire aujourd’hui, tant au Parti libéral du Québec
qu’'a des politiciens chevronnés d Ottawa: «Deux peuples fonda-
teurs qui forment une nation.»

Eh bien oui, sur la base des dix provinces, des cinq régions—et
on serappellerale droit de veto—des deux peuples fondateurs et de
la nation qu'ils constituent, je dis haut et fort en cette Chambre:

Vive le Québec,
Vive le Québec dans le Canada et
Salut Wilfrid Laurier!

LA COMPAGNIEBOMBARDIER

M. Nick Discepola (Vaudreuil, Lib.) Monsieur e Président, la
seule évocation du nom de Bombardier nous rappelle avec justesse
que cette entreprise d’ envergure internationale a débuté modeste-
ment dans I’ atelier d’'un jeune créateur de Valcourt.

La motoneige, qui a rendu Bombardier célébre, cbtoie mainte-
nant les motos marines, les trains a grande vitesse et les avions
d affaires sur les planches a dessin de I’ entreprise.

Lors de I’ assembl ée générale des actionnaires tenue a Montréal
hier, les participants ont €té a méme de découvrir que le dynamisme
et I'esprit d'innovation président toujours aux destinées de cette
entreprise qui termine |'année 1995 avec des revenus de 7,1 mil-
liards de dollars.

Les dirigeants travaillent actuellement tres fort afin d’ obtenir le
contrat de fabrication de 50 avions régionaux d’'une valeur d'un
milliard de dollars.

Nous souhaitons bonne change a Bombardier dans|’ obtention de
ce contrat qui permettra le maintien et le développement d'impor-
tants emplois dans le secteur de |la haute technologie au Canada.

LAVILLE DERIMOUSKI

Mme Suzanne Tremblay (Rimouski—Témiscouata, BQ):
Monsieur le Président, laville de Rimouski célébre cette année ses
300 ans d'histoire, 300 ans ou, sur la rive du grand fleuve, les
descendantes et descendants des premiers Rimouskois et Rimous-
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koises ont construit ce qui alait devenir la métropole régionae
qu'est aujourd hui Rimouski: une communauté active et détermi-
née, solidement attachée & son patrimoine et ouverte sur le monde.

Cevoyage dans |e temps que Rimouski nous propose cette année
est une invitation a renouer avec le passé afin qu'il nous serve de
phare dans notre marche vers |’ avenir.

Je tiens a souligner aujourd’ hui la qualité du travail du comité
organisateur des festivités et ainviter les citoyens et citoyennes de
partout au pays a venir féter avec les Rimouskoises et |es Rimous-
kois ces 300 ans d' histoire a célébrer.

[Traduction]

LALIBERATIONCONDITIONNELLEANTICIPEE

Mme Diane Ablonczy (Calgary-Nord, Réf.): Monsieur |le Pré&-
sident, c'est avec beaucoup de tristesse quej’ interviens pour signa-
ler ala Chambre et atous les Canadiens qu'il y a eu, hier soir, une
autre victime d’ une grave agression. Etant donné que cette victime
€tait respectée et tres bien considérée par les députés, je crois qu'il
faut rendre publics les détails de cette agression, afin que nous
puissions tous exprimer notre indignation face a I'injustice que la
victime a subie.

L attaque a été violente, brutale et bréve. On alaissé lavictime,
qui était auparavant trés solide, dansun état lamentable. Ensuite, les
auteurs de cet acte terrible se sont engagés solennellement a ne
méme pas rapporter cet incident regrettable.

Hier soir, les membres libéraux du Comité de lajustice ont, sans
ménagement, rejeté le projet de loi C-234 qui aurait éliminé toute
libération anticipée pour les auteurs de meurtres au premier degré.
Ils ont laissé a sa place le projet de loi C-45, une mesure tout afait
inefficace et lamentable.

Au cours des derniéres semaines, le projet de loi C-234 avait
offert de I’ espoir et des encouragements a de nombreux Canadiens
qui espéraient que | es peinesimposées allaient enfin refl éter davan-
tage lagravité des crimes. |l est regrettable que I’ attaque d’ hier soir
ait remplacé leur sentiment d'espoir par le sentiment d'avoir été
trahis et abandonnés.

® (1415)

[Francais]

LA CONFERENCE DESPREMIERSMINISTRES

M. Robert Bertrand (Pontiac—Gatineau—L abelle, Lib.):
Monsieur le Président, la Conférence des premiers ministres va
souvrir demain et déja, depuis un certain temps, nous entendons
des commentaires et des remarques en provenance de certaines
provinces quant au contenu et aux objectifs de la rencontre.

Hier, notre premier ministre a clairement expliqué que pour lui et
pour notre gouvernement, il n'est pas question de faire de cette
rencontre une autre réunion thétrale de la derniére chance au cours
de laguelle tous travailleraient jusqu’a épuisement au renouvelle-
ment du fédéralisme canadien.

Larencontre qui S ouvrirademain vise a permettre de discuter et
de régler des probléemes concrets. Ce que les Canadiens et les
Canadiennes veulent, c'est que leurs gouvernements travaillent
ensemble a la création d' emplois, a la relance économique et ala
redéfinition de nos programmes sociaux. C'est le mandat que s est
donné notre premier ministre et nous sommes convaincus qu'il y
parviendra.

[Traduction]

TERRE-NEUVE

MmeBonnieHickey (St. John's-Est, Lib.): Monsieur le Prési-
dent, il y aune semaine que Michael Walker del’ Institut Fraser adit
que Terre-Neuve est une société moralement en faillite, que ses
habitants ne pensent méme pas a se demander ce qu'ils peuvent
faire pour résoudre leurs problémes, mais se demandent plutét ce
que le gouvernement fédéral peut faire pour les résoudre a leur
place.

Cela fait dg§a une semaine et ni le Parti réformiste ni Michael
Walker, lui-méme un Terre-neuvien, ne se sont excusés. Je ne peux
qu’en conclure que le Parti réformiste souscrit a cette déclaration
marquée au coin de I'intolérance et estime que les Terre-neuviens
ne méritent pas d' étre Canadiens.

Voila une attitude envers des concitoyens qui en dit long sur un
parti qui al’ audace de se qualifier de gouvernement en attente. Je ne
peux pas imaginer la catastrophe que ce serait pour notre payssi un
jour les réformistes venaient a siéger de ce coté-ci de la Chambre.
Quel navrant exemple de leadership! Quel manque de leadership!

Une fois de plus, monsieur le Président, je demande, par votre
intermédiaire, au Parti réformiste de présenter ses excuses a la
population de Terre-Neuve.

QUESTIONSORALES
[Francais]

LA CONFERENCE DESPREMIERSMINISTRES

M. Michel Gauthier (chef de I’ opposition, BQ): Monsieur le
Président, a la veille de la Conférence des premiers ministres, on
apprend petit a petit quelles sont les intentions du gouvernement
fédéral et on connalt maintenant le contenu de I’ ordre du jour de
cette conférence. A cet égard, le ministre des Affaires intergouver-
nementales a confirmé hier que I’ ordre du jour de la Conférence a
€té I’ objet de choix effectués par le gouvernement fédéral.

Ma question s adresse au premier ministre. Le premier ministre
confirme-t-il que c'est le gouvernement fédéral qui décide de |’ or-
dre du jour, de ce qu’ on vadiscuter ou de ce qu’ on ne discutera pas
avec les provinces? Finalement, est-ce qu'il confirme que c’est lui
seul qui met la table?

Letreshon. Jean Chrétien (premier ministre, Lib.): Monsieur
le Président, comme le diner auralieu au 24, promenade Sussex, il
me sera difficile defaire venir des gens de toutes les provinces pour
préparer latable. Effectivement, il y a eu des consultations avec les
provinces. J ai moi-méme parlé depuis plusieurs semaines avec les
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différents premiers ministres, discutant des sujets qui pourraient
étre soulevés.

Leministre des Affaires intergouvernemental es avoyage partout
au pays. Il adiscuté avec lesgouvernementset il afait rapport. Nous
avons préparé un ordre du jour et il est de la responsabilité du
président de laréunion de préparer la discussion. Généralement, les
premiers ministre étaient au courant de I’ orientation de la discus-
sion et je pense que nous avons plus sur la table que ce que nous
pouvons disposer en une journée et demie.

Mes relations sont généralement assez cordiales avec les pre-
miers ministreset s'il y aquelque chose d' urgent en plus a discuter,
nous serons préts alefaire, mais!|’ ordre du jour est plus qu’ adéquat
pour une réunion d’une journée et un souper.

M. Michel Gauthier (chef de I’ opposition, BQ): Monsieur le
Président, le premier ministre admettra-t-il que quel que soit le sujet
retenu pour fins de discussion et qui pourrait étre susceptible d’ étre
objet de décentralisation, I'approche qu'il retient, I’ approche que
son gouvernement retient est toujours la méme: le gouvernement
central aurale pouvoir en tout temps d’ édicter des normes nationa-
les, de fixer les grandes orientations et les gouvernements provin-
ciaux, dans son esprit, auront toujours un réle subalterne d’ exécu-
tants?

® (1420)

Letreshon. Jean Chrétien (premier ministre, Lib.): Monsieur
le Président, dans la Constitution canadienne, les juridictions sont
bien connues. Dans bien des domaines, les provinces décident et
font des choses d’ une fagon qui ne nous plait pas, mais on n’en fait
pas un plat atous les jours.

Dans certaines circonstances, quand c'est dans I'intérét de tous
les Canadiens, comme dans le domaine de la santé, il y a cinq
conditions qui sont acceptées par les provinces. Il y a quelques
semaines, le gouvernement de |’ Alberta ne voulait pas accepter que
desfrais ne soient pasimputés aux malades. Le ministre dela Santé,
apresdesdiscussionsavec le gouvernement del’ Alberta, I’ apersua
dé d'accepter les cing conditions.

Ce sont des conditions qui sont acceptables, et par les provinces
et par le gouvernement fédéral, parce que ces conditions sont dans
I"intérét de tous les Canadiens.

M. Michel Gauthier (chef de I’ opposition, BQ): Monsieur le
Président, c'est bien vrai que dans la Constitution, les champs de
juridiction sont bien délimités, mais justement, le probléme du
fédéralisme canadien, ¢’ est quele premier ministreauneincroyable
propension a embarquer dans les compétences qui ne lui appartien-
nent pas. C'est cela, le probléme.

Danslediscoursdu Tréne, il est mentionné que le gouvernement
n’ utilisera pas son pouvoir de dépenser sans le consentement de la
majorité des provinces dans un secteur donné.

Le premier ministre peut-il nous confirmer que si lamajorité des
provinces s unissaient, par exemple, pour demander au gouverne-
ment fédéral d’intervenir dans un champ de juridiction provinciale
comme |’ éducation, le Québec ne pourrait, dans ce cas, exercer son
opting out avec compensation pleine et entiére que dans la mesure

Questions orales

ou il se conformerait aux normes nationales établies par lamajorité
des provinces qui ont demandé au fédéral d'intervenir dans ce
domaine?

Letreshon. Jean Chrétien (premier ministre, Lib.): Monsieur
le Président, tout d'abord, c'est une question purement hypothéti-
que. Il n’est pas question d'intervenir actuellement dansle domaine
de I’ éducation. Toutefois, je pense que la déclaration du gouverne-
ment canadien est trés claire.

On adit que nous n'avions pas I'intention d'intervenir dans des
champs de compétence exclusive des provinces, sans le consente-
ment de la mgjorité des provinces; de plus, les provinces ont la
possibilité de se retirer s elles le désirent. Evidemment, il y aurait
une négociation quant ala compensation, si on en arrivait la.

Actuellement, il n'en est pas question. On dit qu’ on ne veut plus
le faire. Nous ne sommes pas intéressés ale faire. Nous allons nous
consacrer aux programmes qui sont les nétres, bien lesgérer, et cela
nous permettra de demander aux provinces de faire la méme chose
dans leurs juridictions.

LESPROGRAMMESSOCIAUX

M. Michel Bellehumeur (Berthier—Montcalm, BQ): Mon-
sieur le Président, hier, lors de sa conférence de presse du premier
ministre devant les gens d' affaires d' Ottawa-Carleton, le premier
ministre exprimait son intérét pour la mise en place d’ un program-
me national, géré conjointement par le fédéral et les provinces,
destiné a améliorer le sort des enfants défavorisés. Rappelons que
ce programme est inspiré par les travaux du Ministerial Council on
Saocia Policy Reform.

Le premier ministre confirme-t-il qu’il s'agit la d' une offensive
centralisatrice sans précédent, alors que le gouvernement fédéral
tente, sous de nobles intentions, de mettre la main sur I’ ensemble
des programmes sociaux gérés par les provinces et qui sont de leur
compétence exclusive?

Letreshon. Jean Chrétien (premier ministre, Lib.): Monsieur
le Président, le gouvernement fédéral, par des incitations dans le
systéme fiscal, aide dans |e domaine et nous I’ avons annoncé dans
le budget.

Je pense que le ministre des Finances a fait des améliorations au
systéme, de fagon a aider les enfants en difficulté dans les familles
les plus pauvres en se servant du systéme fiscal. Nous faisons cela
depuis longtemps. L es gouvernements provinciaux ont un systéme
de méme nature. Ils nous demandent s'il y aurait possibilité que
nous puissions travailler ensemble. C’ est une demande des provin-
ces au gouvernement fédéral et je suis prét a m’asseoir avec les
représentants des provinces.

Vous savez que les députés du Bloc québécois aiment beaucoup
déchirer leur chemise en public, maisils devraient savoir que c’est
une demande des provinces auprés du gouvernement fédéral. S'ils
ne veulent pas qu'on en parle, je pense que ce seront les enfants
pauvres au Canada qui en paieront le prix.
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M. Michel Bellehumeur (Berthier—Montcalm, BQ): Mon-
sieur le Président, compte tenu de la fagon dont le gouvernement
fédéral veut exercer son pouvoir de dépenser, et compte tenu de la
réponse du premier ministre, doit-comprendre que le Québec, qui
n'a jamais accepté de participer a ce consensus des neuf autres
provinces, devra se conformer aux normes qu’ Ottawa et les neuf
autres provinces vont avoir établies s'il veut obtenir une compensa
tion pleine et entiére en se retirant justement de ce programme?

® (1425)
[Traduction]

Letreshon. Jean Chrétien (premier ministre, Lib.): Monsieur
le Président, nous en discuterons. Nous sommes déja actifs dans ce
domaine. Il existe d§ja des stimulants fiscaux visant a aider les
familles pauvres a s occuper de leurs enfants. Certaines provinces
ont des programmes analogues et elles voudraient parler avec nous.

Je sais que les Québécais, et je ne parle pas du Bloc québécois,
voudraient que tous les gouvernements se serrent les coudes pour
améliorer la société canadienne et la société québécoise en méme
temps.

LA CREATIOND' EMPLOIS

M. Preston Manning (Calgary-Sud-Ouest, Réf.): Monsieur le
Président, hier le premier ministre a dit que la création d’ emplois
serait la priorité numéro un ala Conférence des premiers ministres.
Laclédelacréation d’ emplois, ce n'est pas des projets de travaux
publics mais un véritable allégement fiscal.

Hier, quand on a demandé aux ministres fédéraux ala Chambre
pourquoi I'allégement des imp6ts N’ était pas le point principa a
I’ ordre du jour de la Conférence des premiers ministres, ilsn’ont pu
fournir aucune explication.

Pourquoi I'allégement des imp6ts n'est-il pas en téte de I’ ordre
du jour de cette conférence s le premier ministre considére la
création d' emplois comme une de ses priorités absolues?

Letreshon. Jean Chrétien (premier ministre, Lib.): Monsieur
le Président, pour le moment, la priorité est de supprimer le déficit
tant al’ échelon provincia que fédéral.

Je voudrais lire au chef du troisiéme parti ce que le député de
Capilano—Howe Sound a déclaré derniérement au congres du Parti
réformiste, a Vancouver; il a dit qu'il ne falait pas réduire les
impbts avant que le déficit ne soit supprimé. Au méme congres, le
député de Calgary-Centre adéclaré qu’ un projet de réduction d’im-
pbts en ce moment équivalait a appliquer la sorcellerie al’ écono-
mie.

Des voix: Oh, oh!

M. Chrétien (Saint-Maurice): Monsieur le Président, j'a un
probléme. Je ne sais pas qui est du cdté de la sorcellerie dans ce
parti.

M. Preston Manning (Calgary-Sud-Ouest, Réf.): Monsieur le
Président, si le premier ministre avait lu un peu plusloin, il saurait
que s le budget établi par le Parti réformiste a I'intention des

contribuables avait été mis en oeuvre en 1993, son gouvernement
aurait un excédent I'année prochaine et qu'il serait améme d'alé-
ger les impéts.

Il y aquatre mois, le premier ministre a reconnu que les gouver-
nements ne créaient pas d’emplois. Hier, il a de nouveau avancé
I’idée qu’ un projet d' infrastructure administré par le gouvernement
était I’instrument principal de création d’ emplois.

L e gouvernement semble étre incapable de comprendrele princi-
pe qui a cours dans les années 90 en matiere de création d’ emplois:
un dollar laissé danslapoche des contribuables crée plus d’ emplois,
et de meilleurs, que celui laissé dans la poche du ministre des
Finances.

Au lieu d'engager des milliards de dollars dans un nouveau
programme d' infrastructure temporaire, le gouvernement a-t-il ré-
fléchi sérieusement au nombre d’ emplois qui seraient créés grace a
une réduction de plusieurs milliards de dollars de I'imp6t fédéral ?

Letreshon. Jean Chrétien (premier ministre, Lib.): Monsieur
le Président, il y a quelques semaines, |’ étais dans la belle cité de
Calgary. Le maire de cette ville et les maires de toutes les autres
villes du Canada félicitaient notre gouvernement pour I’initiative
que nous avions priseil y a deux ans en instaurant un bon program-
me d' infrastructure. Gréce a ce programme, bien des choses ont été
réparées, restaurées et améliorées a Calgary et danstouteslesvilles
canadiennes.

Les maires voudraient que nous soyons la. Nous en discuterons
avec les premiers ministres alafin de la semaine. Ce programme a
€té une grande réussite. Nous sommes parvenus aréduire le déficit
et afare baisser les taux d'intérét. En gérant convenablement les
finances du pays, nous avons permis a |’ économie canadienne de
créer 600 000 emploais, depuis notre arrivée au pouvoir.

® (1430)

Je crois que C' est pour cette raison que les habitants de Hamilton
se sont arrangésil y adeux jours pour que le Parti réformiste et ses
politiques terminent la course en quatriéme position.

M. Preston Manning (Calgary-Sud-Ouest, Réf.): Monsieur le
Président, laréponse du premier ministre est exactement le type de
réponse que I’ on donnait dans les années 60. Il y a 1,3 million de
chdémeurs. Il y a de deux a trois millions de Canadiens qui sont
sous-employés. Un Canadien sur quatre est inquiet pour son emploi.

Cen' est pasde création de dizainesde milliersvoire de centaines
de milliers d’emplois qu'il faut parler. Le premier ministre doit
parler de créer des millions d’ emplois, s'il veut résoudre ce problé-
me.

Jevais|lui poser anouveau une question toute simple: Le gouver-
nement fédéral a-t-il examiné. . .

Des voix: Oh, oh!

Unevoix: N’utilise pas de grands mots, Preston. N'oublie pas &
qui tu t'adresses.

M. Manning: Le gouvernement fédéral a-t-il examiné combien
d emplois réels pourraient étre créés grace a une réduction de
I"impét fédéral? Oui ou non.
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Letreshon. Jean Chrétien (premier ministre, Lib.): Monsieur
le Président, je signale au chef du troisieme parti que. . .

M. Speller: Du quatriéme parti.

M. Chrétien (Saint-Maurice): En effet, du quatriéme parti. On
nes'y retrouve plusal’ heure actuelle. Je veux donc dire du quatrie-
me parti.

Je me souviens que ¢a n'dlait pas s mal dans les années 60.
Jétais adors député et le premier ministre de I'Alberta était
M. Manning. A cette époque, les Albertains vantaient lesmérites du
gouvernement de I’ Alberta et de celui du Canada.

On peut bien faire les choses en s assurant que I’ on peut réduire
le déficit mais on peut en méme temps améliorer I’ infrastructure du
pays, car les générations futures en profiteront. Je crois que c’est
une bonne décision économique et c'est pourquoi les Canadiens
préférent nos politiques a celles des réformistes, qui relevent de la
sorcellerie.

[Francais]

LESPROGRAMMESSOCIAUX

Mme Suzanne Tremblay (Rimouski—Témiscouata, BQ):
Monsieur le Président, ma question s adresse au premier ministre.

Le premier ministre veut nousfaire croire que sa Conférence des
premiers ministres va permettre de décentraliser la fédération.
Comment pourract-il en étreainsi alorsque, d’un coté, il seretireen
partie du domaine de la main-d’ oeuvre, et que, de I'autre, il nous
annonce qu'il veut s'engager de plain-pied dans toute la question
des programmes soci aux.

Est-ce la le modéle de décentralisation du premier ministre, a
savoir, se retirer en partie d'une compétence pour mieux sen
approprier une autre?

Letreshon. Jean Chrétien (premier ministre, Lib.): Monsieur
le Président, nous allons examiner, avec les provinces, un rapport
présenté par |es gouvernements provinciaux au gouvernement fédé-
ral. Nous pensons qu'il y a moyen d'améliorer la situation des
programmes sociaux et de nous assurer que des programmes so-
ciaux seront aladisposition de tous |es Canadiens pour lesannées a
venir.

Je pense que c'est le devoir de tous les gouvernements de se
parler pour s assurer que le filet de sécurité sociale existe pour les
plus démunis de notre société, aujourd' hui, demain et beaucoup
plus tard dans I" histoire du Canada.

Mme Suzanne Tremblay (Rimouski—Témiscouata, BQ):
Monsieur le Président, je vais donner une nouvelle chance au
premier ministre de répondre & ma question. A la Conférence, il se
prépare atroquer son retrait de certaines compétences provinciales
pour autant qu’ on lui permette de s'emparer des valeurs mobiliéres.

Comment le premier ministre peut-il nier que ce ne soit paslason
model e de décentralisation, donner d’ un bord et prendre de I’ autre?

Questions orales

Letreshon. Jean Chrétien (premier ministre, Lib.): Monsieur
le Président, lamesure sur lesvaleurs mobiliéres, telle que proposée
par le ministre des Finances, ¢’ est un programme qui est volontaire
et les provinces qui voudront y participer pourront le faire. Celles
qui ne voudront pas participer n'y participeront pas. Je pense que
' est une bonne formule pour nous assurer qu’on éimine les dou-
bles emplois, mais ceux qui aiment les doubles emplois pourront les
garder.

® (1435)

[Traduction]

LE REGIME DE PENSIONSDU CANADA

M. lan M cCléelland (Edmonton-Sud-Ouest, Réf.): Monsieur le
Président, j’ai une question a poser au premier ministre.

Si les cotisations au Régime de pensions du Canada sont multi-
pliées par deux, une partie importante de |’ épargne-retraite du
contribuable s'accumulera dans les coffres du gouvernement.

Quel Canadien sensé confierait le soin de sesrevenusderetraite a
un gouvernement qui a accumulé une dette de 600 milliards de
dollars? Pourquoi les Canadiens feraient-ils confiance au gouverne-
ment pour la gestion de leurs revenus de retraite?

L"hon. Paul Martin (ministredesFinances, Lib.): Monsieur le
Président, la question a été longuement discutée au cours des tres
importantes consultations qu'a dirigées le président fédéral du
processus, M. David Walker, qui a parcouru tout le pays.

Les ministres des Finances en ont aussi longuement discuté hier.
Tous se sont entendus pour dire que, si un fonds semblable était
créé, il serait préférable d'en confier la gestion & un groupe de
conseillers en investissement, qui appliqueraient les principes du
marché et seraient indépendants du gouvernement.

M. lan M cCléeland (Edmonton-Sud-Ouest, Réf.): Monsieur le
Président, excellente nouvelle. Je suis persuadé que les Canadiens
se sentiraient plus rassurés si ce fonds énorme était complétement a
I’ abri desingérences politiques, pour qu’il ne risque pas de devenir
une caisse occulte pour les partis politiques.

Etant donné cette réponse, larégle d' investissement de 20 p. 100
sera-t-elle annulée? Deuxiémement, les Canadiens, les retraités
d'aujourd’ hui et ceux qui sont sur le point de prendre leur retraite,
ont besoin qu’'on leur garantisse la protection de leur revenu de
retraite. Ceux d’entre nous qui sont grands-parents comprennent
gue nos petits-enfants ne doivent pas payer une partie dispropor-
tionnée de la dette nationale et des revenus de retraite.

Le gouvernement a-t-il fait des études, a-t-il fait des recherches
au sujet des répercussions de la création d'un telfonds sur la créa-
tion d’emplois et la croissance, notamment en ce qui concerne le
groupe des 20 a 45 ans?

L"hon. Paul Martin (ministredesFinances, Lib.): Monsieur le
Président, le député a posé une série de questions, et j'ai un peu de
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mal avoir ou il veut en venir au juste. Jecroisqu'il essaied’ aborder
un probléme trés important.

Il a été question de larégle des 20 p. 100 ala réunion. Certains
pensent qu’il faut I’ abolir, d’ autres préférent la maintenir. De toute
évidence, celaferapartie desdiscussions qui vont se poursuivre. Le
probléme est tres clair. Premiérement, doit-il y avoir un ensemble
de regles pour ce fonds et un autre pour tous les autres fonds de
retraite? Deuxiémement, il faut s'interroger sur I'influence énorme
que ce fonds pourra avoir dans le monde de I’ investissement.

Ce n'est la qu'une des nombreuses questions que le député a
posées. Je suis sir qu'il reviendra a la charge avec les autres, et je
vaisy répondre.

[Francais]

LA TAXE SUR LESPRODUITSET SERVICES

M. GillesDuceppe(Laurier—Sainte-Marie, BQ): Monsieur le
Président, six provinces ont demandé que laquestion dela TPS soit
inscrite al’ordre du jour de la Conférence des premiers ministres.
Or, hier, le ministre des Affaires intergouvernemental es nous disait
d attendre | es résultats de la conférence des ministres des Finances.
Rienn'a été réglé, les provinces se sont butées a une fin de non-re-
cevoir de la part du ministre fédéral des Finances.

Le premier ministre, qui amis al’ordre du jour la Commission
des valeurs mobiliéres parce que, dit-il, les provinces le lui ont
demandé, qui aaussi misal’ ordre du jour la question des program-
mes sociaux parce que, encore une fois, les provinces le lui ont
demandé, mettra-t-il a1’ ordre du jour la question de la TPS parce
que, justement, les provinces le demandent?

L"hon. Paul Martin (ministredesFinances, Lib.): Monsieur le
Président, nous avons discuté de la question de la TPS hier, nous
avonsdiscuté aussi d autres questionsreliéesal’impdt, et celaaété
une bonne discussion. Il y a eu des divergences d’ opinions, non
seulement entre le gouvernement fédéral et certaines provinces,
mais aussi entre les provinces. Dailleurs, c'est tout a fait normal.

Ce sujet a éé inscrit a I'ordre du jour de la rencontre des
ministres des Finances parce queles provinces nous avaient deman-
dé de lefaire, et d'ailleurs, ¢’ est |a oul cela devrait se discuter.

M. GillesDuceppe(Laurier—Sainte-Marie, BQ): Monsieur le
Président, e ministre des Finances vient de décider que c'est laque
celavasediscuter. Mémesi les provinces demandent que ce soit ala
Conférence des premiers ministres, lui, il a décidé que ce ne serait
pasla

Unevoix: C'est lui, le boss.

M. Duceppe: Oui, c'est peut-étre ui le boss.

® (1440)

Comment le premier ministre peut-il affirmer que les questions
économiques constituent lapriorité lors delaconférence, alorsqu’il
refuse de discuter de la TPS, sujet d'ordre économique, S'il en est
un, la TPS ayant rapporté pres de 17 milliards au gouvernement
fédéral en 1995? Comment peut-on évacuer une telle question et

laisser croire au monde qu’ on va discuter, premiérement, d’ écono-
mie?

L"hon. Paul Martin (ministredesFinances, Lib.): Monsieur le
Président, cela a été inscrit a I'ordre du jour de la réunion des
ministres des Finances, et ce, non pas a la demande du ministre
fédéral, mais a la demande explicite des provinces. Ce sont les
ministres des Finances de I’ Alberta et du Québec qui ont demandé
qu’on en discute alaréunion des ministres des Finances, et c'est ce
gu'on afait.

[Traduction]

LE REGIME DE PENSIONSDU CANADA

M. John Williams (St-Albert, Réf.): Monsieur le Président,
Nnous avons appris que les cotisations au Régime de pensions du
Canada doubleront au cours des prochaines années, ce qui signifie
gue le gouvernement augmentera de nouveau de 5 p. 100 les cotisa
tions sociales. Le ministre des Finances a avoué que les cotisations
sociales font perdre des emplois. Celane |’ empéchera pas toutefois
de les hausser.

Le ministre des Finances peut-il expliquer aux travailleurs qui
n'arrivent pas a se trouver un emploi pourquoi il a l’intention de
détruire leur carriére afin d atteindre les objectifs qu'il s'est fixés
pour le Régime de pensions du Canada?

L"hon. Paul Martin (ministredesFinances, Lib.): Monsieur le
Président, si nous voulons maintenir le Régime de pensions du
Canada pour les générations a venir, il nous faudra effectivement
hausser les cotisations. C'est latriste vérité. C'est |I’avis non seule-
ment du gouvernement fédéral, mais aussi del’ actuaire en chef, de
lagrande majorité des observateurs avisés et de chacun des gouver-
nements provinciaux représentés a la réunion d’ hier.

Je veux cependant signaler une autre chose. Le Parti réformistea
proposé un plan de rechange. Il faut bien comprendre que non
seulement le plan de rechange du Parti réformiste détruirait le
Régime de pensions du Canada, du moins tel que nous le connais-
sons actuellement, mais il ferait augmenter les cotisations sociales
bien au-dela des hausses dont parlent les ministres.

M. John Williams (St-Albert, Réf.): Monsieur le Président, il
est peut-étre vrai que les cotisations au Régime de pensions du
Canada doivent augmenter, mais il est également vrai que le gou-
vernement ne rate jamais une occasion d'imposer davantage les
Canadiens. L’ harmonisation de la TPS nous codte des milliards, la
taxe sur |’ essence a grimpé, ains de suite.

Quand le ministre des Finances cessera-t-il de s attaquer a ceux
qui créent desemplois, ¢’ est-a-dire aux petites entreprises du Cana-
da, et quand acceptera-t-il de réduire les dépenses, de baisser les
taxeset lesimpdtset d' alléger lefardeau fiscal afin quelesentrepri-
ses puissent payer les charges sociales accrues dont il parle?

L"hon. Paul Martin (ministredesFinances, Lib.): Monsieur le
Président, on devrait plutét se poser la question suivante: Quand le
Parti réformiste cessera-t-il de tenir un double langage?

Le Parti réformiste a proposé I’ abolition de toutes les initiatives
visant a aider les petites entreprises. Il a proposé un budget qui
empécherait les petites entreprises de mettre au point de nouvelles
technologies. |l a proposé un budget qui empécherait les petites
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entreprises d exporter. || a proposé des régimes d’ épargne-retraite
qui imposeraient aux petites entreprises un fardeau absolument
écrasant. Voilaen quoi consistent les politiques du Parti réformiste.
Pourquoi les réformistes ne I’ admettent-ils pas?

[Francais]

LESVALEURSMOBILIERES

M. Yvan L oubier (Saint-Hyacinthe—Bagot, BQ): Monsieur le
Président, ma question s adresse au premier ministre.

Hier, le premier ministre annongait, dans un discours qu'’il livrait
devant desgensd' affaires, qu'il était tout afait déterminé aenvahir
le domaine des valeurs mobiliéeres, domaine de juridiction exclusif
aux provinces, et ce, malgré |’ opposition du Québec, del’ Alberta et
de la Colombie-Britannique.

Le premier ministre était-il en train de nous dire hier qu'il
continuera de promouvoir |I'instauration d’'une commission cana
dienne des valeurs mobiliéres, méme si une telle démarche a pour
effet, de I'avis méme du Québec, de I’ Alberta et de la Colombie-
Britannique, de concentrer & Bay Street, a Toronto, les pouvoirs des
milieux financiers canadiens au détriment des autres parties du

pays?

L"hon. Paul Martin (ministredesFinances, Lib.): Monsieur le
Président, le député se trompe. D’abord, c’'est a la demande des
provinces, on en adiscuté hier. Le gouvernement fédéral adit quesi
une masse critique de provinces voulaient le faire, on était préts a
faciliter unetelle démarche, mais ¢’ est ala demande des provinces.

® (1445)

D'ailleurs, je dois dire au député que le gouvernement de I’ Al-
berta endosse le projet. 11 y adivergence d’ opinions avec I’ Ontario,
mais I’ Alberta endosse le projet. Il n'a pas raison.

M. Yvan L oubier (Saint-Hyacinthe—Bagot, BQ): Monsieur le
Président, depuisle début de ce débat sur I’ intrusion fédéraledansle
domaine des valeurs mobiliéres, le ministre des Finances nous dit a
peu prés n’importe quoi. Il nousdit qu'il y aun assentiment terrible
alagrandeur du pays, alors que je lui demande de mettre des noms
d associations sur latable. Moi, j’en a une liste d’ opposants a son
projet, une vraie de vraie.

Jen reviens au premier ministre aqui j’ adresse ma question. Le
premier ministre réalise-t-il que peu importe qui le lui demanderait
et pour quelque raison que ce soit, une commission nationale des
valeurs mobiliéres constituerait une violation flagrante et inaccep-
table dela Constitution canadienne qu’il défend avec acharnement?

L"hon. Paul Martin (ministredesFinances, Lib.): Monsieur le
Président, premiérement, c'est en accord avec la Constitution.
Deuxiemement, il n'y a aucun empiétement sur les juridictions
provinciaes; ce serait purement une délégation provinciae envers

Questions orales

une institution nationale. Troisi@mement, lors des discussions, hier,
C'était tres clair que c'était ala demande des provinces.

Je ne comprends pas pourquoi le député veut refuser aux autres
provinces la possibilité de concurrencer les pays étrangers. Si le
député a les noms des maisons de courtage, j’ aimerais qu'il meles
donne. Jaimerais qu'il me transmette la liste des maisons de
courtage a Montréal qui refusent de participer. Qu’il me ladonne!

[Traduction]

LE CENTRE DE LA SECURITE DES
TELECOMMUNICATIONS

M. Derek L ee(Scarborough—RougeRiver, Lib.): Monsieur le
Président, en mars I’an dernier, la Chambre s est unanimement
prononcée en faveur d'une recommandation visant a établir un
meécanisme indépendant chargé d’ examiner les activités du Centre
de la sécurité des tél écommunications, un organisme du renseigne-
ment qui n’aaucun mandat ou contréle légal.

Ma question s adresse au ministre de la Défense nationale. Pour
faire suite a ses récentes déclarations sur la question, le ministre
peut-il dire a la Chambre maintenant quelle mesure le gouverne-
ment entend prendre pour assurer un meilleur examen public du
CST et de ses activités?

L"hon. David M. Collenette (ministre de la Défense nationale
et ministre des Anciens combattants, Lib.): Monsieur le Prési-
dent, je remercie |le député de Scarborough—Rouge River pour le
travail incessant qu'il fournit al’égard de cette question et de la
motion que la Chambre a adoptée a |’ unanimité I'an dernier.

Aujourd’ hui, en vertu de laPartie || delaLoi sur les enquétes, le
gouvernement anommé M. Claude Bisson, ancien juge en chef du
Queébec, au titre de premier commissaire du Centre de la sécurité
des télécommunications. |l aura entiérement acceés a tout le maté-
riel, lesregistres et les documents. En tant que ministre, je recevrai
son rapport annuel que je présenterai ensuite au Parlement.

LAFISCALITE

M. Monte Solberg (Medicine Hat, Réf.): Monsieur le Prési-
dent, il y aun peu plus d’ une semaine, un groupe de chefs de petite
entreprise du marché de I’ occasion s’ est réuni avec les hauts fonc-
tionnaires des Finances pour discuter des nouveaux changements
qu’ on propose d’ apporter ala TPS et qui feront payer plus de taxes,
saigneront les entreprises et feront disparaitre des emplois.

A cette réunion, le responsable de la fiscalité au ministére des
Financesleur adit que, s'ilsvoulaient sauver leur peau, ilsn’avaient
vraiment qu’'a amener leur gouvernement provincial a accepter le
plan d’harmonisation avec la TPS.
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N’ est-ce pas de I'extorsion? Pourquoi le ministre des Finances
recourt-il maintenant a la maniére forte et aux politiques fiscales
nocives pour |I’emploi afin de contraindre les provinces a adhérer a
ce plan d’harmonisation bidon?

L"hon. Paul Martin (ministre des Finances, Lib.): C'est com-
plétement absurde, monsieur e Président. Je meréjouis de voir que
le député admet finalement que I” harmonisation de |a taxe permet-
trait de créer beaucoup plus d’emplois, ce qui ne fait aucun doute.

Leministére des Finances soutient que, si |es provinces acceptent
I"harmonisation, les prix a la consommation diminueront, tout
comme les colits d’ expl oitation des petites et moyennes entreprises,
ce qui fera augmenter nos exportations et, partant, créera plus
d emplois.

Je suis ravi de voir que le député de Medicine Hat a enfin
compris. L' harmonisation crée des emplois. Voila qui est merveil-
leux pour lui, il le reconnait enfin.

M. Monte Solberg (Medicine Hat, Réf.): Monsieur le Prési-
dent, en forgant ces gens a accepter son plan pour letirer d affaire
quant ala promesse que lui et son gouvernement ont faite al’ égard
delaTPSet qu'ilsn’ont pastenue, il netrouverien de mieux afaire
que déposer |'équivalent fiscal d une téte de cheval dans leur lit
collectif.

Le ministre des Finances tient-il i désespérément maintenant &
faire accepter une entente d’ harmonisation qu'il est prét a proposer
aces petites entreprises une offre qu’ elles ne peuvent refuser si elles
veulent sauver leur secteur de mesures fiscales nocives pour |'em-
ploi? Est-ce la le véritable leadership libéral ?

® (1450)

L"hon. Paul Martin (ministredesFinances, Lib.): Monsieur le
Président, ce n’est pas de la téte de cheval que le Parti réformiste
doit s'inquiéter.

Le ministére des Finances est certainement disposé a se réunir
avec les représentants des petites et moyennes entreprises pour
aplanir les difficultés a ce sujet. Personne n’essaie de contraindre
qui que ce soit. Nous voulons simplement résoudre les problémes,
car il en existe et les députés de ce coté-ci de la Chambre en ont
soulevé un certain nombre. Le ministére s est attaqué a ces problé-
mes. || serait tres utile que le député essaie d' étre aussi constructif
que I'ont été les députés libéraux.

[Francais]

L'APPROVISIONNEMENTSANGUIN

Mme Pauline Picard (Drummond, BQ): Monsieur le Prési-
dent, ma question s adresse au ministre de la Santé.

La semaine derniere, le ministre voulait des précisions sur cer-
tains ratés du systéme d' approvisionnement sanguin, eh bien, en
voici. M. Luc Simon, de Montréal, ainsi que d autres hémophiles
ont récemment da retourner des produits sanguins au fabricant, la
compagnie Bayer, parce que ceux-ci étaient inutilisables, le facteur
VIIlI étant trouble, et ce, pour des raisons encore obscures,

puisqu’ aucun rapport n’ a été publié pour expliquer cet incident que
le ministre disait ignorer.

Santé Canada ayant la responsabilité de tout mettre en oeuvre
pour que les produits sanguins soient de qualité irréprochable, du
don de sang jusgu'a I'injection aux bénéficiaires, pourquoi des
hémophiles ont-ils di faire eux-mémes des démarches pour forcer
la compagnie Bayer aretirer des produits défaillants?

[Traduction]

L"hon. David Dingwall (ministre dela Santé, Lib.): Monsieur
le Président, toute entreprise responsable qui regoit des plaintes des
consommateurs au sujet de ses produits doit enquéter. La société
Bayer est entrain de vérifier cesplaintes. Santé Canada, en collabo-
ration avec la société et les consommateurs, examine la nature et
I’étendue des plaintes. L’information sera dévoilée dés que les
enquétes seront terminées.

[Francaig]

Mme Pauline Picard (Drummond, BQ): Monsieur le Prési-
dent, en complémentaire, afin de prévenir la répétition de tels
incidents et minimiser les risques pour les usagers, le ministre
s'engage-t-il a établir un protocole de procédure a suivre en pareil
cas et aconfier toutesles questions de sécurité aune seule organisa
tion alaquelleles hémophiles pourraient rapporter tout problemelié
a la sécurité de I’ approvisionnement?

[Traduction]

L"hon. David Dingwall (ministre dela Santé, Lib.): Monsieur
le Président, la députée pose une question importante, mais je lui
dira qu'il y a d§a en place un organisme de réglementation, a
savoir Santé Canada, qui S occupe des préoccupations de ce genre.
L es consommateurs formulent de temps a autre des plaintes et ces
plaintes doivent étre soigneusement veérifiées.

Si la députée laisse entendre que le produit en question présente
des lacunes considérables et qu’ elle peut le prouver, je me ferai un
plaisir d’ examiner ses preuves et de m' assurer que I’ enquéte est en
cours et qu’ elle est approfondie.

DOUANESCANADA

M. Garry Breitkreuz (Yorkton—Melville, Réf.): Monsieur le
Président, avant ladécision dans|’ affaire Sawatzky, Douanes Cana-
da, sousladirection delaCommission canadiennedu blé, asaisi des
camions et des biens appartenant a des agriculteurs de la circons-
cription de Yorkton—Melville.

Depuis que M. Sawatzky a été trouvé innocent, il semble que le
gouvernement ne puisse plus conserver les camions saisis avant
d avoir rapidement éliminé |’ échappatoire.

Ma question s adresse au ministre de I’ Agriculture. Quand les
biens saisis seront-ils remis aux agriculteurs?

L'hon. Jane Stewart (ministre du Revenu national, Lib.):
Monsieur le Président, le député souléve une question fort impor-
tante. 1l s'agit d' agriculteurs qui, franchement, ont enfreint la loi.
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Les agents des douanes ont eu de la difficulté, mais ils se sont
occupés de cette question d' une maniére trés professionnelle.

® (1455)

M. Garry Breitkreuz (Yorkton—Melville, Réf.): Monsieur le
Président, il est intéressant que la ministre du Revenu réponde a la
place du ministre de I’ Agriculture. Je pense que la ministre du
Revenu sait que les tribunaux ont innocenté les agriculteurs en
cause. La ministre du Revenu a déclaré publiquement qu'elle
N’ avait aucune sympathie pour les agriculteursdont lesbiensont été
saisis. Maintenant, €lle manque de respect envers les décisions des
tribunaux et le droit a la propriété.

Ces agriculteurs sont privés de I utilisation de leurs biens et de
leur droit a |’ application réguliere de laloi.

Quand le ministre fera-t-il preuve de respect envers le droit ala
propriété de ces agriculteurs, qui est garanti par la Déclaration
canadienne des droits, laquelle garantit atousles Canadiensle droit
alajouissance deleurs biens et le droit de ne pas en étre privé, sauf
en vertu de |’ application réguliére de laloi?

L'hon. Ralph E. Goodale (ministre de I'Agriculture et de
I’Agroalimentaire, Lib.): Monsieur le Président, je suis heureux
que le député ait fait allusion a |’ application réguliére de la lai.

Il sait sans doute que, dans I'affaire actuellement devant les
tribunaux dans I’ Ouest, des décisions contradictoires ont éé ren-
dues. La premiere, qui a été rendue plus tdt ce printemps et qui
concerne |’ affaire McMechan et Cairs, est allée dans un sens et la
seconde, dans la cause Sawatzky, est allée dans I’ autre sens. Les
deux décisions ont été rendues par le méme tribunal provincial.
Cela cause manifestement un probléme quant a I'interprétation
future. Certaines de ces questions font maintenant |'objet d'un

appel.

Je rappele au député que le processus d'appel s'inscrit dans
I’ application réguliére de laloi.

L'ENVIRONNEMENT

L"hon. Charles Caccia (Davenport, Lib.): Monsieur le Prési-
dent, ma question s’ adresse ala ministre des Ressources naturelles.

A lapage65 dulivrerouge, le Parti libéral s engageait araffermir
lerdle du Canadadanslaréduction mondiale desémissionsdegaz a
effet de serre qui sont responsables des changements climatiques.
Nous nous engagions a réduire les émissions de gaz carbonique de
20 p. 100 d'ici I'an 2005.

La ministre des Ressources naturelles peut-elle faire savoir ala
Chambre si les objectifs a cet égard sont respectés?

L"hon. Anne McLellan (ministre des Ressources naturelles,
Lib.): Monsieur le Président, je voudrais préciser quel est au juste
I’engagement pris par le gouvernement du Canada. A Rio, nous
nous sommes engagés a stabiliser pour I'an 2000 les émissions de
gaz a effet de serre aux niveaux de 1990.

Questions orales

Le député a raison, mais, dans le livre rouge, nous parlons de
collaborer avec les parties prenantes. Nous parlons de collaborer
avec les provinces, les municipalités et les autres intervenants pour
tenter d'aler plus loin que la stabilisation des émissions de gaz a
effet de serre.

L e député peut avoir |’ assurance que ¢’ est ce que nous faisons et
gue RNCan prend son role de modéle trés au sérieux. Nous. . .

Des voix: Oh, oh!

MmeMcL ellan: Monsieur le Président, les changements clima-
tiques constituent I” un des plus grands défis mondial arelever sur le
plan environnemental et les réformistes ne veulent pas écouter.

[Francaig]

LA DEFENSE NATIONALE

M. Jean-Marc Jacob (Charlesbourg, BQ): Monsieur le Prési-
dent, alors que tout le monde croyait que le gouvernement avait
finalement enterré |’ idée d' acheter quatre nouveaux sous-marins, et
ce, au moment ou il coupe aveuglément dans ses budgets, lamagjori-
té libérale a adopté hier, sur proposition réformiste, au Comité
permanent de la défense, une motion pressant le gouvernement de
prendre les dispositions nécessaires afin d’ acheter immédiatement
les quatre sous-marins britanniques.

Doit-on comprendre que le gouvernement n'a pas renoncé a
gaspiller des centaines de millions de dollars pour acheter ces
sous-marins et quelle garantie nous donne-t-il qu'il ne profitera pas
du congé estival pour engager, en catimini, des centaines de mil-
lions de dollars, commeiil I’afait dans le contrat des blindés, I’ été
dernier?

[Traduction]

L"hon. David M. Collenette (ministre de la Défense nationale
et ministre des Anciens combattants, Lib.): Monsieur le Prési-
dent, c'est un sujet qui revient réguliérement sur le tapis depuis un
certain temps.

Si le député prenait connai ssance des communiqués de presse, il
saurait quej’ai déclaré que le gouvernement n’ avait pas |’ intention
d aler de I’avant pour le moment.

LAJUSTICE

M. Jack Ramsay (Crowfoot, Réf.): Monsieur le Président, le
ministre de la Justice continue de punir lesvictimesde crimes. Il les
force arevivre les événements horribles qui ont entouré le meurtre
deleursenfants et deleurs petits-enfants. Ladouleur et les souffran-
ces que ces parents ont endurées et continuent d’ endurer a cause de
I"indulgence dont les libéraux font preuve a |’ égard des personnes
dans le visage et dans les paroles chargées d’émotion de Debbie
Mahaffy, Sharon Rosenfeldt, Steve Sullivan, Darlene Boyd et Joan-
ne Kaplinsky.
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Pourquoi le ministre ne met-il pas fin a ce cauchemar? Pourquoi
ne défend-il pas les victimes au lieu des meurtriers en abrogeant
I’article 745 du Code criminel?

L"hon. Allan Rock (ministre de la Justice et procureur géné-
ral du Canada, Lib.): Monsieur le Président, e gouvernement fait
justement preuve de compassion a |’égard des victimes et c’'est
précisément pour atteindre les objectifs fondamentaux du systéme
dejustice pénale qu'il aprésenté alaChambre une mesure législati-
ve visant a améiorer |’ article 745 du Code criminel.

Gréce a ces changements, seules |es demandes des détenus qui le
méritent seront soumises a un jury. De plus, une fois la demande
soumiseaujury, il n'y auraréduction delapériode d' inadmissibilité
ala libération conditionnelle que si le jury est unanime. Enfin, a
I’ avenir, les personnes reconnues coupables de meurtres multiples
n’auront absolument pas le droit de présenter une telle demande.

Je suis heureux de savoir quele député prépareleterrain pour que
nous adoptions cette mesure | égislative cette semaine. Je I’ exhorte,
ains que ses collégues, a appuyer ce projet de loi afin que nous
puissions améliorer le droit pénal dans notre pays.

LA SANTE

M. Svend J. Robinson (Bur naby—K ingsway, NPD): Monsieur
le Président, ma question s adresse au ministre de la Santé.

Une étude fédérale rendue publique aujourd’ hui montre que la
consommation de tabac et d’ alcool colte aux Canadiens plus de 17
milliards de dollars chaque année. A la lumiére de ces chiffres
catastrophiques et des dons considérables faits au Parti libéral par
les lobbies de I’alcool et du tabac, notamment 50 000 $ de la
compagnie Labatt et 46 000 $ de la compagnie Imasco, le ministre
peut-il S'engager dés maintenant a déposer un projet de loi concer-
nant la publicité sur le tabac, ce qui aurait di étre fait il y a
longtemps? Va-t-il finalement affronter le lobby de I'alcool et
appuyer le projet deloi sur I’ étiquetage de I’ alcool al’intention des
femmes enceintes, dont la Chambre a déa accepté le principe?

L"hon. David Dingwall (ministre dela Santé, Lib.): Monsieur
le Président, le député doit savoir qu’ un document provisoire a été
publié il y a plusieurs mois et que des consultations ont eu lieu un
peu partout au pays.

Nous nous apprétons maintenant a rédiger un document portant
sur |I"adoption d’' un ensemble complet de mesures concernant cette
trés importante question.

Je signale que nous devonstenir compte deladécision delaCour
supréme, qui a des répercussions nombreuses sur la Charte des
droits et libertés. Nous tentons actuellement, avec le ministre dela
Justice et d autres, de résoudre certains des problemes que nous
avons constatés pour que letrain de mesures que nous projetons soit

efficace et qu'il ne soit pas contesté en justice par les fabricants de
tabac ou d'autres.

[Francais]

PRESENCE A LA TRIBUNE

L e Président: Nous avons des invités de marque dans latribune
aujourd’ hui. Nous avons |” honneur d’ accueillir ce groupe de conci-
toyens qui se sont illustrés dans plusieurs champs d’ activité. 11s ont
beaucoup apporté a leur collectivité et font honneur & notre pays.

[Traduction]

Laprésence de cesinvités cette semaine tombe apic, étant donné
quevendredi marque, au Canada, la premieére Journée nationale des
autochtones, une occasion pour nous de rendre hommage a la
culture autochtone et aux contributions des peuples autochtone ace

pays.

Ces femmes et ces hommes sont d'un talent et d’ un dévouement
exceptionnels. Ce sont des leaders, des pionniers, des symboles
d'excellence pour le Canada. Je vais|es appeler par leur nom et leur
demande de se lever quand ils entendront |eleur. Je prie les députés
d attendre pour les applaudir que j'a fini de nommer les lauréats
despremiers prix nationaux d’ excellence décernés aux autochtones:
M. Albert Charles Rock; M™€ |'ambassadrice Mary May Simon;
M. Robert E. Johnson fils; M. Alwyn Morris; le grand chef Phil
Fontaine; M™e Marlene Brant Castellano; M™® Rose Auger;
M. Frank Calder; M. John Kim Bell, enfin notre collégue, M. Elijah
Harper qui se voit aussi décerner ce prix.

Des voix: Bravo!
® (1505)

LePrésident: Messieursles députés, j'ai ici un avis de question
de privilége et un rappel au Réglement que je voudrais régler. Je
commencerai par I'avis de question de privilége.

* % %

QUESTION DE PRIVILEGE

AVIS DE QUESTION DE PRIVILIGE

M. John Nunziata (York-Sud—Weston, Lib.): Monsieur le
Président, je voudrais donner avis de mon intention de soulever une
question de privilege concernant une décision rendue hier par le
Comité permanent de la justice et des questions juridiques.

Commevouslesavez, leprojet deloi C-234 aétéadoptéal’ étape
de la deuxiéme lecture dans cette chambre le 13 décembre 1994.
Lors de sa réunion hier, le Comité permanent de la justice et des
affaires juridiques adécidé de ne pasfaire rapport de ce projet deloi
ala Chambre.

Je désire donner avisala Chambre, au gouvernement et atousles
députés intéressés que j'al I’intention de préparer des mémoires et
de soulever cette question de privilege, vraisemblablement en sep-
tembre, a la reprise des travaux de la Chambre.

LePrésident: Je donne la parole ala députée de Surrey—White
Rock—South Langley pour une question de privilége.
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Mme Meredith: Monsieur le Président, je crois qu'il convien-
drait que je prenne la parole apres le dépbt du rapport.

RECOURSAUREGLEMENT

LES QUESTIONSINSCRITESAU FEUILLETON

M. John Williams (St-Albert, Réf.): Monsieur le Président,
j'invoque le Reglement au sujet des questions n%s 25 et 26 inscrites
au Feuilleton. Encore unefois, ces questions figurent au Feuilleton
depuis 45 jours et sont toujours sans réponse.

Monsieur le Président, comme vous le savez, j'a présenté la
question a la Chambre pour la premiére fois le 18" décembre 1994.
Le 21 juin 1995, j’a invoqué le Réglement pour la premiére fois a
ce sujet. Le député qui était alors secrétaire parlementaire du leader
a la Chambre avait dit: «ll veut sa réponse. Il I’obtiendra. La
réponse n'est pas tout a fait préte.» Le député a méme agjoute:
«J espére que, lorsqu’il recevra sa réponse, il profitera du long
congé parlementaire pour la lire» Le probleme, c'est que je n'ai
rien regu.

Le 26 octobre 1995, j'en a de nouveau fait un recours au
Réglement a cause de lalenteur delaréponse, maisle méme député
adit: «<Onarépondu a80 p. 100 des questionsinscritesau Feuilleton
au cours de la présente session». || a dit que le gouvernement avait
«fait preuve de diligence dans |’ exercice de ses fonctions», maisje
n'al toujours pas eu la réponse & ma question.

Quand le Parlement est revenu aprés la prorogation, j'ai de
nouveau présenté la question, siir que la réponse était imminente,
puisque le gouvernement m’ avait laissé croire, alafin delasession
précédente, que cen’ était plus qu’ une question dejours. Cependant,
selon les journaux, un porte-parole du bureau du leader du gouver-
nement a la Chambre aurait dit que le gouvernement ne prendrait
pas la peine d’ ordonner a son personnel de répondre & ma question
parce que ma demande était exagérée.

Comme cela semblait constituer de I’ obstruction m’ empéchant
d'exercer mes fonctions parlementaires, j'a posé une question de
privilége ala Chambre le 24 avril. Le leader adjoint du gouverne-
ment m'aalorsassuré, ains qu’ alaChambre et alaprésidence, que
le gouvernement avait I’ intention de répondre atoutesles questions.
Lewhip en chef du gouvernement s'est fait I’ écho de ce sentiment,
promettant que I’ information serait communiquée dés qu’ elle serait
disponible. Vous-méme, monsieur le Président, avez recommandé
que le gouvernement essaie de répondre a ces questions le plus
rapidement possible.

o (1510)

Compte tenu de ces promesses, monsieur le Président, vous avez
décidé, le6 mai 1996, qu'il était tres difficile d' accepter lavéracité
des remarques qui auraient été faites par une personne demeurée
anonyme dans |e bureau du leader parlementaire du gouvernement.
Toutefois, aprés avoir passé tous |es documents en revue, vous avez

Recours au Réglement

souligné que le gouvernement devait essayer, a tous les égards, de
répondre aux questions, respectant ainsi |’esprit du Réglement.
Vous avez également gjouté que les questions écrites constituaient
un outil important ala disposition des députés et qu’ elles servaient
autant a obtenir des renseignements qu’ a obliger le gouvernement a
rendre des comptes. C'est précisément pour cette raison que les
fonctionnaires des ministéres sont responsables devant la Chambre
des mesures prises pour répondre a ces questions.

En dépit de cette reconnaissance claire et sans équivoque de
I"importance des questions inscrites au Feuilleton et de laresponsa-
bilité des ministéres, en dépit des assurances qu’ une réponse ne
saurait tarder qui m’ ont été donnéesamoi ainsi qu’ alaprésidence et
alaChambre par |e bureau du leader suppléant du gouvernement, il
y apresque un an que je me suisfait dire que laréponse s en venait,
mais j’ attends toujours; j'a a nouveau attendu les 45 jours régle-
mentaires et je n'al pas encore regu de réponse & ma question.

Ca devient une habitude, monsieur le Président. Votre décision
du 6 mai était motivée par I’ assurance qu’une réponse me serait
donnée, ce qui n'a pas été fait. Non seulement ai-je été trompé a
maintes reprises par la promesse d’ une réponse, mais la présidence
I’aétéauss. Lespromesses, lapatience et |e respect desréglesn’ ont
abouti arien.

Faut-il que je m'adresse directement a la ministre du Revenu
national et que je lui demande que toutes les dispositions de la L oi
de I'imp6t sur le revenu s appliquent aux personnes nommees par
décret? Faute de quoi, monsieur le Président, je vous demanderais a
nouveau, conformément al’ alinéa 39(5)a) du Reglement et confor-
mément a |’ esprit de votre décision du 6 mai 1996, de chercher a
savoir pourquoi, apres un an et demi, trois rappels au Réglement et
unequestion de privilége, jen’al toujours pas de réponse du gouver-
nement aux questions n% 25 et 26 inscrites au Feuilleton.

Mme Marlene Catterall (Ottawa-Ouest, Lib.): Monsieur le
Président, je comprends parfaitement |es préoccupations du député.
Jal toujours défendu avec acharnement I’ accesal’information et je
regrette cette situation.

Le secrétaire parlementaire du leader du gouvernement a la
Chambre ne pouvait pas étre présent a la Chambre aujourd’ hui. Je
proposedonc quel’ on poursuivel’ étude de cerecours au Reglement
demain, durant la période consacrée aux affaires courantes; ainsi,
ceux qui connaissent le dossier pourront fournir une réponse adé-
quate.

M. Hermanson: Monsieur le Président, j'ai soulevé une ques-
tion semblable. Puisque le gouvernement offre cette solution, je me
demande s'il accepterait de faire la méme chose. . .

LePrésident: Jetraiterai un seul recours au Reglement alafois.

La députée a demandé qu’ on reporte cette question a demain,
alors que le secrétaire parlementaire pourra fournir une réponse
compléte. Je crois que la Chambre acquiescerait a cette demande et
accepterait d' attendre a demain.
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AFFAIRESCOURANTES Les Canadiens peuvent se targuer d'avoir I'un des systémes

financiers les plus solides du monde, un systeme efficient, efficace

et stable. Ce systémeréalise un bon équilibre entre laconcurrence et

® (1515) la stabilité des institutions financieres, et nous voulons que cela

[Traduction]

REPONSE DU GOUVERNEMENT A DESPETITIONS

M. John Richardson (secrétaire parlementairedu ministrede
la Défense nationale et ministredes Anciens combattants, Lib.):
Madame la Présidente, conformément au paragraphe 36(8) du Re-
glement, j’ai |I"honneur de déposer, dans les deux langues officiel -
les, la réponse du gouvernement a 30 pétitions.

L’EXAMEN DE LA LEGISLATION REGISSANT LES
INSTITUTIONSFINANCIERES

L’ hon. Douglas Peters (secrétaire d'Etat (Institutions finan-
ciéres internationales), Lib.): Madame la Présidente, conformé-
ment au paragraphe 32(2) du Réglement, j’ai I" honneur de déposer
un document intitulé «L' examen de 1997 de la | égislation régissant
les institutions financiéres: propositions de modifications».

[Francaig]

M. Yvan Loubier (Saint-Hyacinthe—Bagot, BQ): Madame la
Présidente, je ne peux que déplorer les retards qui ont entouré le
dépbt du Livreblanc sur larévision delaloi desbangues. Cerapport
devait étrerendu public en avril et nousvoici alafindelasession ou
le secrétaire responsable dépose presqu’en catimini, a la sauvette,
cet important rapport.

Soyez assurés que |’ opposition officielle sera trés vigilante lors
del’ examen des dispositionsde ce Livre blanc et du projet deloi qui
pourra en découler, puisgue nous avons I'impression d’ étre bernés,
chaque fois que le secrétaire d’ Etat dépose un document en Cham-
bre.

La présidente suppléante (Mme Ringuette-Maltais): Je re-
grette de vous annoncer que le ministre avait le droit de faire une
déclaration suite au dépdt de ce rapport. On a un peu précipité les
choses. Je céde donc |la parole au ministre.

[Traduction]

LESINSTITUTIONSFINANCIERES

L’ hon. Douglas Peters (secrétaire d’Etat (Institutions finan-
ciéresinternationales), Lib.): Madame la Présidente, je suis heu-
reux de déposer aujourd hui un document de consultation sur la
|égidation desinstitutions financieres de ressort fédéral. Il présente
une série de propositions visant a protéger |es intéréts des consom-
mateurs, aaméliorer le cadre légidatif et réglementaire dans lequel
fonctionnent les ingtitutions financiéres de ressort fédéral et a
amorcer une réflexion fondamentale sur e cadre dont le secteur des
services financiers aura besoin pour faire face aux changements
rapides qui |’ attendent au siécle prochain.

continue.

Le gouvernement fédéral suit I’ évolution du secteur financier et
examine les fagons d’améliorer le systeme. En 1992, un grand
nombre de restrictions qui empéchaient les ingtitutions financiéres
de se faire entiérement concurrence ont été levées. De |’ avis géné-
ral, ces changements ont eu des effets positifs.

Lorsque les lois de 1992 ont été adoptées, il a été convenu
qu’elles seraient revues cing ans plus tard. Apreés des consultations
et une analyse approfondies, |e gouvernement a conclu quele cadre
mis en place en 1992 devrait demeurer inchangé dans ses grandes
lignes. Il y a place, néanmoins, pour un certain nombre de rgjuste-
ments importants.

Voici ce que nous voulons faire. Nous voulons renforcer la
protection des consommateurs. Nous voulons alléger le fardeau de
la réglementation imposée aux ingtitutions financiéres et permettre
a la législation d'évoluer suivant les tendances nouvelles. Nous
voulonsaussi, au-deladel’ avenir immédiat, envisager |’ avenir dans
sadimension la plus large.

Nous sommes conscients que, au Canadacomme al’ étranger, les
choses évoluent rapidement dans |e secteur financier. Des questions
fondamentales ont été soulevées par les intervenants au cours des
consultations. Ces questions, qui portent principalement sur la
structure du secteur et le réle joué par les institutions financiéres,
doivent étre réglées si nous voulons continuer de bénéficier d'un
secteur financier sOr et solide, qui favorise la croissance économi-
que et la création d’ emplois.

Les questions soulevées sont complexes et doivent étre envisa-
gées dans une optique assez large. Un groupe de travail sur |’ avenir
du secteur des services financiers au Canada sera mis sur pied afin
de conseiller le gouvernement sur les questions de politique publi-
gue gque met en jeu I’ élaboration d’un cadre approprié.

® (1520)

Je demanderai au groupe de travail de tenir compte, dans ses
délibérations, d’ un certain nombre de facteurs: premiérement, quels
changements doivent étre apportés au cadre pour que le secteur
financier continue de contribuer ala croissance économique et ala
création d emplois? Deuxiémement, comment le secteur peut-il
répondre aux besoins nouveaux des entreprises et des consomma-
teurs canadiens? Troisiémement, comment promouvoir la compéti-
tivité et I’ efficience de ce secteur? Quatriémement, comment favo-
riser I'innovation? Et tout celadoit sefaire en maintenant lasécurité
et la viabilité du systéme financier. Nous fournirons a I’ automne
plus de détails sur lamandat et la composition du groupe de travail.

Cequ'il s'agit de vair, en fin de compte, c'est ce qu'il faut faire
pour que le Canada continue d’'avoir |'un des meilleurs systémes
financiers du monde. De cette étude dépendrala prochaine série de
modifications de la | égislation, que le gouvernement propose d’ ap-
porter au plus tard cing ans apres | adoption des lois de 1997. Le
gouvernement compte sur ce groupe pour lui fournir des conseils
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objectifs, qui servent au mieux lesintéréts de I’ économie canadien-
ne.

Je voudrais maintenant aborder plus en détail un ensemble de
propositions importantes exposées dans le document, des proposi-
tions qui visent a renforcer la protection des consommateurs. |l
s agit la d’ une question importante pour le gouvernement.

Nous prenons acte des efforts déployés par lesinstitutions finan-
ciéres pour répondre aux préoccupations exprimées, au cours des
quelques derniéres années, en matiere de protection des renseigne-
ments personnels, et nous comptons nous appuyer sur ces réalisa-
tions. Nous nous proposons de prendre un réglement sur I’ utilisa-
tion que les ingtitutions financieres fédérales peuvent faire de
I"'information sur leur clientéle.

Le gouvernement entreprendra, en collaboration avec les ban-
ques et les sociétés defiducie et de prét, de simplifier et d’ améliorer
la maniére dont elles renseignent la clientéle sur leurs frais. Les
institutions financiéres seront également tenues de fournir des ren-
seignements plus détaillés sur le colt du crédit.

Nous mettrons au point et nous établirons, en coopération avec
les associations de consommateurs, |es groupes communautaires et
les ingtitutions financiéres, une stratégie permettant d’ améliorer
I’ accés des Canadiens a faible revenu aux services financiers.

Legouvernement s efforceraaussi, en coopération avec lesinter-
venants, de déterminer s'il est nécessaire de prendre de nouvelles
mesures pour protéger les consommateurs contre les pratiques
abusives de vente liée.

Outre ces initiatives importantes pour |a protection des consom-
mateurs, le document expose d’importantes mesures visant a ratio-
naliser et aclarifier les exigences réglementaires, ainsi qu’ aréduire
les délais d' obtention des autorisations.

Le document souligne également I'importance que nous accor-
dons a un examen de la structure réglementaire sur laquelle repose
le systeme de paiements. Un systéme de paiements slr et viable est
indispensable au bon fonctionnement d’ une économie moderne et
avancée.

Le ministére des Finances créera un comité consultatif chargé
d étudier les questions rel atives au systeme de paiements. Ce comi-
té apportera une importante contribution a la réflexion plus large
entreprise par le groupe de travail sur I'éaboration d'un cadre
convenant au secteur financier au XXI€ siécle. Le gouvernement
mettra en marche un processus de consultation sur |es propositions
|égidatives présentées dansle document. Le Comitédesfinancesde
la Chambre et le Comité sénatorial des banques et du commerce
tiendront tous deux des audiences. J attends avec impatience le
résultat de leurs travaux.

Jinvite instamment les députés a prendre connaissance de ce
document et des mesures qui y sont proposées. J accueillerai avec
plaisir tous vos commentaires avant que nous ne passions al’ étape
du projet de loi, a |’ automne.

[Francaig]
M. Yvan Loubier (Saint-Hyacinthe—Bagot, BQ): Madame la

Présidente, comme je le mentionnais tout a |’ heure, nous ne pou-
vons que déplorer, a titre d opposition officielle, les nombreux

Affaires courantes

retards qui ont entouré le dép6t du projet de Livre blanc pour la
révision de la Loi sur les banques.

Nous déplorons aussi que le secrétaire d'Etat ait fait faire le
travail qu'il aurait da faire, depuisun an et demi, quant alarévision
delaLoi sur lesbanques, par des comitésrestreints, encore unefois,
qui travailleront probablement derriére des portes closes, commele
gouvernement nous'y a habitués dans le processus de révision dela
fiscalité et dans le scandale qui a entouré les fiducies familiales de
deux milliards de dollars transférés aux Etats-Unis, sans aucun
paiement d'impét.

En conclusion, I’ opposition officielle fera preuve d’ une extréme
vigilance sur cette importante question de larévision de laLoi sur
les banques et, en particulier, sur le respect des juridictions provin-
ciales par le gouvernement fédéral, les effets sur laconcentration du
marché financier d’une telle révision et la véritable défense des
intéréts des consommateurs québécois et canadiens. Les Québécois
et les Canadiens doivent et peuvent compter sur I’ opposition offi-
cielle, sur le Bloc québécois, pour défendre leurs réels intéréts.

[Traduction]

M. Philip Mayfield (Cariboo—Chilcotin, Réf.): Madame la
Présidente, les députés du Parti réformiste du Canada sont heureux
davoir I'occasion de répondre au livre blanc du ministre sur la
révision de la loi sur les ingtitutions financieres que I'on attend
depuis s longtemps. Nous savons tous combien il est important
d avoir un systéme financier stable, efficace, compétitif et innova
teur dans une économie complexe comme celle du Canada. Par
conséquent, nous accueillons cette révision avec beaucoup de sé&-
rieux.

® (1525)

Les quatre piliers du secteur financier, soit les banques, les
compagnies d' assurance, |es compagnies de fiducie et les courtiers
envaeursmobiliéres, s effritent en raison de ladéréglementation et
des progres technol ogiques qui brouillent les distinctions. Les ban-
ques font pression pour se lancer dans d' autres secteurs, comme
|"assurance au détail et le crédit-bail automobile, et accroitre leur
part du marché des valeurs mobiliéres.

Une déréglementation plus poussée et une augmentation de la
taille des banques qui s ensuivrait irrémédiablement pourraient,
cependant, réduire la concurrence dans le secteur financier et faire
du tort aux consommateurs.

Le Parti réformiste estime que la protection du consommateur et
un environnement plus compeétitif sont deux élémentsclésqu’il faut
prendre en considération dans cetterévision. Mémesi les Canadiens
reconnaissent que nous avons un systéme financier fort et stable, ils
sont assez suspicieux a I'égard du pouvoir de certaines de nos
institutions.

Méme si nous félicitonsle ministre d’ avoir placé les intéréts des
consommateurs en haut de la liste des priorités, nous pensons que,
pour renforcer la confiance des consommateurs, ces questions doi-
vent rester primordiales et que le processus doit, par-dessus tout,
étre transparent. Les Canadiens doivent étre en mesure de voir le
processus pour avoir foi en lui et étre certains que tous les intéréts
seront considérés.

Quant & moi, une question essentielle est le respect de la vie
privée et la fagon dont les banques protégent les renseignements
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personnels. Les Canadiens sont extrémement inquiets au sujet de
I’ utilisation des renseignements personnels qu'ils doivent fournir
aux institutions financiéres lorsgu’ils traitent avec elles. J espéere
que cette importante question sera examinée sérieusement.

L es Canadiens connaissent beaucoup leur systeme financier que
ne le croient bien des gens de I'industrie. Ils savent qu’ une banque
n’'est pas seulement une institution ot on dépose son argent ou on
encaisse un cheque. C' était évident aladerniére assemblée de notre
parti, a Vancouver, ou la base a adopté la résolution suivante:

«ll est résolu que le Parti réformiste veille ace quelaloi fédérale
sur les ingtitutions financiéres protége les Canadiens contre tout
monopole des services financiers. C'est ainsi que les banques ne
devraient étre autorisés a s engager plus avant dans le secteur de
I"assurance ou du crédit-bail automaobile.»

«De plus, le Parti réformiste recommande qu’un moratoire soit
imposé sur toute autre déréglementation partielle jusqu’ ace qu’' une
étude en profondeur sur tout le systéme financier soit menée en vue
d’ accroitre la concurrence dans le secteur financier. Une telle étude
doit également assurer la stabilité du systéme financier et le main-
tien d'une régle de prudence pour une meilleure protection des
consommateurs.»

I nous manque bien des données. Quelle est I'interaction entre
nos institutions financiéres? Comment ces dernieéres fonctionnent-
elles par rapport aux autres secteurs économiques? Quelles sont les
forces et les faiblesses de la structure réglementaire actuelle? Non
seulement les réponses a ces questions révéleront si la concurrence
existe vraiment dans le secteur des banques et, par conséquent, si
ces derniéres devraient avoir le droit de fournir d autres services
financiers, mais elles nous diront aussi quelle est la véritable force
de notre secteur financier al’aube du XXI®siecle.

Comme des lobbyistes de toutes all égeances insistent aupres des
députés pour qu'ils prennent position et que d’ autres encore tentent
d' imposer les contraintes politiques déclarées d’une guerre entre
grandes et petites entreprises, la difficulté sera de ne pas perdre de
vue notre objectif. Autrement dit, nous devrons garantir qu’ une
véritable concurrence existe et s exerce librement sur le marché,
que la stabilité régne dans chaque secteur financier et qu’' une solide
structure réglementaire est en place pour protéger les consomma-
teurs. Si I'essentiel est atteint, les Canadiens et |’économie en
sortiront vainqueurs.

[Francaig]

LESCOMITESDE LA CHAMBRE

ENVIRONNEMENT ET DEVELOPPEMENT DURABLE

L'hon. Charles Caccia (Davenport, Lib.): Madame la Prési-
dente, en conformité de I’ article 108 du Reglement, j'ai |’ honneur
de présenter, dans les deux langues officielles, le deuxiéme rapport

du Comité permanent de |’environnement et du développement
durable.

Le Comité a examiné le sujet des reglements fédéraux sur la
biotechnologie et, compte tenu des témoignages différents, dans
I'intérét de toutes les parties concernées, le Comité a décidé a
I"unanimité que:

[Traduction]

Le gouvernement reporte toute décision au sujet de la nouvelle
partie dela L oi canadienne sur laprotection del’ environnement qui
concerne la biotechnologie et maintient les dispositions actuelles
concernant laloi jusgu’ a ce que le comité ait terminé son étude. On
demande que le gouvernement dépose une réponse conformément a
I’article 109 du Réglement.

® (1530)

Je remercie les témoins qui ont comparu devant le comité, ains
que notre personnel et les députés detousles partis, qui ont travaillé
dans un véritable esprit de collaboration parlementaire.

[Francais]

LANGUES OFFICIELLES

M. Patrick Gagnon (Bonaventure—iles-de-la-Madeleine,
Lib.): Madame la Présidente, conformément a |’ article 81 du Re-
glement, j’ai I"honneur de présenter, dansles deux langues officiel -
les, le deuxieme rapport du Comité mixte permanent des langues
officielles concernant I’ application de laPartie VIl delaLoi sur les
langues officielles.

[Traduction]

Conformément al’ article 109 du Reglement, le comité demande
quele gouvernement dépose une réponse global e au rapport dansles
150 jours qui suivent.

Je profite de |’ occasion pour remercier les divers témoins qui ont
comparu devant le comité.

JUSTICE ET QUESTIONSJURIDIQUES

Mme Shaughnessy Cohen (Windsor—Sainte-Claire, Lib.):
Madame la Présidente, j’ai I"honneur de présenter, dans les deux
langues officielles, le premier rapport du Comité permanent de la
justice et des questions juridiques.

Conformément au paragraphe 108(2) du Réglement, le comité a
adopté le premier rapport du sous-comité sur la sécurité nationale.

Madame la Présidente, j'ai également I’honneur de présenter,
dans les deux langues officielles, le deuxiéme rapport du Comité
permanent de lajustice et des questions juridiques. Conformément
al’ordrederenvoi du 18 juin 1996, le comité aexaminé le projet de
loi C-45, Loi modifiant le Code criminel (révision judiciaire de
I'inadmissibilité a la libération conditionnelle) et une autre loi en
conséquence.

Votre comité a convenu d'en faire rapport sans propositions
d amendement.
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[Francaig]

PROCEDURE ET AFFAIRES DE LA CHAMBRE

Mme Marlene Catterall (Ottawa-Ouest, Lib.): Madame la
Présidente, j'a aussi I"honneur de présenter le 23® rapport du
Comité permanent de la procédure et des affaires de la Chambre
relatif a I'évaluation du projet-pilote concernant la Partie I11 du
Budget des dépenses.

[Traduction]

Ja également I"honneur de présenter, dans les deux langues
officielles, le 24 rapport du Comité permanent de la procédure et
desaffairesdelaChambre en ce qui concernel’ étude des crédits par
le comité et son sous-comité.

QUESTIONDE PRIVILEGE

LE COMITE DE SURVEILLANCE DE ACTIVITES DU RENSEIGNEMENT DE
SECURITE

Mme Val Meredith (Surrey—White Rock—South Langley,
Réf.): Madame la Présidente, je souléve aujourd’ hui la question de
privilége. Je pense qu’'il m'incombe a titre de députée de porter a
votre attention une question de la plus grande importante.

La description suivante des événements est longue et complexe,
mais elle va montrer clairement que les actions du Comité de
surveillance des activités du renseignement de sécurité sont un
affront & la Chambre et dénotent le plus grand manque de respect
envers le Parlement.

A lapage 123 de la vingtiéme édition d’ Erskine May, on définit
I’ outrage comme suit:

Defagon générale, on peut affirmer quetout acte, ou toute omission, qui géne
ou contrarie|’une ou I’ autre des deux Chambres du Parlement dans |’ exercice
de ses fonctions, ou qui géne ou contrarie tout membre ou fonctionnaire de ces
Chambres dans |’ exercice de ses fonctions ou qui tend, directement ou indirec-
tement, a produire ces résultats peut étre considéré comme un outrage, méme
s'il n’existe aucun précédent al’infraction.

De plus, dans son ouvrage intitulé Le privilége parlementaire au
Canada, Joseph Maingot dit ce qui suit au sujet del’ outragerelatif a
des documents:

De méme, si une personne présente aun comité de laChambre descommunes
des documents qui sont des faux qui sont falsifiés ou fabriqués, dans!’intention
de tromper ce comité, ou est courant de cette falsification ou cette fraude, cela
constituera un outrage au Parlement, car il est évident que ¢’ est un affront ala
Chambre des communes de présenter des documents de ce genre. La Chambre
des communes a non seulement le droit au plus grand regret, mais elle I’ exige
lorsqu’ on lui soumet les documents aux fins d’ examen, d’ enquéte ou d’ étude.

L adescription suivante vamontrer quelesactionsdu CSARS ont
conduit directement le solliciteur général du Canada a déposer, sans
le voulair, le 15 décembre 1994, un rapport qui €était un outrageala
Chambre.

Le 15 décembre 1994, le solliciteur général du Canadaadéposéa
la Chambre des communes le rapport du CSARS sur I'affaire
Heritage Front.

Privilége

® (1535)

Au chapitre 8 du rapport, on peut lire: «Le 17 octobre 1989, le
service a décidé d' enquéter officiellement sur la contribution allé-
guéede45 000$. Le SCRSadéclaréqu’il était désormaisimpossi-
ble dergjoindre I’ informateur, puisque tous les contacts avaient pris
fin le 31 décembre 1988. L e service a autorisé une enquéte de trois
mois de niveau un intitulée «Nom inconnu (Source(s) inconnue(s)
definancement a la campagne électorale de Preston Manning)». Le
service a cité I'alinéa 12(2)b) de la Loi sur le Service canadien du
renseignement de sécurité, comme fondement juridique de I’ enqué-
te»

Le 16 décembre 1994, un membre du CSARS a comparu devant
le Sous-comité sur la sécurité nationale. Je lui ai posé la question
suivante. Voici un extrait de ce témoignage qui parait alapage 5:32
des Proces-verbaux et témoignages du Sous-comité sur la sécurité
nationale: «Pouvez-vous demander a vos adjoints de communiquer
avec le SCRS et de lui demander d'examiner |’ original de |’ autori-
sation de I’ enquéte de niveau 1, sur le Parti réformiste et un gouver-
nement étranger, et pas seulement |es copies corrigées? Tres préci-
sément, vos adjoints peuvent-ils examiner le nom du dossier?»

Le membre du CSARS, Michel Robert, arépondu: «Pour ce qui
est deladerniére question, je ne sais pas. Je vais voir. Je ne suis pas
en mesure de vous répondre maintenant, mais nous allons certaine-
ment examiner le dossier.»

Autrement dit, M. Robert n'a pas dit s'il était au courant d'un
changement de nom dans I’ enquéte intitul ée «Nom inconnu (Sour-
ce(s) inconnue(s) de financement a la campagne électorale de
Preston Manning)», lorsque le rapport du CSARS sur I'affaire
Heritage Front a été déposé a la Chambre des communes, le 15
décembre 1994, par le solliciteur général du Canada.

Cependant, dans une lettre datée du 27 janvier 1995, Maurice
Archdeacon, directeur exécutif du CSARS, ainformé le député de
Scarborough—Rouge River, président du Comité sur la sécurité
nationale, que la rubrique du dossier avait effectivement été chan-
gée: «Larubrique qu’ elle a mentionnée concernant I’ autorité visée,
le 17 octobre 1989, était Preston Manning. Cette rubrique a été
révisée le 30 mars 1990 pour devenir: **Nom inconnu (Source(s)
inconnue(s) de financement a la campagne électorale de Preston
Manning)” ».

Le 30 mars 1995, le solliciteur général du Canada a comparu
devant le Comité permanent de lajustice et des questionsjuridiques
en compagnie de ses sous-ministres et notamment du directeur du
SCRS, Ward Elcock.

On a demandé a M. Elcock pourquoi le CSARS n’était pas au
courant que, au départ, le dossier était au nom de M. Manning.
Comme on peut lelire dans | e fascicule n® 95 des Proces-verbaux et
témoignages du Comité permanent de la justice et des questions
juridiques, du 30 mars 1995, aux pages 9517 et 9518, M. Elcock a
répondu ceci: «Jenesaispassi le CSARS|esavait ou non. Jenesais
pas non plus pourquoi il aurait choisi de ne pas lefaire figurer dans
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son rapport, tout cela c'est I'affaire du CSARS, et c'est a cet
organisme qu'il faudrait poser la question».

Aprés s étre fait a nouveau demander s le CSARS savait que
I’enquéte avait changé de nom, M. Elcock a gjouté ceci: «. . .j'a
I'impression au contraire que le CSARS détenait cet élément d'in-
formation, mais je vérifierai d’abord pour I’ honorable députée».

Le lendemain, soit le 31 mars 1995, j'ai écrit au président du
CSARS, Jacques Courtois, lui demandant des éclaircissements sur
les observations de M. Elcock: «Est-ce qu’un membre ou un em-
ployé du CSARS savait que |’ enquéte originale du CARC lancéele
17 octobre 1989 était au nom de Preston Manning et non du ““Nom
inconnu (Source(s) inconnue(s) de financement a la campagne
électorale de Preston Manning)” lorsque le rapport concernant le
groupe Heritage Front a été déposé, le 9 décembre 19942»

M. Archdeacon arépondu au nom de M. Courtois, dansunelettre
datée du 7 avril 1995, que, contrairement a ce que le rapport du
CSARSEt les témoignages des membres du CSARS avaient amené
la Chambre a croire, le CSARS était bel et bien au courant que
I’ enquéte avait changé de nom au moment du dép6t du rapport par le
solliciteur général: «Le personnel du CSARSavu letitreoriginal et
le titre corrigé du formulaire d’ autorisation et les autres documents
relatifs a cette enquéte».

L es témoignages présentés prouvent que le CSARS s'est rendu
coupable de mépris de la Chambre. Dans son rapport de décembre
1994, le CSARS a délibérément omis de mentionner que I’ une des
enquétes du SCRS portait, a I’ origine, le titre de «Preston Man-
ning.

® (1540)

Pour une raison quelconque, letitre de |’ enquéte du CARC a été
modifié et est devenu «Nom inconnu: Source(s) inconnue(s) de
financement de la campagne é ectorale de Preston Manning» deux
mois apres la fin de I’ enquéte.

Cesfaits sont absolument cruciaux et leur omission est inexplica-
ble et délibérément méprisante. En agissant ainsi, le CSARS atenté
d'induire en erreur un ministre et de géner les travaux de la Cham-
bre, puisqu’il afourni des renseignements qu'il savait incomplets.

Voila la conclusion qu’ on aurait dd tirer lorsque j'al soulevé la
question de privilége, comme le prouvent les faits. Toutefois, au
cours des deux derniers mois, le CSARS et le SCRS ont fourni de
nouveaux renseignements tout a fait contraires aux preuves qu'ils
avaient présentées jusgue la.

Dans une lettre envoyée au SCRS le 9 novembre. . .

La présidente suppléante (Mme Ringuette-Maltais): Je de-
manderais a la députée d' étre bréve et de dire ala Chambre com-
ment on a porté atteinte a ses priviléges.

Mme Meredith: Madame la Présidente, ¢’ est ce que je tente de
faire, mais les preuves se trouvent dans les proces-verbaux des
réunions. Je veux donc attirer I’ attention de la Chambre sur ces
documents. Lesolliciteur général du Canadaaétéinduit en erreur et
a déposé un rapport qui induit toute la Chambre en erreur. Puis-je
continuer, madame la Présidente?

Laprésidente suppléante (Mme Ringuette-M altais): Ladépu-
tée pense-t-elle que ses priviléges ont été violés?

Mme Meredith: Oui, madame la Présidente, et c'est ce que je
tente d' expliquer et de prouver ala Chambre.

La présidente suppléante (Mme Pierrette Ringuette-Mal-
tais): Je demande ala députée d' étre bréve.

Mme M eredith: Madame la Présidente, dans une | ettre envoyée
au SCRS le 9 novembre 1995, |e sous-comité posait des questions
sur letitre del’ autorisation d’ enquéte du 17 octobre 1989, qui était a
I’ origine «Preston Manningy.

Parmi les nombreuses questions posées, il y avait celles-ci:
Comment le changement de titre a-t-il été fait sur le formulaire
40027 Le formulaire original at-il été modifié ou le formulaire
original a-t-il été détruit et remplacé par un nouveau, antidaté et sur
lequel les initiales ont été apposées a nouveau? Le sous-comité a
également posé des questions sur le feuillet de transit 3040, du 10
novembre 1989, du chef du contre-espionnage, centre de responsa-
bilité général, au directeur général du contre-espionnage.

Plus précisement, des questions ont été posées au sujet de la
rubrique 5 du formulaire qui dit que le titre est jugé conforme aux
exigences de la palitique. On a notamment demandé ceci: Pouvez-
vous expliquer cette affirmation au sous-comité étant donné que, a
I’époque, le titre était «Preston Manning» et n’a été changé que le
30 mars 19907 Si le titre &ait . . .

La présidente suppléante (Mme Ringuette-Maltais): C'est la
deuxieme fois que je demande ala députée d' aler droit au but. S'il
vous plait, alez droit au but.

Mme Meredith: Madame la Présidente, je ne savais pas que le
temps accordé pour soulever la question de privilége était limité.

Laprésidente suppléante (Mme Ringuette-M altais): Ladépu-
tée peut-elle exposer immédiatement ce qui I’amene a soulever la
question de privilége?

Mme Meredith: Madame la Présidente, j’essaie. Si vous vou-
lez. ..

La présidente suppléante (Mme Ringuette-Maltais): La
Chambre passe maintenant a la présentation des rapports de comi-
tés.



19 juin 1996

DEBATS DES COMMUNES

4085

AFFAIRESCOURANTES

[Traduction]

COMITESDE LA CHAMBRE

AFFAIRES ETRANGERES ET COMMERCE INTERNATIONAL

M. Bill Graham (Rosedale, Lib.): Madame la Présidente, j’'ai
I”honneur de présenter, dans les deux langues officielles, le rapport
du Comité permanent des affaires étrangéres et du commerce inter-
national, qui porte sur les petites et moyennes entreprises et sur leur
acces aux marchés d’ exportation.

* % %

QUESTION DE PRIVILEGE

LE COMITE DE SURVEILLANCE DE ACTIVITES DU RENSEIGNEMENT DE
SECURITE

M. Jim Silye(Calgary-Centre, Réf.): Madame la Présidente, je
veux signaler que, depuismon arrivéeici il y adeux anset demi, ' ai
entendu beaucoup de questions de privilége. Chagque député abéné-
ficié de la courtoisie, du temps, du respect et du silence qu'il
méritait pour présenter sa question de privilége.

Les ministériels et les députés de I’ autre parti se préoccupent de
lalongueur des questions de privilege, méme si ce point n’ajamais
€té soulevé auparavant. Je ne crois pas que la présidence exerce son
pouvoir de fagon juste et équitable. Je m'attendrais a ce que la
présidence interprete les régles de la méme fagon pour tous les
députés, y compris pour nous. Nous méritons le méme respect que
les autres. Je crois que nos collégues devraient pouvair. . .

® (1545)

Laprésidente suppléante (Mme Ringuette-Maltais): Laprési-
dence applique les régles de fagon juste et équitable.

Nous retournons maintenant a |’ ordre du jour.

Mme Meredith: Madame la Présidente, je voudrais savoir ou
dansle Réglement setrouve cette limite de temps en ce qui concerne
les questions de privilége et pourquoi on m’a empéchée de donner
des preuves a |’ appui de ma question de privilége.

Laprésidente suppléante (Mme Ringuette-Maltais): Laprési-
dence a rendu sa décision. Vous disposiez d’ une période de temps
limitée, et je vous ai demandé au moins a deux reprises d'étre
directe et d' exposer votre question de privilége de fagon succincte.

Nous passons maintenant a |’ ordre du jour.

M. Speaker (Lethbridge): Madame la Présidente, je prends la
parole au sujet de la question de privilége. Il est dit tres clairement
dans Beauchesne qu’une des responsabilités du Président de la
Chambre quand un député souléve la question de privilége est
d'écouter attentivement toute larelation des événements pour pou-
voir juger s elle est fondée ou non.

La députée qui souléve la question de privilége doit entrer dans
les détails pour donner une description compléte des circonstances.
Je saisquejusqu’ aprésent, elleaexposélespréliminaires, maiselle

Privilége

n’'apas encore dit clairement en quoi consiste |’ atteinte aux privile-
ges.

Madame la Présidente, je vous rappelle que le commentaire
26(3) de Beauchesne dit ceci:

Le role du Président, a cet égard, se borne a juger si la chose est de nature telle
qu'elle justifie la prise en considération prioritaire de la motion présentée par le
député. ..

Celaveut dire qu'il faut examiner la motion dans son entiéreté.
Par conséquent, j’ apprécierais que vous reconsidériez la chose.

M. Don Boudria (Glengarry—Prescott—Russell, Lib.): Ma-
damelaPrésidente, d’ aprés notre Réglement, la Présidence doit étre
convaincue d'un certain nombre de choses. En premier liey, il faut
donner alaPrésidence un avis exposant brievement |’ essence de la
question de privilége. La Présidence doit aors décider si celaa été
fait dans les régles ou non, a moins que I’ événement ne se soit
produit alasuite d’ un incident survenu pendant les délibérations de
laChambre, autrement dit, immédiatement avant que la question de
privilége ne soit soulevée.

Si je comprends bien, il s'agit d’ un événement qui s est produit
en comité. Nous n'avons méme pas regu de rapport de ce comité
disant qu'il estimequ’il y aeu outrage. Rien de celane s’ est produit
a la Chambre, a part le long discours fait par une députée
aujourd’ hui danslequel elle n’ a pas expliqué brievement, contraire-
ment ala coutume, en quoi consiste la question de privilége.

Le commentaire n® 114 de Beauchesne parle de la facon de
soulever laquestion de privilége. Le commentaire n® 865 de Beau-
chesne nous dit quelle est la fagon de procéder lorsque la question
de privilége concerne les délibérations d'un comité.

Si celavient d'un comité, il me semble que nous devrions avoir
sous les yeux un rapport de ce comité attestant qu’il y aeu atteinte
aux privileges; alorsla Chambre pourrajuger du contenu du rapport
faisant cette allégation.

M. George S. Baker (Gander—Grand Falls, Lib.): Madamela
Présidente, je serai trésbref. Le paragraphe 48(2) du Reglement, qui
porte sur cette question, dit tres clairement qu'il faut en faire part
par écrit au Président une heure avant que la question de privilege
soit soulevée, ce qui a été fait, si je ne me trompe.

® (1550)

Le reste releve des usages de la Chambre. Normalement, la
déclaration doit étre brévelorsqu’ elle est présentée ala Chambre. Je
pars du principe que le député qui fait cette déclaration sera bref.

La présidente suppléante (Mme Ringuette-Maltais): Je re-
viens ala question de privilége et je demande pour latroisiéme fois
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aladéputée d' expliquer depuisle début pourquoi il y aeu atteintea
ses priviléges. Depuis le début.

Mme Meredith: Madame la Présidente, me demandez-vous de
recommencer? Vous avez dit depuis le début.

La présidente suppléante (Mme Ringuette-Maltais): Je rap-
pelle a la députée pour la quatrieme fois cet apréssmidi que
lorsqu’ elle souléve la question de privilége, €lle doit signaler pour-
quoai il y aeu atteinte ases priviléges dés|’instant ot elle commence
aparler.

Mme Meredith: Madame la Présidente, les renseignements in-
corrects communiqués aun comité de la Chambre ont porté atteinte
ames prérogatives parlementaires. Ces renseignements sont consi-
gnés dans des documents et je fournirai des exemplaires écritsdece
que j'aurais dit, pour que le Président puisse vérifier.

L’ information communiquée au comité par certaines personnesil
y aun an a été contredite par ces mémes personnes un an plustard.
Les renseignements qu’ils ont transmis au comité montrent que le
rapport qui vient tout juste d’' étre déposé ala Chambre des commu-
nesest inexact, qu’' ony amis délibérément des renseignementsfaux
et que des documents ont été modifiés et falsifiés pour corroborer le
rapport déposé a la Chambre.

Jestime qu'il y aatteinte a mes prérogatives parlementaires et a
celles de tous les députés quand les renseignements qui nous sont
communiqués ne sont pas traités avec le respect voulu.

Je demande a la Chambre la permission de déposer |e texte des
observations que j'aurais faites s j'en avais eu le temps.

La présidente suppléante (Mme Ringuette-Maltais): La
Chambre consent-elle a |’ unanimité au dépbt des documents?

Des voix: Non.

La présidente suppléante (M me Ringuette-Maltais): Il n'y a
pas consentement unanime.

La députée a porté des accusations sérieuses. La présidence
acceptera des documents clairs qui prouvent le bien-fondé des
affirmations de la députée. La présidence les examinera et fera
rapport a la députée. Vous avez 30 secondes pour conclure.

® (1555)

Mme Meredith: Madame la Présidente, je suis heureuse de
pOouVvOoiIr au moins communiquer cesrenseignements aux servicesdu
greffier et a la présidence pour qu'ils les examinent. Je suis tres
décue quelaChambre m’ait refusé la possibilité defaire valoir mon
point de vue, mes préoccupations, que la Chambre devrait partager.

Je suis indignée qu'on m’'empéche d exposer ma version des
faits.

[Francaig]

LOI SURLA PROTECTION DESDENONCIATEURS

M. Pierre de Savoye (Portneuf, BQ) demande la permission de
déposer le projet de loi C-318, Loi concernant la protection des
dénonciateurs et modifiant certaines lois en conséquence.

—Madame la Présidente, le projet de loi que je présente
aujourd hui vise deux objectifs. Le premier de ces objectifs est
d'inviter lesfonctionnaires fédéraux a divulguer tout agissement ou
toute pratique institutionnelle qui constituerait une infraction a une
loi ou & une directive de lafonction publique, ou qui représenterait
un risgue pour la santé, la sécurité ou |’ environnement, ou encore
entrainerait un gaspillage significatif de fonds publics.

Le deuxieme objectif assure la téte du premier en permettant de
protéger les fonctionnaires fédéraux contre des mesures de repré-
sailles de la part de leur employeur pour des révélations effectuées
conformément aux dispositions de ce projet de loi.

(La motion est réputée adoptée, le projet de loi est lu pour la
premiére fois et imprimé.)

[Traduction]

LOI SUR L’EMBALLAGEET L’ETIQUETAGE DES
PRODUITSDE CONSOMMATION

Mme Daphne Jennings (Mission—Coquitlam, Réf.) demande
aprésenter le projet deloi C-319, Loi modifiant laLoi sur |I’embal-
lage et I’ étiquetage des produits de consommation (hormones re-
combinantes).

—Madame la Présidente, essentiellement, ce projet deloi établit
qu’aucun aliment vendu préemballé ne doit contenir d’'ingrédient
provenant d’ un animal auquel on aadministré des hormonesrecom-
binantes, @ moins qu'on y ait apposé une étiquette donnant cette
information.

L"hormone de croissance recombinante a été mise au point par
génie génétique et commercialisée par la société Monsanto Chemi-
cal. Les vaches a lait traitées toutes les deux semaines a cette
hormone produisent de 10 220 p. 100 plusdelait quelesvachesnon
traitées.

Comme les Canadiens n’ont pas encore de garantie que le fait
d administrer par injections |’ hormone de croissance recombinante
aux vaches a lait est sans danger pour les animaux et les étres
humains, il est de notre devoir, en tant que légisateurs élus, de
veiller ace que laloi protege le consommateur.

Par conséquent, si Santé Canada émet un avis de conformité a
Monsanto, les Canadiens doivent savoir si le lait et les produits
laitiers qu'ils achétent contiennent I’ hormone de croissance recom-
binante. C'est dans|’intérét pour tousles Canadiens, et surtout pour
les femmes et les enfants, qui sont les principaux buveurs de lait,
gue je présente ce projet de loi.

(Lesmotions sont adoptées, le projet deloi est lu pour la premie-
re fois et imprimé.)
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COMITE MIXTE SPECIAL SUR UN CODE DE CONDUITE

M. Peter Milliken (Kingston et les Tles, Lib.): Madame la
Présidente, le Comité mixte spécial sur un code de conduite n’est
pas en mesure de terminer ses travaux, comme il devait le faire,
avant lafin du mois courant. Par conséquent, il y aeu des consulta-
tions entre les partis et vous constaterez, je crois, que la Chambre
donnerait le consente-ment unanime al’ égard de lamotion qui suit:

Que, enrelation avec les ordres de renvoi adoptés par le Sénat le 21 marsetla
Chambre des communes le 12 mars 1996, la Chambre reporte la date limite a
laquelle le Comité mixte spécial sur un code de conduite doive faire rapport au
vendredi 29 novembre 1996, et qu’ un message soit envoyé au Sénat le priant de
se joindre ala Chambre pour les fins susmentionnées.

Madame |la Présidente, je précise que le comité est en train de
rédiger I'ébauche de son rapport. Je suis sir que cette ébauche
pourraétre distribuée aux membres du comité avant lafin d' ao(t, de
facon que cette question puisse étre examinée a |’ automne, aux
réunions de caucus. Nous prévoyons nous rencontrer pour terminer
lestravaux et déposer un rapport alaChambre au moment opportun,
avant le 29 novembre.

(Lamotion est adoptée.)

PETITIONS

LESDROITS DE LA PERSONNE

Mme Marlene Catterall (Ottawa-Ouest, Lib.): Madame la
Présidente, j"ai I"honneur de présenter, au nom des électeurs d’ Otta-
wa-Ouest et d' autres circonscriptions de cette région, une pétition
contrel’insertion de I’ expression «orientation sexuelle» dansla L oi
canadienne sur les droits de la personne.

LA MARINE MARCHANDE EN TEMPS DE GUERRE

Mme Marlene Catterall (Ottawa-Ouest, Lib.): Madame la
Présidente, j'ai une autre pétition a présenter de la part d’ éecteurs,
principalement de la Colombie-Britannique, qui font remarquer que
durant la guerre, la marine marchande était la quatriéme arme des
forces armées, et demandent au Parlement d’ examiner lapossibilité
d'éendre aux anciens de la marine marchande qui ont combattu
durant la guerre les mémes avantages et les mémes mesures d'in-
demnisation que celles dont bénéficient les anciens combattants des
autres armes des forces armées qui ont participé a la deuxiéme
Guerre mondiale.

LA FISCALITE

Mme Marlene Catterall (Ottawa-Ouest, Lib.): Madame la
Présidente, j’ai une derniére pétition demandant au Parlement d’ éli-
miner la discrimination fiscale dont sont I’ objet les personnes qui
choisissent de s’ occuper alamaison d’ enfants d' &ge préscolaire, de
personnes handicapées, de malades chroniques et de personnes
agées.

Affaires courantes
LESPRODUITS DE LA CRIMINALITE

M. David I ftody (Provencher, Lib.): MadamelaPrésidente, j’ ai
moi aussi un certain nombre de pétitions a présenter aujourd’ hui.

Lapremiére vient des habitants de Steinbach et Saint-Pierre. Les
pétitionnaires attirent |’ attention de la Chambre sur le fait que la
|égidation actuelle n’interdit pas aux criminels detirer parti deleur
crime pour toucher des droits d' auteur pour des livres ou des films.
Ils demandent au Parlement d’ adopter e projet deloi C-205 présen-
té par le député de Scarborough-Ouest.

LE PORT DE CHURCHILL

M. David Iftody (Provencher, Lib.): Madame la Présidente, la
deuxieéme pétition porte lasignature d’ électeurs de Tolstoi, dans ma
circonscription. Ils désirent attirer I’ attention de la Chambre sur le
fait que lapleine utilisation du port de Churchill améliorerait lavie
des habitants des régions rurales, surtout dans |’ ouest du Canada, et
que les Russes souhaitent que ce port soit utilisé. Ils prient le
Parlement d’ exercer ses droits en matiére detransport et deveiller a
ce que 5 p. 100 du blé exporté du Canada passe par le port de
Churchill.

L’'INDUSTRIE MINIERE

M. David I ftody (Provencher, Lib.): MadamelaPrésidente, j’ ai
aussi une autre pétition provenant d' é ecteurs de ma circonscription
et celle-ci porte sur I'exploitation miniére. Les signataires désirent
attirer I"attention de la Chambre sur la nécessité de modifier les
reglesfiscales concernant lesinvestissements afin que |’ exploration
et I’ exploitation miniéres soient plus rentables au Canada.

LESDROITS DE LA PERSONNE

M. David Iftody (Provencher, Lib.): Madame la Présidente, la
derniére pétition porte sur I’ orientation sexuelle et provient d' élec-
teurs de Niverville. Les signataires demandent ala Chambre de ne
pas modifier la Loi canadienne sur les droits de la personne et la
Charte canadienne des droits et libertés en y gjoutant I’ orientation
sexuelle parmi les motifs illicites de discrimination.

[Francaig]

LE SUPPLEMENT DE REVENU GARANTI

M. Osvaldo Nunez (Bourassa, BQ): Madame la Présidente, il
me fait plaisir de déposer une pétition signée par 480 commettants
de mon comté de Bourassa.

Les signataires soulévent des problémes graves d’ engorgement
que les retraités rencontrent lorsqu’ils renouvellent ou font leur
demande de supplément de revenu garanti. |I1s suggérent au gouver-
nement des mesures visant asolutionner ces problémes qui touchent
particuliérement les personnes dont les revenus de retraite sont les
plus faibles. J appuie cette pétition.

® (1605)

[Traduction]

LESPRODUITSDE LA CRIMINALITE

M. Bob Ringma (Nanaimo—Cowichan, Réf.): Madame la
Présidente, j’ai une pétition portant 439 signatures. L es pétitionnai-
res font remarquer que lalégislation canadienne n’interdit pas aux
criminels notoires de tirer profit de la vente de livres, de films, de
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vidéos, etc; ils demandent donc ala Chambre d' appuyer le projet de
loi d'initiative parlementaire C-205, Loi modifiant le Code criminel
et laLoi sur ledroit d auteur, afin d empécher les criminels detirer
profit de leurs actes criminels.

LES DELINQUANTS DANGEREUX

M. Svend J. Robinson (Burnaby—Kingsway, NPD): Madame
laPrésidente, j'ai I'honneur de présenter une pétition signée par des
habitants de ma circonscription, Burnaby—Kingsway, qui a été
organisée par |’ organisme Step By Step Entreprises de Kingsway;
les pétitionnaires expriment leurs réserves al’ égard de la politique
du fédéral concernant le régime de liberté surveillée. Ils disent
craindre les délinquants violents posant un risque élevé et rappel lent
que la protection des citoyens doit étre une priorité absolue pour le
Parlement et pour le systéme canadien de justice pénale.

Les pétitionnaires demandent au Parlement de modifier |a loi
afin d'assurer que les délinquants a risque élevé ne soient pas
libérés alafin deleur peine si la protection du public le demande;
d'étendre atout le pays le systeme en vigueur en Colombie-Britan-
nique, qui permet de suivre les délinquants dangereux, afin qu’on
puisse les surveiller d'un océan al’ autre; d’imposer des peines plus
longues contre le harcélement criminel et le harcélement avec
menaces. Enfin, les pétitionnaires demandent que les jeunes délin-
quants violents soient jugés par un tribunal pour adultes.

LA CONSTITUTION

M. Peter Adams (Peterborough, Lib.): Madame la Présidente,
j'a une pétition signée par des habitants de Peterborough qu’in-
quiete la motion que la Chambre a regue de Terre-Neuve et du
Labrador demandant que le systéme scolaire confessionnel de cette
province soit modifié.

A lasuite d’ un référendum provincial, I’ assembl ée | égidlative de
Terre-Neuve a adopté une motion demandant que la Constitution
soit modifiée pour priver certains groupes confessionnels de leur
droit & gérer leurs propres écoles. Les pétitionnaires demandent au
Parlement de ne pas modifier la Constitution tel que demandé par le
gouvernement de Terre-Neuve et de renvoyer le probléme de la
réforme de |’ éducation a Terre-Neuve et au gouvernement de cette
province.

LESPROFITSDE LA CRIMINALITE

M. Peter Adams (Peterborough, Lib.): Madame la Présidente,
j'a deux pétitions signées par des habitants de Peterborough. Elles
concernent les profitsréalisés par descriminels, et jefaisenfaireun
résumé.

La loi canadienne actuelle n'interdit pas que des criminels
condamnés profitent financiérement delivres qu'ils ont écrits, aient
un numéro 1-900, produisent des vidéos, etc. Par conséquent, ces
pétitionnaires prient le Parlement d’ adopter le projet de loi C-205
présenté par le député de Scarborough-Ouest, dés que possible, de
facon que laloi canadienne ne permette pas aux criminels de tirer
des profits de leurs crimes.

LA CONSTITUTION

M. John O'Reilly (Victoria—Haliburton, Lib.): Madame la
Présidente, j'ai deux pétitions. L'une vient du township d’ Emily et
porte sur la clause 17, la question scolaire a Terre-Neuve.

LE SIDA

M. John O'Reilly (Victoria—Haliburton, Lib.): Madame la
Présidente, |’ autre vient d’ habitants de Victoria—Haliburton. Elle
demande au Parlement de renouveler son engagement al’ égard de
la stratégie nationale contre le sida et de maintenir au moins son
niveau actuel de financement.

LA PECHE A LA MORUE

M. George S. Baker (Gander—Grand Falls, Lib.): Madamela
Présidente, j'ai une pétition signée par 39 550 personnes de 114
collectivités de Terre-Neuve et du Labrador.

L es pétitionnaires demandent au gouvernement fédéral de relan-
cer lapéche alamorue adesfins de subsistancea Terre-Neuve et au
L abrador dans les mémes conditions que ce qu’il aannonceé pour le
Queébec, les Maritimes et Saint-Pierre-et-Miquelon. Et si le gouver-
nement fédéral refuse de traiter tout |e monde de laméme fagon sur
lacote est du Canada, alors qu'il annule la péche alamorue pour la
subsistance au Québec et dans les Maritimes et qu'il dénonce
I"accord conclu avec la France pour permettre la péche sportiveala
morue dans les eaux entourant Saint-Pierre-et-Miquelon.

L es pétitionnaires ne veulent pas de réponse a ces pétitions. Tout
ce qu'ils veulent, c'est une décision du gouvernement.

LE FROMAGE NON PASTEURISE

M. Dale Johnston (Wetaskiwin, Réf.): Madame la Présidente,
conformément al’ article 36 du Réglement, j ai le plaisir de présen-
ter une pétition signée par 170 de mes électeurs qui demandent au
Parlement d’ ordonner a Santé Canada de modifier saproposition de
facon a permettre que continuent la production et la vente de
fromage non pasteurisé au Canada.

LESPROFITSDE LA CRIMINALITE

M. Dale Johnston (Wetaskiwin, Réf.): Madame la Présidente,
j'a une autre pétition signée par 25 électeurs qui demandent au
Parlement d'adopter le plus rapidement possible le projet de loi
C-205 qu'a déposé le député de Scarborough-Ouest, afin que la
|égidation canadienneinterdise aux criminelsdetirer des profitsde
leurs crimes.

LES PRESTATIONS DE SOINS MEDICAUX ET DENTAIRES

Mme Daphne Jennings (Mission—Coquitlam, Réf.): Madame
la Présidente, conformément al’article 36 du Reglement, j’ai deux
pétitions a présenter a la Chambre aujourd’ hui au nom de mes
électeurs.

La premiére demande au Parlement de s’ abstenir d' appliquer une
taxe sur les prestations de soins médi caux et dentaires et de remettre
aplustard toute étude avenir sur unetelle taxe jusqu’ ace qu’ on ait
entrepris un examen complet du régime fiscal et de ses répercus-
sions sur la santé des Canadiens.
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LE POUVOIR JUDICIAIRE

Mme Daphne Jennings (Mission—Coquitlam, Réf.): Madame
la Présidente, la deuxiéme pétition demande latenue d' une enquéte
publique en bonne et due forme sur les relations existant entre les
institutions financiéres et le pouvair judiciaire, ainsi que I’ adoption
d'une mesure légidative qui restreigne la nomination de juges
possédant des liens avec des institutions préteuses. L es pétitionnai-
res sont préoccupés par lapratique d’ imposer al’ avance desintéréts
sur les préts.

LA CONSTITUTION

M. Bernie Coallins (Souris—M oose Mountain, Lib.): Madame
la Présidente, conformément a I article 36 du Reglement, j'ai trois
pétitions a présenter au nom d’ électeurs de Souris—Mouse Moun-
tain et de Regina. Les pétitionnaires demandent au gouvernement
de ne pas appuyer la démarche de Terre-Neuve dans |’ affaire de la
réforme du systéme scolaire.

LA SOMATOTROPHINE BOVINE

M. Wayne Easter (Malpeque, Lib.): Madame la Présidente, je
désire présenter plusieurs pétitions qui sont signées par environ
4 000 personnes de partout au Canada. Les pétitionnaires attirent
I’ attention de la Chambre sur le fait que les consommateurs cana-
diens sont contre lalégalisation de la somatotrophine bovine, desti-
née a étre injectée aux vaches laitiéres.

LE REGISTRE DES PEDOPHILES

MmeDianeAblonczy (Calgary-Nord, Réf.): Madame laPrési-
dente, j’'ai I"honneur de présenter deux pétitions au nom de mes
électeurs de Calgary-Nord.

La premiéere compte prés de 500 signatures et demande la créa-
tion d'un registre des pédophiles.

LE SENAT

MmeDianeAblonczy (Calgary-Nord, Réf.): Madame laPrési-
dente, dans la deuxiéme pétition, on demande que le Sénat soit élu.

LESPRODUITSDE LA CRIMINALITE

M. Bill Blaikie (Winnipeg Transcona, NPD): MadamelaPrési-
dente, j'ai deux pétitions a présenter aujourd hui au nom de mes
électeurs.

Dans la premiére, les pétitionnaires demandent au Parlement de
promulguer danslesplusbrefsdélaisleprojet deloi C-205, qui aété
présenté par |le député de Scarborough-Ouest et qui vise a modifier
laloi canadienne afin qu' aucun criminel netire profit delacrimina-
lité.

LE COURRIER NON SOLICITE

M. Bill Blaikie (Winnipeg Transcona, NPD): MadamelaPrési-
dente, dans|ladeuxieme, les pétitionnaires demandent que le minis-
tre fédéral responsabl e dela Soci été canadienne des postes envisage
de présenter un projet de loi exigeant que tous les articles postaux
non sollicités et les dépliants publicitaires utilisent des matiéres
recyclables et desfibres recyclées aprés consommation, et de modi-
fier la Loi sur la Société canadienne des postes pour obliger cette

Affaires courantes

derniére a respecter les collants indiquant un refus de dépliants
publicitaires, sauf s'ilsviennent de partis politiques et d’ organismes
de charité.

LESPRODUITSDE LA CRIMINALITE

M. Ovid L. Jackson (Bruce—Grey, Lib.): Madame la Prési-
dente, j'a |I"honneur et le privilége de déposer aujourd’ hui, confor-
mément a |’article 36 du Réglement, des pétitions venant d’ habi-
tants delacirconscription de Bruce—Grey. L es pétitions portent sur
les produits de la criminalité.

Les pétitionnaires prient le Parlement de promulguer le projet de
loi C-205 présenté par le député de Scarborough-Ouest le plus tét
possible, pour que lalégislation canadienne empéche les criminels
de profiter de leurs crimes.

L'AVORTEMENT

M. Garry Breitkreuz (Yorkton—Melville, Réf.): Madame la
Présidente, j’a un grand nombre de pétitions a présenter que j’al
regroupées en quatre catégories. Le premier groupe contient 64
pétitions, signées par 1 424 Canadiens qui viennent surtout de la
Saskatchewan et de I’ Ontario.

Les pétitionnaires signalent au Parlement qu’ on pratique chague
année au Canada plus de 100 000 avortements thérapeutiques qui
codtent plusde 50 millions de dollars par année. Etant donné queles
Canadiens doivent avoir leur mot a dire dans la fagon dont on
dépense nos faibles ressources dans le domaine de la santé et
pouvoir préciser les procédures médicales qu’ils considérent essen-
tielles, les pétitionnaires exhortent le Parlement & souscrire a un
référendum national exécutoire qui aurait lieu dans le cadre des
prochaines élections fédérales pour déterminer si les Canadiens
sont d’accord pour que le gouvernement fédéral finance I’ avorte-
ment sur demande.

LESDROITS DE LA PERSONNE

M. Garry Breitkreuz (Yorkton—Melville, Réf.): Madame la
Présidente, le prochain groupe comprend 67 pétitions, signées par
937 Canadiens du Québec, de I’ Ontario, de |la Saskatchewan et de
I’ Alberta.

Les pétitionnaires s opposent al’inclusion du terme «orientation
sexuelle» dans la Loi canadienne sur les droits de |a personne. Les
pétitionnaires jugent que les homosexuels sont déja protégeés par la
loi et que I'inclusion de ce terme ne conduirait qu’a I'octroi de
droits spéciaux aux homosexuels.

L'HORMONE DE CROISSANCE DESBOVINS

M. Garry Breitkreuz (Yorkton—Melville, Réf.): Madame la
Présidente, je présente également une pétition s opposant al’ appro-
bation de I hormone de croissance synthétique qu'’ est |a somatotro-
phine bovine ou BST. La pétition porte 35 signatures d’ électeurs de
ma circonscription de Yorkton—Melville.

Les pétitionnaires exhortent le Parlement a mettre un terme a
I’ utilisation et lavente de la somatotrophine au Canadajusqu’al’an
2000. I1s demandent également qu’ on procede a une étude indépen-
dante pour examiner les effets de ce produit afin de répondre aux
craintes sérieuses qui se posent sur les plans de la santé et de
I’économie.
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LA CONSTITUTION

M. Garry Breitkreuz (Yorkton—Melville, Réf.): Madame la
Présidente, le dernier groupe de pétitions que j' aimerais présenter
compte sept pétitions, signées par 97 résidents de Yorkton—Melvil -
le.

Ces pétitionnaires prient le Parlement de ne pas modifier la
Constitution de maniére a éliminer le droit aux écoles confession-
nelles. Ils lui demandent de renvoyer la question de la réforme
scolaire au gouvernement de Terre-Neuve au lieu de créer un précé-
dent pour les autres provinces.

LESANCIENS COMBATTANTS DE LA MARINE MARCHANDE

M. Paul E. Forseth (New Westminster—Burnaby, Réf.): Ma-
dame la Présidente, j'ai le plaisir de présenter une pétition au nom
de résidents des basses terres du Fraser, en Colombie-Britannique,
dont un grand nombre de membres de |’ association de la marine
marchande canadienne de ma circonscription de New Westmin-
ster—Burnaby.

o (1615)

Ces pétitionnaires demandent au Parlement d’ envisager la possi-
bilité d’ accorder aux anciens combattants de la marine marchande
des prestations ou allocations semblables a celles versées aux an-
ciens combattants des Forces canadiennes qui ont pris part a la
Deuxiéme Guerre mondiale.

Moinsde 3 000 de ces anciens marins marchands demandent au
ministre des Anciens combattants de reconnaitre leurs services
passés en leur accordant les mémes avantages qu’ aux autres anciens
combattants.

QUESTIONSAU FEUILLETON

M. John Richardson (secrétaire parlementairedu ministrede
la Défense nationale et ministredes Anciens combattants, Lib.):
Madame |a Présidente, nous répondons aujourd’ hui aux questions
nos 20, 21, 22, 23 et 38.

[Texte]

Question n® 20—M . Rocheleau:

Le ministre du Développement des ressources humaines peut-il indiquer
quelles étaient les recommandations du Comité d’ analyse sur larestructuration
des points de service au Québec, quant al’ opportunité de situer le Centre des
ressources humaines régional a Shawinigan ou a Trois-Riviéres?

L"hon. Doug Young (ministre du Développement desressour -
ces humaines, Lib.): Une révision compléte des points de service
du ministére du Dével oppement des ressources humaines Canada a
été effectuée en 1994 et en 1995 dans le cadre de I'examen des
dépenses gouvernementales annoncé dans les budgets de 1994 et
1995. Un comité a été mis sur pied dans chacune des dix régions de

DRHC &fin d’ examiner les points de service et de recommander une
nouvelle structure de prestation de services.

Ces comités ont étudié tous | es renseignements pertinents avant
de faire leurs recommandations, lesquelles ont toutes été approu-
vées subséquemment par le ministre du Développement des res-
sources humaines.

Suite aux recommandations des comités, lanouvelle structure de
prestation de services de DRHC comptera 308 bureaux au Canada,
dont certains serviront de centres administratifs. Au total, 78 de ces
bureaux seront situés au Québec, dont 28 centres administratifs.

Le comité de la région du Québec a recommandé que le centre
administratif de DRHC pour la Maurice soit situé a Shawinigan.
Cette recommandation ouvrait la possibilité d’' un partage de locaux
et de services avec Revenu Canada, permettant deréaliser |’ objectif
gouvernemental de réduire les frais généraux, en touchant le moins
possible les ressources de DRHC affectées au service alaclientéle.

Laméme approche a prévalu au Saguenay-Lac Saint-Jean, ou la
ville de Jonquiére a été retenue pour le centre administratif de
DRHC, étant donné qu’un centre de données fiscales S'y trouvait
déga

Question n® 21—M . Rocheleau:

Le ministre du Développement des ressources humaines peut-il m’indiquer
s'il y a eu des représentations ou des interventions faites par des officiers,
employés ou autres personnes du Conseil privé ou du bureau du premier
ministre auprés d’ officiers, employés ou de fonctionnaires du ministere du
Développement des ressources humaines du Canada, afin que le Centre des
ressources humaines du Canada soit situé dans une municipalité de la circons-
cription électorale de Saint-Maurice plutdt qu’ a Trois-Riviéeres?

L"hon. Douglas Young (ministre du Développement des res-
sources humaines, Lib): Selon le ministére, aucune représentation
n'a été effectuée auprés des fonctionnaires du ministere par du
personnel politique du bureau du premier ministre ou du personnel
du bureau du Consell privé.

Question n® 22—M . Rocheleau:

Le ministre du Développement des ressources humaines peut-il m’indiquer
si, dans le cadre de la restructuration des points de service au Québec du
ministere du Développement des ressources humaines du Canada, il y a eu des
études comparatives faites par le ministére quant a I’ opportunité de situer le
Centre des ressources humaines régional a Shawinigan ou a Trois-Riviéres et
dans I’ affirmative, quelles sont les conclusions de ces études?

L"hon. Douglas Young (ministre du Développement des res-
sources humaines, Lib.): Dans le remaniement du réseau de pres-
tation de services de Dével oppement des ressources humaines Ca-
nada, I'éément important était le maintien d'un service a la
clientele de haute qualité. Le comité a donc recommandé I’ établis-
sement de quatre Centre des ressources humaines Canada dans les
diversesrégionsdu territoire delaMauricie, soit a Trois-Riviéres, a
Shawinigan, a Louiseville et a La Tuque.

Le centre administratif devait étre situé en un lieu accessible aux
autres centres locaux tout en offrant la meilleure économie possible
quant aux frais généraux.
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Le Centre des données fiscales de Shawinigan-Sud répond a ces
exigences, puisqu’il est situé au centre du territoire et qu'il est un
édifice fédéral. En plus de maximiser I utilisation de locaux appar-
tenant au gouvernement du Canada, ce choix permet également de
poursuivre les démarches de restriction des co(ts par |e partage de
services, de systémes et de ressources entre les ministéres concer-
nés. Le territoire de la Mauricie ne dispose d'aucun autre site
appartenant au gouvernement du Canada et possédant de tels
avantages.

L e comité a également discuté de lapossibilité de situer le centre
administratif a Trois-Riviéres, principalement en regard des enga-
gements ministériels liés aux baux en vigueur. Compte tenu de
I’ échéance de ces engagements (1999) et de lanécessité de planifier
aplus long terme pour réaliser les objectifs de réduction des codts
fixés, il est rapidement apparu qu'il fallait concentrer les effectifs
administratifs dans les locaux appartenant au gouvernement du
Canada partout ou cela était possible et dés que cela était possible.
L'installation du centre administratif de la Mauricie & Shawinigan
permettra d’ économiser sur une base de dix ans, un minimum de 3,7
millions de dollars.

Question n® 23—M . Rocheleau:

Le ministre des Travaux publics et le ministre du Développement des
ressources humaines peuvent-ilsm’ indiquer le colt du loyer et les codtsrelatifs
alalocation delocaux du ministére du Développement des ressources humaines
situés a I’'immeuble du Bourg du Fleuve, rue des Forges a Trois-Riviéres,
comparativement a ceux prévus et découlant du déménagement, de |’ aménage-
ment et de I'installation dudit ministére dans de nouveaux locaux qui seraient
situés dans la région de Shawinigan, selon le projet du gouvernement?

L"hon. Douglas Young (ministre du Développement des res-
sources humaines, Lib.): En exécution du mandat du gouverne-
ment fédéral de réduire les frais actuels et futursliésal’ occupation
d'immeubles et de locaux, le ministére du Développement des
ressources humaines Canada propose de fusionner les Centres de
ressources humaines du Canadade Trois-Riviéres et de Shawinigan,
et de les déménager, ainsi que le bureau de réseau, I’ InfoCentre et
I"Infocentre téléphonique de I’ assurance-chémage dans le Centre
fisca de Shawinigan-Sud le 18 avril 1997. Ce déménagement
permettra a DRHC de partager des locaux et des services avec
Revenu Canada, qui occupe présentement des|ocaux dansle Centre
fiscal.

Ces déménagements permettront de ramener 2490 451 $ (et une
réduction annuelle de 386 279,42 $ comparativement aux frais
actuels de location d' espace pour ces services). Les frais de démé-
nagement, d’aménagement et de rénovation devraient globalement
se situer autour de 633 180 $, mais cesfrais, pour |le gouvernement
du Canada, seront largement compensés par les économies qui
seront réalisées a long terme. Veuillez voir tableau suivant pour le
détail des colits et épargnes.

Fusion des bureaux de DRHC
Centre fiscl—CRHC de Shawinigan
Répartition des économies prévues

Emplacement Espace Espace Loyer Loyer Colts de
des bureaux actuel en  prévuen annuel annuel réinstallation
m2 m2 actuel prévu en$
CEC* *x
Bourg du Fleuve 1 627,90 584,63 39912186% 12692600% 14732730%
Trois-Riviéres
Réseau
Bourg du Fleuve 884,80 0,00 22498955% 0,00 $ 0,00 $

Trois-Riviéres
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Emplacement Espace Espace Loyer Loyer Colts de
des bureaux actuel en  prévuen annuel annuel réinstallation
m2 m2 actuel prévu en$

CsC
Bourg du Fleuve 198,70 0,00 48 185,69 $ 0,00 $ 0,00 $
Trois-Riviéres
ITA
100, rue Lafontaine 58,34 0,00 11 875,96 $ 0,00 $ 0,00 $
Chicoutimi
ITA
2014, boul. Charest 355,53 0,00 4573036 $ 0,00 $ 0,00 $
Québec
CEC
395, de la Station 908,30 0,00 14682700 % 0,00 $ 0,00 $
Shawinigan
CRHC
Centre fiscal 0,00 1 965,00 000$ 36352500% 633180,00%
de Shawinigan
Total 4 033,57 254963 87673042% 490451,00$ 780507,30$
Economies annuelles m?2
(Actuelles—Prévues) 1 483,94 38627942 $

Remarque: *  Un CRHC (effectif en personnel de 25-40) demeurera en activité a Trois-

Rivieres.

**  Ce chiffre représente la réduction des effectifs de ce bureau pour |e personnel
qui demeure en place.

Question n® 38—M . McClelland:

A I’égard de la dette éventuelle de 1,5 milliard de dollars a laguelle le
gouvernement pourrait faire face pour régler les plaintes remontant a 1984 en
matiére de parité salariale: a) quelles prévisionsle gouvernement a-t-il établies
pour s’ acquitter de la dette éventuelle accumulée au cours des douze dernieres
années, soit depuis 1984, et b) comment les niveaux de rémunération et de
prestation versées dans le secteur privé a des personnes qui s acquittent de
taches semblables sont-ils pris en compte dans |’ évaluation faite par le Conseil
du Trésor pour déterminer si |’ «égalité de rémunération pour un travail d’ égale
valeur» existe dans la fonction publique?

M. Ovid L. Jackson (secrétaire parlementaire du président
du Conseil du Trésor, Lib.): @) Danslabudget de 1995, |e Cabinet
a demandé au président du Conseil du Trésor et au ministre de la
Justice de négocier un accord avec I Alliance de la fonction publi-
que du Canada selon des modalités semblables a celles de |’ accord
conclu avec I'Institut professionnel de la fonction publique du
Canada. Desfonds ont été réservés en vue du réglement des plaintes
en matiére de parité salariae et toute insuffisance sera comblée au
moyen de réaffectations prévues par la réglementation du systeme
de gestion des dépenses.

b) Laloi n’exige pas que le gouvernement prenne en considéra-
tion les salaires versés pour des postes similaires sur le marché du
travail dans le secteur privé. La parité salariale pour des fonctions
équivalentes se concentre sur les relations de rémunération et de
prestation des employés masculins et féminins qui accomplissent
des fonctions équivalentes au sein du méme établissement. La
parité salariale est une question d' équité al’interne.

[Traduction]

La présidente suppléante (Mme Ringuette-Maltais): Le gou-
vernement a répondu aux questions énumeérées par le secrétaire
parlementaire.

M. Richardson: Madame la Présidente, je demande que les
autres questions restent au Feuilleton.

La présidente suppléante (Mme Ringuette-Maltais): Est-ce
d accord?

Des voix: D'accord.
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Laprésidente suppléante (Mme Ringuette-M altais): Je désire
informer la Chambre qu’ en raison de la déclaration ministérielleles
ordres émanant du gouvernement seront prolongés de 12 minutes.

Conformément al’article 38 du Réglement, je dois faire connal-
tre alaChambreles questions qu’ elle aborderaal’ heure de I’ gjour-
nement ce soir: I"honorable député de Burnaby—Kingsway—Les
péches; |"honorable député de New Westminster—Burnaby—L es
déchets dangereux.

[Traduction]

DEMANDESDEDOCUMENTS

M. John Richardson (secrétaire parlementairedu ministrede
la Défense nationale et ministredes Anciens combattants, Lib.):
Madame la Présidente, je demande que toutes les motions portant
production de documents soient reportées.

La présidente suppléante (Mme Ringuette-Maltais): Est-on
d accord?

Des voix: D'accord.

INITIATIVESMINISTERIELLES

[Traduction]

LESCREDITS

JOUR DESIGNE—LA LOI SUR LA COMMISSION CANADIENNE DU BLE

M. Elwin Hermanson (Kindersley—L loydminster, Réf.) pro-
Ppose:

Que la Chambre exhorte le gouvernement a modifier la Loi sur la Commis-

sion canadienne du blé afin d'y inclure une clause spéciale de retrait d’'une

durée de deux ans, qui permettrait aux producteursdes Prairies, qui estiment ne

pas avoir acces a certains débouchés, de vendre leur blé et leur orge sur les
marchés ne relevant pas de la compétence de la Commission.

—Madame la Présidente, j'al le grand plaisir d’intervenir a la
Chambre aujourd’ hui pour proposer la motion de I’ opposition vi-
sant a ce que la Chambre exhorte le gouvernement amodifier laLoi
sur la Commission canadienne du blé afin d'y inclure une clause
spéciale de retrait d'une durée de deux ans, qui permettrait aux
producteurs des Prairies, qui estiment ne pas avoir acces a certains
débouchés, de vendre leur blé et leur orge sur les marchés ne
relevant pas de la compétence de la Commission.

Aufil desans, lesagriculteurs canadiens ont prouvé qu'’ils étaient
prétsafaireface aux défis qui lesattendent. Nous|’ avonsvu dansle
passe et nous continuerons de le voir dans I’ avenir. S'il faut déve-
lopper une variété de grain pouvant résister alamaladie, les Cana-
dienslefont. S'il faut améliorer le matériel agricole, les Canadiens
lefont. S'il faut un systéme d'irrigation, les Canadiens le construi-
sent. S'il faut ajouter des éléments nutritifs aux sols, les Canadiens
lefont. S'il faut produire plus d' aliments, les Canadiens travaillent
plus fort et plus longtemps.

Le secteur canadien de |’ agriculture a toujours eu ses sceptiques
et sesadversaires. Lorsgque Palliser arpentait |es Prairies au début du
XIXesiecle, il avait déclaré quelesterresdu sud dela Saskatchewan
et de I’ Alberta étaient trop pauvres et trop seches pour étre culti-
vées. Aujourd’ hui, ces terres sont le grenier du monde. Pourquoi?
Parce que les agriculteurs ont détecté leur potentiel.

L es sceptiques prétendent aujourd’ hui que nous ne pouvons pas
cultiver tel genre de blé parce que la saison est trop courte, que nos
terres ne sont pas propices ala culture des céréales parce qu'elles
sont vulnérables a |’ érosion par le vent ou que nos terres sont trop
seches pour I’ élevage du bétail. Gréce a leur expertise, les Cana-
diens ont développé des variétés qui poussent plus vite, inventédes
semoirs pour semisdirect afin de combattre les effetsde |’ érosion et
mis au point des systémes d'irrigation parmi les meilleurs au
monde. |l suffit d’appliquer un peu d'ingéniosité canadienne a un
probléme et, 99 fois sur 100, les Canadiens réussissent arégler le
probléme.

® (1620)

Par conséquent, pourquoi le ministre de I’ Agriculture préte-t-il
I’oreille & tous ceux qui geignent en disant que la Commission
canadienne du blé va disparaitre, si les agriculteurs des Prairies ont
le choix devendreleur blé et leur orge par son intermédiaire ou pas?
Franchement, je peux seulement conclure que ces gens n’ont pas
confiance dans lacommission et je suis le seul atirer cette conclu-
sion.

Je pourrais centrer mon discours sur |e passé et faire ressortir les
faiblesses et les échecs de |la commission, entre autres, sa création
qui aprislaforme d une mesure de temps de guerre pour maintenir
les bas prix versés aux producteurs, le fait que lacommission araté
le coche pour ce qui est desventesd’ orgel’an dernier ouqu’ellen’a
pas su remplir les créneaux de marché. En toute justice, d’ aucuns
pourraient souligner les succes de la commission, notamment les
ventes considérables de blé a la Chine communiste, a I’ex-Union
soviétique et au Brésil.

Leprésent débat nevise pasaétablir quel cotédu bilan est leplus
impressionnant. L' objectif est double. Nous devons d’ abord répon-
dre aux questions suivantes. Est-ce qu’ un double systéme de com-
mercialisation peut fonctionner dans les Prairies canadiennes? Les
producteurs devraient-ils étre forcés, contre leur gré, avendre leur
blé et leur orge par I'intermédiaire d’ un organisme de commerciali-
sation dirigé par I’ Etat? Ces questions sont au coeur du probléme.
Elles sont au centre du débat qui fait rage actuellement dans les
Prairies. Il est important que la Chambre réponde a ces deux
questions.

Je m’attaque a la question concernant le fonctionnement d'un
double systéme de commercialisation. Un tel systéme peut fonc-
tionner et se révéler rentable au Canada. Selon une simple défini-
tion, le double systeme de commercialisation prévoit le droit ou la
possibilité de faire du commerce en utilisant un compte commun ou
les agriculteurs partagent les produits de la vente du grain, ou de
vendre leurs produits individuellement, soit par I'intermédiaire
d'un organisme de commercialisation, tel quelaCommission cana
dienne du blé, ou sans intermédiaire, directement sur une base de
paiement comptant.
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Le double systeme de commercialisation pourrait étre établi au
Canada. Ce serait une tache nettement plus facile que celle d’ en-
voyer un homme sur la lune, de diviser un atome, de doter la
Saskatchewan d'une équipe de la LNH ou, sur une note plus
comique, d'avoir une équipe gagnante a Ottawa.

Nousavons déaun double systéme de commercialisation pour le
grain fourrager. C'est un fait. Les agriculteurs ont le choix de
s adresser alacommission pour vendreleur grain fourrager oudele
faire indépendamment delacommission. Dansle passg, il y aeuun
double systeme de commercialisation pour I’ orge. Le 18 ao(t 1993,
le gouvernement du Canada enlevait ala Commission canadienne
du blé son pouvoir exclusif en ce qui a trait a |’ orge vendue aux
Etats-Unis.

Méme s le marché continental de I’ orge ne dura que 40 jours,
celui-ci permit dedémontrer qu’ un double systéme de commerciali-
sation était en fait une option viable. Durant cette période de 40
jours, on aestimé qu’entre 500 000 et un million de tonnes d’ orge
avaient été vendues aux Etats-Unis. Avant cette période de ventes
sans précédent, la Commission canadienne du blé n'avait jamais
vendu plus de 240 821 tonnes d orge en une année compléte, la
moyenne des ventes annuelles se situant seulement & environ
98 000 tonnes. Méme si d’ autres facteurs ont favorisé cette hausse
des ventes d’ orge aux Etats-Unis, notamment les conditions clima-
tiques difficiles, I’ expérience a néanmoins confirmé I'importance
du marché américain pour I’ orge des Prairies.

Il existe aussi une forme de double commercialisation en Austra-
lie, sous|’ égide delacommission du blé de ce pays. Par conséquent,
il s'agit d’ un systéme qui afait sespreuves. Le marché national des
grainsen Australie est maintenant déréglementé. Les options d’ éta-
blissement des prix offertes par la commission australienne du blé
sont jumelées a un certain nombre de mises en commun possibles
pour le blé et d'autres grains. La commission offre aussi des
contrats a livrer moyennant un prix fixe ou un prix minimum, qui
supposent une participation active aux marchés futurs al’ étranger.
Suite ala décision d’ adopter un systeme déréglementé, la commis-
sion australienne du blé fournit maintenant & ses fournisseurs et
clients un bon nombre des services assurés par les courtiers en
grains du secteur privé. En outre, la souplesse accrue dont jouit la
commission a renforcé I’ orientation commerciale des céréalicul-
teurs.

Un double systeme de commercialisation des grains peut-il don-
ner de bons résultats au Canada? Je le pense. |l ne fait aucun doute
que certaines modifications doivent étre apportées ala Loi sur la
Commission canadienne du blé. Cette suggestion est positive. La
commission doit fairel’ objet d' uneréforme, quel’ on adopte ou non
un double systeme de commercialisation des grains.

Les agriculteurs devraient-ils pouvoir choisir librement de rele-
ver ou non de la commission? Cette question est débattue partout
dansles Prairies, que ce soit dansles élévateurs agrains ou dansles
réunionsd’ agriculteurs auxquelles nous avons assisté. Je ne connais
pas la réponse.

La motion d'aujourd  hui demande simplement que les produc-
teurs qui souhaitent vendre leurs produits sur les marchés ne rele-
vant pas de la compétence de la commission puissent le fare
pendant une période de deux ans. Nous ne parlons pas de retrait ou
d'adhésion. Nous parlons de producteurs qui pourraient se prévaloir
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d'une clause spéciale de retrait d’ une durée de deux ans. Pendant
cette période, ceux-ci ne reléveraient carrément plus de lacommis-
sion. Cette mesure permettrait de déterminer laquelle des deux
options est lameilleure. Si le systéme de double commercialisation
donnait de bons résultats, on pourrait alors le maintenir en place.

® (1625)

Leministren’ apaspermislatenued un plébisciteal’ échelle des
Prairies pour trancher cette question. Puisqu’il n'a pas tenu sa
promesse sur ce point, je |’ exhorte a sauver laface en permettant la
tenued’ un plébiscite sur une question posée en termes aussi simples
que ceux-ci: Voulez-vous voter pour continuer d'avoir le choix de
vous retirer volontairement de la Commission canadienne du blé
pour une période de deux ans, al’ expiration de la premiere période
de deux ans?

Un plébiscite sur la question a bien eu lieu, maisil n'a pas été
organisé par le ministre de I’ Agriculture du gouvernement actuel. I
a été entrepris par le gouvernement de I’ Alberta. Certains de mes
collégues de I’ Alberta examineront de fagon plus détaillée si les
agriculteurs comprenaient ce que signifiait la question, ce qu’elle
impliquait vraiment et quelles auraient été les conségquences d’'un
oui ou d'un non.

La participation au plébiscite a été élevée. Pres de 16 000 agri-
culteurs ont voté; ils ont donc été beaucoup plus nombreux a se
prononcer a cette occasion que lors des élections au comité consul-
tatif tenues deux ans auparavant. Voici les pourcentages de produc-
teurs qui voulaient un choix de commercialisation, ¢’ est-a-dire la
possibilité de commercialiser leur grain hors du cadre de la Com-
mission canadienne du blé: 66 p. 100 chez |es producteurs d’ orge, et
62 p. 100 chez les producteurs de blé.

Les députés d’ en face diront que ¢a ne vaut que pour I’ Alberta et
non pour |I'ensemble des Prairies. Le gouvernement de la Saskat-
chewan a cependant effectué lui aussi un sondage aupres des pro-
ducteurs de la province. Cette province appuie solidement la Com-
mission canadienne du blé. Je tiens a proclamer a la Chambre que
j"appuie la Commission canadienne du blé.

La premiére question demandait si les participants au sondage
appuyaient ou non la Commission. Environ 80 p. 100 des répon-
dants ont dit I’ appuyer.

A la question de savoir si la Commission canadienne du blé
obtenait généralement les meilleurs prix pour les producteurs de la
Saskatchewan, 43 p. 100 ont répondu oui, et 47 p. 100 non. L’ opi-
nion des producteurs de la Saskatchewan était donc nettement
partagée sur laquestion de savoir si laCommission leur obtenait les
meilleurs prix possibles.

Onleur demandait également s'ils étaient d’ accord pour dire que
la participation a la Commission canadienne du blé devrait étre
facultative, soit la question dont nous discutons aujourd’ hui, a
savoir si I’on devrait permettre un double régime de commercialisa-
tion. Cinguante-huit pour cent ont répondu que la participation ala
Commission devrait étre facultative. Ce résultat a été enregistré en
Saskatchewan, la province ou réside le ministre de I’ Agriculture.
Trente-six pour cent n’ étaient pas d’ accord. Nous constatons donc
maintenant que laminorité domine lamajorité. C' est la position du
groupe de 36 p. 100 qui triomphe, alors que celle de 58 p. 100 des
producteurs de la Saskatchewan interrogés reste en plan.



4094

DEBATS DES COMMUNES

19 juin 1996

Les crédits

D’ autres questions du sondage cherchaient notamment asavoir si
on acceptait d autoriser la vente directe du grain a un marché
alimentaire national. Ja décrit le scénario qui S'est produit en
Australie. Environ 70 p. 100 des répondants appuyaient lanotion de
double systeme de commercidisation au plan nationa. Mais
lorsqu’on parlait d'un marché continental, autrement dit d' une
double commercialisation aux Etats-Unis, I’appui fléchissait. En
Saskatchewan, il était de 50 p. 100 environ. La moiti€ des produc-
teurs voulaient pouvoir commercialiser leurs produits directement
aux Etats-Unis, en dehors de la commission, et I’ autre moitié n'y
tenait pas.

La derniére question que je tiens a citer officiellement est la
suivante: le gouvernement fédéral devrait-il avoir moins d’ emprise
et d'influence sur la Commission canadienne du blé? C'est |a une
toute autre affaire. Une bonne magjorité des répondants, soit 67 p.
100, ont dit estimer que le gouvernement fédéral devrait avoir
moins d’ emprise sur la Commission canadienne du blé. Seulement
25 p. 100 n’approuvaient pas cette position.

Il semble évident qu’' on appuiedeplusen plusdanslesPrariesla

notion de commercialisation volontaire du blé et de I'orge. Le
ministre de I’ Agriculture a déclaré maintes fois qu’ une fois que le
double systeme de commercialisation seraen place, il n'y auraplus
derevenez-y. C'est ce qu'il aditici méme, ala Chambre.
Le ministre peut-il fournir des preuves de ce qu'il avance? Je crois
que le ministre tient plus & maintenir et a éendre son empire qu' a
laisser les agriculteurs commercialiser eux-mémes leurs céréales
comme bon leur semble.

Les agriculteurs sont-ils préts a relever les défis que suppose la
commercialisation de leurs céréales indépendamment de la Com-
mission canadienne du bl€? La réponse est sans équivoque oui. Le
double systéme de commercialisation a-t-il des chances de fonc-
tionner? Encore 13, la réponse est oui. Essayons-le au moins.

Cela me ramene a la deuxieme question que j'ai posée tout a
I"heure: «Les producteurs devraient-ils étre forcés de commerciali-
ser leur blé et leur orge par I'intermédiaire d'un office public de
commercialisation?» La réponse a cette question devrait évidem-
ment étre non. Cela serait amoral et peut-&tre méme anticonstitu-
tionnel. L'affaire n'est jamais allée devant les tribunaux, car la
commission du blé a usé de tactiques d' atermoiement pour empé-
cher le reglement de cette question.

Permettez-moi de faire valoir mon point en citant un cas hypo-
thétique. Qu'arriverait-il si tous les auteurs du Canada devaient
commercialiser leurs oeuvres par I'intermédiaire d'un éditeur pu-
blic? Jentends déja les arguments qu’ utiliserait |’ éditeur public
pour justifier son existence: «Avec un seul guichet de vente, onira
chercher le prix le plus élevé. Un simple auteur ne pourrait jamais
savoir qui veut acheter ses livres. Il serait donc a la merci des
grandes maisons d' édition, qui vendraient ses livres a un prix sous
lanormale. Il n'y aurait jamais de censure, méme si le livre fusti-
geait |’ éditeur public ou le gouvernement qui le contréle. Croyez-
moi.»

® (1630)

Il dirait ceci: «En passant, nous vendrons votre beau livre relié,
merveilleusement illustré et écrit, ainsi que le livre de poche bon

marché, nous cal culeronsla moyenne des recettes et vous verserons
la moitié des profits, aprés avoir soustrait notre commission et les
frais d' expédition et de manutention. Oh, non, nous ne devons
surtout pas vous dire & combien s'élévent nos codts. Les petits
éditeurs médiocres pourraient tirer profit de ce renseignement. Une
avance? Oh non, pas d avance, pas avant que les premiers livres
fassent leur apparition dansleslibrairies. Nous réglerons nos comp-
tes lorsque le dernier livre aura été vendu, tant les votres que les
livres de poche bon marché.»

Lesdéputés savent fort bien que les auteurs canadiens manifeste-
raient haut et fort leur indignation si leur produit était assujetti aun
systéme de commercialisation aussi déraisonnable. Pourtant, les
agriculteurs sont traités d’ avides et d'ignorants s'ils osent remettre
en question le monopole que représente la vente a guichet unique.

Les agriculteurs comprennent que leur blé ou leur orge ne leur
appartient pasvraiment. lls savent qu’ils doivent mettre en commun
lefruit deleur labeur et partager |es recettes avec les autres produc-
teurs. Personne ne veut les laisser partager le colt de production.
Celan’ajamais été envisagé.

Certains agriculteurs protestent. |Is sont méprisés par le ministre
et harcelés par Douanes Canadaet par laGRC. S'il lefaut, laloi est
changée rapidement pour les garder en échec.

La rigidité du gouvernement libéral a pour effet de faire des
martyrs de ceux qui contestent le systeme actuel. Le ministre et le
gouvernement libéral sont ceux qui menacent, qui affaiblissent et
qui pourraient détruire la Commission canadienne du blé. Je vou-
drais réitérer ce fait.

Ce ne sont pas les Farmers for Justice, ceux qui franchissent la
frontiére, qui sont en train de détruirela Commission canadienne du
blé. Ce sont le ministre de I’ Agriculture et le gouvernement libéral
qui, en refusant de réformer lacommission, font que lacommission
est en train de tomber en discrédit.

Je sais que bien des gens qui travaillent ala Commission cana
dienne du blé veulent que celle-ci soit réformée. Je me demande
pourguoi le ministre tarde tant aagir, pourquoi il n’entre pasdansle
XXe siecle, alors que nous sommes a I'aube du XXI€ siecle, et
pourquoi il ne crée pas un office de commercialisation digne des
années 90 au lieu d' en garder un qui a été concu pour les années 30.

Ce sont ceux qui ont le courage et le bon sens de proposer des
changements constructifs qui assureront I’ avenir dela Commission
canadienne du blé et qui accorderont également aux agriculteursla
possibilité de choisir qu’ils demandent.

Les agriculteurs savent qu'ils peuvent commercialiser leurs pro-
pres produits. Parlez-en aux producteurs de canola, d’avoine, de
pommes deterre et de bétail. Accordez a ceux qui veulent commer-
cialiser leur blé et leur orge la méme liberté de le faire, quoi qu'il
arrive. Permettez également a ceux qui préferent recourir a la
Commission canadienne du blé de mettre en commun leurs recettes
sans avoir a s'inquiéter des fluctuations du marché traditionnel.

Un journaliste m'a demandé aujourd’ hui ce que je ferais s cette
mesure est adoptée: est-ce je commercialiserais mon grain en pas-
sant par la Commission canadienne du blé ou directement sur le
marché? Je lui ai répondu que j opterais pour le moyen le plus
avantageux pour moi. Je pense que c'est merveilleux. Mais, a
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I"heure actuelle, il n’y apas de concurrence. La Commission cana-
diennedu blé peut faireapeu préscequ’elleveut. Si j' avaisle choix
de vendre par I'intermédiaire de la commission ou sans son inter-
médiaire, j'examinerais les propositions, le rendement que me
donnele systeme de mise en commun, les offres des acheteurs sur le
marchélibre, et j’ opterais ensuite pour ce qui est le plus avantageux
pour mon entreprise. C'est ce que les agriculteurs demandent et
c'est ce qu'un gouvernement responsable accorderait aux produc-
teurs des Prairies.

Dans une société libre et démocratique, il y a des droits et des
libertés qui sont précieux et il y a également des responsabilités et
des exigences. Nousdevonsrespecter laloi, maislaloi doit protéger
nos libertés. La loi doit respecter le droit des Canadiens de vendre
leurs produits |égaux a qui ils veulent.

Legroupe sur lacommercialisation du grain del’ Ouest présente-
ra bientdt son rapport au ministre. 1l le fera apres I’ gjournement
d'été delaChambre, ce qui doit fairel’ affaire du ministre. Le dépdt
de ce rapport ne saurait servir de prétexte pour nerien faire. Si le
ministre neretire pas son monopol e ala Commission canadienne du
blé, il nerespecterapasles principes dela propriété, deladémocra
tieet delajustice, et il manqueraasaparole. Bref, s'il n’agit pas, il
échouera. C'est pourquoi le Parti réformiste a proposé la motion
suivante:

Que la Chambre exhorte le gouvernement a modifier la Loi sur la Commis-
sion canadienne du blé afin d'y inclure une clause spéciale de retrait d’une
durée de deux ans, qui permettrait aux producteursdes Prairies, qui estiment ne
pas avoir acces a certains débouchés, de vendre leur blé et leur orge sur les
marchés ne relevant pas de la compétence de la Commission.

® (1635)

Nous pourrons obtenir une réponse du ministre. J aimeraisque ce
soit une réponse positive qui annonce une réforme faisant de la
commission un organisme qui est capable de fonctionner dans un
marché continental ou international et national, qui permette la
concurrence, qui se mette a I’ouvrage et reléve les défis devant
nous. Je neveux pasd’ une commission qui sereplie sur sadéfensive
dans son petit coin, qui évite les défis de la commercialisation de
nos produits au XXI€ siécle.

M. Wayne Easter (Malpeque, Lib.): Madame la Présidente,
nous devons vraiment faire preuve de beaucoup d’imagination pour
trouver des arguments en faveur de cette motion. Le député a parlé
de ce qui arriverait si le ministre donnait suite a cette motion. Si le
ministre donnait suite a ce que | e député propose dans cette motion,
ce serait de I'irresponsabilité de la part du gouvernement.

L e député a beaucoup parlé de choix. Ce que le Parti réformiste
est prét afaire comme choix ici, c'est jeter dans le chaos toute une
industrie jouissant d'une réputation mondiale sur le plan de la
fiabilité et de la qualité. C'est ce qu'il est prét a faire avec cette
motion afin de satisfaire aux besoins acourt terme d’ une poignée de
gens qui se moquent de lalai.
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La proposition du député ne nous ferait pas avancer commeil le
dit. Il devrait repasser un peu son histoire. Elle nousraménerait ala
fin des années 1800 et dans les années 1920, a I'époque ou les
céréaliculteurs se faisaient exploiter par lesrequinsdel’industrie et
par les chemins de fer qui détenaient des monopoles. C'est d'ail-
leurs pourquoi la Commission canadienne du blé a été créée a
I’origine. Je crois que le député sait cela.

Ja une expérience unique parce que je viensdel’ est du Canada.
Lorsquej’ étais président du Syndicat national des cultivateurs, je ne
pouvais pas comprendre pourquoi les agriculteurs de I’ Ouest te-
naient tant ala Commission canadiennedu blé. lls]’ appuyaient sans
réserve. Je me suis donc fait un devoir d examiner en détail la
Commission canadienne du blé. Le député devrait peut-étre suivre
mon exemple.

Il a parlé de double commercialisation. |l a parlé de la vente
d’ orge aux Etats-Unis. Ne reconnait-il pas que, oui, une plus grande
quantité d' orge a été vendue mais que, au bout du compte, cet orgea
€té vendu a un prix plus bas?

L e député ne reconnait-il pas |’ avantage de lacommercialisation
a comptoir unique? Nous ne pouvons pas avoir deux systeémes en
méme temps, soit lacommercialisation ordonnée et la double com-
mercialisation. Cela ne peut tout simplement pas fonctionner.

Si nous nous €loignons du systéme de commercialisation ordon-
née a guichet de vente unique, nous permettrons aux agriculteurs
canadiens de se concurrencer en baissant les prix. Lacommerciali-
sation ordonnée a guichet unique assure de laforce et un pouvoir de
commercialisation aux producteurs. Le député devrait le reconnai-
tre.

L e député ne reconnait-il pas que le systéme de mise en commun
permet a tous les producteurs de tirer avantage des booms et de
mieux contréler les mauvais prix, ce qui est avantageux pour |’ en-
semble du pays?

Je voudrais avancer des faits. Le discours du député n’en conte-
nait pas beaucoup. J invite mon collégue a prendre connai ssance du
rapport Kraft, Furtan et Tyrchniewicz. Les auteurs du rapport ont
conclu, en se fondant sur I’ analyse de rendement de la Commission
canadienne du blé, que le remplacement du systéme de guichet
unique par un systéme de guichet de vente multiple entrainerait un
mangue agagner de 265 millions de dollars par année, ou 13,35 $ 1a
tonne.

Ils gjoutent que la Commission canadienne du blé aréalisé, entre
1985-1986 et 1993-1994, entre 557 et 690 millions de dollars de
plus de recettes, soit entre 27,84 $ et 34,50 $ la tonne, que si la
commercialisation du blé avait étéfaite selon un systéme de guichet
multiple. Le député devrait tenir compte de ces faits.

® (1640)

Le double systéme de commercialisation que propose le Parti
réformiste menerait & la destruction. . .

Unevoix: Celavous fait peur.
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M. Easter: Le député dit que cela me fait peur. Cela effraie les
agriculteurs au plus haut point. Cela ne fait aucun doute, puisqu'ils
appuient fermement le systéme régi par la Commission canadienne
du blé.

La proposition du Parti réformiste minerait la capacité de la
Commission canadienne du blé de défendre efficacement les inté-
réts des producteurs. Tous ceux qui possedent quelgques notions
d' économie savent que ¢’ est celui qui vend au plus bas prix qui fixe
le prix.

Le Parti réformiste ne se rend-il pas compte que cette motion
mineralacapacité dela Commission canadienne du blé de défendre
efficacement les intéréts des producteurs et, par le fait méme, la
capacité des agriculteurs de maximiser leurs profits?

M. Hermanson: Madame la Présidente, j’espére que j'aural
autant de temps que le député en a eu pour tempéter et fulminer.

Ja dgarépliqué a toutes les réponses dans mon discours. J ai
trés clairement souligné queje nevoulais pas que celasetransforme
en une joute pour déterminer qui crache le plus loin. De toute
évidence, on peut parler de bien des fagons par lesguelles la Com-
mission canadienne du blé a échoué. Ce n'est pas le but de la
motion. L'objet de la motion est de nous permettre de sortir de
I"impasse dans laquelle nous sommes.

Le député de Malpéque a parlé de sa grande expérience de
I'agriculture de I'Ouest—elle est certainement considérable
puisqu’il vient de I’ Tle-du-Prince-Edouard. Il est d’ avisquecen’ est
que gréce ala Commission canadienne du blé que nous avons de la
fiahilité. C'est uneinsulte pour les producteurs de canolaqui ont da
abandonner le blé pour se maintenir a flot. Ils auraient tout perdu
durant les périodes difficiles des années 80 et 90 s'ils n"avaient pu
commercialiser leur grain sans passer par laCommission canadien-
ne du blé.

Mon pére était un pionnier dans les Prairies. Quand il était bien
plus jeune que je le suis maintenant, il devait charger 60 boisseaux
degrain dansun chariot et tirer celui-ci sur unedistance de 26 milles
avec des chevaux. Il y avait un acheteur au bout de ce voyage. |l
devait accepter le prix que lui offrait I'acheteur, sinon il devait
ramener ses 60 boisseaux dans son grenier. Celan’ avait aucun sens.
Il ne pouvait pas téléphoner avant. |l n’y avait pas de télécopieur. I
n'y avait pas de moyens de communication modernes. C' était dans
les années 20.

Nous sommes maintenant & I’ aube du XX|€ siécle. Nous avons
des télécopieurs. Nous avons plus d’ options de commercialisation
que mon pére aurait pu réver d’avoir quand il transportait son grain
vers le marché.

Ledouble systéme de commercialisation adéaété utilisé, et cela
est possible. Le député laisse entendre que c'est impossible. Je
suppose quelui-méme ne peut lefaire. Soit. C’ est son probleme, pas
celui des producteurs des Prairies. Jai dit quel’ Australie utilise un
tel double systéme. Cela a été fait au Canada, avec succes. Celan’'a
pas été un probléme.

Le député a dit que si nous ne passons pas par la Commission
canadiennedu blé, le marché va sefixer au prix le plusbas possible.
Cen'est pas le cas avec les autres produits. Cela n’a certainement
pas été le cas avec le canola, les pois, les pommes de terre. Je me
demande pourquoi ce serait le cas avec le blé. Celan’apas de sens.
Le blé est-il si différent? Est-ce parce que le blé n'a pas la méme
couleur que les pommes de terre ou le lin? Est-ce parce que le blé
n’'apas |le méme poids que |’ orge ou I’ avoine? Est-ce a cause de ces
facteurs que son prix serale plus bas possible? L e député pourrait se
renseigner un peu mieux et étre plusfranc enversles autres députés.

Ja dit que nous sommes maintenant dans uneimpasse. Une dure
bataille se livre actuellement dans les Prairies. Le ministre de
I” Agriculture est en col ére parce que des producteurs franchissent la
frontiére sans obtenir de permis de la commission, ce qu'ils sont
tenus de faire de par la Loi sur la Commission canadienne du blé.

Pourquoi ne prenons-nous pas une mesure constructive pour
réparer ce gachisau lieu de poursuivrelalutte? Pourquoi ne permet-
tons-nous pas aux producteurs de commercialiser leur grain sans
passer par la Commission canadienne du blé?

Il'y aun député libéral qui n’était pas trés heureux de ce que le
Parti libéral faisait dansle dossier delaTPS. Le député en question
apu seretirer du Parti libéral et siéger atitre de députéindépendant,
mais les libéraux n'accorderont pas aux producteurs de I’ Ouest
I’ option de commercialiser eux-mémes leur grain. S'ils obtiennent
de moins bons résultats, ¢’ est leur probléme, maisils devraient au
moins avoir le méme droit que le député de York-Sud—Weston, qui
Sest retiré du caucus libéral.

® (1645)
[Francais]

M. Jean-Guy Chrétien (Frontenac, BQ): Madame laPrésiden-
te, j'a écouté avec beaucoup d' intérét mon collégue et jemeréjouis
devair en cette Chambrelapresque totalité des membres du Comité
permanent de I’ agriculture. Comme vous me faites signe qu'il ne
reste que trés peu de temps, pour une bonne compréhension du
dossier de cet aprés-midi, j’aurais une question a poser & mon
collégue du Parti réformiste.

Un agriculteur qui se retire pour une période de deux ans, aprés
ces deux années, pourrait-il éventuellement réintégrer le cercle a
I"intérieur de la Commission canadienne du blé?

Autrement dit, supposons que je paie réguliérement les primes de
ma police d' assurance-vie et que je suis pétant de santé. Je décide
soudain de prendre un risque pour les deux prochai nes années en ne
payant pas maprimed’ assurance-vie au cas ou je pourrais sauter ces
deux années et les économiser pour, au bout de deux ou trois ans
peut-étre, réintégrer ma police d’ assurance-vie sans pénalité.

Mon collégue du Parti réformiste peut-il m’'éclairer pour que je
comprenne tres bien le dossier? Aprés deux ans, cet agriculteur
céréalier pourrait-il réintégrer la Commission canadienne du bl€?
[Traduction]

M. Hermanson: Madame la Présidente, le député de Frontenac
souléve une excellente question. Je I’ en remercie.
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Essentiellement, nous demandons dans la motion une période de
retrait dedeux ansau terme delaquelle nousvérifierionssi ledéputé
de Malpéque araison, et si un double systéme de commercialisation
ne peut pas fonctionner, ou si le député de Kindersley—L loydmin-
ster araison, et un tel systéme peut fonctionner.

Certaines personnes affirment qu’'une fois sorti du systéme,
I’ exclusion devrait étre permanente, tandis que d’ autres soutiennent
qu'il devrait étre possible de le réintégrer et de vendre ses produits
par I'intermédiaire de la commission ou directement, au choix.
Nous croyons que la meilleure solution pourrait étre quelque chose
entre les deux. Nous préconisons une période de retrait de deux ans
apres laguelle nous pourrions évaluer I’ efficacité du double systé-
me, puis permettre aceux qui se sont retirés deréintégrer le systeme
de lacommission s'ils le désirent, et aux autres de s en retirer S'ils
le désirent.

L'hon. Ralph E. Goodale (ministre de I'Agriculture et de
I’Agroalimentaire, Lib.): Madame la Présidente, je suis heureux
de participer a ce débat aujourd’ hui. C'est I'une des tres rares fois
ou le Parti réformiste a manifesté de I'intérét pour une question
agricole ala Chambre.

Jusqu’ & trés récemment, des jours, des semaines ou des mois
pouvaient s écouler sans que le Parti réformiste ne mentionne quoi
que ce soit ayant trait a I’ agriculture. Soudainement, au cours des
deux derniéeres semaines, les réformistes se sont mis a poser destas
de questions sur I agriculture, et voilaqu'ils proposent cette motion
de I’ opposition sur la Commission canadienne du blé.

Je dirais que ce n' est pas une coincidence que cet intérét soudain
pour I’ agriculture se manifeste aprés la publication, dansleWestern
Producer, un journa des Prairies, d’un article dans lequel on criti-
quait sévérement le Parti réformiste pour le peu d attention qu'il
accordait & ses circonscriptions agricoles.

Peu importe ce qui aréveillé lesréformistes, je me rejouis de cet
événement. Je suis heureux d'avoir I’occasion de discuter d’une
question sérieuse et compliquée, celle de la commercialisation du
grain de |’ ouest du Canada.

C'est une question extrémement importante et extrémement
complexe. Elle concerne un secteur de I’ économie canadienne qui
représente plusieurs milliards de dollars et qui est le pivot des
Prairies. Elle concerne le gagne-pain de 130 000 familles agricoles
dans I’ ouest du Canada, qui sont réparties entre quatre provinces,
sur plus de 80 millions d' acres de terres agricol es, dans une douzai-
ne de zones différentes du point de vue de la qualité du sol, qui
produisent plus de 35 millions de tonnes de blé et d'orge chaque
année, delameilleure qualité au monde, et qui livrent cescéréalesa
plus de 900 silos régionaux, a des centaines de d’ acheteurs cana
diens exigeants, et, par camion, par train et par bateau, en passant
par au moins cing ports différents, a des clientsloyaux dans plusde
70 pays partout dans le monde. Tout cela malgré la concurrence
mondiale toujours forte et parfois déloyale dominée par certaines
des plus grandes soci étés transnational es et trop souvent faussée par
les subventions inopportunes des trésors étrangers.

Cen'’est pasunjeu d enfant. C'est un secteur important qu'il faut
prendre trés au sérieux. C'est un secteur ou le Canada, malgré les
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obstacles, aréuss a se faire une réputation inégalée sur le plan de
I’ excellence, particulierement au cours des 50 derniéres années, soit
depuislafin delaSeconde Guerremondiae. Cen' est pas par hasard
que cette période de succes al’ échelle international e coincide avec
la durée d’ existence de la Commission canadienne du blé.
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La commission n'est pas un acheteuse mais une vendeuse de
grain. Elle vend du blé et de I'orge pour le compte de tous les
producteurs des Prairies. Par son intermédiaire, les agriculteurs
maximisent leur pugnacité commerciale de fagon a pouvoir étre
concurrentiels dans le monde entier gréce a une position renforcée
par I'union de leurs efforts, avec I'appui des meilleures normes
céréalieres du monde, du meilleur systéme du contréle du monde,
du meilleur réseau commercial du monde, du meilleur systéme de
surveillance météorologique du monde, des meilleures techniques
de dével oppement des marchés du monde et desmeilleurs services a
la clientéle avant et aprés vente du monde.

Ces caractéristiques du systéme de la Commission canadienne du
blé ont engendré une loyauté et un respect remarquables chez la
clientele. Ellesont contribué a obtenir des prix élevés sur le marché.
Elles ont permis de conquérir et de conserver une part de marché
pour le Canada.

La production totale des agriculteurs des Prairies représente de 6
a7 p. 100 delaproduction mondiale de céréales, maisils détiennent
environ 20 p. 100 des marchés céréaliers mondiaux. Lacommission
a accompli cet exploit en respectant les réglements commerciaux
mondiaux.

Sur I’ ordre des Etats-Unis, les activités de la Commission cana-
dienne du blé ont fait I’ objet d’ enquétes, non pas & une ni a deux
mais au moins a trois reprises différentes et chaque fois, on ajugé
que ses pratiques commerciales étaient justes.

Nos clients étrangers ont des louanges a faire au sujet de la
Commission canadienne du blé. J en a rencontré dans des endroits
comme Beijing, Tokyo, Singapour et Sao Paulo. lls m'ont dit
combienils appréciaient lesrelations qu'ils entretenaient de longue
date avec |la CCB, des relations fondées sur laqualité, la fiabilité et
I"uniformité, la confiance et |e respect mutuels.

Ces clients m’ont dit que si le Canada n’ avait pas la CCB, mais
un systéme analogue au systéme ameéricain, par exemple, nous
perdrions une bonne partie de ce qui nous distingue des autres. Nous
ne posséderions plus la plupart des qualités qui nous classent dans
une catégorie apart et nous situent un cran au-dessus delamoyenne.
Nousn'aurions plus|’ élément clé que constitue ladifférentiation du
produit, qui nous aide maintenant a nous distinguer sur le marché.
Dans ces conditions, ils pourraient aussi bien acheter a Minneapo-
lis, Kansas City ou a la Nouvelle-Orléans.

Une opinion analogue a été expriméeil n'y a pas longtemps, ici
au Canada, par M. Ken Beswick. Il y a deux ou trois mois,
M. Beswick, qui était commissaire ala Commission canadienne du
blé, a remis sa démission a la suite d'un différend au sujet de
I’ établissement du prix de I'orge. 1l a été direct, tant dans ses
critiques que dans ses louanges.
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Par souci d' équilibre, je vais citer un passage d'un article paru
dans le numéro du 9 mai du journal manitobain le Co-operator.

M.Beswick affirmequ’il est et atoujoursété un fervent partisan delaCommis-
sion canadienne du blé, un office de commercialisation a comptoir unique se
chargeant del’ exportation du blé et del’ orge. Il affirme également quelemarché
continental proposépar certai nespersonnesestsynonymedemarchélibre.Alorsque
lecommercedesalimentspouranimauxetdel’ orgeneseraitvrai semblablementpas
forttouchéparl’ ouverturedesfrontiéres, il aacquislaconviction queceseraitune
mauvaise nouvelle pour les producteurs d’ orge de brasserie.

Ladynamique du marchéferait probablement baisser les prix canadienssur le
marchéaméricain,dedireM.Beswick.Nousavonsvucelapendantlabrevepériode
aucoursdelaquellelafrontiéreaétéouverte, en 1993. Jecroisqueceseraitencore
le cas.

J étai sundeceux qui prétendaient quecelan’ arriveraitpas, etj’ avaistort. . . Au
coursd’ uneinterviewnonpréparéequis esttenuelasemainederniére, M.Beswick
acondamnélesopinionsextrémesqui ont polarisél’ industrieentrel espartisansdu
changement et ceux de lasuppression delacommission. Jen’ai aucune patience
envers les extrémistes, a-t-il dit. Je crois qu’ils n’aident personne et je déplore
réellement ce qui s est produit dans I’industrie ou j’ai passé toute ma vie.

Jecroisqu’il y adesgensqui neparlent pasdesbonneschoses, a-t-il dit. 11 y ades
gens qui interprétent mal ma démission de la commission.

Jeneveux nullementdirequelacommissionn’ est pasunofficedecommerciali-
sationefficace, d' ajouter M. Beswick. Jecroisquec’ estundesmeilleursdumonde
dansledomainedelacommercialisationdescéréal es.L acommissionestal ahauteur
des poids lourds étrangers. Et de la fenétre de mon bureau, je pense que je ne
préconiserais pas la suppression de son statut de comptoir unique.
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L’ article se termine sur cette citation:

L esystemedeguichet deventeuniqueest un puissantoutil decommercialisation
sur les marchés mondiaux.

Le débat souléve évidemment un certain nombre de questions:
L es agriculteurs des prairies reconnaissent-ils volontiersles avanta-
ges du systéme de commercialisation actuel ? Veulent-ils toujours
unir leur force dans un systeme de vente a guichet unique, ou
préférent-ils fonctionner seuls et se constituer en 130 000 ven-
deurs? Quelle est la définition précise et communément acceptée de
ladouble commercialisation? Est-il physiquement possible dejouer
sur les deux tableaux? Peut-on avoir deux systémes de commercia-
lisation tres différents et efficaces fonctionnant cote a cote sans que
I"un N’ empiéte sur |"autre ou ne le sape?

Que dire des prix du marché libre apparemment attrayants qui
apparaissent de temps a autre sur le marché américain? Le systéme
delaCommission canadienne du bléreprend cesprix et lesdistribue
entre tous les producteurs des prairies avec tous les revenus que la
Commission regoit de tous les autres marchés dans le monde. Les
agriculteurs considérent-ilstoujours le principe de mise en commun
comme un systeme valable? Faut-il plutét permettre aux produc-
teurs de récupérer les prix du marché libre par eux-mémes et pour
eux-mémes, laissant aux autres un systéme de mise en commun des
prix affaibli?

La quantité de blé et d orge que nous pouvons exporter vers les
Etats-Unis est d’ environ deux millions de tonnes dans une année
donnée. Or, nous produisons plus de 30 millions de tonnes. Dans
quelle mesure aors, relativement parlant, devrions-nous nous in-
quiéter de ce marché américain qui manifestement nous pose des

probléemes d'accés? Dans quelle mesure devrions-nous changer
notre systéme pour tirer parti des débouchés qui se présentent sur le
marché américain si cela doit, dans un sens, compromettre notre
capacité sur le marché mondial?

Doit-on établir des distinctions entre le blé, le blé dur, I'orge
fourragére et I'orge brassicole en ce qui concerne la fagon dont
chacun de ces produits est commercialisé? Et laméthode derégiede
la Commission canadienne du blé, saresponsabilité, les procédures
de vérification, I'information publique, les prix souples, lamise en
commun souple, la transformation de produits a valeur ajoutée ou
les marchés a créneaux, qu’ est-ce qu’on en fait?

Ce ne sont |a que certaines des trés nombreuses questions qui se
posent dans ce débat sur lacommercialisation du grain de |’ ouest et
qui exigent un examen sérieux et approfondi; pas de grandilogquen-
ce, pasdefanfaronnades, pas de rumeurs et de sous-entendus, pasde
paroles injurieuses de la part du Parti réformiste ou de ceux qui,
sciemment, netiennent pas compte delaloi. Ces questions sont trop
graves. Les conséquences sont trop profondes pour traiter des
questions de commercialisation du grain d'une fagon cavaliére.

Je sais que différents groupes d’ agriculteurs ont différentes opi-
nions sur ces questionstrés graves et que chacun d' eux est convain-
cu que son opinion est la bonne. Cela fait bien 25 ans que les
agriculteurs de | ouest du Canada débattent de ces questions, avec
conviction. Ce débat a prisun ton plusvif particuliérement cestrois
ou quatre derniéeres années.

J entends pratiquement tous les jours ce qu’ ont a dire les diffé-
rentes parties au débat. J écoute trés attentivement les agriculteurs,
dequelquebord qu'ilssoient. L' été dernier, il était clair que le débat
sur lacommercialisation du grain tournait en rond, littéralement en
rond.

Un jour, I'an dernier, deux groupes d’ agriculteurs opposes, de
taille égale, sont venus protester I’ un contre |’ autre au bureau de ma
circonscription, aRegina. lIsont formé un grand cercle et ont tourné
tout autour de I'immeuble, protestant les uns contre les autres.
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Le débat manquait de fond et de forme. Il manquait de ce qui est
essentiel, a savoir une base commune de faits précis. Il a provoqué
beaucoup plus de colére qu’il n’a apporté d' éclaircissements. |l
avait pour but de faire valoir au gouvernement et au ministre, votre
serviteur, un certain point de vue alors qu'en fait il aurait do
permettre aux agriculteurs de se convaincre les uns les autres.

Ja donc, en juillet, I'an dernier, mis sur pied un groupe d ex-
perts sur la commercialisation du grain afin de donner un cadre
raisonnable aladiscussion. Le groupe d’ experts se compose de neuf
personnes trés compétentes. Ce sont Bill Dike et Avery Sahl, de la
Saskatchewan; Jack Gore, John Pearson et Wally Madill, de I’ Al-
berta; Owen McAulay et Jim Leibfried, du Manitoba; John Neufeld,
qui est chargé de veiller adonner une perspective nationale; sousla
présidence compétente de Tom Molloy, de Saskatoon; Murray Cor-
mach, de Winnipeg, agissant comme secrétaire exécutif.
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Tous ceux qui connaissent la question du grain de I'Ouest
reconnaitront I'immense savoir et I'expérience appréciable que
représente cet éminent groupe de Canadiens, dont les opinions tres
diversifiées vont d'un pble a I'autre. Ces gens ont travaillé avec
ardeur et de fagon constructive, ayant assumé une tache que I'on
sentendait pour qualifier de trés difficile. lls s'en sont tirés en
faisant preuve d'une intégrité sans faille.

Ja demandé a ce comité de faire quatre choses. Premiérement,
rédiger et diffuser, aprés avoir fait |les recherches nécessaires, I'in-
formation utile sur tous les faits pertinents a la question complexe
de la commercialisation du grain, al’'intention des agriculteurs et
des autres intéressés.

Deuxiemement, effectuer une série d’ assembl ées publiques aux
quatre coins des Prairies pour donner atous une chance raisonnable
de connaitre les faits et les chiffres pertinents, de poser des ques-
tions et d’ exprimer leur opinion.

Troisiémement, tenir des audiences publiques officielles ol tou-
tesles parties au débat sur lacommercialisation peuvent faire valoir
leurs arguments, présenter leurs éléments de preuve et étre interro-
gées et contre-interrogées afin que toutes les solutions soient envi-
sagées, avec le pour et le contre, considérant les avantages et les
désavantages des différents systémes de commercialisation.

Quatriémement, soumettre un rapport présentant les témoigna-
ges des agriculteurs entendus, les points sur lesquelsil y a consen-
sus et ce qu’ on pourrait faire pour régler les questions sur lesquelles
il Ny apas consensus.

Lestrois premiéres de ces taches ont été entiérement réalisées, et
avec succes. Laquatriéme et derniére tache, ¢’ est-a-dire la prépara
tion du rapport, tire a safin. Le rapport devrait étre présenté d'ici
deux semaines.

Ceci m'ameéne a parler de la singularité de la motion du Parti
réformiste. Un tel examen de la commercialisation est sans doute
utile, mais la motion n’est pas trés logique car elle propose une
attague préemptive arbitraire, sous forme de modification législati-
ve, aquelquesjours de laprésentation du rapport du groupe respon-
sable de la consultation sur la commercialisation du grain dans
I’ Ouest.

Nous ne devrions pas, dés maintenant, rejeter le processus. Nous
ne devrions pas écarter le groupe, les consultations et I'énorme
travail de tous ceux qui ont participé au processus, hotamment les
centaines d' agriculteurs de |’ ouest du Canada. Méme le Parti réfor-
miste et le parrain de la motion d’aujourd’ hui, qui a témoigné
devant le groupe sans pourtant faire valoir la proposition dont il
saisit maintenant la Chambre.

La création du groupe de consultation a été une affaire trés
sérieuse et non pas un simple faux-semblant. Le groupe devait, et il
doit encore, produire des résultats probants. J espére que ce serale
cas du rapport a venir sous peu. Devrions-nous modifier notre
systéme de commercialisation du grain? Laréponse a cette question
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est oui, cela ne fait aucun doute. De nombreuses idées ont éé
soumises au groupe de consultation sur la commercialisation. La
Commission canadienne du blé a elleméme proposé plusieurs
types de changements. Des défenseurs convaincus de la commis-
sion, dans d' autres partis politiques, par exemple le premier minis-
tre de la Saskatchewan, ont aussi admis qu'il était impératif de
modifier et de moderniser le systéme. L'important, ¢’ est de réussir
le changement. Voilalaraison d' étre du groupe de consultation sur
la commercialisation du grain dans I’ Ouest. Les changements de-
vront étre faits de maniére consciencieuse et réfléchie et étre logi-
ques et justes pour le plus grand nombre possible d’ agriculteurs.

® (1705)

Une fois tous les faits examinés, lorsgue tous les intervenants
auront pu s exprimer, que tous les arguments auront été attentive-
ment soupesés et toutes les informations analysées, le groupe res-
ponsable de la consultation sur la commercialisation du grain dans
I’ Ouest présentera son rapport et nous serons en position de prendre
les décisions qui s'imposent pour I’ avenir.

Madame la Présidente, puis-je ajouter un dernier point en termi-
nant? Nous devrons étre trés prudents lorsque nous prendrons ces
décisions et veiller a ne pas jeter le bébé avec |’ eau du bain.

[Francais]

M. Jean-Guy Chrétien (Frontenac, BQ): Madame laPrésiden-
te, le ministre de I’ Agriculture et de I’ Agroalimentaire a raison en
partie, de sorte que je peux dire que le Bloc québécois soutiendra a
80 p. 100, s je peux |I'évaluer ainsi, cette motion de I’ opposition.

Cependant, le ministre devraadmettre, comme moi, qu’ au fil des
années la Commission canadienne du blé devrait penser a serajeu-
nir un petit peu, a apporter des améliorations compte tenu du fait
gu'on entamera dans quelques années le deuxiéme millénaire. |l
faudrait par exemple revoir les nominations politiques de nos com-
missaires. J al encore regardé les curriculum vitae du président, du
vice-président et des trois commissaires. C'est impressionnant,
bien sir, mais il y a quelque chose qui manque.

Il faudrait donner aux agriculteurs céréaliers un certain pouvoir
sur le contréle des opérations de cette dite commission. Pour cela,
les gens du milieu, lelaboureur, le semeur, e récolteur et e proprié-
taire, sont les plus aptes a faire ces suggestions et a jouer un réle
efficace au sein du conseil d’ administration. Bien sr, vous alez me
dire qu'il y a présentement un comité consultatif formé de 11
agriculteurs nommeés par ceux-ci. | faudra admettre que ce comité
n’'est que consultatif et souvent peu écouté.

Il faudrait également regarder |’ agressivité avec laquelle laCom-
mission canadienne du blé s acquitte de son travail sur les marchés
internationaux. Plusieurs agriculteurs, semble-t-il, ce n’est pas la
majorité, mais lorsque 35 ou 40 p. 100 de ceux-ci se questionnent
sur |’ agressivité de la Commission canadienne du blé a chercher de
nouveaux débouchés et par le fait méme a avoir un meilleur prix
pour leurs produits, il faut se poser des questions. Quand c'est 1, 2
ou 5 p. 100, on peut dire: «Ce sont toujours les mémes. Ce sont des
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chidleux». Mais lorsgqu’ on atteint et dépasse le tiers des membres,
on peut commencer a se questionner.

C'est la méme chose pour le transport. Le transport mériterait
d' étre amélioré pour donner davantage satisfaction aux utilisateurs.

Finalement, e ministére de la Justice—et je termine |a&-dessus—
a une part de blame. Il y a plusieurs agriculteurs qui, semble-t-il,
vendent eux-mémes leurs céréales outre-mer. Bien sir, il y a quel-
ques poursuites ici et 1a, mais le gouvernement a tardé a faire
appliquer laloi qu'il alui-méme édictée. Alors, laloi mérite d’ étre
suivie par tout le monde.

Je termine en demandant a mon collégue, le ministre de I’ Agri-
culture et de I’ Agroaimentaire, s'il alafermeintention d’ apporter
desaméliorations ala Commission canadienne du blé pour larendre
moderne, efficace et pour donner la plus grande satisfaction aux
principaux utilisateurs, soit les 120 000 cérédliers de I’ Ouest.

® (1710)
[Traduction]

La présidente suppléante (Mme Ringuette-Maltais): Je n’al
pu m’empécher d’ entendre certaines observations au sujet de limi-
ter le temps de parole du député. Je voudrais rappeler aux députés
que laregle relative a cette motion est 20 minutes pour les déclara-
tions et 10 minutes pour les questions ou observations.

M. Goodale: Madame la Présidente, cette précision vient apoint
et est trés utile, merci.

Laquestion que posait le député de Frontenac est trésimportante.
Comme je I'a dit dans mon discours, j'a beaucoup de foi et de
confiance dans I’intégrité et le travail du groupe d’experts sur la
commercialisation du grain de I’ Ouest. Nous sommes maintenant,
littéralement, a quelques jours du dépbt du rapport du groupe.
J espére que ce rapport sera un document trés utile.

Unefois quejel’aurai regu et que nous aurons tous eu quelques
jours pour le digérer et le comprendre, j'ai I'intention d' agir aussi
rapidement que possible pour donner suite a ce que le rapport
recommande. Je pense que ce sera utile.

Parmi les divers sujets qui ont été couverts par le député dans ses
observations, il y ala modernisation de la commission. Naturelle-
ment le groupe d’experts étudie cette question, ainsi que celles
relatives ala gestion d’ entreprise, alaresponsabilité financiére et a
I"'information publique.

Il se pourrait que le groupe d’experts recommande une forme
d'éection du conseil d’administration. C’est une possibilité. Je ne
suis pas au courant. Cette idée a été recommandée au groupe
d experts par certainsdesgroupes qu'il aentendus. Peut-étrequ’ala
réflexion, le groupe d’ experts adoptera cette idée. Peut-étre pas,
mais je suis sir qu'il se sera attardé a la question générale de la
gestion d’entreprise et de la responsabilité financiere.

Je pense que le groupe d experts aura aussi certaines choses a
dire au sujet des besoins et des exigences des agriculteurs en
matiere d' information, car ceux-ci désirent certainement avoir les
faits, les chiffres et les renseignements concernant la commission,
cequ elleest et cequ'elle n'est pas, ce qu' ellefait et ce qu'ellene
fait pas, et ainsi de suite, de fagon que les clients de la commission
soient parfaitement au courant de ce qu’elle fait en leur nom.

Il est bon de noter, et je terminerai |a-dessus ma réponse a cette
question, qu'il y aquatre ou cing ans, laCommission canadienne du
blé avait demandé une étude de gestion a une entreprise d’ experts-
conseils, Deloitte & Touche, et que celle-ci avait fourni ala com-
mission un rapport sur la fagon dont elle pouvait, méme avec le
systéme en vigueur de gestion d'entreprise, améliorer un certain
nombre de choses. La commission m’a informé que pratiquement
toutes les recommandations, faites par Deloitte & Touche il y a
quelques années, avaient été mises en pratique dans les années
subséquentes et que, en conséquence, I’ administration de la com-
mission s en était trouvée améiorée.

Méme si je ne suis pas d’ accord avec le député sur les éléments
fondamentaux de quelques autres aspects, ' apprécie le ton de la
question portant sur ce sujet particulier. Je pense gque ce que nous
cherchons tous, c'est parvenir au meilleur systeme possible de
commercialisation pour les agriculteurs.

M. Elwin Hermanson (Kinder sey—L loydminster, Réf.): Ma-
dame la Présidente, je pense que la frustration de mes collégues
vient en partie du fait que nous pensions que lorsgu’ un parti dépose
une motion d' opposition, on lui accorde la courtoisie d étre le
premier a poser une question au ministre.

Quoi qu'il en soit, je suis d'accord avec le ministre sur le fait
qu’on tourne en rond. Il y alongtemps que les agriculteurs tournent
en rond dans ce dossier. Et ce tout simplement & cause de I’ inaction
du gouvernement qui se refuse a corriger le probléme et aréformer
le systéme de commercialisation.

Leministre a porté aux nues les membres du groupe de consulta-
tion sur la commercialisation du grain, louant leurs qualités, et je
me garderais bien de contester ce qu’il en a dit.
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Je me demande toutefois s'il va sortir quoi que ce soit de neuf de
leurs délibérations. Cela me surprendrait qu’ils ne recommandent
pas de modifier la structure de la commission. S'ils ne le font pas,
c’'est qu'ils n’ont pas su prendrele pouls de |’ industrie. Je soupgon-
nequ’ilsvont conseiller qu'on libéralise un peu le marché intérieur,
voire qu'on I’ dlargisse.

Je me demande pourquoi |e ministre aamplement cité une seule
personne, M. Beswick, choisissant de faire fi des résultats des
sondages, des enquétes et des plébiscites que j’ai mentionnés dans
mon intervention, lesquels indiquent que le pourcentage d’ agricul-
teurs en faveur d'une réforme de la commission et de la double
commercialisation est de 66 p. 100 en Albertaet de 58 p. 100 dansla
Saskatchewan. Pourquoi le ministre ne répond-il pas aux préoccu-
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pations de dizaines de milliers de personnes au lieu de réagir aux
louanges d'un seul individu?

Jamerais qu'il réponde aux deux questions fondamentales que
j'a posées dans mon discours. Premiérement, est-ce que le ministre
pense qu’ un double systéme de commercialisation est impossible?
Il aparlédu principe et de ce qu'il en avait entendu dire. Jai dit ce
gue j'en pensais. Jaimerais savoir ce que lui en pense.

Deuxiemement, est-ce que le ministre pense que les agriculteurs
ne devraient pas avoir le droit de vendre leur blé et leur orge a un
fonds de mise en commun par I’ entremise de la commission aussi
bien qu’individuellement, au comptant, soit par I'intermédiaire de
la commission soit en dehors? Jaimerais connaitre son opinion
personnelle sur ces deux questions. C'est trés important pour le
débat.

M. Goodale: Madame la Présidente, ce sont lales questions que
le groupe sur lacommercialisation du grain del’ Ouest a examinées
lors des audiences et des réunions publiques qu'il a tenues dans
I’ Ouest conformément de méme que dans ses travaux en général.

A monavis, il estimportant de commencer par mettre sur pied un
processus qui permette a chacun de participer pleinement, dans
I’ ouverture et la transparence, puis de laisser le groupe faire son
boulot, mener son étude et prodiguer tous les conseils voulus.

Pour ce qui est des sondages, je crois savoir que |'étude de
marché de I’ Ouest arévélé que, si I’ avenir de lacommission est en
cause, s'il ne sagit pas d'avoir le beurre et I'argent du beurre,
c'est-a-dire s'il faut choisir entre ce systéme de commerciaisation
et un autre, plus de 65 ou 70 p. 100 des sondés sont favorables ala
Commission canadienne du blé.

[Francaig]

M. Jean-Guy Chrétien (Frontenac, BQ): Madame laPrésiden-
te, il me fait plaisir de prendre la parole aujourd’ hui dans le débat
entourant la motion présentée par le député de Kindersley—L loyd-
minster dans le cadre de cette journée dite de I’ opposition.

De prime abord, il est nécessaire de souligner I'importance que
sembl e prendre la Commission canadienne du blé dans les préoccu-
pations du caucus réformiste puisque la semaine derniére se tenait
en cette Chambre un débat de fond, trés technique cependant,
portant sur le fonctionnement et la régie interne de cet organisme
parapublic.

Force est de constater que I’ esprit de cette motion transcende la
confusion et I'incohérence régnant au sein du Parti réformiste,
lequel aspire méme a former le gouvernement lors du prochain
scrutin général. 1l est un peu désolant devoir letravail desreprésen-
tants réformistes qui tentent supposément de défendre les intéréts
desgensdel’ Ouest. C' est comparable a un député du Québec ou un
député de I'Ontario qui réclamerait |'abandon de la gestion de
I’ offre dans le domaine des oeufs, de la volaille ou du lait.

D’une part, nous avons vu la semaine derniére le député de
Lisgar—Marquette déposer un projet de loi visant a modifier le
systéme de vérification interne de la Commission canadienne du
blé. Dans |’ ensemble, cette mesure |égislative répondait aun besoin
évident de transparence et d’ efficience de |la CCB face aux milliers

Les crédits

d agriculteurs qu’ elle représente, mais qui surtout dépendent de son
action et de son expertise commerciale.

® (1720)

Or, voila qu'un de ses collégues députés vient déposer une
motion qui annuleles effortslouables d’ un député de ce méme parti
de venir en aide directement aux producteurs agricoles qui, plus
souvent qu’autrement, ne font qu'encaisser les décisions de la
Commission canadienne du blé.

Nous savons pertinemment que cet organisme affiche comme
objectif fondamental de promouvoir |e blé canadien sur les marchés
internationaux et, par conséquent, d'en tirer les meilleurs prix
possibles. Dans cette perspective, la motion dont il est question
aujourd’ hui aurait comme effet direct de nuire davantage aux pro-
ducteurs qui voudraient s avancer individuellement dans cette jun-
gle que constitue la spéculation en matiere de grain, bien plus
qu’elle ne pourrait réellement conduire au développement d’ occa
sions profitables de commercialisation du blé et de I’ orge, comme
semble vouloir le démontrer le député réformiste de Kindersey—
Lloydminster.

Cette motion vient bouleverser, aprés de longues et laborieuses
années, les nombreux efforts déployés par I'industrie afin de maxi-
miser les profits de lavente du blé canadien dans un objectif ssimple
de maintenir des standards de productivité. L es réformes proposées
quant au fonctionnement interne de la Commission canadienne du
blé témoignent de lavolonté de tous lesintervenants de procurer un
espace commercial amélioré aux producteurs de blé.

Je pose une question: serait-il vraiment profitable, pour les
producteurs, de permettre une libéralisation du marché de maniérea
offrir & chacun la possibilité d’aller a la limite de ses ambitions?
Connaissant personnellement la fragilité de cette industrie et, sur-
tout, I" ensembl e des facteurs externes ala simple production céréa-
liére, je dis simplement que cette mesure constituerait un suicide
financier pour tout individu souhaitant faire cavalier seul.

Comment peut-on envisager, par exemple, lamiseen placed une
clause spéciae de retrait d'une durée de deux ans du cadre de
commercialisation des récoltes qui constitue le fondement de la
CCB? Comment pourrait-on expliquer le retour au régime collectif
des agriculteurs qui, ayant taté le marché, s apercoivent que les
véritables profits a réaliser découlent des efforts de mise en marché
de la Commission canadienne du blé?

Cette alternative dépasse tout simplement |’ entendement. On
permettrait & des producteurs de concurrencer, d’ une certaine ma-
niéere, I'ensemble de leurs confréres jusqu’a ce qu’ils comprennent
quelevéritable avantage financier setrouve dans!’ union agricole et
commerciale. Est-ce moralement acceptable? J en doute fortement.

Si I’on exprimait la méme idée avec une image différente, on
pourrait facilement s approcher de la parabole del’ enfant prodigue,
car cette situation tire ses origines des frustrations qu’ ont vécues
plusieurs producteurs exploitant des entreprises situées notamment
le long de la frontiére canado-américaine. La tentation de vendre
directement leurs récoltes aux meuneries locales est forte, compte
tenu de I'attrait que représente le paiement sur-le-champ de la
marchandise en dollars américains.
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Cetteréalité est tout afait acceptable si I’ on connalt une période
de prospérité et de dynamisme économique. Mais qu’ adviendrait-il
de cette méme volonté mercantiliste si, du jour au lendemain, le prix
du blé chutait dramatiquement?

® (1725)

Il importe de garder a I’ esprit que cette situation est tout a fait
plausible et constitue I un des fondements de la Commission cana
dienne du blé que de jouer un réle de stabilisateur. Le monopole de
la vente du blé par la Commission canadienne du blé engendre un
équilibre appréciable pour les producteurs qui s assurent d’une
certaine maniére d’ un revenu constant, indépendamment des fluc-
tuations du marché.

Pendant les périodes prosperes, il est 1égitime de se questionner
sur la pertinence et |’ avantage de demeurer au sein d’ une organisa-
tion régissant tous les domaines de production qui, de surcroit, ne
correspondent pas aux réalités modernistes actuelles. Toutefais, il
devient primordial d'aborder la méme question selon une approche
beaucoup plus sobre et souvent beaucoup plus dramatique. Et en
corollaire, je tiens aréitérer mon scepticisme quant alarationalité
d' unetelleinitiative. Il en va de la sécurité financiére de plusieurs
producteurs céréaliers, et ce, sans compter |es impacts conséquents
a |’adoption prochaine du projet de loi C-38 sur la médiation en
matiere d’ endettement agricole. On assistera a un resserrement des
normes d accés au support de I’ Etat en matiére d’ endettement. Il ne
faudrait pas plonger indiment les agriculteurs dans une situation
qui pourrait les conduire a la faillite.

Pour le bénéfice des agriculteurs et des électrices et électeurs
québécois, j' aimerais dresser rapidement un historique de la Com-
mission canadienne du blé, puisqu’ elle ne touche que quatre provin-
ces, dont trois entiérement et une partiellement.

Donc les cérédiculteurs du Manitoba, de la Saskatchewan, de
I’Alberta et de quelques parties en Colombie-Britannique sont
touchés et régis par la Commission canadienne du blé.

La Commission canadienne du blé exporte pour 23 p. 100 de
toutes les exportations mondiales. Si on prend les exportations
mondiales du blé et de |’ orge, 23 p. 100 sont régis, exportés et sont
passés entre les mains de la Commission canadienne du blé. C'est
donc le grenier mondial.

Les objectifs de la Commissions canadienne du blé sont impor-
tants puisque, s on veut bien cerner et comprendre surtout la
Commission canadienne du blé, nous, Québécois, onaqu’afaireun
paralléle avec la Commission canadienne du lait que tout |le monde
connalt au Québec. Alorstout lelait industriel produit au Québec, et
on en produit pour 47,4 p. 100 a I'échelle canadienne, c'est la
Commission canadienne du lait qui voit a la mise en marché et a
I'achat de ce lait.

Donc I’ objectif majeur de la Commission canadienne du blé est
demaximiser lesrevenus des 130 000 céréadlierslorsdelaventede
leur récolte.

Evidemment, il faut que la Commission canadienne du blé ait
certains pouvoirs et elle a, par exemple, en exclusivité la commer-
cialisation du blé et de I'orge destinés a |’ exportation et pour la
consommation humaine. Clairement, cela veut dire que chaque
boisseau de blé qui est exporté hors Canada doit transiger par la
CCB. Ou encore, |es boisseaux de blé qui sont destinés alaconsom-
mation humaine al’intérieur du Canada doivent étre transigés avec
laCCB. Donc, lebléet I’ orge destinés al’ alimentation du bétail, par
exemple, ne sont pas régis par la Commission canadienne du blé.

Le chiffre d' affaires, pour fin de compréhension, variede 3 a6
milliards de dollars par année, donc c’est un pouvoir économique
majeur et important.

Lacomposition du conseil me blesse un peu a cause des fameuses
nominations politiques. Vous savez ce que c'est. Par exemple, les
membres du conseil d’ arbitrage du centre d’ emploi de votre locali-
té, du bureau d’ assurance-chdmage, maintenant appelé assurance-
emploi, sont choisis grace a des nominations partisanes, comme ¢a.
Il s'agit habituellement de bons patroneux, des amis du régime. Le
conseil est formé d'un président, d’'un vice-président et de trois
commissaires nommes par le gouvernement alasuited un décret du
conseil des ministres.

La présidente suppléante (Mme Ringuette-Maltais): Je de-
mande au député de Frontenac de m'’ excuser, mais comme il est
17 h 30, je vous accorde quelques secondes pour résumer. Vous
bénéficierez d’encore huit minutes lorsque nous reprendrons le
débat.

M. Chrétien (Frontenac): Madame la Présidence, je me sou-
mets de bonne gréce a votre directive. Je reprendrai et compléteral
mon discours dans quelques minutes avec les huit minutes qui me
restent.

Jetermineici en disant que le comité consultatif pourrait jouer un
réle important puisqu’il est composé de 11 membres nommés par
des agriculteurs. Habituellement, ce sont 11 céréaliers et eux savent
ce que c'est que de produire des céréales et ce que cela vaut.
Malheureusement, leur pouvoir est presque nul. On en reparleraun
peu plus tard.

La présidente suppléante (Mme Ringuette-Maltais): Comme
il est 17 h 30, laChambre aborderal’ éude des affaires émanant des
députés selon I ordre indiqué au Feuilleton d’ aujourd’ hui.

[Traduction]

M. Milliken: Madame la Présidente, j’'invoque le Reglement.
Vous constaterez qu'il y a unanimité pour que la Chambre examine
aujourd’ hui toutes les étapes du projet de loi S-8, qui est inscrit en
mon nom au Feuilleton, sous la rubrique des initiatives parlemen-
taires.

[Francais]

La présidente suppléante (Mme Ringuette-Maltais): Avons-
nous le consentement de la Chambre?

Des voix: Oui.
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[Traduction]

L'UNIVERSITEQUEEN'S

M. Peter Milliken (Kingston et lesTles, Lib.) propose: Quele
projet deloi S-8, Loi concernant I’ Université Queen’s a Kingston,
soit lu pour ladeuxiéme fois et, du consentement unanime, renvoyé
au comité plénier.

—Madame la Présidente, je voudrais résumer trés brievement les
dispositions pertinentes de ce projet de loi pour que les députés
sachent de quoi il retourne.

Il s'agit d'un projet de loi d’intérét privé qui vise a modifier la
charte de I'Université Queen’s et qui a éé présenté au Sénat.
L' Université Queen’s a é&té constituée par charteroyaleen 1841. En
raison d’ une séried’ interprétations complexesdelal oi del’ Améri-
que du Nord britannique et de diverses autres lois du Parlement et
des assemblées|égidatives, laloi qui laconcerne peut ére modifiée
par le Parlement fédéral, et non par I’ Ontario, province ou setrouve
I"université.

La charte a été modifiée de temps a autre par diverses lois du
Parlement fédéral qui ont été adoptées ala Chambre, et le projet de
loi dont nous sommes saisis, le dernier qui vise alamodifier, traite
de divers aspects. Si les députés ont des questions a poser sur I'un
quel congue de ces aspects ou désirent d’ autres précisions, je serais
heureux d’en donner lorsque nous siégerons en comité plénier.

Les changements visent essentiellement & permettre au groupe
des étudiants, au personnel et au corpsprofessoral del’ universitéde
faire partie du conseil d’ administration, qui est le principal organe
directeur de I’ université. Ces changements ont déja été adoptés par
le Sénat, ol un comité les a examinés. A mon avis, ils ne posent
aucun probléme. Personne ne s'y est opposé. Les changementsala
charte ont tous été demandés par I’ université.

Je recommande a tous les députés d’ appuyer ces changements et
je demande I’ adoption de ce projet de loi aujourd’ hui.

® (1735)
[Francaisg]

(Lamotion est adoptée, le projet de loi est [u pour la deuxieme
fois, renvoyé a un comité plénier, rapporté et adopté a |’ étape du

rapport.)

[Traduction]

M. Milliken propose: Que le projet deloi soit lu pour latroisie-
me fois et adopté.

M. Harper (Calgary-Ouest): Un simple éclaircissement. A
plusieurs reprises, madame la Présidente, vous avez parlé du projet
deloi C-8. Est-ce exact que nous discutons du projet de loi S-8?

Initiatives parlementaires

La présidente suppléante (Mme Ringuette-Maltais): Oui,
c'est du S-8.

(La motion est adoptée et le projet de loi, lu pour la troisieme
fois, est adopté.)

LALOI SURLA GESTION DESFINANCESPUBLIQUES

M. Peter Milliken (Kingston et lesTles, Lib.) propose: Quele
projet deloi C-270, Loi modifiant laLoi sur lagestion desfinances
publiques (session du Parlement) soit lu pour la deuxieme fois et
renvoyé a un comité.

—Madame la Présidente, |’ objectif de ce projet de loi est plutdt
clair. On veut prévenir le type d abus constatés a la Chambre sous
I’ancien gouvernement, en 1989, lorsqu’on a utilisé des mandats
spéciaux du gouverneur général pour éviter |'étude normale des
crédits.

® (1740)

Je crois que le projet de loi al’appui de tous les partis. Je suis
heureux que ce soit le cas. Je|’ai présenté au cours de lalégislature
précédente, a la suite d’ événements regrettables que je suis sur le
point de décrire. Si j’en crois un de mes collégues d’ Edmonton, la
méme chose s était produite au début des années 60 lorsqu’ un autre
gouvernement conservateur était au pouvoir.

Ce projet de loi est inhabituel. Je pourrais peut-étre I' expliquer
briévement.

En période é ectorale, un gouvernement peut avoir recours a des
mandats spéciaux du gouverneur général. C' est tout afait clair. Cela
a toujours été le cas. A la suite de la dissolution des Chambres,
lorsqu’on ne peut rappeler le Parlement pour voter des crédits
donnant au gouvernement la possibilité de financer le fonctionne-
ment de la fonction publique, il est normal d’avoir un mécanisme
gréce auquel le gouvernement peut avoir acces aux fonds publics
pour payer des factures. Pour ce faire, on a recours a des mandats
spéciaux du gouverneur général. Il est courant qu’'on utilise ces
mandats entre les sessions du Parlement.

Lesdéputés serappellent sirement qu'il y aeu desélectionsle 21
novembre 1988. On arappel éles Chambresle 12 décembre de cette
année-la. La session a duré environ deux semaines. A part le
discours du Tréne et un bref débat sur ce dernier, qu'on n’ajamais
terminé, la Chambre n’a pas voté de crédits durant cette session de
deux semaines. Ce qui S est produit, ¢’ est qu’ on a présenté le projet
deloi sur lelibre-échange qu’ on afait adopter atoutes|es étapesen
ayant recours ala cléture a plusieurs reprises.

L"adoption de ce projet de loi a marqué la fin de la session. La
Chambre des communes a alors ajourné ses travaux pour la période
des Fétes jusqu’ a une date fixe en février. Juste avant cette date, le
Parlement a été prorogé jusqu’ en avril. Comme aucun crédit n’ avait
€té voté et aucun budget supplémentaire définitif, pas méme un
budget supplémentaire ami-parcours, n’ avait été adopté, legouver-
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nement adécidé de puiser amémele Trésor les sommesdont il avait
besoin et cela, au moyen de mandats spéciaux du gouverneur
général.

Trois mandats spéciaux ont été accordés. Le premier, en janvier
1989, pour une somme de 80 millions de dollars. Le deuxiéme, en
février 1989, pour une somme de 500 millions de dollars. Enfin,
comme |e Parlement devait siéger a compter du 3 avril, et quel’on
avait un urgent besoin de crédits provisoires, un troisieme mandat a
été accordéle 1" avril, pour une somme de 6,2 milliards de dollars.
Quand laChambre s'est réunie, des crédits ont finalement été votés,
bien que I’adoption du budget principal ait été reporté en vertu
d’ une ordonnance de la Chambre.

[Francaig]

Ja soulevé une question de privilége, le 6 avril 1989, relative-
ment alalégitimité des mandats spéciaux. Dans sa décision, rendue
le 2 mai de cette année-13, e Président a estimé que «le gouverne-
ment s’ est conformé atoutes les procédures prescrites par la Cham-
bre».

[Traduction]

La question est de savoir si cet usage devrait étre perpétuée ou
non.

Jal éaboré une modification alaLoi sur I’ administration finan-
ciére qui détermine le moment ou le Parlement ne siége pas, car on
ne peut obtenir des mandats spéciaux que si le Parlement ne siege
pas. Par conséquent, la disposition déterminative portera que le
Parlement ne siége pas entre le moment ou il est dissout et deux
semaines avant le jour fixé par proclamation ou les Chambres sont
convoquées de nouveau aux fins de I’ expédition des affaires.

Autrement dit, il sera possible d'obtenir des mandats jusqu'a
deux semaines avant le début d'une nouvelle législature. Dés que
commencera le décompte de ces deux semaines, il ne sera plus
possible d’ obtenir des mandats. L a date serafixées au moment dela
dissolution du Parlement. La proclamation ne porte pas seulement
ladate de ladissolution, qui correspond a celle de la proclamation,
mais aussi la date a laquelle la nouvelle législature doit débuter.
C'est cejour-laquele gouvernement devra se présenter pour refaire
le plein de crédits en période électorale.

Bien sir, legouvernement aurait leloisir de voter des crédits pour
toute I’ année précédent les élections, évitant ainsi d’ avoir arevenir
demander des sommes supplémentaires alaChambre. Cette mesure
viser a apaiser les inquiétudes en parant a la possibilité de voir le
gouvernement convoquer le Parlement, annoncer ses intentions
dans un discours du tréne, décider qu’il n’a pas besoin de présenter
de projet de loi ala Chambre, ajourner celle-ci et, un an plus tard,
rappeler la Chambre et vivre le reste de I’ année des mandats spé-
ciaux du gouverneur général.

® (1745)

En vertu de laloi actuelle, il devrait proroger la Chambre avant
de pouvair le faire. Le gouvernement peut proroger le Parlement

lorsqu’il manque d'argent. |l pourrait aors fonctionner sur mandat
du gouverneur général jusqu’a ce que la Chambre soit rappel ée.

A mon avis, celaserait inconstitutionnel et tout afait inapproprié
mais, en vertu de laloi actuelle si flexible, ¢’ est exactement ce que
le gouvernement pourrait faire. C' est exactement la procédurequ’a
suivie le gouvernement précédent entre février 1989 et le 3 avril de
la méme année, lorsque le Parlement a été rappelé.

A mon avis, le Réglement a &é enfreint. En tant que défenseurs
des libertés parlementaires, les députés devraient faire quelque
chose pour mettrefin acette pratique. Le projet deloi viseay mettre
fin. Celapréviendraune répétition de ce qui s est produit en 1989. 1
empéchera aussi |e gouvernement de s arroger le droit d'intervenir
dans une situation, comme je viens de le décrire, et de réduire la
Chambre des communes a de longues périodes d’ oisiveté.

Cela va a I'encontre des intéréts des Canadiens, d' un régime
démocratique représentatif, de |I'opposition et, a long terme, du
gouvernement lui-méme.

Je suis heureux de proposer ce projet de loi aujourd’hui. Si le
libellé du projet de loi préoccupe certains députés, c'est quelque
chose qu'on pourra examiner a I’ étape de I’ étude en comité. Un
comité pourrait éudier le projet de loi de fagcon approfondie et
revoir attentivement le texte.

Certains députés ont soulevé la question de I'emploi de ces
mandats spéciaux aux fins d’emprunt, qu’on pourrait examiner s
celaaquelque chose avoir avec le projet deloi. Je ne crois pas que
ce soit le cas, mais c'est possible. Dans | affirmative, le comité
pourrait examiner cette question en long et en large.

La derniére fois qu’' on a eu recours a cette procédure, en 1989,
quelques autres députés et moi-méme avons essayé de soulever la
question en comité afin de pouvoir examiner lafagon dont lesfonds
étaient utilisés en fonction des rapports déposés par le gouverne-
ment apres I’ émission des mandats. L es questions ont été soumises
a un des comités permanents de la Chambre, mais elles ont été
traitées avec mépris par beaucoup des députés ministériels d' aors,
qui les considéraient comme irréguliéres et comme portant atteinte
acequi, aleur avis, était le droit absolu du gouvernement a utiliser
ce genre de discrétion.

Il est temps d'imposer une limite a ce genre de discrétion. La
limite proposée dans ce projet deloi est juste et raisonnable alafois
pour le gouvernement et pour |’ opposition, et j’ espére que tous les
députés seront d’ accord.

[Francaig]

M. FrangoisL anglois (Bellechasse, BQ): Madame |a Présiden-
te, je remercie I"honorable député de Kingston et les lles d avoir
brillamment soutenu son projet de loi C-270 devant le Sous-comité
du Comité permanent des affaires émanant des députés, de telle
sorte qu'il a été déclaré votable.

L'analyse du projet de loi qui ne compte qu’un seul article m'a
été facilitée par la délicatesse de I" honorable député qui m'atrans-
mis un article qu’il a publié dans |a Revue parlementaire canadien-
neal’ ééde 1990 et qui s'intitule «Leslois de crédits et les mandats
spéciaux du gouverneur générals, un articletres bien étoffé qui nous
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rappelle la situation particuliere que I honorable députe de King-
ston et les |les a rappelée tout a I’ heure.

Je ne m’attarderai pas au précédent de 1988 et a ceux de 1989,
j'a puleslire. Jevais plutdt essayer de situer le débat au niveau des
principes cardinaux qui dirigent tout le parlementarisme.

Ledébat du seul article contenu dans le projet de loi C-270 nous
ramene fondamentalement a refaire ensemble I histoire du parle-
mentarisme britannique. A mon avis, on doit remonter aussi loin
qu’en 1215 pour retrouver les régles qui hous gouvernent actuelle-
ment. Ce qui est soulevé aujourd’ hui avait été soulevé en d autres
termes lors de la révolte des barons en 1215, ce qui a conduit ala
grande charte.

® (1750)

Que demandaient les barons a I' époque? C' était la possibilité
d'étre jugés par leurs pairs, mais aussi le pouvoir de controler les
dépenses de la Couronne. On est en 1215. Presque un millénaire
plustard, on est en face du méme probleme avec une acuité différen-
te dans un contexte différent, mais c'est toujours le méme fil
conducteur qui S'y retrouve.

Leroi Jean sans Terre, cen’est pas pour rien d'ailleursqu'il avait
perdu ses terres, il les avait vendues pour étre capable de faire la
guerre. Les barons ne voulaient plus le financer, d' ou son nom. Ses
possessions frangai ses avaient apeu prestoutes été vendues, detelle
sorte qu'il s'est retrouvé dans une situation telle que son nom est
passe a l” histoire de cette facon.

Leroi Jean a concédé la Grande Charte en 1215, | ancétre de nos
parlements, le pouvoir aux barons de contréler les dépenses. Ce ne
fut pas trop long, par exemple. Quand le pouvoir royal areprisun
peu du poil de labéte, il atenté anouveau d’'imposer ses priorités.
En 1256, de nouvelles révoltes, les provisions d’ Oxford, ont sensi-
blement renouvelé les garanties de la Grande Charte sur le contr6le
des dépenses de la Couronne et sur les libertés individuelles, enten-
dons-nous, de la noblesse. A I’ épogue, on se préoccupait peu, sinon
pas du tout, du bon peuple qui était dans un état de servilité assez
grand. On afait du chemin quand méme.

Par lasuite, que s est-il passé? Bien sir, laCouronneareconnu le
droit d'abord aux barons et ensuite au Parlement de controler les
dépenses publiques, sauf qu'il n'y avait pas de sessions de Parle-
ment de prévues. Le Parlement, lorsqu’il n’avait pas de dépenses a
approuver, n’était pas obligé de se réunir. Ce qui a amené au cours
des siécles des situations aussi aberrantes que de voir le Parlement
durant 20 ou 30 ans ne pas se réunir. De nouvelles pressions ont eu
lieu, ainsi que de nouvelles demandes de la part des élus de la
population pour I’ obligation au Parlement de se réunir au moinsune
fois par année. Et 13, on remonte a 400, 500 ans en arriere.

La Constitution de 1867 est directement inspirée de ces luttes,
j'dlais dire presque médiévales, de ces luttes ou on aréclamé des
réunions statutaires pour le Parlement. Aujourd’ hui, I'article 20 de
notre Constitution ordonne la réunion au moins une fois par année
du Parlement au niveau fédéral, et depuis 1982, cette obligation a
été étendue aux |égislatures des provinces.

Initiatives parlementaires

Faut-il rappeler qu’ un autre article de notre Constitution, I’ article
53, qui est inspiré de ce qui se passait au Royaume-Uni al’ époque,
traite aussi de ces questions? Lorsqu’ on dit que tout projet de loi
impliquant des dépenses financiéres ou |’ affectation de deniers
publics doit émaner de cette Chambre, on reconnait clairement le
pouvoir de controle, de surveillance et de décision des élus de la
population sur la gestion des finances publiques.

Bien slr, le gouvernement fixe ses priorités budgétaires. C'est
une des principales responsabilités dans son discours d’' énoncé de
politiques budgétaires que d' établir des priorités budgétaires. Mais
dans notre systeme démocratique et de démocratie parlementaire, le
gouvernement ne peut rester en fonction s'il n'a pas I'appui des
députés sur son énoncé de politiques budgétaires. On peut étre
d'accord ou non avec les politiques, mais une régle bien établie qui
fait partie de nos conventions constitutionnelles, sans étre écrite
dans aucun texte de loi, fait en sorte que le gouvernement, sur des
questionsfinanciéres, doit jouir delaconfiance delaChambre et ce,
de facon constante. On a dilué au cours des décennies larigidité de
la responsabilité ministérielle, mais sirement pas au point a ce
qu'elle ne s'applique pas lorsqu’il s agit de dépenser les deniers
publics.

Bien sr, comme |’ honorable député de Kingston et lesTles I'a
mentionné, des dispositions qui permettent de gouverner par man-
dat du gouverneur général sont prévues de fagon statutaire comme
étant des mesures qui doivent sappliquer en cas d urgence,
lorsqu’ on doit agir rapidement et que le Parlement n’ est pas dispo-
nible. Alors, le meilleur exemple de la non-disponibilité du Parle-
ment, si vous acceptez |’ expression madame la Présidente, c’est
lorsqu’il y aeu dissolution delaChambre. L e gouvernement ne peut
pas réunir un Parlement qui n'existe plus dés lors que les brefs
d élection sont émis. Il faudra attendre la reconvocation du Parle-
ment dont la date est prévue dans les brefs d’ élection.

® (1755)

En dehors de ces périodes, est-ce qu'il se trouve des situations
exceptionnelles oul I’ utilisation des mandats du gouverneur général
par le gouvernement trouveraient quand méme leur application,
sachant quele gouvernement peut trés bien convoquer e Parlement,
méme s celui-ci est en relache? C'est ce que nous verrons en
comité; ¢’ est ce que nous devrons étudier en comité. A I étape dela
deuxieme lecture, on doit S'en tenir aux principes mémes qui
sous-tendent cette loi, et ces principes sont fort valables. L’ audition
de témoins nous permettra probablement de revoir si le projet de loi
de I" honorable député est trop restrictif.

Je rappellerai un précédent de 1985-1986 ou I’ utilisation des
mandats du gouverneur général a amené une situation assez aber-
rante, ¢’ est-a-dire qu’ on adi emprunter pour utiliser |’ argent auto-
risé par les mandats du gouverneur général, mais, étant donnéquele
déla par lequel on peut gouverner sous mandat du gouverneur
général est tres court, le taux d’ emprunt était en conséquence. Donc
on a payeé plus cher d'intérét. |l aurait été beaucoup plus simple de
rappeler la Chambre pour faire adopter les crédits.

Lapréoccupation quej’ai, on en traiteraen comité, c'est qu’il ne
faudrait pas, par |'adoption de cet article, étre dans une situation
juridique qui nous confine & ce qui se passe aux Etats-Unis oU,
pratiqguement chague année, surtout chaque année ou il y a une
élection |légidative ou présidentielle, souvent les deux alafois, il y
a un blocage entre la Maison-Blanche et le Congres, de telle sorte
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que, du jour au lendemain, les fonctionnaires se demandent s'ils
seront payés, on se demande si on pourra offrir les services sociaux
et, dans une foule de domaines, on se demande méme si I’adminis-
tration delajustice ou les services policiers, des services essentiels,
services aux agroports pourront étre effectués.

Ce seront des questions auxquelles nous aurons a répondre en
comité, mais, au niveau du principe, ¢’ est avec plaisir quej’ appuie
le projet de loi C-270.

[Traduction]

M. John Williams (St. Albert, Réf.): Madame la Présidente, je
suis heureux de pouvoir prendre la parole sur cette importante
question qu’est le pouvoir du Parlement de controler les dépenses
publiques.

LaLoi constitutionnelle de 1867 stipule que toutes les mesures
|égidatives acaractérefinancier, y compris celles qui portent sur les
dépenses de I’ Etat, doivent émaner de la Chambre des communes.
Le paragraphe 80(1) du Reglement dit:

Il appartient a la Chambre des communes seule d' attribuer des subsides et des
crédits parlementaires au Souverain. Les projets de loi portant ouverture de ces
subsides et crédits doivent prendre naissance a la Chambre des communes, qui a
indiscutablement le droit d'y déterminer et désigner les objets, destinations, motifs,
conditions, limitations et emplais. . .

Ce paragraphe souléve une question intéressante que je veux
poser aux députés des deux cotés de la Chambre. Quand, atitre de
représentants éus de la population du Canada, ceux-ci ont-ils pu
déterminer ou limiter les dépenses dans ce pays? C'est la une
question intéressante qu'il convient d’ examiner plus a fond.

Quand un fonctionnaire ou un ministre s'est-il adressé a un
député pour lui demander de I'aider a affecter les fonds publics?
Quand les députés autres que les ministres ont-il pu prendre une
décision et bloguer ou approuver un projet? Nous en avons le droit
en vertu de la Constitution.

Songez aux problémes que nous avons eus avec le Budget des
dépenses. Le premier ministre dit, sur un ton ferme: «Vous devez
I’ approuver. Avalez votre pilule. Ne posez pas de questions, autre-
ment le gouvernement échouera». Ce genre d’intimidation ne de-
vrait pas étre toléré par les députés, qui sont élus pour s assurer que
le Parlement contrdle les deniers publics. C'est la Chambre, et non
le gouvernement, qui doit controler les dépenses et les hausses
d' impbt dans ce pays. Pourtant, on aurait souvent peine ale croire.

® (1800)

Malheureusement, il est rare que nous ayons une influence quel-
congue sur les dépenses publiques. Le gouvernement ne nous a
jamais fait assez confiance pour nous permettre de faire notre
travail, qui est d’ exprimer la volonté des Canadiens et de prendre
des décisions quant a la fagon dont le gouvernement doit dépenser
les derniers publics. |1 existe une distinction claire et nette entre la
Chambre et le gouvernement, en ce sens que la Chambre approuve

les budgets et donne au gouvernement I’ argent que celui-ci souhaite
dépenser.

Depuis un siecle, le Parlement a graduellement perdu le pouvoir
de contréler les dépenses du gouvernement canadien. Le pouvoir
exécutif sur les deniers publics a été étendu. Les membres du
Cabinet et les hauts fonctionnaires ont lentement, mais sirement
augmenté leur capacité de controler les montants dépensés, ou et
pourquoi ils le sont.

Cette concentration de pouvoir sur I’ argent des contribuables est
mauvaise. Elle va a |’ encontre de tous les principes que défend la
démocratie. L'ultime manifestation du contréle que le premier
ministre et les membres du Cabinet exercent sur les denierspublics,
c'est le recours aux mandats spéciaux du gouverneur général que
cherche alimiter le projet de loi d'initiative parlementaire parrainé
par le député de Kingston et les Tles.

Lorsquele Parlement nesiége paset qu'il y aun urgent besoin de
fonds, laLoi sur lagestion des finances publiques prévoit la rédac-
tion d’un mandat spécial au nom du gouverneur général, afin de ne
pas convoquer de nouveau la Chambre. Il est question ici d'un
aspect urgent ici et non seulement d’un aspect pratique; la distinc-
tion doit étre claire et nette.

S'il est mal priset s'il préfére ne pasrappeler |les députés pour les
prier de lui allouer des fonds, le gouvernement ne peut circonvenir
le Parlement et utiliser les mandats spéciaux. En principe, ces
mandats spéciaux sont émis en cas de besoin pour faire face a une
situation urgente et imprévue, au moment ou le Parlement ne peut
étre rappel é. Bien sOr, certains recours doivent étre mis aladisposi-
tion du gouvernement en casde guerre, defamine ou d’ unesituation
urgente. Nous en convenons tous.

Toutefois, I" histoire montre que les mandats spéciaux sont sou-
vent utilisés pour circonvenir le Parlement. En 1989, comme le
député de Kingston et lesiles|’asouligné, le gouvernement conser-
vateur a émis quatre mandats spéciaux pour obtenir des crédits
ordinaires, plutét que d' utiliser le Budget des dépenses supplémen-
taire. A ce moment, la Chambre était gjournée et non prorogée.

Comme nous I’ avons rappel €, les mandats spéciaux sont essen-
tiellement ordonnés par e bureau du premier ministre. |ls donnent
au gouvernement le pouvoir de tirer des fonds du Trésor et de les
utiliser aux fins qu'il désire. Une fois qu'ils ont éé émis, il n'y a
rien que le Parlement puisse faire pour récupérer I’ argent. Rien. Les
mandats spéciaux ne peuvent fairel’ objet d’' aucun systémedefreins
et contrepoids. Il est clair que les restrictions imposées au recours
aux mandats spéciaux du gouverneur général doivent étrerenforcés.

Le Parlement aun réle crucia ajouer al’égard de la dépense de
I’argent des contribuables. Légalement, c’est le Parlement, et lui
seul, qui peut approuver les dépenses en affectant les fonds. Ce fait
est souvent passé sous silence ou justifié par les ministres et leurs
collaborateurs, maisil est d’' une supréme importance dans un régi-
me démocratique. Les Canadiens vont aux urnes tous les quatre ou
cing ans parce qu'ils veulent influer sur I'avenir de notre pays,
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pourtant, les gens qu’ils élisent pour exprimer leur volonté partici-
pent trés peu a la prise des décisions et méme a leur approbation.
Leur contribution est réduite au silence, évitée ou limitée.

La mesure a |’ étude constitue un pas dans la bonne voie. C'est
une voie que le Parti réformiste préconise depuis de nombreuses
années. Le Parti réformiste veut renverser la tendance ala centrali-
sation. Lesréformistes veulent que le Parlement exerce son pouvoir
de contréle sur les dépenses de I’ Etat depuis le début. La mesure &
I’étude renforce le pouvoir des représentants démacratiquement
€lus. C'est une mesure importante, car elle oblige davantage le
gouvernement a rendre des comptes. Elle est importante parce
qu’'elle renforce le principe de gouvernement responsable que dé-
fend le Parti réformiste.

Lesquestions qu’ aborde |e projet deloi sont des questionsdont le
Parti réformiste s’ est toujours préoccupé. Les réformistes croient
que les représentants élus devraient avoir le dernier mot en matiere
de dépenses publiques. Nous avons foi dans le bon sens des gens
ordinaires et en leur droit d’étre consultés quand nous dépensons
leur argent. Nos électeurs ont le droit d'influer directement sur les
dépenses. Quand il formera le gouvernement, le Parti réformiste
favorisera |’ exercice de ce droit. Je constate que mon collegue, le
député de Kingston et les Tles, entame déja ce processus.

® (1805)

Lever des impéts et en dépenser le produit constituent la raison
d'étre du Parlement. Les réformistes prennent cette responsabilité
trés au sérieux. Quand nous avons a approuver les dépenses publi-
quesalaChambre, nousdevrionstous nous rappeler quelesrecettes
fiscales sont des fonds qui sont détenus en fidéicommis par le
Parlement et qui ont été payées au gouvernement pour fournir des
services aux Canadiens.

Jappuieleprojet deloi. Il al’ appui du Parti réformiste. 1l accroit
laresponsabilité du Parlement. 11 contribueraarappeler al’ exécutif
que les Canadiens contrdlent encore les dépenses de I’ Etat.

11 existe également un sous-comité de la procédure et des affaires
de la Chambre, dont j'ai I"honneur de faire partie, qui S occupe de
toute cette question des subsides et de la responsabilité. J espére
que, au cours de cette 35° légidature, la Chambre récupérera les
pouvoirs que nous avons petit & petit concédés a |’ exécutif, au
Cabinet, au gouvernement. Le gouvernement s attend désormais a
ce que nous approuvions automatiquement ses initiatives et ses
demandes de crédits. Cela doit cesser.

Je suis content de voir que certains députés ministériels recon-
naissent |I'importance de cette question, comme le prouvent ce
projet deloi d'initiative parlementaire et |a création du sous-comité
delaprocédure et des affaires de la Chambre, qui avulejouril y a
un an. Le travail qu’accomplit le sous-comité nous est d’ une aide
trés précieuse. N’ oublions que ce comité aétécrééal’instigation du
Parti réformiste et uniqguement parce que nous avons réclamé a

Les crédits

grands cris une plus grande participation au processus d' approba-
tion du Budget des dépenses.

Les Canadiens et leurs élus doivent avoir leur mot adire dansla
facon dont la Chambre approuve |es dépenses publiques. La Cham-
bre n’est pas qu’ une simple marionnette. 1l faut que notre message
soit fort et clair pour que le gouvernement actuel, le prochain
gouvernement et tous ceux qui suivront comprennent bien lasupré-
matie de la Chambre des communes. C’ est anous, |es représentants
€élus des Canadiens, que revient la responsabilité d’ approuver les
dépenses gouvernementales. Il faut rendre des comptes.

Par conséquent, je e répéte, je félicite sincerement le député de
Kingston et les Iles pour avoir présenté ce projet de loi d'initiative
parlementaire, qui vise a réduire le nombre de mandats spéciaux
délivrés par le gouvernement. Ces mandats spéciaux ne font pas
I’ objet de débats ala Chambre. Les élus n’ont donc pas I’ occasion
d'exprimer leur opinion démocratique sur lesintentions du gouver-
nement. Le projet deloi veilleraa ce quela Chambre récupére cette
responsabilité et retrouve son autorité supréme sur lafacon dont les
fonds publics sont dépensés.

Leprésident suppléant (M. Kilger): LaChambre est-elle préte
a se prononcer?

Des voix: Le vote.

Le président suppléant (M. Kilger): Plait-il a& la Chambre
d adopter la motion?

Des voix: D'accord.

(Lamoation est adoptée, le projet de loi est [u pour la deuxieme
fois et renvoyé a un comité.)

Leprésident suppléant (M. Kilger): Colleguesdéputés, comme
I’ étude des mesures d'initiative parlementaire est terminée, je de-
mande le consentement de la Chambre pour revenir a |’ ordre du
jour, al'étude de la motion d’ opposition, au lieu de suspendre la
séance jusgqu’ a environ 18 h 30. D’ accord?

Des voix: D'accord.

INITIATIVESMINISTERIELLES

® (1810)

[Traduction]

LESCREDITS

JOUR DESIGNE—LA LOI SURLA COMMISSION CANADIENNE DU BLE
La Chambre reprend I’ étude de la mation.

M. Hoeppner: Monsieur |e Président, le député du Bloc québé-
Cois N'avait pas terminé. Prendra-t-il la parole aprés moi ou a-t-il
I"intention de terminer?

Le président suppléant (M. Kilger): Etant donné que nous
SOMMES Un peu en avance, j’ espere que, si le député revient a la
Chambre et souhaite terminer son intervention, la Chambre voudra
coopérer avec moi pour lui permettre de le faire. Comme nous
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SOMMES UN peu en avance, nous pourrions I’ autoriser par consente-
ment unanime.

Des voix: D'accord.

M. JakeE. Hoeppner (Lisgar—M arquette, Réf.): Monsieur le
Président, je voudrais exprimer mon appui a cette importante mo-
tion proposée par mon collégue de Kindersley—L loydminster.

Il est interdit aux agriculteurs canadiens, qui comptent parmi les
plus efficaces et progressistes et qui produisent des denrées de la
plus haute qualité qui soit, de trouver et d’ exploiter des débouchés
plus lucratifs que ceux assurés par la Commission canadienne du
blé. Les agriculteurs auraient voulu avoir au moins la possibilité
d'éire le président de la commission, pour avoir davantage voix au
chapitre, dans cette organisme.

I1'y aquelques minutes, le ministre del’ Agriculture adit, plusou
moins, qu’il jouissait d' importants appuis, et que des articles ap-
puyant saposition avaient été publiés. Je voudrais moi aussi citer un
passage du Western Producer:

Ce ne semble pas étre un appui trés solide.

Je tiens a dire que I'allié le plus solide de M. Goodale et le
député de Malpéque.

Le président suppléant (M. Kilger): A I'ordre. Nous ne pou-
vons parler ici qu'un seul alafois. Latradition veut que, lorsque le
président est debout, les microphones des députés ne fonctionnent
plus de facon que la présidence ait respectueusement la priorité.

Je veux simplement rappeler a la Chambre qu’on ne peut pas
faire indirectement ce qu’' on ne peut pas faire directement. Autre-
ment dit, méme lorsqu’ on cite un document, on ne peut pas nommer
le député ou le ministre qui est mentionné dans le document en
question.

Je sais que ce n’est parfois qu’ une étourderie et c'est peut-étrele
casici. Maisje ne veux tout simplement pas que nous nouslaissions
aller a prendre cette tangente éventuellement traitresse et & nous
appeler les uns les autres par notre nom alors que la tradition
parlementaire veut que nous |e fassions par le nom de notre circons-
cription ou de notre portefeuille.

M. Hoeppner: Merci de me corriger, monsieur le Président. Je
citais |'article sans me rendre compte que le nom du ministre y
figure. Je me rétracte et je m’ excuse.

Dans un article publié récemment dans le Globe and Mail de
Toronto, on cerne exactement |’ attitude paradoxale du gouverne-
ment &l’ égard desmonopoles. Onyy dit notamment que le gouverne-
ment croit qu’une «coterie pétroliére conspire pour escroquer les
consommateurs au moyen de marchés d’ arriére-boutique créant un
cartel secret de |’essence». Le secteur industriel fait maintenant
I’ objet d’ une enquéte du Bureau de la politique de concurrence. «Le

message, c'est que les monopoles sont une mauvaise chose.» Ou
peut-étre sont-ils une bonne chose? Qu’ en est-il au juste?

Puis, le gouvernement tente désespérément de défendre e mono-
pole statutaire de la Commission canadienne du blé sur I" exporta
tiondu graindel’ Ouest. Lorsquel’ agriculteur David Sawatzky aété
acquitté de |’ accusation d’ exportation illégale de ses récoltes aux
Etats-Unis, le gouvernement fédéral s est empressé de supprimer
cette échappatoire de la Loi sur les douanes.

® (1815)

Le ministre de I' Agriculture fait des pieds et des mains pour
conserver son monopole. Cette fois-ci, son message est le suivant:
les monopoles sont une bonne chose. Que voulons-nous au juste?

Jevaislireun extrait delaLoi sur laCommission canadienne du
blé. Voici I'alinéa que les deux juges ont cité dans leurs décisions:
«@) s'il s'agit d'un producteur et si I'infraction atrait alalivraison
degrains|. . .] une amende correspondant au tiersdel’acompte ala
livraison relatif aux grains ayant donné lieu a la perpétration de
I"infraction, sous réserve d’'un minimum de cingquante dollars et
d' un maximum de trois cents dollars».

Leministre et les gens savent fort bien qu’ avec ce genre d’ amen-
de les agriculteurs vont continuer de franchir la frontiére parce que
leurs bénéfices sont de loin supérieurs a 350 $ par voyage.

Aprés avoir été élu au Parlement, j'al été approché par des
agriculteurs qui m’ont fait part de preuves convaincantes de graves
irrégularités dans les pratiques de commercialisation de lacommis-
sion ou des compagnies de grains. Depuislors, j’al tenté de faire la
lumiére sur ces allégations.

Jen’al jamaisregu que des réponses évasives. Touteslesfois que
j'a tenu une conférence de presse et quej’ ai fourni des preuves, |’ ai
parlétrés honnétement aux gens. Jeleur ai dit quej’ avaisenvoyéles
renseignements au ministre de I’ Agriculture, a la commission du
blé et aux compagnies de grains et que je leur avais dit: «Voici des
documents que les agriculteurs m’ont remis. Allez-vous les réfuter
ou, a tout le moins, déterminer s'ils sont légaux et s'ils sont des
documents pratiques émis pour |'exportation ou la vente de
grains?

Audébut, j’ai parlé de cette question au solliciteur général et ala
GRC. Ils ont perdu le dossier. A cause de mon insistance, ils ont
retrouvé le dossier, mais n’ont fait aucune enquéte. Ils ont décidé
arbitrairement que les éléments de preuve étaient insuffisants pour
faire enquéte. Fait intéressant, cette décision aété prise par laméme
division dela GRC qui mene une enquéte agressive sur M. Sawatz-
ky.

On arévéé qu'un agent de cette division tenait tellement a ce
qu'il y ait des poursuites qu'il a falsifié des renseignements pour
convaincre un juge d'une cour provinciale d’' émettre un mandat de



19 juin 1996

DEBATS DES COMMUNES

4109

perquisition au domicile de M. Sawatzky. Est-ce ainsi que le systé-
me de justice doit fonctionner?

Lalimite detempsimposée anotre débat m' empéche defaire état
de toute larésistance que je dois affronter au sein du gouvernement
et de la commission du blé depuis que je tente de faire ouvrir une
enquéte sur les allégations des agriculteurs.

En bref, jedirai que, depuis que je suis entré en communication
aveclaGRC, j'ai demandé |’ aide du solliciteur général, du ministre
de I’Agriculture, du ministre responsable des douanes et, plus
récemment, j'a demandé au ministre de la Justice de déclencher
une enquéte judiciaire. Je m' appuie en grande partie sur le fait que
I’ ancien commissaire adjoint alacommission du blé, M. Beswick, a
admis ouvertement et avec ferveur que les producteurs d’ orge de
I’ Ouest avaient perdu au moins 180 millions de dollars |’ an dernier
en raison de I'inefficacité et des défaillances de la politique de
commercialisation de la Commission canadienne du blé.

Je me demande s cette situation doit durer. Les agriculteurs
doivent-ils réellement subir ces pertes, dont I’ existence a été claire-
ment admise? Qu’ on pense seulement que des pertes de 180 mil-
lions de dollars pour les agriculteurs se traduisent par des pertes
d'environ un milliard de dollars pour I'économie de I'ouest du
Canada.

A I’ occasion des trois conférences de presse, | a tenté d’ obtenir
des renseignements en invoquant laLoi sur I'acces al’information.
Aprés avoir été impuissant & obtenir une réponse des ministres, ' ai
invoquélaloi. Qu'est-ce quej’ ai obtenu en m’ efforcant de défendre
les agriculteurs? Depuis deux ans et demie que je me débats pour
obtenir des réponses, je me suis fait expulser de la Chambre des
communes. Mavie a été menacée deux fois. La Commission cana-
dienne du blé a essayé de m'intimider au moyen de poursuites en
justice, puisquel’intimidation de ses critiquesfait partie de safacon
de procéder. Elle amenacé de me poursuivre. Elleamenacédefaire
toutes sortes d' autres choses, mémed’ intenter des poursuites contre
le parti et de me faire expulser.

® (1820)

A mon avis, on dirait qu’ on veut cacher quel que chose. Pourquoi
ces gens sont-ils tellement déterminés a me faire taire? Tout ce que
j'a fait, c'est fournir des documents que les agriculteurs m'’ ont
remis. Ce sont des documents juridiques sur desventesde grain. Si
Ces gens ne sont pas préts a assurer que ces documents sont faux,
pourquoi insisteraient-ils pour que je cesse de présenter des preuves
ala Commission canadienne du blé et probablement aux ministres?

Le ministre dit toujours que le processus de consultation sur la
commercialisation du grain del’ Ouest régleratous|es problemes. I
essaie toujours de se cacher derriére ce processus de consultation
bidon. Nous avons vu que la Commission canadienne du blé et le
conseil consultatif ont tenu des réunions secrétes a huis clos une
demi-heure avant le début des audiences prévues dans |le cadre du
processus de consultation. |Isessayaient de donner I'impression que
les agriculteurs appuyaient totalement le processus de consultation
et la CCB.

Le hansard montrera que le ministre de I’ Agriculture a parlé du
processus du consultation sur la commerciaisation du grain de
I’ Ouest chaque fois qu'il arépondu aux questions |égitimes posées
par lesdéputésréformistes. C'est commes'il n'avait aucuneidéede
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ce qui se passe dans le secteur agricole tant que le groupe de
consultation ne lui en parle pas. Le ministre doit se réveiller. Les
problémes de la CCB et de notre industrie de commercialisation du
grain de |’ Ouest sont évidents pour tout le monde sauf pour lui.

Un témoin a posé la question suivante dans |e cadre du processus
de consultation: «De quel grain est-il question? Est-ce le grain des
agriculteurs, celui des sociétés céréaliéres ou celui du gouverne-
ment? A qui appartient-il? Qui ale droit de propriété? Laréponse
du groupe d'experts a été que la question était de nature trop
politique pour pouvair y répondre. Pourquoi la question de savoir a
qui appartient le grain que produisent les agriculteurs est-elle de
nature trop politique pour pouvoir y répondre?

Selon moi, quand une personne fabrique un produit, qu’ elle paie
pour les frais, qu' elle fait inspecter le produit et qu’elle le prépare
pour ladistribution, ce produit lui appartient. Personne dans ce pays
libre qui est le nbtre n’ accepterait ce que fait e groupe d’ experts sur
la commercialisation du grain de I’ ouest qui refuse seulement de
dire qui sont, |également, les propriétaires du grain. Pour moi, ¢’ est
une hérésie.

En tant que représentant élu, j’ai non seulement le droit mais
aussi le devoir d' exposer ces irrégularités au gouvernement, a la
Commission canadienne du blé et aux autorités chargées de faire
appliquer laloi. Quand on veut m'intimider et qu’on m’'envoie des
menaces de mort, je me metstrésen colére et je suistrésdéterminéa
arriver amesfins. Jeveillerai ace que, tot ou tard, les personnes qui
agissent ains soient traduites devant la justice.

Je m’interromps une minute pour poser cette question alaCham-
bre. J ai entendu des gens dire de Sawatzky que ¢’ était un criminel,
qu'il avait fait quelque chose demal et qu'il avait enfreint laloi. Il a
probablement enfreint laLoi sur laCommission canadienne du blé,
mais il n'a jamais enfreint la Loi sur les douanes. Quand j'ai lu
I’appel dans les journaux, cela m'a vraiment fait mal. L'appel dit
que le juge Conner afait plusieurs erreurs en droit, y compris celle
de rouvrir le procés en demandant a un interpréte de traduire la
version frangaise de la loi. Ce sont les avocats de la Commission
canadienne du blé qui ont demandé que M. Sawatzky soit poursuivi
en vertu de la version francaise de la Loi sur les douanes.

® (1825)

Si j’ en crois mon expérience ala Chambre, les versionsfrancaise
et anglaise d'une loi sont censées étre les mémes. L’ interprétation
est censée étrelaméme. Or, cet avocat de la Commission canadien-
ne du blé exploite cet angle pour interjeter appel. Bond dit que
I’ appel est nécessaire parce qu’ on ne peut pas appliquer le décret
pour inculper qui que ce soit tant que cette échappatoire N’ aura pas
€été bouchée. 1l y a encore un nombre important d’ accusations en
instance, touchant une centaine d’ agriculteurs.

Est-ce lafagon de traiter les agriculteurs de I’ ouest qui font tout
leur possible pour produirele meilleur grain au co(t |e plus bas pour
nourrir la plupart des gens? Est-ce |a le genre de traitement et de
publicité qu’ils méritent?

Les problémes sont devenus trés sérieux, et le gouvernement ne
fait montre d’aucun leadership. Les agriculteurs sont impitoyable-
ment poursuivis en justice par le gouvernement s'ils tentent de
vendre librement leurs produits. Ils ne font pourtant de tort &
personne. lIsnefont que susciter des entréesd’ argent suppl émentai-
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res dans notre économie, ce qui favorise la création d' emplois au
lieu de la décourager.

Ces agriculteurs ont trouvé un moyen d’ augmenter leurs revenus
et de pouvoir ainsi conserver leurs biens et gagner leur vie honnéte-
ment. Si ¢’est malhonnéte de vendre son grain au meilleur prix
possible, je voudrais que le gouvernement le dise publiquement. Il y
a beaucoup d'autres Canadiens qui le font et qui ont le droit de le
faire. Lesseulsqui n’aient pasledroit, ce sont les agriculteurs. Que
le gouvernement ose le dire.

La Commission canadienne du blé est le dernier bastion de type
monopolistique dans un pays qui préconise lalibre entreprise et qui
considerele principe delaconcurrence comme sacré. Nous sommes
habitués a celaen démocratie. Laconcurrence, ¢’ est sacré. Dansles
pays socialistes, tous les régimes favorisant les monopoles sont en
train de disparaitre, et nous voilaen train d’ essayer de mettre un tel
systéme en place. Pourquoi est-ce que les tentatives de faire des
bréches dans cette barriére protectrice inspirent-elles des réactions
auss violentes chez les agents fédéraux? On peut se demander ce
que le gouvernement et la commission du blé essaient aussi déses-
pérément de cacher.

Aucun doute possible, il est plus que temps que la Commission
canadienne du blé ouvre ses livres et rende des comptes aux contri-
buables canadiens. Le ministre de I’ Agriculture doit se réveiller et
faire preuve de leadership.

LaCommission canadiennedu blé aunedette along terme de 6,8
milliards de dollars, et quand on essaie de savoir ou est cette dette,
quels en sont les taux d'intérét, comment elle est administrée et a
qui elle est payée, on n’ obtient rien. Ni le vérificateur général ni les
membres du comité du budget ne peuvent nous dire ce qui se passe.

Quelle seralaprochaine cible si ladémacratie échoue dans cette
affaire? Lorsque les gouvernements trouvent des moyens de garnir
leurs coffres et leurs états financiers, ¢’ est que la situation est tres
dangereuse.

Si la démocratie perd la partie, les vrais perdants seront les
agriculteurs canadiens, de méme que les consommateurs canadiens,
les clients du monde entier, tous ceux qui dépendent des denrées
produites par les céréaliers de I' Ouest. Le nombre de producteurs
diminue rapidement, justement parce que le gouvernement manipu-
le les pratiques de vente et de commercialisation des grains et les
prix offerts a la communauté agricole.

® (1830)

Si lesmenaces et lesintimidations se poursuivent, je croisferme-
ment que notre systéme judiciaire finira par rattraper les coupables
et qu'ils seront poursuivis devant nos tribunaux. J espére sincére-
ment que |’inertie du gouvernement n’a pas favorisé les actions de
ces individus. Les mesures d'intimidation et les menaces que |’ ai
subies sont parmi les pires signes annonciateurs du déclin d’une
démocratie, du recul de son pouvoir et de son influence dans un

pays.

J apprécie énormément ces commentaires. J espére que le gou-
vernement et le ministre tendront I’ oreille, qu'ils écouteront les
agriculteurs au lieu des bureaucrates, qu'’ils s'intéresseront d’ abord

aux agriculteurs et non aux commissaires et aux bureaucrates qui
essaient de diriger la Commission canadienne du blé.

M. Jerry Pickard (secrétaire parlementaire du ministre de
I’Agriculture et de I’Agroalimentaire, Lib.): Monsieur le Prési-
dent, c’'est avec plaisir que je réponds au député de Lisgar—Mar-
quette.

Le débat d aujourd’hui porte sur des centaines de milliers de
Canadiens et de Canadiennes qui dépendent directement ou indirec-
tement du secteur céréalier pour gagner leur vie. Dans le débat
d'aujourd’ hui, il n’est pas seulement question de prises de position
politiques et de I’ attitude des partis politiques. 11 y est question d’ un
organisme qui acontribué al’ édification de ce pays et dont letravail
remarquable fait que les Prairies sont un endroit ou il fait meilleur
vire. La commission a édifié une économie qui, loin de se limiter
aux Prairies, a des ramifications jusqu’a Montréal et, par I'inter-
médiaire des boulangeries, de Vancouver a Halifax. Tous bénéfi-
cient de ce systeme.

Lorsque j'entends certains des commentaires que font certains
députés réformistes, je me demande S'ils comprennent vraiment
quels sont les répercussions et les points forts de la Commission
canadienne du blé et ce qu’elle afait pour ce pays.

L esspécialistes ne cachent pas que laCommission canadiennedu
blé est le véhicule qui nous afait connaitre du monde entier. Nous
sommes devenus une trés grande nation et, pour reprendre |’ expres-
sion utilisée plus tot par le Parti réformiste, nous sommes devenus
le grenier du monde.

Des centaines de milliers de Canadiens dépendent de cet excel-
lent systeme. En fait, ¢’ est un des meilleurs au monde. Je m’inquié-
te de ce que la Commission canadienne du blé soit lacible de viles
attagues, pour des motifs purement politiques.

Je ne crois pas une minute que les accusations portées par le
députéil y auninstant soient fondées. La GRC a examiné certaines
des questions qu’il asoulevées et qu’ elle aessayé d’ enquéter sur ce
qu'il aavancé. Toutefois, ama connaissance, jamais elle n’atrouvé
de preuves concrétes de ce que I’ on prétendait.

La Commission canadienne du blé est uneinstitution trés impor-
tante dans ce pays. Elle aservi un grand objectif. Je ne crois pasque
débattre maintenant de la question de savoir s'il vaut mieux une
Commission canadienne du blé ou un double systeme de commer-
cialisation, soit une bonne chose, car nous avons déja un processus
d' examen en place.

Le gouvernement a mis sur pied un groupe d experts dont le
mandat était d' écouter ce que tous les groupes intéressés avaient a
dire au sujet du fonctionnement de la Commission canadienne du
blé et de lafagon dont nous commercialisonsle grain, d’ écouter les
différents points de vue, qu'ils soient en faveur ou qu'ils soient
contre.

® (1835)

Il n'y apas de doute que ce groupe d’ experts doit s assurer qu'il
entend des représentants de tous les secteurs de I’ économie, de tous
lesgroupesintéressés et qu’il présente un rapport au gouvernement.
Lorsque I’ on a chargé un groupe d' écouter la population lors d’ au-
diences publiques, il est essentiel de permettre que ce groupe fasse
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rapport au ministre et de s’ assurer que touslesintéresses participent
aux décisions finales.

Le ministre recevra les observations du groupe a lafin du mois.

Le président suppléant (M. Kilger): Je demanderais au secré-
taire parlementaire de poser sa ou ses questions au député ou de
conclure ses observations de sorte que j e puisse donner au députéde
Lisgar—Marquette la possibilité de répondre.

M. Pickard: Monsieur le Président, je suisconscient decelaet je
voudrais bien qu'il réponde a ma question. Je vais la poser.

Etant donné qu’ un groupe d’ experts atenu 13 tables rondes dans
tout le pays, trois audiences formelles et permis atousles représen-
tants de I'industrie de faire |leurs observations, comment pouvez—
vous présenter une motion comme celle-ci maintenant, alors que le
groupe est sur e point de soumettre son rapport au gouvernement?
Pourquoi ne pas attendre les recommandations de ce groupe d’ ex-
perts, afin de savoir ce que I'industrie a a dire?

Leprésident suppléant (M. Kilger): Avant de donner la parole
au député, je veux faire un rappel a la Chambre au sujet de la
procédure. Je sais que nous achevons nostravaux, mais nousferions
mieux de mener nos débats de fagon parlementaire. Aussi directes
que les questions puissent étre, il faut quand méme les adresser par
I’entremise de la présidence.

M. Hoeppner: Monsieur le Président, j'ai toujours beaucoup de
plaisir aentendre le secrétaire parlementaire. I ed érehonné-
te et objectif.

Jevoudraisrevenir sur quelques-unes des questionsqu’il asoule-
vées. Ja dit & un certain nombre de reprises qu'a mon avis, le
groupede consultation n’avait plus beaucoup de crédibilité, car ona
tenu des réunions a huis clos. On a invité seulement quelques
représentants, certaines sociétés céréaliéres et certains agriculteurs
qui appuyaient la Commission canadienne du blé. C'est une des
raisons pour lesquelles, @ mon avis, que la décision soit bonne ou
pas, le groupe de consultation n'a pas toute la crédibilité qu'il
devrait avoir.

Le secrétaire parlementaire a également parlé de gains politi-
ques. Sous le dernier gouvernement conservateur, il y aeu un grand
débat a I’époque sur la nécessité d’avoir un double systéme de
commercialisation ou une seule dette. Les gens qui sont familiers
avec la question sauront de quoi je parle.

Le premier ministre et |e porte-parol e relativement ala Commis-
sion canadienne du blé ont promis aux agriculteurs de |’ Ouest avant
les dections qu'il y aurait un plébiscite sur la question du double
systéme de commercialisation de |’ orge et qu’ on donnerait le choix
aux agriculteurs. Or, celafait trois ans que les agriculteurs attendent
qu’on leur accorde ce choix. Et voila maintenant qu’ils sont censés
accorder une certaine crédibilité a un groupe de consultation qui ne
cesse de se pencher sur ces questions.

Legroupe sait en quoi résident les problémes. Lorsqu’il n’est pas
disposé adire ouvertement le type de grain qui va étre commerciali-
sé, j'a d'énormes craintes au sujet des résultats de ses travaux.
Lorsqu’ un agriculteur paie les factures, possede lesterres et produit
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larécolte, c’'est-a-dire son grain, il devrait avoir son mot adire dans
la facon dont on commercialise son produit.

Je mets au défi |e secrétaire parlementaire et le député de Malpe-
que de laisser I’administration de leur exploitation a des gens
engageés par quelqu’ un d’ autre, de payer les factures, de financer le
régime de pensions et de ne jamais se plaindre de ne pas avoir
suffisamment de profits alafin del’ année. Je veux bien gager mon
exploitation contre la leur qu'ils ne sont pas d'accord |a-dessus.
C'est un pari égal.

® (1840)

Il est inacceptable, lorsque je possede une ferme, que je paie le
prix, quej’en suisle propriétaire et queje n’aie pas mon mot adire
sur la fagon dont mon produit est commercialisé. Cela n’a pas sa
place dans une démocratie. C'est ce qu’on voit dans un pays com-
muniste. On a essayé a de nombreuses reprises et on a toujours
échoué. Les gens ont renversé ces systémes. Tot ou tard les agricul-
teursde |’ Ouest vont renverser ce systéme s'ilsn’ ont pas leur mot a
dire danslafagon dont on commercialise leur grain. IIs ne vont pas
continuer de récolter ce produit année aprés année et se contenter
des profits que quelqu’un d' autre veut bien leur laisser. IIs veulent
pouvoir participer au processus de prise de décisions.

Je parie que ni le député de Malpéque ni le secrétaire parlemen-
taire n’'accepteront de laisser quelqu'un d'autre administrer leur
exploitation et de n’avoir rien adire danslafagon dont on commer-
cialise leurs produits.

[Francaig]

Le président suppléant (M. Kilger): Chers collégues, plus tot
aujourd’ hui, lorsque nous avons suspendu |’ étude des travaux des
subsides pour prendre | es affaires émanant des députés, I’ honorable
député de Frontenac disposait encore d’ une période d' environ huit
minutes sur la période de temps qu'il lui était alloué. Nous alons
donc reprendre cette partie des travaux et ensuite, nous poursui-
vrons avec la formule habituelle.

M. Jean-Guy Chrétien (Frontenac, BQ): Monsieur le Prési-
dent, je vous félicite de I’ excellente mémoire que vous possedez.
Effectivement, il me restait huit minutes lorsque nous avons sus-
pendu les travaux a 17 h 30.

Etant donné que j’ai livré I’ essentiel de I’ allocution que j’ avais
préparée sur la motion de mon collégue du Parti réformiste, je
voudrais profiter des quelques minutes qui me restent pour faire un
historique de la création de la CCB.

Tout d'abord, il faut bien garder en mémoire que I’ Ouest cana
dien serait complétement différent de I’Ouest canadien que I'on
connalt présentement n’eut été de la Commission canadienne du
blé. Lorsque cette Commission canadienne du blé a été créée la
premiére fois, en 1919, immédiatement apres le premier conflit
mondial, rien ne fonctionnait en agriculture dans |’ Ouest. Alors,
tous les Canadiens de ce pays se sont serrés la ceinture pour créer,
pour former la Commission canadienne du blé.

La longévité a été trés courte, a peine une année, mais cela a
permis de replacer, un tant soit peu, les ventes de blé et de I’ orge
produits dans I’ Ouest canadien. On a aboli immédiatement apresla
Commission canadienne du blé. En 1935, vous vous souviendrez de
lacrise économique, bien sOr, et laencore, rien ne fonctionnait dans
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I’Ouest. On produisait du blé qu’'on devait faire briler dans les
champs.

C' était important d’ avoir un organisme qui pouvait s occuper de
I’achat et de la vente des céréales. La Commission canadienne du
blé a donc été recréée. Cependant, de 1935 a 1943, I adhésion était
facultative. Y adhérait qui voulait et en sortait qui voulait. Mais en
1939 est survenue la Deuxieme Guerre mondiale et pour pouvoir
nourrir nos aliés, on manquait évidemment de provisions; on a
donc rendu obligatoire I'adhésion de tous les agriculteurs, et on
fonctionne ainsi depuis 1943.

Monsieur le Président, je vous ai vu sursauter lorsque j’ai parlé
tout a|"heure de 1919, de 1935, 1943, sachant trés bien que vous
n'étiez méme pas né en 1943—vous étes un tout jeune homme
encore—mais il faut dire que la Commission canadienne du blé a
rendu d' énormes services atous les agriculteurs de I’ Ouest et de ce
fait, tout le monde en a profité.

Je voudrais cependant faire un paralléle ici pour le bénéfice de
nos commettants du Québec, un paralléle entre lagestion de I’ offre
du lait, des oeufs et de la volaille et la Commission canadienne du
blé.

® (1845)

Prenons, par exemple, la gestion de I’ offre dans le domaine du
lait. Au Québec, comme en Ontario ou ailleurs, peu importe ou est
située laferme, |’ agriculteur regoit le méme montant pour son lait
ques'il est collétout présde laville ou prés de I’ usine de transfor-
mation. Dans |’ Ouest, ¢’ est laméme chose pour les céréaliculteurs.

_Au Québec, on doit respecter le quota, comme mon collégue de
I'Tle-du-Prince-Edouard doit respecter son quota, ne pas le dépasser
sinon on le pénalisera. Evidemment, I’ agriculteur tordu ou chatouil-
leux pourrait dire que la gestion de I’ offre ce n’ est pas bon et qu'il
voudrait 10 vaches de plus, qu’il aune grande ferme, qu'il pourrait
acheter celle du voisin et nourrir 10 vaches laitiéres de plus ce qui
augmenterait substantiellement ses revenus nets. Maiss'il fait cela,
il briserala gestion de I’ offre. Etant donné qu’ on vit en société, il
faut accepter les régles du jeu.

Si on produit trop de lait, les prix vont chuter, on va noyer le
marché—ce n’est pas un jeu de mots. |l faut s autodiscipliner. Un
agriculteur pourrait bien dire que ¢’ est plus payant de produire du
lait I été parce que les vaches vont au péturage, pas besoin de leur
donner autant de moulée qu'’en hiver, pas de supplément. Le lait
produit en été colte beaucoup moins cher, on recoit le méme
montant en été qu’ en hiver, aors produisons donc plus de lait I été
et moins |” hiver, nos revenus nets augmenteront. Mais vous buvez
du lait I'hiver comme I’ été, alorsil faudrait que I’ agriculteur laitier
produise du lait 12 mois par année, 365 jours par année.

Lacréation des poolsdelait, ¢’ est leméme principe dans|’ Ouest.
Vous avez la qualité du blé, la qualité de I’ orge, le pourcentage de
fibres nutritives, ainsi de suite. Donc, le gouvernement canadien a
créélaCommission canadienne du blé qui est, semble-t-il, I’ équiva
lent de la Commission canadienne du lait.

Lagestion del’ offreacomme avantage de régul ariser lesrevenus
des agriculteurs, laméme chose pour la Commission canadienne du
blé dans I'Ouest. Ce qui est bon pour tous les Canadiens, les

consommateurs, les producteurs et aussi les transformateurs, ¢’ est
qu’on produit un produit de qualité alongueur d’ année et a un prix
trés concurrentiel, trés raisonnable.

Ce qui choque dans tout ¢a, c'est que le débat de cette journée
porte essentiellement sur les producteurs céréaliers de I’ Ouest. Je
voudrais attirer votre attention et j’ aimerais profiter de votre objec-
tivité, monsieur le Président. Le Québec compte 24 p. 100 de la
population, il joue un réle agricole de 17 p. 100 dans I’ ensemble
canadien et dépasse ce role de 25 p. 100 si on tient compte de la
valeur goutée dansles usines de transformation, notamment grace a
latransformation du lait en yaourt, fromage, beurre, etc., cependant
les Québécois payaient et paient encore pour laLoi sur le transport
du grain de I’ Ouedt, ¢’ était de 560 millions a 1 milliard dépendam-
ment des années. Le Québec payait sa part de 24 p. 100.

Lorsqu’ on aabandonnélaL TGO dans|’ Ouest, on adébloqué 2,9
milliards de dollars de dédommagements, de compensations et
d adaptation de toutes sortes. Le Québec paie 24 p. 100 de cette
généreuse subvention. Le ministéredel’ Agriculture, le ministredes
Finances s appréte a couper sur une période de cing ans, les subsi-
des aux producteurs laitiers de ce pays. Il y a 47,5 p. 100 des
producteurs de lait de transformation situés au Québec. La on ne
donne aucune compensation.

Savez-vous qu'en termes de pourcentage, le Québec recoit a
peine 8 p. 100 de I’ enveloppe globale du ministére del’ Agriculture
et del’ Agroaimentaire, si on enléve les 107 millions réservés pour
les subsides aux producteursdelait de transformation. Le budget du
ministerede |’ Agriculture pour le Québec, 8 p. 100, on produit 17 p.
100, donc c'est moins de 50 p. 100 et si on considéere la valeur
ajoutée, on dépasse 24 p. 100, donc on regoit a peine le tiers de ce
gu’on devrait normalement recevoir.

® (1850)

Voila un autre exemple d'inéquité, de deux poids, deux mesures,
qui existetres souvent dans ce pays. J en profite pour le dénoncer, le
décrier devant vous, monsieur le Président, sachant trés bien qu’en
cette journée de |'opposition ol on peut parler de tout en cette
matiere agricole, ¢’ était le moment opportun.

En terminant, la Commission canadienne du blé, puisquec'est le
sujet d’aujourd’ hui, ou on pouvait permettre un retrait temporaire
de deux ans, est, a mon humble avis, tordu, vicieux méme. Imagi-
nez-vousle producteur laitier qui seretire deux ans, qui vavoir, vaa
la péche, va sentir ailleurs ce qu'il pourrait faire, qui s apergoit
finalement que ¢a ne vaut pas la peine et qui revient dans le pool
avec ses collégues. Non.

Monsieur le Président, vous étes en pleine santé. Il y a une
assurance collective sur les médicaments qui vous colte 1 000 $
par année. Vous dites que bon an mal an vous payez 50 $ en
meédicaments parce que vous N’ étes jamais malade. Vous n’ adhérez
pas au plan collectif. Mais au bout d’un an ou deux, vous avez une
terrible maladie. 1l vous en codte 20 000 $ de médicaments par
année. Vous allez demander s'ils veulent vous accepter pour que ¢a
ne vous colte que 1 000 $? C’est un non-sens.

Je pense que cette motion ne peut faire I'objet d'un vote et
d'ailleurs, s elel’ était, le Bloc québécois ne donnerait pas son aval
a une motion de la sorte puisgue c'est irréfléchi.
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[Traduction]

M. Wane Easter (Malpégue, Lib.): Monsieur le Président, je
me suis réjouis tout a I"’heure d entendre le député de Frontenac
déclarer que le but poursuivi par la Commission canadienne du blé
est de maximiser lesventes de blé canadien et les profitsréalisés par
les producteurs. C'était bon d’entendre un des partis d' opposition
parler de facon positive de deux de nos grandes institutions, la
Commission canadienne du blé et la Commission canadienne du
lait, et de |’ entendre dire qu'il vaut mieux renforcer cesinstitutions
que les détruire.

Tout al’ heurej’a posé une question au promoteur de ce projet de
loi, qui atoute fins utiles détruit la commission du blé, le député de
Kinderdey—Lloydminster. Je n’ai pas pu, semble-t-il, le convain-
cre que c'est le vendeur qui offre le prix le plus aléchant qui
détermine les prix.

Je vais poser la question au député de Frontenac. Lorsque
quelqu’'un vend des produits et qu'il y a des gens qui se font
concurrence pour faire baisser les prix—le député de Frontenac
connait bien le secteur du boeuf et il sait bien qu’il arrive parfoisque
les prix baissent dans ce secteur parce qu’ un producteur veut damer
le pion aun autre—j’ aimeraisqu'il nousdise si lasituation pourrait
se produire chez les producteurs de blé.

La conséquence ultime de cette motion, ¢’ est qu’ on pourrait se
retrouver avec plus de 100 000 producteurs rivalisant les uns avec
les autres en baissant la structure des prix. Le député prétend que ¢a
ne se produirapas. Or, il se pourrait qu’ un producteur soit confronté
a une difficulté financiere—il semble bien que c'est le cadet des
soucis du Parti réformiste—et fasse valoir & son banquier un paie-
ment final, ou les gains sont maximisés grace a la Commission
canadienne du blé, tandis que cette motion I’ obligerait a vendre
immeédiatement, sapant ainsi la structure des prix.

Je me demande si le député de Frontenac est préoccupé par la
concurrence négative que prone le député de Kindersley—L L oyd-
minster et qui a pour effet d’ ébranler la structure des prix et, donc,
de susciter des difficultés financieres encore plus grandes chez les
agriculteurs.

® (1855)
[Francais]

M. Chrétien (Frontenac): Monsieur le Président, mon distingué
collégue de Malpéque, a ' Tle-du-Prince-Edouard, araison. A tout
prendre, je dois lui donner raison. Maisje voudraisIui rappeler que
la Commission canadienne du blé, tout comme la Commission
canadienne du lait, n’est pas sans tache.

Je voudrais également rappeler a mon distingué collégue,
puisqu'’il joue un rdle majeur au Comité permanent del’ agriculture,
qu'il pourrait suggérer a son ministre, a son gouvernement, des
améliorations ala Commission canadienne du blé, parce que vous
n' étes pas sans savoir que la Commission canadienne du blé est
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dénonceée, décriée et haie par prés du tiers des producteurs agricoles
de I’ Ouest.

Donc, il y a, il faut bien I'admettre, un malaise, le premier
malaise. Au sein du comité consultatif, celui qu’on a créé et qui est
formé de 11 membires, le réle des producteurs agricoles est totale-
ment inexistant. On les écoute par politesse, alors qu'ils sont les
premiers impliqués.

Vous savez, quand je vois le président, méme s'il avait un
curriculum vitae de 12 pages, s'il n'a jamais embarqué sur un
tracteur, s'il ne sait pas ce que c'est, méme s'il y a bien étudié et
qu'il adeux ou trois doctorats, il ne sait pas ce qu' est I’ agriculture,
la céréaliculture, il va se casser le cou.

Les personnes les plus aptes a diriger sont des producteurs
agricoles. Pourquoi les sociétés coopératives fonctionnent-elles si
bien au Québec? Parce que le président est un cultivateur de la
coopérative. Si on parle des coopératives de poisson, le président est
habituellement un pécheur. Ce n' est pas le docteur du village, ¢’ est
un pécheur.

Alors, que ce soit sous le gouvernement présent ou sous le
gouvernement précédent, peu importe, quand je regardeles nomina
tions qu’ on afaites dans macirconscription au comité paritaire pour
étudier les plaintes concernant |’ assurance-chémage, qu’ on appelle
maintenant |’ assurance-emploi, je pense que ce sont des nomina-
tions politiques. Quand on regarde la liste de ces nominations, ce
serait bon que quelqu’ un ait déja vu un chdmeur ou ait travaillé a
I"heure au moins une fois dans sa vie.

Prenons I'amélioration du transport, par exemple. Il y aurait,
monsieur le député de Malpégue, a améliorer un peu le transport.
Vous le savez, monsieur le Président, 23 p. 100 de toutes les
exportations vendues dans |le monde entier sont du blé ou de |’ orge
du Canada. Donc, on est important, car pres du quart des exporta
tions de ce monde proviennent de notre pays. On aun réle majeur et
on devrait étre un peu plus agressif sur les marchés extérieurs pour
aller chercher d' autres parts de marché et éventuellement, commele
député de Malpéque le disait si bien tout al’ heure, faire augmenter,
maximiser les prix et, de ce fait, les agriculteurs obtiendraient de
meilleurs prix.

Je termine en disant que |le gouvernement pourrait améliorer la
méthode de fonctionnement dela Commission canadienne du bl é, et
on pourrait donner satisfaction, j’en suis convaincu, a la fraction
importante des 120 000 cérédiculteurs de I’ Ouest. Evidemment,
on ne peut pas satisfaire tout le monde, j’en suis bien convaincu,
mais lorsque pres du tiers des céréaliculteurs sont mécontents et
souhaiteraient seretirer pour une période dedeux ans, c'est qu'il y a
un malaise.

Encore une fois, en terminant. . .

Le président suppléant (M. Kilger): Si vous le permettez, je
cherche a encourager le débat durant la période de questions et
commentaires. Comme plus d'un député s'est levé lorsque j'ai
demandé s'il y avait des questions et commentaires, je vais donner
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lachance aun autre député d’ une autre formation politique de poser
une question.

[Traduction]

M. Elwin Hermanson (Kindersley—Lloydminster, Réf.):
Monsieur le Président, j’ai quelques questions a poser au député de
Frontenac. Je sais qu'il ne connait pas extrémement bien la Com-
mission canadienne du blé, puisque sa sphére de compétence est
|’Ouest et les Prairies, mais il connait trés bien I'industrie laitiére.

Serait-il favorablealaventedu lait par I’ entremise d’ un officede
commercialisation du lait si I'industrie laitiére fonctionnait comme
la Commission canadienne du blé dans I’ ouest du Canada et si les
producteurs n’ avaient aucunement voix au chapitre sur le fonction-
nement de cet office et ne disposaient d’ aucun processus démocrati-
que pour choisir les directeurs de cet office? Serait-il en faveur de
cet office s'il n"avait aucun compte a rendre a la population sur la
facon dont il commercialise le lait, sur ses bénéfices et sur ce qu'il
lui colte pour vendre le lait au nom des producteurs?

® (1900)

C'est lasituation avec laquelleles producteursde I’ Ouest doivent
composer, en raison du secret qui entoure la Commission canadien-
nedu blé et du fait qu' elle n’ est pas tenue de rendre des comptes. Je
ne crois pas que les choses se passent ainsi dans |’ industrie laitiere.
Ledéputé adopterait peut-étre une autre attitude si I'industrie laitie-
re était accablée par un office de commercialisation antidémocrati-
que et secret comme celui-la.

Ladeuxieme question m’est inspirée par e député de Malpéque,
qui semble penser que le plus bas soumissionnaire obtient toujours
le produit. Jeseraisravi d assister alavente aux enchéres du député,
s'il en tient une un jour, car c’'est le plus bas soumissionnaire qui
achétera les produits qu'il vendra dans son exploitation agricole.

Les agriculteurs du Québec acceptent-ils la plus basse ou la plus
haute soumission lorsqu'ils veulent vendre leurs produits, qu'il
s agisse de lait, de blé ou d'autres denrées? Qu’ est-ce qu'ils accep-
tent, la plus haute ou la plus basse soumission?

[Francaig]

M. Chrétien (Frontenac): Monsieur le Président, il me faudrait
presque dix minutes pour répondre a cette question de mon distin-
gué collégue, porteur d'ailleurs de la motion d’ aujourd’ hui.

Pour lelait, les producteurs laitiers se sont autodisciplinés. Jeme
rappelle il y a dix ans, par exemple, que dans le méme rang, on
voyait passer quatre camions réfrigérés différents qui faisaient la
cueillette du lait d'un cultivateur a |'autre, parce qu'il y avait
compétition entre les transformateurs.

Les agriculteurs se sont réunis et, aujourd’ hui, il 'y aqu’un seul
camion qui passe, un seul. Il est plus gros, bien sOr, il passe plus
souvent, donc le lait est de qualité supérieure, et ¢’'est ce camion,
selon les bons voeux des transformateurs, qui valivrer lelait. Si un
transformateur a besoin des trois quarts du camion, il lui enlivreles
trois quarts. Si I’ autre abesoin du quart du camion, il lui enlivreun
quart, et ainsi de suite. Donc, on a abaissé les colts de production.

Sansaugmenter le prix du lait, les producteurs laitiers ont augmenté
leurs revenus.

Ceque je voudrais dire a mon distingué collégue, ¢’ est que dans
marégion, lorsqu’il y a des réunions de secteurs, sur 90 membres,
68, 72, 75 sont présents. Les agriculteurslaitiers s’ occupent de leurs
affaires. Et quand ¢anefonctionne pas, ilsle disent aleur président
de secteur qui lui passele mot, achemine le message graduellement,
et ca serend jusqu’ en haut.

Est-ce que les producteurs agricoles de céréales de |’ Ouest sont
unis? Les 120 000 producteurs devraient former un syndicat de
base uni, parce que s'ils voulaient, ils sont 120 000 a 125 000
producteurs céréaliculteurs, s'ils voulaient s unir, ils auraient un
pouvoir politique et économique immense. Désunis, ¢a vaut zéro.

Je pense que si les agriculteurs commencent a se désunir—un
sort deux ans, revient au bout de deux ans; I autre sort six mois plus
tard, revient au bout de deux ans, donc six mois plus tard—alors
désunis comme ¢a, comme mon distingué collegue de Malpéque le
disait si bien, il y aurait une concurrence entre agriculteurs eux-mé-
mes et celan’ aurait rien de bon pour stabiliser lesprix et assurer des
revenus stables a I’ agriculteur. Ca n’aurait aucun effet.

Regardez par exemple le prix du boeuf. Je me rappelle sur ma
ferme, je vendais dix ans plus tard mes veaux d' embouche le méme
prix qu’'a mes débuts en agriculture. Le prix du boeuf a baissé.
Depuis 24 mois, par exemple, le boeuf se donne. Vous les agricul-
teurs qui m’ écoutez présentement, vousle savez, on n’ aabsolument
rien pour nos vaches de réforme et on n'a a peu pres rien pour nos
bovins de boucherie.

M. Canuel: Des vaches réformistes.

M. Chrétien (Frontenac): Mes collegues font un jeu de mot en
disant que ce sont des vaches réformistes. Quand je parle desvaches
de réforme, vous savez ce que je veux dire, monsieur e Président,
ce sont des vaches|aitiéres qui ne sont plustellement bonnes pour la
production laitiere.

Le prix du boeuf présentement est a terre, mais si on avait un
organisme semblable ala Commission canadienne du blé, possible-
ment que les éleveurs de bovins auraient des prix réguliers et
stables.

® (1905)
[Traduction]

M. Jerry Pickard (secrétaire parlementaire du ministre de
I’Agriculture et de I’ Agroalimentaire, Lib.): Monsieur le Prési-
dent, je suis heureux de pouvoir exprimer mon appui envers la
Commission canadienne du blé.

Contrairement a ce que prétendent des critiques, laCommission
canadienne du blé n’ est pas un dinosaure monolithique qui ignorela
situation des producteurs canadiens. Rentable et moderne, elle
accomplit un travail excellent pour vendrelebléet I’ orge de |’ ouest
du Canada au nom de ses clients, des hommes et des femmes qui
oeuvrent dans le secteur céréalier canadien.

Lacommission aété établie en 1935 sous|apression des agricul-
teurs. Pour reprendre les mots de Dan Morgan, dans son étude sur le
commerce intitulée Merchants of Grain, €elle est devenue la com-
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mission de commercialisation laplus puissante et la plus prestigieu-
sedanslemonde. Elle agagné le respect du monde entier en livrant
un produit de qualité en temps voulu et conformément aux modali-
tés des contrats. Sa crédibilité sur les marchés mondiaux s est
construite au fil des ans et la commission a rendu d’'immenses
services a ses clients.

La commission donne I’ exemple d’ une structure de commercia-
lisation ordonnée qui fournit les meilleurs services a la fois aux
agriculteurs et aux clients du secteur céréalier. Elle vend tout le blé
et I’orge produits dans I’ouest du Canada aux fins d’exportation
ains que de consommation par les Canadiens. Il en codte a la
commission seulement 4,5 cents le boisseau pour vendre le grain
des agriculteurs. Tous les profits réalisés sur les ventes vont aux
agriculteurs. Parce que tout le grain de |’ ouest du Canada passe par
un seul bureau, lacommission est en mesure de fournir des approvi-
sionnements d’' une qualité déterminée et uniforme. En conséquen-
ce, elle peut en obtenir le meilleur prix pour les producteurs céréa
liers de I’ Ouest.

Comme toutes les organisations, la Commission canadienne du
blé évolue avec e temps. Pour maintenir son avance sur le marché,
en 1992, la commission a demandé a la firme de consultants en
management Deloitte & Touche un examen critique et impartial sur
ses activités. Le fait que la commission ait pris I'initiative de
procéder a une étude approfondie indépendante prouve I'importan-
ce qu'elle accorde a une saine gestion et a I’ obligation de rendre
compte ainsi que sa volonté de faire de son mieux pour répondre a
tous les besoins des clients et pour continuer a améliorer son
efficacité.

L’ étude a défini certains aspects qui pouvaient étre améliorés. Je
suis heureux de dire que la commission a donné suite a toutes les
principales recommandations résultant de I étude. Par exemple, la
firme de consultants a recommandé que la commission améliore sa
planification along terme. Lacommission aréagi en sedonnant une
conception d’ ensemble et une mission ainsi qu’ une série d’ objectifs
stratégiques. Elle a aussi rationaisé et amélioré son systéme de
budgétisation, de gestion, de planification et de rapports, et elle
s est dotée d’un nouveau régime d’ évaluation du rendement.

Les efforts de lacommission ne se sont pas arrétésla. Elle asans
cesse essayé d améliorer la planification, la gestion et le fonction-
nement dans ses activités. Pour assurer |’ efficacité de son fonction-
nement, elle fait également des vérifications des dépenses service
par service.

Au fil des ans, la Commission canadienne du blé a beaucoup
amélioré la qualité de son service. Comme on lui demandait davan-
taged'information sur le marché, en dehorsde ce qu’ elle fournissait
dans|lerapport annuel, elle a proposé un certain nombre de services
et d'initiatives afin de bien informer les producteurs.

La commission publie maintenant réguliérement des perspecti-
ves sur le rendement des pools, qui donnent aux producteurs une
bonne idée de I’évolution des marchés. Elle tient également des
réunions annuelles danstoutesles Prairies. C' est I” occasion, pour le
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personnel, de rencontrer les producteurs, de leur communiquer de
nouvelles idées et de nouveaux renseignements, et de prendre note
de leurs préoccupations.

Lacommission fait aussi appel alatechnologie pour faciliter aux
agriculteur | accés ala commission. Elle a un numéro 1-800 et un
info-panneau. Cesinitiatives montrent que lacommission prend les
devants pour répondre aux besoins de ses clients.

Lacommission a encore éabli un systéme de prévision des prix,
lancé de nouvelles initiatives de dével oppement des marchés et mis
au point de meilleurs outils de gestion des risques.

Pour aider les agriculteurs a exploiter les marchés étrangers les
plus prometteurs, la commission a ouvert un nouveau bureau a
Beijing. Elle en aaussi un a Tokyo, et elle est dotée d'un excellent
réseau mondial d’'information. Ce réseau permet de recueillir beau-
coup plus d'information que ne peuvent le faire un producteur ou
une compagnie céréaliere isolés.

® (1910)

Pour toutes ces raisons, j’ estime que la Commission canadienne
du blé a démontré qu' elle s'adapte al’ évolution et qu’ elle offre un
précieux service aux agriculteurs. Cela ne veut pas dire que tout y
est parfait. Tout le monde reconnait que certains changements
s'imposent pour continuer a améliorer le systeme de commerciali-
sation du grain.

C'est pourquoi le ministre de I’ Agriculture et de I’ Agroalimen-
taire amis sur pied le processus de consultation sur lacommerciali-
sation du grain de |’ Ouest | é&té dernier. Le groupe de consultation
présentera tres bientdt son rapport. Le ministre espére avoir un
projet de loi a présenter dés I’ automne.

Le groupe de consultation a travaillé d’arrache-pied pendant
plusieurs mois pour fournir une grande quantité d'information
publique trés utile. 1l a tenu 15 assemblées publiques dans les
Prairies pour fournir de I'information et recevoir les contributions
et les réactions des agriculteurs et des organisations agricoles.

Le groupe atenu trois séries d audiences officielles a Winnipeg,
a Edmonton et a Regina. Ces audiences ont fourni a tous ceux qui
différent d’'opinion une bonne occasion de venir exposer leurs
meilleurs arguments, leurs meilleurs témoignages en faveur d'un
systéme ou del’ autre pour en assurer un examen approfondi, afin de
mettre tous les faits sur latable et permettre une analyse approfon-
die du pour et du contre ainsi que de tous les avantages et de toutes
les conséquences de chague systéme. Le groupe a permis de tenir
ains un processus de consultation complet, ouvert et transparent
afin qu’'on puisse examiner toutes les propositions d' une fagon
calme, rationnelle et intelligente.

Le groupe est en train de mettre la derniére main a son rapport,
que nous prévayons recevoir au début de juillet. Une fois que nous
aurons recu le rapport du groupe de consultation, composé de neuf
personnes trés bien respectées qui représentent tout I’ éventail des
opinions sur le sujet, nous serons beaucoup mieux en mesure de
prendre les décisions qui seront nécessaires en matiére de commer-
cialisation du grain.
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J encouragetousles députés ala Chambre aaccorder leur appui a
la Commission. Elle est le meilleur instrument de commercialisa-
tion du Canada pour aider les agriculteurs a soutenir la concurrence
sur les marchés mondiaux et a obtenir les meilleurs prix pour leurs
produits.

Leprésident suppléant (M. Kilger): Le secrétaire parlementai-
re pourrait peut-étre m’ éclairer. Dois-je comprendre que | e secrétai-
re parlementaire partage le temps qui lui est accordé avec un de ses
collégues?

M. Pickard: Monsieur le Président, je partageletemps qui m’est
accordé avec |e député de Souris—Moose Mountain.

Leprésident suppléant (M. Kilger): L'intervention du secrétai-
re parlementaire sera donc suivie d' une période de questions et
d' observations de cinq minutes.

M. Art Hanger (Calgary-Nord-Est, Réf.): Monsieur |le Prési-
dent, j’a naturellement écouté les observations qu’ afaites|e secré-
taire parlementaire au sujet de lacommission du blé. Il aparlé avec
tellement d' éoquence de cette commission et de toutes ses réalisa-
tions, que je me demandais s'il parlait de laméme commission dont
il est question dans notre mation de subsides.

Je voudrais rappeler quelques faits. Le député a bien précisé que
la commission pouvait garantir a tous ses clients la livraison de
grandes quantités de céréales. Ensuite, le député a affirmé que les
agriculteurs obtenaient les meilleurs prix possibles par I' entremise
de la commission.

Le député devrait pourtant savoir, puisqu’il est secrétaire parle-
mentaire au ministre del’ Agriculture, qu'il n’en est rien. Prenonsle
premier point, la capacité de la commission du blé a livrer de
grandes quantités de céréales. Je ne crois pas que ce soit vrai.

L' automne dernier, la commission ad( présenter des excuses au
Japon, car elle ne pouvait pas livrer |I’orge qu’elle lui avait promis.
En avril, lacommission a dii renoncer ala moitié de I’orge qu'elle
avait promisd’ acheter aux agriculteurs. Comme elle avait annuléla
vente au Japon, lacommission n’avait plusbesoin de cet orge. Ellea
donc servi une gifle aux agriculteurs et rompu la promesse qu’elle
avait faite au Japon.

Ja relevé une autre inexactitude lorsque le secrétaire parlemen-
taire a affirmé que la commission obtenait les meilleurs prix possi-
bles pour les agriculteurs. Le prix de I’orge aux Etats-Unis atteint
4,85 $ US, tandis que lacommission ne paie au Canada que 2,35 $;
pour le blé dur, le prix aux Etats-Unis atteint 8,50 $, mais la
commission n'offre qu'entre 4 $ et 4,50 $.

Jamerais que le secrétaire parlementaire tente d'éclaircir le
tout, puisqu’il affirme que la commission fait du bon boulot, ce qui
n'est pas le cas.

® (1915)

M. Pickard: Monsieur le Président, |la Commission canadienne
du blé est ainsi structurée qu’ elle prend tout ce que tous les agricul -
teurs canadiens lui apportent.

11 faut examiner de pres|’ envergure du secteur agricole canadien
et de I’endroit ou ses produits sont vendus. Notre secteur agricole
vend quelque 30 millions de tonnes de bl é sur les marchés du monde
entier, soit depuis le Japon, en Asie, jusqu’ aux Etats-Unis.

Notre chiffre d’ affaires aux Etats-Unis tourne autour de 2 mil-
lionsdedollars. Ce quej’ entendsdire, ¢’ est que le prix au comptant
sur un petit marché des Etats-Unis, qui ne représente que 7 p. 100
des ventes de grain canadien aux Etats-Unis, grimpe de temps a
autre.

Lorsque le prix monte aux Etats-Unis, la Commission canadien-
ne du blé I’ obtient. Il ne fait aucun doute qu'’ elle obtient ce prix au
comptant aux Etats-Unis. Elle obtient aussi tous les prix dans le
reste du monde. Non seulement ces deux millions de tonnes qui sont
vendues aux Etats-Unis le sont & un prix au comptant plus élevé,
mais aussi les 28 autres millions de tonnes qui sont vendues dans
d autres régions du monde. Il s ensuit que tout agriculteur qui vend
son blé au syndicat du blé bénéficie de ce prix plus élevé et de la
moyenne de tous les autres prix. C'est comme cela que fonctionne
un syndicat.

Lorsqu’ on parle du fonctionnement du systéme de mise en com-
mun, on veut dire que tous les agriculteurs vendent leur grain au
syndicat. Chacun n’ obtient pas un prix aux Etats-Unis et un autre au
Japon, mais un prix moyen ou un prix commun. C’ est effectivement
le meilleur prix parce que la commission du blé ne garde aucun
profit. Tous les profits retournent aux céréaliculteurs, aux produc-
teurs. Des céréales sont vendues a des prix plus élevés et d’ autres a
des prix plusfaibles. Le prix que paielaCommission canadienne du
blé est e prix moyen.

Pour la livraison de cet énorme volume de céréales, les grands
producteurs collaborent avec la commission du blé et nous savons
pertinemment que leur réputation n’est plus a faire dans le monde
entier. C'est le meilleur systeme de commercialisation au monde.

Lacommission alaréputation de livrer lamarchandise. |1 lui est
peut-étre déja arrivé de ne pas pouvoir livrer un produit mais, en
général, elle est reconnue dans le monde entier comme ayant suffi-
samment de grain pour approvisionner ses marchés. Elle fait de
I’excellent travail et a une superbe réputation pour ce qui est de
vendre son produit. Le produit canadien est supérieur a tous les
autres.

Il est parfaitement évident que les producterus obtiennent le
meilleur prix moyen et qu'ilsvendent aun marché plutét sir dansle
monde entier.

M. Elwin Hermanson (Kindersley—LIloydminster, Réf.):
Monsieur le Président, une observation bréve et une courte ques-
tion.

Mon observation concerne le rapport Deloitte & Touche dont le
secrétaire parlementaire aparlé. Il adit que toutes lesrecommanda-
tionsont été appliquées. C' est inexact puisqu’ une desrecommanda-
tions concerne la structure de la Commission et le fait qu'elle
compte cing commissaires égaux. Deloitte & Touche ont indiqué
que cette structure des années 30 ne pouvait pas fonctionner de nos
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jours, mais qu’elle demeurera néanmoins en place tant que la Loi
sur la Commission canadienne du blé n’aura pas été modifiée.

Ma question s adresse au député de |’ Ontario. Pas un seul agri-
culteur libéral n’a encore pris la parole. Je crois que ce parti n’en
compte qu’un.

Lesproducteurs de maisdel’ Ontario peuvent vendre leur produit
aqui ils veulent. Ils ont le droit de le vendre de |’ autre coté de la
frontiére. 1ls peuvent charger leur camion, franchir la frontiére et
vendre leur mai's aux Etats-Unis, I’ écouler sur le marché canadien
ou I’exporter ailleurs dans le monde. Pourtant, les producteurs
d'orge qui cultivent un produit équivalent dans |’ Ouest n’ ont pas ce

privilége.

Le député trouve-t-il juste que les producteurs de mai's puissent
vendre leur produit & qui bon leur semble mais que les producteurs
d’ orge ne soient pas autorisés a en faire autant a cause dela L oi sur
la Commission canadienne du blé?

M. Pickard: Monsieur le Président, le Parti réformiste n’ arréte
pas de revenir avec cette idée de la capacité de vendre de fagon a
obtenir toujours le meilleur prix. La question pour eux semble se
réduire & comment obtenir le prix le plus élevé.

® (1920)

Il'y a, amon avis, uneterrible différence entre I’ idée d’ acheter et
celle de vendre. S'il y a un seul vendeur et qu'il y a plusieurs
acheteurs, alors oui, les acheteurs se battront pour faire I offre la
plus intéressante. Ce n’est pas ce dont il s'agit ici.

Nous sommes les vendeurs et si nous sommes plusieurs, hous
allons nous livrer bataille pour vendre nos produits. Ce que mon
collégue suggere, c'est que le fait de se livrer bataille va faire
baisser le prix. Tout le monde sait que s'il y a dix vendeurs et un
acheteur, ¢’ est I’ acheteur qui vafaireune affaire. C'est ladifférence
entre acheter et vendre.

M. BernieCollins(Souris—M oose M ountain, Lib.): Monsieur
le Président, la motion présentée aujourd hui par le député de
Kinderdey—Lloydminster semble raisonnable a premiére vue. Il
semble bien sir raisonnable que, pour une période de deux ans, la
Commission canadienne du blé permette aux agriculteurs qui le
veulent, s'ilstrouvent que ¢’ est unebonneidéeal’ heure actuelle, de
vendre leur blé et leur orge sans passer par la commission.

Je me permetsde signaler que cette motion n’ est toutefoisqu’ une
mesure fragmentaire et simpliste concernant cette entreprise sérieu-
se qu’ est lacommercialisation des grains canadiens dansle monde.
C'est aussi une question importante parce qu'il s agit lade I’ agri-
culture et de I’ agroalimentaire, I’ un des quatre ou cing principaux
secteurs de I’ économie canadienne.

De nos jours, les nouvelles sont réjouissantes pour le secteur de
I’ agriculture et de I’ agroalimentaire. D’ abord, les prix du blé et de
I’ orge sont plus élevés qu'ils ne I’ ont jamais été depuis longtemps.
Aprés des années de prix faibles, a livrer concurrence aux Etats-
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Unis et al’Union européenne, qui ont subventionné massivement
les exportations pour garder le prix du blé & un bas niveau, les
céréaliculteurs des Prairies obtiennent enfin des prix qu’ils auraient
da récolter depuis longtemps.

Les céréaliculteurs des Prairies récoltent maintenant cette ré-
compense, et ¢’ est une bonne nouvelle pour tous les Canadiens. Les
stocks mondiaux de blé sont les plus bas enregistrés depuis long-
temps, sans compter que larécolte debléd’ hiver aux Etats-Unisn’a
pas été trés bonne. Les stocks sont donc bas et les prix, élevés.

La prochaine campagne agricole commencera le 1% ao(t 1996.
Nous prévoyons que le prix d’'une tonne de blé du printemps
s élévera a plus de 260 $, comparativement a seulement 134 $ la
tonne, en 1991-1992, et a 157 $ latonne, en 1992-1993.

Leprix del’ orgeest aussi bien presd’ atteindre un record. Le prix
moyen de |' orge fourragére pour les trois années allant de 1991 a
1994 s élevait a quelque 100 $ latonne. Pour la prochaine campa-
gne agricole, nous prévoyons des prix alant de 135 $ a 155 $. Ces
prix élevés seront profitables pour tous les producteurs de céréales
€t non pas seulement ceux qui vivent lelong du 49€ paralléle. C'est
peut-étre le climat d'abondance aprés tant d années de vaches
maigres qui suscite ce genre de réponse a court terme de I’ autre
coté.

Deuxiemement, |’ agriculture a connu de nombreux changements
majeurs et profonds au cours des derniéres années. Un nouvel
accord sur le commerce mondial, des bouleversements dans les
politiques du Canada, par exemple lafin delasubvention versée en
vertu delaLoi sur le transport du grain de |’ Ouest, des prix élevés
pour les céréales, tout cela a suscité un véritable sentiment d’ opti-
misme chez les producteurs de grains.

Enfait, une véritable lame de fond submerge d’ optimismetout le
secteur del’ agriculture et del’ alimentation. De 600 a 700 personnes
qui vivent de ce secteur, y travaillent et I'influencent se réuniront a
Winnipeg la semaine prochaine pour célébrer I'excellence de I'in-
dustrie agroalimentaire canadienne et pour chercher a trouver en-
semble le moyen de maximiser les débouchés, pour les entreprises
et les producteurs canadiens, au payset al’ étranger. Lesbons prix et
les périodes de prospérité ne durent pas nécessairement longtemps;
il faut donc en profiter pour préparer nos plans along terme.

® (1925)

En ce qui concerne plus précisément la mise en marché des
céréales, tout changement visant le systeme canadien de commer-
cidlisation devrait ére mirement réfléchi et examiné dans le
contexte de la prospérité a long terme pour les agriculteurs, de
I’ économie des Prairies et desavantages qu'’il présente pour tousles
Canadiens.

Mon collegue, leministredel’ Agriculture et del’ Agroalimentai-
re, aadopté une approche prudente en instaurant, grace au groupede
consultation sur la commercialisation du grain de |’ Ouest, un pro-
CESSUS unique qui permettra a tous les agriculteurs de faire valoir
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leur point de vue sur la commercialisation des grains. Ce sera une
approche raisonnée qui tiendra compte des avantages pour |’ écono-
mie des Prairies. Lorsque I’ on apporte des changements a un syste-
me de commercialisation qui a bien servi les agriculteurs des
Prairies depuis plus d’ un demi-siécle, ce n’ est pas simplement pour
le bien d’'un groupe particulier.

Nous ne voulons pas détruire une situation en faisant des choix a
la héte. Nous considérons soigneusement tous les points de vue,
tous les faits utiles, avant de proposer des modifications ala com-
mercialisation du blé et de I’ orge. Aucun changement ne sera fait
dans le vague ou dans I’ absolu pour répondre a des préoccupations
du moment ou a des souhaits d’un groupe de lobbyistes.

Il est curieux que |’ opposition souléve cette question ala Cham-
bre des communes maintenant, alors que le groupe d’ experts sur la
commercialisation du grain de I’ Ouest est sur le point de terminer
Ses travaux.

Le ministre attend le rapport du groupe dans |es prochains jours.
Il I'attend avec impatience et il répondra, comme d’ habitude, avec
logique et parcimonie. Jinvite les députés a défaire cette motion.

En me promenant dans ma circonscription, une circonscription
rurale de la Saskatchewan, je n'obtiens pas les réponses que les
députés du troisiéme parti prétendent obtenir. On ne me dit pas que
I’on veut lafin de la Commission canadienne du blé. C' est absolu-
ment insensé.

Un homme du Minnesota a soulevé un point de vue dans une
lettre au Western Producer. 1l adit: «Si j’ étais Canadien, il n'y apas
de doute que je voudrais garder la Commission canadienne du blé.
J appartiens au Minnesota Wheat GrowersBoard depuistroisans et
pas un seul membre n’était en faveur de faire du lobbying a Wa-
shington pour obtenir un juste prix pour notre blé. Les agriculteurs
canadiens devraient rester unis et protéger leurs propres intéréts.
Soit dit en passant, je n'ame pas les agriculteurs canadiens qui
traversent la frontiére avec leur blé en contravention de nos lois.»

Il semble plutét étrange que nos homologues américains qui
s opposent ala Commission canadienne du blé trouvent maintenant
une consolation aupres des députés du troisiéme parti. Si notre
systéme était s mauvais, pensez-vous qu'ils se plaindraient? Vu
gu'ils se plaignent de la Commission canadienne du blé, je doute
beaucoup qu’elle soit mauvaise.

Je sais que le chef du troisiéme parti éait aux Etats-Unis. Il
suggérait qu’on élimine un irritant, la Commission canadienne du
blé. Toutefois, lorsqu’il est rentré au Canada, il adéclaré quelabase
du parti dans les provinces des Prairies ne s alignerait pas sur les
céréaliculteurs américains. Je me demande comment mes collégues
du troisiéme parti vont réussir aconcilier ces deux pointsdevue. Ou
bien ils sont en faveur du systéme américain et de |’abandon de
notre excellente Commission canadienne du blé, ou bien ils propo-
sent que I'on attende jusqu’'a ce que le ministre ait le rapport et
prenne les mesures nécessaires.

M. Jay Hill (Prince Geor ge—Peace River, Réf.): Monsieur le
Président, j’ai écouté trés attentivement les propos du député méme
S'ils n"ont aucun sens.

Ce député a dit que le troisiéme parti, le Parti réformiste, veut
avoir la peau de la Commission canadienne du blé, ce qui est
absolument faux. Nous en avonsras le bol d' essayer d’ amorcer un
débat rédliste et sensé sur ce sujet et d entendre uniquement ce
genre d'absurdités. Je ne sais pas s le député a dé§a pratiqué
I’ agriculture. Quant a moi, je I'al fait la plus grande partie de ma
vie. Je ne suis plus trés jeune, mais je me souviens du temps ou le
prix de I’ orge était tres bas.

® (1930)

Quand j’entends le député dire qu’un prix moyen de 100 $ la
tonne pour I’ orge est faramineux, je voudrais qu'il aille dire cela
aux agriculteurs. Le peu de profit que les agriculteurs réalisent sur
ce prix de 100 $ latonne ne leur permet pas de faire des paiements
élevéssur le prét qu'ilsont di contracter pour acheter un tracteur ou
une moissonneuse-batteuse de 200 000 $. Le député devrait savoir
cela puisqu’il représente une circonscription agricole.

Le député dit que le prix moyen, un prix commun, devrait
convenir. Des études ont été réalisées. Al Dooley, de la division
d' analyse de la Alberta Grain Commission, a fait une étude sur 15
ans des prix FAB del’ orge de Vancouver expédié de Great Falls, au
Montana, comparativement a Lethbridge, en Alberta. C'était une
comparaison équitable. Il a constaté que, sur 15 ans, le prix améri-
cain était de 23 430 $ de plus latonne.

Comment le député peut-il affirmer alaChambre quelesagricul-
teurs canadiens obtiennent un bon prix de la Commission canadien-
ne du blé quand on connait les données de cette étude sur 15 ans?

M. Collins: Monsieur le Président, il voulait sansdoute parler de
Tom Dooley et non d'Al Dooley. Le député a fait alusion a des
études. Nous lui avons dit que trois experts indépendants s’ étaient
penchés sur la Commission canadienne du blé. 1l y en un qui venait
de sa province, I’ Alberta, un autre du Manitoba et un autre de la
Saskatchewan. Ils ont dit que la Commission canadienne du blé
faisait de I'excellent travail, preuves a I’ appui. Ils ne veulent pas
nous écouter. Que d absurdités! Il n'est pas sans savoir tout cela.

S'il ne connait pas Al Dooley, qu'il aille voir Tom Dooly, car ils
sont vraisemblablement dans le méme bateau. Je suis d’ avis que la
Commission canadienne du blé a une approche trés honorable et
sensée de la commercialisation.

Unefoisquele comité auraremis son rapport, nous allons mettre
en oeuvre les changements qu'’il faut apporter pour entrer dans le
XXl€siéecle. Leministreadit qu'il leferait. Si nous faisons preuve
de patience et que nous écoutons les propositions, nous alons voir
des changements constructifs a la Commission canadienne du blé.

M. Garry Breitkreuz (Yorkton—Melville, Réf.): Monsieur le
Président, j’ écoute le débat attentivement depuis qu'il acommencé
aujourd' hui. Il y aquatre grandes questions auxquelles|e gouverne-
ment n'a pas répondu, et je voudrais les poser maintenant. Je
préférerais les poser une alafois, mais ¢’ est probablement la seule
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occasion que j'aurai de parler. J espéere que le député de Souris—
Moose Mountain a un crayon a portée de lamain.

Est-ce juste que les producteurs de mais puissent vendre leur
produit ou ils veulent en Ontario? Est-ce juste que les producteurs
du Québec puissent vendre leur blé 9,50 $ le boisseau aux minote-
ries en Ontario, mais que les agriculteurs de la Saskatchewan
n'alent pas acces a ce marché? Les producteurs de la Saskatchewan
ne peuvent pas vendre leur blé en Ontario, maislesautres peuvent le
faire. Le député croit-il que ¢’ est juste?

Est-ce juste que les agriculteurs n’aient pas voix au chapitre sur
cequi arrivealeur produit? Durant laderniére campagne él ectorale,
les libéraux avaient promis un plébiscite sur la commercialisation
de I’orge, mais ils n’ont jamais donné suite a cette promesse. Les
agriculteurs n'ont pas eu leur mot a dire a ce sujet. Est-ce juste
gu'ils n"aient pas voix au chapitre sur cette question?

Ja une troisiéme question a poser.

Leprésident suppléant (M. Kilger): Sauf tout le respect que je
dois au député, j'ai des restrictions de temps. Je demanderais au
député de Yorkton—Melville de garder ses troisiéme et quatriéme
questions en réserve. Je vais donner la parole au député de Souris—
Moose Mountain pour qu'il puisse répondre aux deux premiéres.

M. Collins: Monsieur le Président, permettez-moi de dire quel-
que chose au sujet du systéme de commercialisation. Les produc-
teurs peuvent vendre en Ontario, mais ils passent par la Commis-
sion canadienne du blé. Ils peuvent passer par la Commission
canadienne du blé, car c'est le systéme qui est en place.

Si le député veut établir un nouveau systéme commeil le propo-
se, cela ne se fera pas tant que nous serons ici. Nous appuyons la
Commission canadienne du blé. Si le député n'’ est pas content, ¢’ est
tant pis.

® (1935)

Je voyage probablement plus que la plupart des députés d’'en
face, ce qui n'est pas éonnant. Je visite ma circonscription et je
peux assurer ala Chambre que la grande majorité des agriculteurs,
dont mon gendre qui dirige une grande exploitation agricole, ap-
puient la Commission canadienne du blé et le systéme de commer-
cialisation a comptoir unique.

M. Leon E. Benoit (Végréville, Réf.): Monsieur le Président, je
suistrés heureux d'intervenir dans le débat sur la motion du député
de Kindersey—L loydminster.

En fait, je ne suis pas du tout heureux. Ce n’est pas de gaieté de
coeur que je prends la parole aujourd’ hui. En entendant |e discours
du ministre de I’ Agriculture, j’a éprouvé un sentiment de frustra-
tion. Il n"avraiment rien appris depuis toutes les années qu’il siege
ici.

Il était secrétaire parlementaire du ministre responsable de la
Commission canadienne du blé au début des années 1980, lorsqu’il
y aeu un référendum sur I’inclusion du canola dans e mandat de la
commission. Il aperdu ceréférendum. Lesagriculteursne voulaient
pas. Je remercie Dieu que cela ne se soit pas fait. Il n'y a aucun
doute que ma région a été sauvée par I'industrie du canola.
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Je me suis senti floué lorsque j’ai entendu le ministre de I’ Agri-
culture démontrer qu’il n'avait absolument rien appris au fil des
ans. En fait, j'al éprouvé une grande tristesse lorsque je me suis
rendu compte que, tant que leslibéraux formeront |e gouvernement,
la Commission canadienne du blé ne subira aucun changement
majeur. Le député de Souris—Moose Mountain |'a confirmé. Cela
m’ attriste.

Ja passé de nombreuses années a me battre. Je me suis battu
pendant les20 ansouj’ai été agriculteur, mon pérel’ afait avant moi
et mon grand-pére avant [ui. Nous nous sommes battus pour chan-
ger le systeme afin de donner aux agriculteursla possibilité d' avoir
leur mot adire sur lacommerciaisation. |l est tréstriste de voir que
lasituation ne changera pas avec le gouvernement actuel. Maiselle
changera certainement lorsque les réformistes seront au pouvoir.

Jevais expliquer aujourd’ hui quel est le but delamotion et quels
objectifs elle ne vise pas. Ensuite, |’ expliquerai ce qu’'est la Com-
mission canadienne du blé, mais sans entrer dans le détail. Je me
contenterai d'expliquer ce qu'elle est. Puis, je donnerai un petit
coursd histoire sélective parcequejen’ ai pasletempsdedonner un
historique complet de lacommission. Je commencerai en 1935 pour
remonter jusqu’a aujourd’ hui. Finalement, je parlerai un peu de ce
qui est susceptible de se passer dans I’ avenir.

Mon collegue m' arappel € que je ne dispose que de 20 minutes. Je
ne parviendrai probablement pas a dire la moitié de ce que je
voudrais dire, mais je vais quand méme essayer.

Lamotion vise adonner aux agriculteursle choix dans lamétho-
de de commercialisation de leurs céréales. Il est triste que nous
devions tenir un débat sur la possibilité de donner aux agriculteurs
le choix de commercialiser eux-mémes leurs produits s'ils le dési-
rent. Quelsautres gens d’ affaire au Canada permettent au gouverne-
ment de commercialiser leurs produits a leur place? Pourquoi un
systéme s archaique a-t-il duré si longtemps? Je I’ignore, mais la
motion vise a donner aux agriculteurs le choix de la méthode de
commercialisation de leurs céréaes.

La motion ne vise pas a détruire la Commission canadienne du
blé. Pas du tout. Cette motion ne sert pas a dresser une liste des
avantages et des inconvénients de la commission. Ce n’est pas son
but. Nous ne voulons pas nous lancer dans ce genre de débat.

Les agriculteurs pourront débattre ces questions au cours des
discussions qui précéderont la tenue du plébiscite sur la Commis-
sion canadienne du blé. Ce sera le moment de tenir ce genre de
débat. Il dure depuis des années et il devrait se poursuivre, mais ce
n'est pas le but du débat d’ aujourd’ hui.

Je vais lire lamotion, pour ne laisser planer aucun doute:

Que la Chambre exhorte le gouvernement a modifier la Loi sur la Commis-
sion canadienne du blé afin d'y inclure une clause spéciale de retrait d’une
durée de deux ans, qui permettrait aux producteursdes Prairies, qui estiment ne
pas avoir acces a certains débouchés, de vendre leur blé et leur orge sur les
marchés ne relevant pas de la compétence de la Commission.

C'est la-dessus que porte ce débat. Il s agit d’un débat honnéte.
Tous les réformistes qui y participent le font trés sérieusement et je
crois qu'ils le font de tout coeur, en faisant appel a une masse de
connaissances. La plupart d entre nous vivent depuis longtemps
sous ce régime de commercialisation du grain.
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® (1940)

Il ne s’ agit certes pas d' attribuer des étiquettes aux gens, comme
le fait le député de Souris—Moose Mountain pour essayer de faire
dévier le débat. Il ' agit de donner le choix aux agriculteurs et ¢’ est
l&-dessus que le débat devrait porter.

Plust6t danslajournée, le ministredel’ Agriculture alu defagon
trés sélective les déclarations d'un commissaire parues dans un
article du Western Producer. Je vais lui répondre en lisant un
passage d' un article plus récent du Western Producer, db alaplume
de Barry Wilson, qui dit ceci au sujet du ministre de I’ Agriculture:

Lastratégie du ministre de I’ Agriculture qui consiste a défendre laCommis-
sion canadienne du blé contre ses adversaires en essayant de gagner du temps
comporte une faille qui pourrait étre fatale.

Il gjoute:

Les partisans de la Commission du blé n’ont pas utilisé tout le temps qu’il
leur a donné pour mobiliser leurs propres troupes.

On dirait qu'il est isolé, qu’il méne une armée fantéme de soi-disant vérita-
bles adeptes de la Commission, qui ne se donnent pourtant pas la peine de se
lancer dans la lutte politique.

M. Barry Wilson couvre continuellement les questions agricoles
débattues a la Chambre et en comité. Il dit que les disciples man-
quent tout simplement. Je démontrerai plus tard que c’est absolu-
ment le cas.

Jevoudrais parler un peu dela Commission proprement dite. J ai
entendu des discussions a ce sujet. La Commission du blé n’ est pas
un monopole de vente. On adit que parce qu’ elle avait un monopo-
le, elle arrive & obtenir un meilleur prix pour les agriculteurs. Ce
n'est pas le cas. En fait, elle vend sur les marchés mondiaux. Il
existe littéralement des dizaines et des dizaines de vendeursimpor-
tants qui vendent ces denrées compétitives sur le marché.

Il nes agit donc pasd’ un monopoledevente. LaCommissionn’a
pas des pouvoirs monopolistiques de vente. || ne faut pas croire non
plus quelaCommission du blé aun pouvoir monopolistique dansle
domainedesachats. Je veux quelesgensqui ont parlé desavantages
d’un pouvoir monopolistique m’expliquent pourquoi ils voudraient
que nos agriculteurs restent assujettis a ce monopole du coté des
achats, puisqu’il n'y a qu’un acheteur qui peut vendre notre blé et
notre orge pour |’ exportation et pour le marché intérieur. C'est au
niveau del’ achat qu'il existe un monopole, et ¢’ est au détriment des
agriculteurs, cela ne fait aucun doute.

La Commission du blé est également une organisation qui a
prouvé étre total ement incapabl e de rendre des comptes aux agricul -
teurs qui payent lesfactures. LaCommission du blé est entiérement
financée par les agriculteurs, a méme le produit de la vente de leur
grain. Pourquoi ne peuvent-ils pas dés lors voir ce qui se passe a
I"intérieur? Pourquoi a-t-il fallu une fuite de document pour savoir
que les commissaires ont droit a des alocations de départ de
290 000 $? C'est ridicule. C'est une organisation fermée et cela
doit cesser. Il faut qu’elle se mette a rendre des comptes.

Je voudrais faire un bref historique. Je ne remonterai pas
jusgu’en 1917, date de samise en place ni jusqu’ en 1920, année ou
elle a été remise en place. Je remonterai a 1935. Mon grand-pére
était agriculteur a Lloydminister depuis 15 ans déjalorsgu’elle fut
rétablie, en 1935. || existait a cette épogue un systeme de commer-
cialisation double. Les agriculteurs avaient le choix. Ils pouvaient

vendre par I'intermédiaire de la Commission ou par leurs propres
moyens ou encore par |'intermédiaire d’ une compagnie céréaliere.
C' est dans ces conditions que la Commission fut instaurée en 1935.
Mon grand-peére a dit que la Commission du blé était un véritable
sauveur pour lui a cette époque. |l avait raison.

Je vais décrire brievement la situation telle qu’ elle était a cette
épogue. Quand mon grand-pere transportait son grain al’ é évateur
sur un wagon, peut-étre 50 ou 60 boisseaux a la fois, il devait
normalement |e transporter sur une distance de sept milles. Parfois,
ladistance était pluslongue. Il ne savait jamais ce que ferait I agent
de I'éévateur. Il n'a jamais eu de bons renseignements sur le
marché. 1l vivait loin d'unelocalité ol il aurait pu se renseigner sur
| état de santé du marché. Laencore, I'information avait un caracté-
retreslocal. Il n’existait pas de bon systéme d’information sur les
marchés, et les transports étaient peu développés.

® (1945)

La Commission du blé a été un véritable sauveur pour mon
grand-pére, quoiqu’il a vécu assez longtemps pour maudire le
monopole qu'’ elle exercait. Il ne fait aucun doute que c'était une
excellente organisation et qu’ elle avait beaucoup de valeur pour les
agriculteurs lorsqu’ elle a été créée. C'est sans doute encore le cas,
mais ce n'est pas |’ objet du débat actuel.

Puis arriva I'année 1943. Pendant la guerre, le gouvernement
canadien, inquiet de la hausse considérable des prix du blé, avoulu
rendre cette denrée meilleur marché pour la durée de I effort de
guerre du Canada et de la Grande-Bretagne. 1l a donc adopté un
décret ingtituant un monopole. C' était une décision prévisible dela
part du gouvernement. Elle n’ajamais été débattue, et la Chambre
n’'en ajamais été saisie. Le monopole a été établi par décret pendant
laguerre afin que le blé soit bon marché. Aussitot que cette mesure
est entrée en vigueur, les prix du blé ont chuté considérablement.

Pour fins de comparaison, j'ai ici les prix de villes canadiennes
des Prairies et de villes américaines. Ils montrent que, pendant le
monopole de la Commission canadienne du blé, le prix du boisseau
de blé canadien était systématiquement inférieur de 70c. a celui
du boisseau de blé aux Etats-Unis, soit 1,10 $ comparativement &
1,80 $. Cela représente une différence de plus de 40 p. 100.

Legouvernement canadien adit aux agriculteurs canadiens d’ ac-
cepter cette situation car elle servait I’ effort de guerre du Canada.
Lesagriculteurs sont de loyaux citoyens et I’ ont toujours été. llsont
accepté de participer al’effort de guerre. On leur a promis de leur
rembourser ladifférence de prix plustard, maisilsn’ont jamaisregu
un cent.

C'est de la que date le monopole de la Commission canadienne
du blé. Ce monopole a été aboli par la suite, puisrétabli en 1948 ou
1949. Nous devons nous demander pourquoi. La seule raison pour
laguelle un gouvernement voudrait exercer un monopole dans une
organisation comme celle-ci, ¢'est pour pouvoir acheter des céréa-
les a bon marché, car il ale monopole au niveau des achats.

Nous arrivons ensuite a 1980-1981. Le blé est toujours vendu
sous le monopole de la commission du blé. L'actuel ministre de
I’ Agriculture a tenté d’assujettir le canola a la compétence de la
commission et il a échoué dans le plébiscite. C'est probablement
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pour celaqu’il hésite tellement aen tenir un maintenant. 1l sait qu’il
perdra encore cette fois-ci.

Passons maintenant aux quatre derniéres années. En 1993, Char-
lie Mayer, qui était alors ministre responsable de la commission du
blé, adécidé quel’ orgedevrait &tre vendu sur le marché continental .
Cela signifiait que les agriculteurs auraient le choix entre vendre
leur orge aux Etats-Unis par I'entremise de la commission ou
directement, en passant par une entreprise céréaliére ou en s'en
chargeant eux-mémes. Je voudrais citer quelques propos que des
députés du Parti libéral avaient tenus a |’ époque.

Jevaislire un extrait des délibérations que le comitédel’ agricul-
ture atenues en avril 1993. Le comité avait été saisi d’ une motion
qui disait: «Etant donné que les producteurs d orge des Prairies se
sont dits préoccupés par le projet du gouvernement d ouvrir un
marché continental pour I’ orge, le Comité permanent del’ agricultu-
re demande au ministre de I’ Agriculture de tenir un plébiscite
aupres des producteurs avant que le gouvernement ne prenne quel-
gue mesure gque ce soit pour ouvrir ce marché et soustraire lesventes
d'exportation d’' orge de la compétence exclusive de la Commission
canadienne du blé.» C’était [ale libellé de la motion. Le député de
Winnipeg St. James, qui fait partie du gouvernement, avait soutenu
qu'il fallait tenir un plébiscite pour donner aux agriculteurslechoix
dans le pouvoir de commerciaisation de I’ orge.

Legouvernement conservateur, qui n’ était pas plus démocratique
que celui-ci, a refusé de tenir le plébiscite. Il voulait adopter
précipitamment |e changement. Ce n'’ était pas |a chose honorable a
faire. Un plébiscite aurait di avoir lieu & ce moment-la.

Un peu plustard cette année-13, en pleine campagne électorale, le
premier ministre a promis la tenue d'un plébiscite accordant aux
agriculteurs le droit de choisir. Le ministre de I’ Agriculture a
promis la tenue d'un plébiscite accordant aux agriculteurs le droit
de choisir. Plusieurs députés libéraux ont promis la tenue d'un
plébiscite permettant aux agriculteurs de choisir lafagon de vendre
leurs céréales.

® (1950)

Il convient de noter aquel point la position deslibéraux achangé
depuis|’ époque ou ils formaient I’ opposition et combien ils étaient
alors beaucoup plus démocratiques qu'ils ne le sont aujourd’ hui.

Examinons de plus préslasituation actuelle. Je veux simplement
raconter ce que les agriculteurs et le gouvernement de I’ Alberta ont
fait en constatant que les libéraux n'allaient pas remplir leur pro-
messe de tenir un plébiscite sur un double systéme de commerciali-
sation de I’ orge, le sujet méme de la motion, sauf que nous parlons
d'une période d’ de deux ans.

A I'automne de 1995, le gouvernement de I’ Alberta a tenu un
plébiscite sur la possibilité pour les agriculteurs d’ avoir un double
systéme de commercialisation et, donc, la liberté de choisir de
commercialiser leurs céréales par |’entremise de la Commission
canadienne du blé ou d'un autre organisme. Les agriculteurs ont
votéas6 p. 100 en faveur delalibertéde choix pour lacommerciali-
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sation de |’ orge et 262 p. 100, dans le cas du blé. Les résultats sont
clairs comme de I eau de roche.

Ja entendu leministredel’ Agriculture et d’ autres prétendre que
ce n'était pas un plébiscite équitable. Qu’'on vienne me dire ce
N’ était pas un plébiscite équitable. Jai voté lors de ce plébiscite.
Jal prispart au débat sur le plébiscite. Laseule chose qui ' était pas
équitable, c'est ce qui est arrivé de mon argent, I'argent que ' ai
versé pour assurer le maintien delacommission du blé avec chague
boisseau de céréales que je vends, méme s je vends trés peu
désormais par I'intermédiaire de la commission parce que je ne
trouve pas celarentable, et de tout |’ argent que les agriculteurs ont
consacré alacommission du blé. Qu’ est-ce que celle-ci afait avec?
Elle adépéché sesmeilleurs vendeurs aux réunions pour convaincre
les agriculteurs que cette initiative n’ était pas bonne pour eux, que
C'était au gouvernement, le bon papa, qu’il appartenait de contrdler
lacommercialisation de leurs céréales. Elle adépéché ses meilleurs
vendeurs, d’ excellents vendeurs, des vendeurs de haut calibre.
Cependant, les vendeurs ont échoué. 11 est clair que les agriculteurs
veulent avoir le droit de vendre leur grain.

J estime donc qu’on a tranché la question en Alberta. Les agri-
culteurs et le gouvernement se sont prononcés. La question est
tranchée une fois pour toutes. |l reste & décider en Saskatchewan et
au Manitoba si les agriculteurs devraient avoir la liberté de com-
mercialiser leur grain comme bon leur semble.

C'est ce que cette motion ferait. Elle donnerait aux agriculteurs
le droit, dans tout le pays, de commercialiser librement leur propre
grain, le produit dans lequel ils investissent leur temps et leur
argent. Cette motion leur donnerait ce choix.

Unevoix: Comme le premier ministre I'a promis.

M. Benoit: Comme le premier ministre I'a promis, al’instar du
ministre de I’ Agriculture.

C'est la ou nous en sommes aujourd’ hui. L' Alberta a tranché la
question, €elle est réglée. Que vart-il ressortir de ce comité? Rien.
Jaurais pu le dire aux députés. En fait, sitbt que le ministre a
déclaré qu'il alait créer ce comité sur la commercialisation du
grain, j'a écrit ce que les résultats allaient étre. J aurai raison et il
n'y aurapas de modificationsimportantes. Celasuffira simplement,
ils |’ espérent, a calmer les agriculteurs. |ls se contentent d’ apporter
de petites modifications et c’est typique de la fagon dont les libé-
raux adoptent des mesures |égislatives.

C'est le ministre de la procrastination, comme on | appelle dans
marégion du pays. Je ne le traite pas ainsi, du moins pas générale-
ment, mais d’ autres agriculteurs|’ appellent, ajustetitre, le ministre
de la procrastination. Il ne fait rien au sujet de cette question si
importante pour les agriculteurs canadiens.

Ou allons-nous a partir de 1a? Le gouvernement, qui al’ appui du
député de Souris—Moose Mountain, ne va nulle part. Rien d'im-
portant ne va se produire. Nous maintenons cette situation anormale
ou des agriculteurs n’ont pas de contrdle sur la commerciaisation
de leurs propres produits. Aucun autre chef d’ entreprise n’ accepte-
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rait cela, mais c'est ce qui va se produire sous le gouvernement
libéral.

Cependant, je peux vous garantir que les choses vont changer. On
va donner le choix aux agriculteurs. Cela ne va se produire sous le
gouvernement actuel que s'il change d'idée. Je crois que ' est tres
improbable. Cependant, aprés les prochaines élections, la situation
vachanger, alors que le Parti réformiste formerale gouvernement, &
mon avis. Les chosesvont changer et ce, rapidement. Onvaagir tres
viteet ¢’ est I’ engagement queje prendsal’ égard des agriculteurs de
tout I’ ouest du pays. Les agriculteurs auront leur mot a dire.

® (1955)

Un plébiscite aura lieu, et je suis persuadé que les agriculteurs
vont vouloir étre libres de commercialiser leur grain comme bon
leur semble et étre traités sur un pied d’ égalité avec tous les autres
Canadiens.

M. Glen McKinnon (Brandon—Souris, Lib.): Monsieur le
Président, il m’est toujours agréable de prendre la parole aprés le
député de Végréville. A I’entendre, il semble Sy connéitre en
plébiscites, comme en systémes d'ailleurs. J aurais deux ou trois
petites questions directes & lui poser. Premiérement, quel systéme
propose-t-il? Jaimerais qu'il m’explique comment fonctionnerait
ce systéme et S'il pourrait effectivement sauver la commission en
mettant ce nouveau systeme en place.

M. Benoit: Monsieur le Président, ¢’ est une bonne question, et je
suis heureux de voir que le député prend ce débat au sérieux.

Lesagriculteurs choisiront eux-mémeslaquestion, ils décideront
ce sur quoi le plébiscite doit porter. IIs voteront ensuite pour un
systéme, et le systéme retenu sera celui qui les régira. C'est une
réponse directe a une question directe, que je remercie le député de
m'’ avoir posée.

M. Alex Shepherd (Durham, Lib.): Monsieur le Président, ' ai
écouté avec grand intérét les commentaires que le député de V égré-
ville afaits au sujet de la Commission canadienne du blé. Dans un
vie antérieure, j’ai été agriculteur moi aussi, mains en Ontario. Moi
aussi j'ai cultivélebléetj’a di 1’ expédier, etjedoisdirequej’ étais
bien content de pouvoir I’envoyer a la Commission ontarienne de
commercialisation du blé.

Jai tendu I’ oreille quand le député a parlé du besoin de souples-
se. Je vis dans une collectivité agricole. La plupart des agriculteurs
de ma région font affaire avec la commission. Ils en sont tous
satisfaits. ||s se sont battus longtemps pour obtenir que soient créées
ces commissions. lls en ont besoin pour une raison toute simple:
dans le secteur agricole, il y a généralement beaucoup de produc-
teurs mais tres peu d’ acheteurs.

Le député aparlé an’en plusfinir du marchéinternational, mais
il reste qu'on ne trouvera jamais 125 000 acheteurs pour n°s
125 000 producteurs. Invariablement, les acheteurs forment des
conglomérats et choisissent leurs producteurs. C'est arrivé aux
producteurs de grains des Prairies et, en fait, atous les producteurs,
d'un bout al’autre du pays. C'est pour cette raison que tant d’ agri-

culteurs—qu’ils soient de I'Ouest, de I'Ontario, du Québec ou
d ailleurs—se sont donné des systémes de commercialisation.

L e député me donne I’impression de vouloir retourner en arriére
et essayer de créer une économie de marché ouil n'y en avraiment
pas. Etsil n'y enapas, ¢'est parcequ’il n'y apasautant d acheteurs
que de producteurs. Tous les profits provenant de la Commission
canadienne du blé sont retournés aux agriculteurs. Cela me semble
évident, et je ne comprends pas pourquoi celan’ est pas évident pour
le député. Vous ne pouvez pas tout avoir. Vous ne pouvez pas avoir
un syndicat de commercialisation d'un cété, et un grand nombre
d agriculteurs qui n’en font pas partie de |’ autre.

M. Benoit: Monsieur le Président, je remercie le député de sa
question. Il a déclaré qu'il y atant de vendeurs, a savoir 125 000
agriculteurs, et si peu d acheteurs; en vertu du systéme en place,
danslarégion servie par laCommission canadienne du blé et méme
en Ontario, il 'y aqu’un seul acheteur. Cela vaut pour le systéme
auquel nous sommes assujettis.

Mais, s nous donnons le choix aux agriculteurs, il y aurait
beaucoup d' acheteurs. Il y a des acheteurs partout dans le monde.
Le probléme par le passg, et laraison pour laquelle nous avions de
grandes réserves de blé dans le passé, c'est que les signaux du
marché ne pénétraient pas la bureaucratie de la Commission cana-
dienne du blé et leur attitude et opérations secréetes a I’ endroit des
agriculteurs.

Les agriculteurs ne savaient pas quelles quantités de grain ils
devaient cultiver. Pendant des années, ils ont cultivé trop de blé
pour le marché. Ce qui explique pourquoi entre 33 et 66 p. 100 du
blé qu'ils cultivaient était écoulé abas prix sur les marchésinterna
tionaux. Il était vendu au-dessous du codit de production et du prix
de vente au Canada. C'est ce qui S est produit a cause de |’ absence
de signaux du marché attribuable au mangue de transparence de la
Commission canadienne du blé. C'est une des choses qu’ on vous
demande de changer: faites en sorte que la Commission soit plus
ouverte, tenez les agriculteurs au courant et laissez-lestrouver leurs
propres marchés une fois qu'ils auront les renseignements voulus.
Ils sauront ce qu'ils doivent produire.

® (2000)

Les agriculteurs sont tres flexibles. 1ls peuvent passer du blé &
d autres céréales. Ils en ont d'ailleurs fait la preuve. Dans notre
région, ils cultivent les produits spéciaux, le colza, leslentilles, les
pois, le chanvre, et je ne parle pas du cannabis mais de produits
Iégaux. llsvont cultiver tous|es produits|égaux qu'’ils peuvent pour
gagner leur vie. Cela fait partie de la solution.

Méme les agriculteurs ontariens sont malheureusement touchés
par la Commission canadienne du blé. Toutefois, ala commission
du blé de I’Ontario, les membres du conseil d’ administration sont
élus. C' est précisément ce que veulent lesagriculteursdanslecasde
la Commission canadienne du blé. Modifions cette commission de
maniére que les agriculteurs contrélent leur organisation, comme
c'est le cas en Ontario.

Je me suis rendu dans le sud de I’ Ontario plusieurs fois depuis
deux ans. J ai constaté que les gensy dénongaient énergiquement le
monopol e exercé par lacommission du blé del’ Ontario. Le mouve-
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ment est aussi fort qu'il I'est dans I’ Ouest. Le probléme, c’est que
leur systéme démocratique ne fonctionne pastrésbien, maisilsvont
y vair. lls sont en train de remplacer un par un les anciens adminis-
trateurs par des nouveaux qui veulent vraiment ouvrir le marché,
soit exactement ce que nous demandons dans la maotion.

Je suis d’avis que les agriculteurs ontariens veulent justement ce
que demandent les agriculteursde |’ Ouest, et jecroisquejeparleen
leur nom & tous.

M. Glen McKinnon (Brandon—Souris, Lib.): Monsieur le
Président, je suis ravi d'avoir un auditoire aussi bien renseigné ce
soir. Je vais essayer de répondre a ses attentes, et méme de les
dépasser.

Je veux d'abord dire un mot sur la documentation que j'a pu
obtenir sur la Commission canadienne du blé. Voici les trois piliers
du systéme de commercialisation de lacommission. Le premier est
lacommercialisation a comptoir unique. Cette formule présente des
avantages qui n'ont pas éé mentionnés, comparativement a la
double commercialisation. Le second pilier est une mise en com-
mun au niveau des prix et, enfin, la relation agriculteur-gouverne-
ment qui, comme |’a mentionné le député qui a parlé juste avant
moi, existe depuisle début, mais est beaucoup plus appuyée par les
agriculteurs de I’ Ouest depuis les années 1930.

Il faut aussi mentionner le fait que les députés d’en face ont le
sentiment que le comité mis sur pied fait preuve d'un manque de
crédibilité et d honnéteté relativement a la fagon dont il méne ses
audiences et ses travaux. Permettez-moi de dire un mot sur cette
question.

Un député d'en face, le député de Lisgar—Marquette, s est
formalisé du fait que des séances se soient tenus a huis clos ce qui,
selon lui, compromet tout le processus. Je ne suis pas du tout
d'accord. En fait, un rapport sera déposé et renfermera des rensei-
gnements sur ces séances, au cours desquelles certains présenta-
teurs ont souhaité s exprimer en privé.

Jamerais discuter un peu du comité comme tel et expliquer
succinctement pourquoi celui-ci est véritablement un comité d’ ex-
perts. Les membres du comité qui se penche sur la question de la
commercialisation ont des états de service impressionnants. Je suis
en faveur de recourir a de tels groupes de personnes.

® (2005)

Le comité est composé d'un président et de huit membres qui
représentent pratiquement tous les points de vue possibles sur la
commercialisation des grains. Deux des membres sont issus de la
Western Canadian Wheat Growers Association, dans |’ ouest cana-
dien. Desdéputésd’ enface, et aussi de cecdté-ci, ont lu certainsdes
articles publiés par des associations que ces personnes représentent.
Quatre membres du comité sont des agriculteurs actifs et un autre
oeuvre dans |I'industrie meuniére. Trois sont de la Saskatchewan,
trois de I’ Alberta, deux du Manitoba et un du Québec.

Leministre aveillé afaire en sorte que lacomposition du comité
refléte un large éventail de milieux. Jaimerais, si vous me le

Les crédits

permettez, dire un mot sur les compétences des membres de ce
comité. Je suis persuadé que les députés reconnaitront avec moi
qu'ils ont les compétences voulues pour faire le travail.

Le chef du groupe, M. Thomas Malloy, de Saskatoon, s est
distingué, avant sa nomination, comme négociateur en chef pour le
gouvernement du Canada dans les négociations sur les revendica
tions territoriales des Inuit du nord duu Québec et des premiéeres
nations de la Colombie-Britannique. Il a également été conseiller
juridique pour I’ ouest du Canada ala Commission d' enquéte sur la
mise en marché du boeuf au Canada.

M. Bill Duke, ancien président de la Western Canadian Wheat
Growers Association, cultive 2 000 acres prés de Redvers, en
Saskatchewan, juste de |'autre coté d’ ou j’ habite, dans une région
fort bien représentée par |e député de Souris—Moose Mountain. Il a
fait partie du groupe consultatif sectoriel du commerce internatio-
nal et du groupe chargé d' étudier les paiements aux producteurs,
ainsi quedu groupe de révision delaCommission canadiennedu blé
en 1990.

M. Jack Gorr, de Three Hills, en Alberta, est vice-président du
WCWGA, et il aété membre del’ Alberta Grain Commission et de
I’ Alberta Wheat Pool. Il a aussi fait partie du groupe de travail
Gilson sur les transports, il y a quelques années.

M. James L eibfried, de Winnipeg, a été commissaire dela Com-
mission canadienne du blé et possede une vaste expérience dans le
secteur des céréales et des oléagineux. Il a négocié de nombreux
accords a long terme et contrats de vente au cours de sa carriére.

M. Wally Madill, de Calgary, a été directeur général del’ Alberta
Wheat Pool. Misapart sacarriere distinguée au sein de cet organis-
me, il atravaillé dans de nombreuses sociétés et associations des
secteurs agricole et énergétique. 1l a présidé plusieurs organismes
agricoles, dont le Comité supérieur du transport du grain et la
Western Grain Elevator Association.

M. John Neufeld, de Dollard-des-Ormeaux, au Québec, est direc-
teur des opérations canadiennes de la société Archer Daniels Mid-
land (ADM) Milling Company et aune vaste expérience del’indus-
trie de latransformation des produits agricoles, dont lameunerie, la
fabrication de!’amidon de blé, le triturage du canola et |e brassage.
Il est vice-président de I’ Association nationale canadienne des
meuniers et est membre du Minneapolis Grain Exchange.

M. John Pearson, de Calgary, est premier vice-président de
I’ Alberta Wheat Pool et vice-président de Prairie Pools Inc. et de
Western Co-operative Fertilizers. || fait également partie du consell
d administration de la Prairie Sun Grain and Pool Insurance. Il
exploite en outre uneferme céréaliérede 1 700 acresaDonalda, en
Alberta.

M. Avery Sahl, de Mosshank, en Saskatchewan, a été membre
actif du Saskatchewan Wheat Pool et représente de nombreux
organismes, dont le Comité de normalisation des grains, XCAN
Grain et les Prairie Pools. M. Sahl a égal ement siégé pendant 15 ans
au Comité consultatif dela Commission canadiennedu blé, dont il a
€té président.
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M. Owen McAuley, de McAuley, au Manitoba, asiégé al’ exécu-
tif des Keystone Agricultural Producers et fait partie du Groupe de
travail sur le soutien de revenu des producteurs de grains qui a
contribué amettre au point le Régime d’ assurance du revenu brut et
le Compte de stabilisation du revenu net.

Ces neuf membres du groupe de consultation ont conduit tout le
processus et |'ont fait avec intégrité. Jai assisté al’une de leurs
audiences a Brandon, qui m'’ a parue menée d’ une fagon ouverte et
honnéte.

Depuis janvier, le groupe de consultation a tenu un certain nom-
bre d’ audiences, notamment aWinnipeg, a Edmonton et aRegina. I
arecu 80 mémoires d' une grande variété de groupes agricoles. Ces
mémoires montreront qu’il existe un consensus, une volonté d’en
arriver a un rapport unanime, espérons-le. Sinon, il exposera du
moins avec honnéteté pourquoi il y a des opinions dissidentes.

® (2010)

J espére que le rapport, avec ses observations et ses conclusions,
serafondé sur les opinions des producteurs. L es sociétés céréalieres
et les autres intervenants, bien sir, auront elles aussi une voix
importante. Nous espérons obtenir des suggestions constructives
sur la marche a suivre al’ avenir.

La Commission canadienne du blé nous a bien servis. Comme
n’'importe quel organisation humaine, elle N’ est pas au-dessus ni a
I’abri des reproches. Jai I'impression que le ministre accepterales
recommandations pour les mettre en oeuvre aussitét que possible.

M. JakeE. Hoeppner (Lisgar—Marquette, Réf.): Monsieur le
Président, j’ apprécie toujourslesinterventions de mon camarade de
Brandon—Souris. Je sais qu'il a bon coeur et qu'il veut toujours
faire preuve d' objectivité.

Ja lu de nombreux mémoires soumis au groupe sur lacommer-
cialisation du grain dans!|’ Ouest. Jen’en ai pasencorelu un dont les
auteurs voulaient préserver le statu quo ala commission du blé. Je
me demande s le député pourrait nommer un mémoire qui veut
préserver lacommission du blé sous saforme actuelle. Jen’en ai pas
vu un.

Ja uneautre question aposer au député. Je conviensquelamise
en commun est une bonne méthode pour obtenir des prix raisonna
bles et égaux. Toutefois, que dirait le député aux agriculteurs dont
les terres sont surtaxées et suréval uées et qui doivent payer jusqu’a
cing fois plus d’'impéts fonciers que certains de leurs voisins? Ces
colits ne devraient-ils pas, eux aussi, étre regroupés afin que les
agriculteurs puissent poursuivre leurs activités?

M. McKinnon: Monsieur le Président, j'espére ne pas avoir
donnél’impression, car cen’ était pas mon intention, que les organi-
sations qui ont présenté un exposé éaient le moindrement pour le
maintien du statu quo. Je le répéte, elles ne sont pas absolument

irréprochables. Beaucoup d’organisations vont faire des proposi-
tions de nature administrative ou opérationnelle.

Je dira bien franchement a mon collégue que lorsgue I'impot
foncier est trop élevé rue principale, on sinstalle ailleurs ou il est
plusfaible. C'est ce que font les agriculteurs. Je connais un agricul-
teur de marégion qui trouvait sesimpdts ou ses colts d’ exploitation
trop élevés; aors, il est alé dever son bétail ailleurs.

Je necrois pas qu’ on puisse comparer des pommes et des oranges
comme le fait le député.

Le président suppléant (M. Kilger): Je suppose que le député
de Yorkton—Melville veut poser ses troisiéme et quatriéme ques-
tions.

M. Garry Breitkreuz (Yorkton—Melville, Réf.): Monsieur le
Président, enfin, je peux enfin poser mes troisiéme et quatrieme
questions. Je les poserai a un autre député, maissi on n’ obtient pas
de réponse, il importe peu de savoir qui ne donne pas de réponse.

A qui est ce blé? Le blé appartient-il au gouvernement, a la
Commission canadienne du blé ou au producteur? Si je pose cette
question, ¢'est pour demander pourquoi on nelaisse paslesagricul-
teurs s occuper de leurs propres affaires. Pourquoi faut-il que le
gouvernement se méle de leurs affaires et cherche acontréler deaa
z tout ce qui concerne la commercialisation du blé?

Dans ma troisiéme question, je demande a qui appartient le blé.

La derniére question que je veux poser vient de la contradiction
flagrante qu'il y a entre ce que les députés disent du Bureau de la
commercialisation des grains et ce qu'ils disent de la Commission
canadienne du blé. |ls défendent avec véhémence la Commission
canadienne du blé et disent ensuite qu'il y a ce bureau de commer-
cialisation transparent et comptable qui s occupera de cette ques-
tion. C'est évidemment une contradiction.

On ne peut pas parler en bien d’ un organisme et dire qu’il ne faut
rien changer ou si peu, pour affirmer ensuite que ce bureau de
commercialisation prévoit un processus complétement transparent
et comptable. Il est impossible d’ étre impartial si on a déja écarté
notre position et s on anomme a ce bureau des gens sans consulter
le Parti réformiste. Ce sont les deux questions auxquelles je vou-
drais bien obtenir une réponse.

Le président suppléant (M. Kilger): Je suis convaincu que le
député de Yorkton—Meélville va travailler sur ses cinquiéme et
sixiéme questions plus tard.

® (2015)

M. McKinnon: Monsieur le Président, je suis trés heureux de
répondre aux questions trois et quatre du député.

A qui appartient le blé? A I’ heure actuelle, je crois savoir que
I’agriculteur vend son blé a la commission, qui se charge de le
commercialiser. A ce moment-13, il n’aplus aucun contréle sur son
blé. Leblélui appartient jusqu’acequ’il levende. Il devient alorsla
propriété de celui qui I achéte, un engraisseur ou un silo-élévateur.
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Quant a la deuxiéme question. . .
Le président suppléant (M. Kilger): Reprise du débat.

MmeMarlene Cowling (secrétaire parlementairedelaminis-
tredesRessourcesnaturelles, Lib.): Monsieur le Président, je suis
heureuse d'intervenir dans le débat pour parler du réle central de la
Commission canadienne du blé dans I’ agriculture des Prairies.

I importe de rappeler anosvis-a-vis que cet organisme aété créé
parce que les agriculteurs canadiens |’ ont réclamé. Ils ont exercé
des pressions sur le gouvernement fédéral pour qu’il mette en place
un organisme de commercialisation qui les aiderait a exporter leurs
produits. La Commission canadienne du blé a été créée parce que
les agriculteurs I’ ont réclamé.

La commission existe toujours parce que la grande majorité des
agriculteurs I’ appuient. |1 est trésimportant que les députés gardent
cela al’ esprit. Essentiellement, les agriculteurs sont les actionnai-
res de la commission. Le mandat de celle-ci est de vendre les
produits des agriculteurs des Prairies au meilleur prix pour eux.

En tant qu’ agence de commercialisation au service des agricul-
teurs, la Commission canadienne du blé verse aux producteurs de
blé et d'orge de I'ouest du Canada tout |'argent qu’ elle tire de la
vente de ces produits moins le colt de la commercialisation. Les
agriculteurs n’ont pas adiviser lesrevenus des ventes avec d' autres
actionnaires. Tout est divisé entre eux proportionnellement a leurs
livraisons et a la catégorie de leurs produits.

Tout le monde sait que je suis une ardente partisane de la Com-
mission canadienne du blé depuis longtemps. En tant qu’ agricultri-
ce, je sais ce que la commission signifie pour le bilan financier de
nos agriculteurs. Elle nous assure, a nous agriculteurs, des prix plus
€levés que ce que nous obtiendrions en commercialisant nous-mé-
mes nos produits. Cela a été prouvé dans le cadre d' une évaluation
de rendement indépendante faite par trois économistes agricoles
bien connus et respectés dans les Prairies.

Les évaluateurs ont clairement déclaré que si la commercialisa-
tion a guichet unique cessait d’ exister, les agriculteurs des Prairies
perdraient 13,35 $ la tonne, ce qui représente des pertes totales de
365 millions de dollars par année. Est-ce ce que veulent les réfor-
mistes? Veulent-ils priver chague année les agriculteurs de 365
millions de dollars? Les agriculteurs n’ accepteront pas cela, et moi
non plus. Ce sont lales faits. Je ne connais pas un seul agriculteur
qui serait prét arenoncer aplus de 13 $ la tonne.

Le mandat de la commission consiste simplement a prendre
I’argent pour les agriculteurs canadiens. C'est ce qu'elle fait tres
bien depuis 60 ans.

Il est intéressant de voir que, lorsque nous demandons aux
partisans de la double commercialisation de présenter des faits, ils
n’ont rien d’ autre anous offrir que de vagues allusions aux marchés
acréneaux limités. llsn’ont jamais pu fournir une seule preuve que
la double commercialisation serait avantageuse along terme sur le
plan financier pour les agriculteurs.

La commission peut assurer aux agriculteurs des Prairies des
profits élevés parce qu'elle est en position de force. Grace a ses
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ressources considérables, a ses renseignements sur les marchés et
sur les récoltes, a sa surveillance météorologique et a un excellent
service alaclientéle, lacommission crée desmarchés stablesalong
terme pour le blé et " orge de qualité des agriculteurs de macircons-
cription, Dauphin—Swan River, et de toute la région des Prairies.

L es députés ne se rendent peut-étre pas compte que la Commis-
sion canadienne du blé est I'un des plus grands exportateurs au
Canada, avec des recettes de ventes annuelles de pres de 5 milliards
de dollars. Lacommission cherche constamment de nouveaux mar-
chés pour les nouveaux produits que les agriculteurs peuvent culti-
ver pour satisfaire aux exigences des marchés d’exportation. AC
Karma est un excellent exemple de cela. La commission travaille
fort pour trouver des marchés partout dans le monde, y compris
dans les pays cotiers du Pacifique.

® (2020)

Il'y aplusieurs raisons qui font que la commission est I'un des
commercants de grain les plus respectés dans le monde et que les
mémes clients reviennent d’ une année al’ autre. Laréputation de la
commission pour la qualité et lafiabilité de ses produits est recon-
nue comme étant le principal atout du Canada sur les marchés
céréaliers internationaux. Les acheteurs du monde entier laissent de
coté le grain bon marché pour acheter du grain canadien.

Pourquoi font-ils cela? Parce qu'ils savent qu’ils auront toujours
un produit de qualité. Nos partenaires savent que la Commission
canadienne du blé leur vendra du blé et de I’ orge de la meilleure
qualité, et ¢’ est pourquoai ils reviennent année aprés année.

Il est également important de savoir que la Commission cana-
dienne du blé est a I’ écoute des besoins des agriculteurs et qu’elle
fait preuve de souplesse. Par exemple, certaines améliorations ont
€té apportées au systéme de livraison a la suite de nombreuses
consultations auprés des agriculteurs et des entreprises de stockage
de grain, pour répondre a leurs besoins en la matiere.

La commission recommande également un certain nombre de
modifications |égislatives qui permettront aux agriculteurs de tou-
cher de I'argent plus tét en modifiant les structures de paiement
actuel. Elle fournira davantage de renseignements aux agriculteurs
pour les aider dans leurs décisions de gestion.

Le gouvernement libéral reconnait |I'importance de la Commis-
sion canadienne du bl é pour les agriculteursdel’ ouest du Canada, et
il veut qu’'elle soit laplus efficace possible. C’' est pourquoi jetiensa
féiciter leministredel’ Agriculture et de I’ Agroalimentaire d' avoir
instauré le groupe sur la commercialisation du grain. Il aréuni des
experts qui représentent tous les secteurs de I’ industrie pour exami-
ner notre systeme de commercialisation du grain. Un des principaux
sujets d’ étude de ce groupe est le fonctionnement dela Commission
canadienne du blé.

Nous consultons les agriculteurs par I’ intermédiaire de ce comi-
té. Ceux-ci nous expliquent comment on peut améliorer le systéme
pour mieux les servir. Le ministre a dit que certains changements
pourraient étre apportés. Ces changements seront dans I’ intérét des
agriculteurs des Prairies.
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Ja assisté aux réunions du groupe sur la commercialisation du
grainaBrandon, ainsi quedansmaville, ¢’ est-a-dire Grandview. Le
message clair que les agriculteurs de ma circonscription de Dau-
phin—Swan River et ceux de toutes les régions du Manitobatrans-
mettent est qu’ils veulent que la Commission canadienne du blé
demeure un office de commercialisation du blé et de I'orge a
comptoir unique.

La Commission canadienne du blé est un office de commerciali-
sation important et trés efficace et la majorité des agriculteurs de
I’ Ouest sont impatients de larenforcer au lieu del’ affaiblir. Chaque
année, on recoit dans mon bureau des appels d agriculteurs qui
prennent la défense de lacommission et sont du systéme de vente a
comptoir unique. lls disent qu'ils sont cruciaux pour leur survie.

Le fait que 10 des 11 représentants des agriculteurs élus au
comité consultatif de la Commission canadienne du blé soient de
fervents partisans delacommission prouvent que les céréaliculteurs
de quelle que région que ce soit des Prairies |’ appuient fermement.
Le message est clair: les agriculteurs veulent la Commission cana-
dienne du blé. Ils veulent le systéme de vente a comptoir unique.

Cette motion est une nouvelle manifestation des politiques a
courte vue et irréfléchies du Parti réformiste qui feront du tort aux
agriculteurs. Si ce parti s'intéresse tellement a |’ agriculture, je me
demande pourquoi la politique agricole n’ était méme pas al’ordre
du jour de son récent congrés. Cela prouve abondamment que
I’ agriculture ne se trouve pas sur la liste des priorités de ce parti.
Elle n'y est nulle part.

Je peux vous dire, pour votre gouverne, qu'une Commission
canadienne du blé forte est au sommet de malliste de priorités pour
les raisons suivantes.

La Commission canadienne du blé, avec son systéme de vente &
comptoir unique, vise, avec I’ aide d’ autres intervenants, des objec-
tifsimportantsqu'il serait difficiled’ atteindre d’ une autrefagon. Le
premier est de maximiser lesrentrées des producteurs. L e deuxiéme
est de s arranger pour obtenir un contrdle de qualité sans précédent.
Letroisieme, ¢’ est de fournir un service alaclientéle en permanen-
ce sur le marché international .

Les agriculteurs de Dauphin—Swan River et la plupart des
agriculteurs de longue souche de I’ouest du Canada veulent une
Commission canadienne du blé forte et je les appuie de tout coeur.

® (2025)

M. Jay Hill (Prince Geor ge—Peace River, Réf.): Monsieur e
Président, ce débat devient tellement animé qu'un tas de mes
collégues voudraient pouvoir poser une question au députeé.

Voila qu’enfin, un agriculteur de I'Ouest, de I autre coté de la
Chambre, intervient dans ce débat. Je félicite la députée d'étre
intervenue ce soir malgré I heure tardive. Jai suivi ses remarques
avec beaucoup d’ attention.

Quand mon collégue de Yorkton—Melville ademandé au député
de |’ autre coté de la Chambre a qui appartenait le blé, ladéputée de
Halifax a passé sa téte par le rideau et crié a la Chambre qu'il
appartenait au bon Dieu. Peut-étre que, comme le dirait le chef de

son parti, il faudra que Dieu intervienne avant que I’ on modifie la
Commission canadienne du blé.

Quelle solution proposent-ils? Nous proposons de laisser aux
agriculteurs une certaine liberté, de leur laisser le choix. Nous ne
proposons pas de détruire la Commission canadiennedu blé, loin de
I& Nous disons de laisser le choix aux agriculteurs. Leur réaction
est de défendre I’ article 745 du Code criminel, de permettre a des
personnes condamneées pour meurtre au premier degré d’ obtenir une
libération conditionnelle anticipée, alors qu'ils jettent les agricul-
teurs en prison. C'est absolument ridicule.

Comment réagissent-ils au dilemme auquel sont actuellement
confrontés les producteurs de grain de |’ ouest du Canada, qui sont
arrétés, dont I’ équipement—Ies moissonneuse-batteuses, les ca
mions—est saisi alafrontiére, et qui sont trainés devant les tribu-
naux? Est-ce leur idée de la fagon de régler ce probleme?

MmeCowling: Monsieur le Président, ce que je suis sur le point
de faire ne me plait guére, mais pour répondre au député, je vais
devoir me perdre dans les méandres du Parti réformiste et de sa
rhétorique.

Larhétorique alaquelle nous avons eu droit dans cette Chambre
depuis trois ou quatre heures est effroyable. Nous avons a maintes
reprises demandé aux députés du Parti réformiste ce qu'ils vou-
laient dire par double systéme de commercialisation. Le gouverne-
ment libéral leur adit en quoi consistait la Commission canadienne
dubléet qu'il était al’écoute des agriculteurs. |1 est temps que les
réformistes nous disent ce qu'’ils veulent que le gouvernement fasse
en ce qui concerne le double systéme de commercialisation et les
agriculteurs canadiens.

M. Elwin Hermanson (Kindersley—Lloydminster, Réf.):
Monsieur le Président, je veux répondre a la députée, qui semble
connaitre assez bien la politique réformiste. Elle devrait toutefois
savoir, si elleaécouté mon intervention, quej’ai expliqué comment
fonctionnait la double commercialisation. De toute évidence, elle
n'a pas écouté.

Lors de I’ étude des résolutions que nous avons adoptées lors de
notre récente assemblée, a Vancouver, 91 p. 100 de nos délégués
ayant droit de vote se sont prononcés en faveur du libre choix en
matiére de commercialisation, autrement dit, en faveur de ladouble
commercialisation.

Une résolution demandant I’ arbitrage des offres finales pour le
reglement des conflits de travail qui nuisent au transport du grain
vers les ports aaussi obtenu un appui écrasant. La députée n’a pas
écouté attentivement et ne s appuie pas sur des faits dans ce débat.

Elle a dit que les Canadiens demandent que la Commission
canadienne du blé soit établie. C' était trés bien, mais elle anégligé
de préciser que les producteurs de I’ Alberta ont réclamé, par les
voies démocratiques, le droit de vendre leur blé sans passer par la
commission. Elle n’arien dit des voeux de ces agriculteurs.

Elle aparlé du rapport Kraft comme d’ un document remarquable
et fiable, alors que ce rapport a été financé par la Commission
canadienne du blé et rédigé a partir de renseignements privés et
secrets fournis par la commission au groupe d’ étude. Ce document
n’'a donc pas une grande crédibilité.
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Elleadit que ses électeurs appuyai ent laCommission canadienne
du blé. Je me demande quelle sorte de réactions lui ont communi-
quées ses électeurs concernant le salaire élevé des commissaires,
qui a été publié récemment, et leur régime de pension indécent, qui
dépasse largement les 250 000 $ sur deux ans, auquel ils ont droit
s'ils démissionnent ou prennent leur retraite. Ses électeurs sont-ils
d'accord avec cela? Croit-elle que, si lesagriculteursveulent vendre
ailleurs qu'a un organisme qui accorde de tels régimes de retraite
exorbitants a ses commissaires, ils devraient en avoir le droit?

® (2030)

Mme Cowling: Il y aune différence incroyable entre le gouver-
nement libéral et le troisieme parti a la Chambre des communes.

L e gouvernement écoute et consulte la base. Nous attendons les
résultats de ce processus de consultation. Une bonne mgjorité des
agriculteurs de ce pays sont représentés par le troisiéme parti ala
Chambre des communes.

C'est tresfacile d’ éredans |’ opposition et de mettre en piecesun
systéme de commercialisation qui fonctionne incroyablement bien
pour les agriculteurs. Jai I'impression que le troiséme parti a
entrepris une croisade et que celle-ci vise a détruire le systéme de
commercialisation |e plus efficace que nous ayons dans ce pays, je
veux parler de la Commission canadienne du blé.

M. Garry Breitkreuz (Yorkton—Melville, Réf.): Monsieur le
Président, voici la question n° 5. Un sondage fait dans ma circons-
cription révele que 80 p. 100 de lapopulation tient ala Commission
canadienne du blé. Les gens I'aiment, mais ils considérent que
I"inaction du gouvernement libéral et en train de la détruire.

Ces mémes 80 p. 100 veulent des changements importants et
cruciaux. Le Parti réformiste en apris note et propose des solutions.
On soupgonne fortement que certaines des décisions prises par la
Commission canadienne du blé favorisent les agriculteurs de |’ Est,
et comme la commission n'est ni ouverte ni tenue de rendre des
comptes, nous n'avons aucun moyen de connaitre la vérité. Elle
N’ est pas contrdlée par les agriculteurs.

Je vais vous donner un exemple. Les agriculteurs pensent qu’ une
bonne partie du gain est envoyée par Thunder Bay et I’ entrée des
grands lacs et transite par I’ Est parce que ¢a profite aux intéréts de
I'Est et que le systeme est contrdlé par les paliticiens et |es bureau-
crates d' Ottawa. Nous n’ avons aucun moyen de vérifier si ¢’ est vrai
ou non. Les agriculteurs aimeraient que le port de Churchill soit
beaucoup plus utilisé parce qu'il présente de grands avantages. Le
gouvernement libéral est ouvert a cette suggestion, mais n'a tou-
jours pas étudié la possibilité d' utiliser le port de Churchill.

Je pense quelafaute en est au ministredel’ Agriculture qui refuse
de s attaquer a cette question, de rendre le fonctionnement de la
Commission canadienne du blé plus transparent, de I’obliger a
rendre des comptes aux agriculteurs et d en confier le contréle aces
derniers. Je ne vois pas comment on peut 'y opposer. || existe une
contradiction flagrante entre le fait que le gouvernement défende le
statu quo de lacommission avec véhémence et dise en méme temps
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gue le groupe de consultation sur lacommercialisation va s’ occuper
du probléme. On ne peut pas avoir le beurre et |’ argent du beurre.

MmeCowling: Monsieur le Président, je nepense pasqu'’il y ait
dans ce pays un groupe de personnes qui aient subi autant de
changements au cours des 60 derniéeres années que les agriculteurs
canadiens. Ils sont ouverts au changement, et les agriculteurs qui
sont actionnaires de la Commission canadienne du blé sont ouverts
au changement.

En ce qui concerne le caractére confidentiel de la Commission
canadienne du blé, je rappelle que celle-ci ouvre ses livres chaque
année sans exception. Ce qu’elle ne peut pasfaire, ¢’ est les prendre
et lesmettre directement devant lesyeux du Parti réformiste. C'est a
cedernier de prendre ce genre de décision. Letroisiéme parti se doit
de faire au moins semblant de se pencher sur laqualité du meilleur
systéme de commercialisation du monde, la Commission canadien-
ne du blé.

[Francais]

M. Jean Landry (Lotbiniere, BQ): Monsieur le Président,
commevouslesavez, j'a I'insigne honneur de représenter le comté
de Lotbiniére. Ce soir, mon association de comté est réunie a mon
bureau de comté et je veux laféliciter pour le bon travail et I’ appui
gu’elle me donne. Donc, un gros merci a toute |’ équipe.

Le comté de Lotbiniére est I'une des plus grandes circonscrip-
tions agricoles du Québec. C'est dire que les dossiers touchant
I’ agriculture m’intéressent vivement car j’ aime bien étre au fait des
situations que vivent mes commettants. De plus, je souligne que je
siege au Comité de I'agriculture et de I’ agroalimentaire de cette
Chambre.

Ceci étant dit, bien que ce ne seront pas les agriculteurs de ma
circonscription qui seront les plus visés, aujourd’ hui, la proposition
du député de Kindersley—Lloydminster affecte plut6t les agricul-
teurs du Manitoba, de la Saskatchewan, del’ Alberta et de certaines
régions de la Colombie-Britannique. Par mon professionnalisme et
lefait queje suismembre du Comitédel’ agriculture et del’ agroali-
mentaire, je crois important d'intervenir dans le présent débat.
Quand je parle des provinces des Prairies, il s agit du territoire que
couvre la Commission canadienne du blé.

® (2035)

Cen'est pas que je vedille a tout prix me faire le défenseur de
cette Commission canadienne du blé, mais il me semble important
tout d'abord d'examiner ce qu'elle est. Elle peut étre considérée
comme une société d Etat car elle est responsable devant le Parle-
ment. Sur le plan juridique, ellereléve delaLoi sur laCommission
canadiennedu blé, mais, sur le plan pratique, ellereléve des agricul-
teurs, car elle est financée par quelque 130 000 producteurs de blé
et d orge des provinces que j'ai nommées précédemment.

Jetons, si vous le voulez bien, un regard sur le passé de la
Commission canadienne du blé. De fait, il y en a deux, et je
m'’ explique. La premiére CCB a été mise sur pied en 1917 pour
contrer les grands bouleversement économiques engendrés par la
Premiére Guerre mondiale. Puis avec la crise économique de 1929,
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le Parlement devait la ressusciter définitivement. Voila ce que
j' appelle la deuxiéme commission.

Or, depuis, il y eut de nombreux changements et j'aimerais en
souligner quelques-uns afin de vous démontrer sa flexibilité et
qu'elle est capable de s adapter aux situations.

Tout d'abord en 1949, la Commission est devenue I’ organisme
exécutif de mise en marché de I'avoine et de I'orge. Ces deux
marchés venaient donc s gjouter au marché du blé, dont elle avait
déjale mandat.

Ceneseraqu’ apartir du 1# ao(it 1989 quel’ onrayeral’ avoinedu
mandat de la Commission. Par ailleurs, quatre années plus tard, le
18" ao(t 1993, par décret gouvernemental, I’ orge destinée au marché
continental était rayée. Dans ce casbien précis, il y eut contestation,
et cela fut envoyé devant les tribunaux.

A lasuite d’ un jugement et, par lasuite, d un appel de jugement
ou la décision gouvernementale fut déclarée ultra vires, |’ orge est
demeurée dans le mandat de la Commission. Le probleme est venu
du fait que c'est par décret gouvernemental qu’ on avait rayé |’ orge
du mandat de la Commission. Et |la Cour fédérale devait statuer que
le mandat de la Commission canadienne du blé ne pouvait étre
modifié que par le Parlement et non par un simple décret du
Cabinet.

Pour conclure, I'orge demeure donc sous la juridiction de la
Commission canadienne du blé. La Commission canadienne du blé
repose principalement sur les mises en commun, mieux connues
sous |’ appellation anglaise de «pools». Le systéme de pool permet a
tous les producteurs de recevoir un paiement initial identique tout
au long de I’année. Le paiement final vient compl éter e versement
initial afin de refléter la valeur déterminée par le marché en cours
d une année-récolte.

En d' autres termes, le systéme de pool sert donc a amenuiser les
fluctuations de prix. Le prix du pool est une valeur représentative
des variations de prix. Lafagon dont le prix du pool est calculé fait
en sorte que chaque catégorie de céréales al’intérieur d’ un pool ne
soit ni avantagée ni désavantagée par différents facteurs.

Il ne faut pas oublier que bien qu'un systéme de pool puisse
atténuer les fluctuations inhérentes a toute transaction commercia-
le, le prix demandé demeure soumis a la concurrence étrangere.
Rappel ez-vous des fortes fluctuations a la baisse du prix des céréa-
les au cours de la deuxiéme moitié de |’ année 1980. Rappelez-vous
que certains pools ont eu des déficits importants, lesquels furent
absorbés par le gouvernement fédéral.

En temps normal, la Commission canadienne du blé équilibre ses
différents pools mais, pour cette période des années 1980, ce fut un
avantage certain. 1| me semble qu’'on oublie vite, du c6té des
réformistes, les avantages que la Commission canadienne du blé a
conférésdansle passe. || semble que le vent atourné en ce sensque
le marché actuel offre des prix avantageux, et ¢’ est ce qui amene un
groupe de producteurs d’ orge et de blé de I’ Ouest a vouloir profiter
de plus de souplesse pour la mise en marché de leurs céréales.
Certains vont jusqu'’ a accuser laCCB d' étre timide dans ses actions
et dans ses offres pour développer des créneaux ou de nouveaux
marchés. |ls tablent sur ¢a pour demander des changements en
oubliant les avantages du systéme. En fait, pour eux, il apparait plus

profitable de se retirer d’'un systéme rigide qui vise a toute une
certaine stabilité along terme.

Le député de Kindersley—L loydminster et ses collégues réfor-
mistes tentent de faire du millage politique avec leur motion. lls
sentent eux aussi le vent électora qui promet de souffler al’ autom-
ne.

® (2040)

Lesréformistes, qui sont en manque de popularité et devisibilite,
veulent amender laLoi sur laCommission canadienne du blé pour y
inclure une clause spéciae de retrait de deux ans et ainsi permettre
aux producteursdes Prairies d’ avoir lapossibilité, laflexibilité et le
choix de commercialiser leurs produitsal’ extérieur delajuridiction
de la Commission.

Quand on examine I'intention des réformistes, ¢'est pour eux
qu'ils travaillent et non pas véritablement pour aider les produc-
teurs d'orge et de blé de I’ Ouest. Cette proposition souléve beau-
coup d'interrogations, en plus de celles sur les véritables intentions
et les véritables motivations des réformistes.

Je comprends, évidemment, que certains producteursd’ orge et de
blé veuillent quitter la CCB, mais est-ce I'’ensemble de ceux-ci?
Est-ce qu’on doit sacrifier un systéme qui fonctionne relativement
bien pour I’ ensemble des producteurs de blé et d’ orge au profit d’un
petit groupe?

Ils veulent faire de I'argent. La conjoncture économique leur
serait actuellement favorable. Je comprends qu’ils veulent une
clause spéciale leur permettant d'en sortir pour deux ans. Aprés ce
délai, devront-ilsréintégrer lesrangs de la Commission canadienne
du blé? Qui ferale contrdle? L e systéme quele Parti réformiste nous
propose est inpraticable. Le nouveau systémeviendrarendrediffici-
le, quedis-je, périlleuse lamission dela Commission canadienne du
blé.

En fait, ¢'est tout un débat existentiel autour du principe fonda-
mental des offices de commercialisation, tels que la Commission
canadienne du blé, quel’ on devrait tenir en cette Chambre. Qu’ est-
ce qui est le meilleur, d'une part, stabiliser les prix regus par les
producteurs d' orge et de blé sur une base médiane ou, d’ autre part,
opter ou subir les cycles du marché? En général, tous cherchent la
sécurité, la stabilité, autant au niveau financier qu’ au niveau maté-
riel, que sur le plan affectif et émotif.

Peu de gens verraient d'un bon oeil leur salaire diminuer et
pourtant trois économistes trés respectés de I’ ouest du Canada se
sont penchés sur les conséquences, pour les agriculteurs de |’ Ouest,
si la Commission canadienne du blé disparaissait. Selon eux, la
perte du systéme de pool s accompagnerait d’ une perte de revenus
pour les agriculteurs de I’ Ouest.

Essayez d'imaginer lascene, cavabien, car on neveut plusdela
Commission canadienne du blé. Je vous parlais tout al’ heure dela
conjoncture actuelle. Savez-vous qu'il y a eu une diminution des
stocks mondiaux de blé en 1993-1994? Qu'il y auneréduction dela
production dansles pays de |’ ex-Union soviétique? Que |’ Australie
a connu, en 1994, une sécheresse? Ces ééments sont autant de
facteurs qui influent sur le prix.

Nous voguons vers |e «village global» de |’ Albertain d’ origine,
M. Marshall McLuhan. Pour ce dernier, I homme doit sans cesse
étre lucide et conscient de ce qui lui arrive. Aujourd’ hui, nul ne peut
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démentir ce qui se passe sur |"autre versant de la planéte, méme du
point de vue climatique, car les effets se font ressentir chez nous.
Quand ce n’est pas au niveau monétaire, ¢’ est autrement. Je pense
ici aux éruptions volcaniques du Mont Sainte-Héléne.

Le proposition du député réformiste ne vise, a moyen et long
terme, qu’a détruire la Commission canadienne du blé. Les réfor-
mistes nous disent aujourd’ hui qu’ils ne veulent que permettre ades
agriculteurs de ne pas perdre des occasions d’ affaires en leur offrant
la flexibilité et le choix de commercialiser leur blé et leur orge.

Prenant conscience de leur argumentation et devant I’ imminence
que le premier ministre déclenche prochainement des éections
générales—on en parle pour bientdt—on se demande si les réfor-
mistes ne sont pas en train de se faire du capital politique avec ca.
Eh oui, du capital politique. Il ne faut pas avoir peur de dire les
choses comme elles sont.

Laposition du Bloc québécois est claire, nous nousopposonsala
motion des réformistes, aujourd hui, car nous estimons que la
Commission canadienne du blé, pour garder son efficacité, doit
demeurer la seule habilitée a commercialiser I'orge et le blé sur les
marchés d’ outre-mer et des Etats-Unis.

® (2045)

N’ oublions pas que la CCB, au cours de sa derniére campagne
agricole, aexporté du blé dans 69 pays. C' est un bilan non négligea
ble. Vous savez, en situation de négociation commerciale, la Com-
mission canadienne du blé, qui détient le monopole, est I’ interlocu-
teur possible pour qui veut acheter du blé canadien. I ne faut pas
faire |'autruche, ¢’ est-a-dire se cacher la téte dans le sable, en
pensant que cet état de chose permet d’ exiger des prix supérieurs a
ceux qui seraient demandéss'il y avait plusieursvendeurs. Dans son
monopole, la CCB se trouverait en concurrence directe avec les
autres vendeurs de grain canadien et on risquerait de voir baisser
rapidement les prix du marché.

En dernier lieu, n'oublions pas qu’en tout temps, la CCB ala
capacité de fixer des prix différents selon les marchés sans ronger
les recettes provenant des marchés de choix.

La proposition réformiste viendrait également saper le niveau de
la mise en commun des prix et la réduction des risques. Dans un
sens, on dit: «Au diable la sécurité et |a stabilité que garantit laloi
actuelle sur laCommission canadienne du blé.» L esréformistes, par
leur proposition indue, ne cherchent qu’a créer ou établir un syste-
me paralléle de commerciaisation de I’ orge et du blé. Ce nouveau
systéme ne viendrait que saper la capacité d' agir delaCommission
canadienne du blé.

I1'y a un autre aspect non négligeable. Vous savez, le gouverne-
ment canadien appuie | e financement de la Commission canadienne
du blé lorsque cette derniére emprunte sur les marchés internatio-
naux. Pouvez-vous imaginer les taux d’intérét que la CCB pourrait
négocier en permettant que les producteurs se retirent pour deux
ans? La CCB pourrait-€lle obtenir des taux aussi avantageux que
ceux qu’elle serait capable d’ obtenir dans le cadre actuel?

Les crédits

En toute loyauté, nous nous devons de nousinscrire en faux aune
telle proposition du député de Kindersley—L loydminster. Mémele
Prairie Pools, qui est en fait |e plus puissant groupe de pression ot le
lobbying chez les producteurs de céréales de I’ Ouest, souhaite le
maintien de la Commission canadienne du blé.

Vous savez, il n'y a pas de systéme parfait et non plus de député
parfait. Néanmoins, je suis convaincu que laCommission canadien-
ne du blé est encore, et de loin, le meilleur outil de commercialisa-
tion et est un excellent partenaire pour les producteurs d’ orge et de
blé.

Dans un autre domaine, savez-vous que les producteurs de lait de
ma circonscription de Lothbiniére, du Québec et du Canada, préfe-
rent encore larigidité d un systéme qui permet une stabilisation de
leur revenu plutdt que de remettre en doute cette approche?

Ja beaucoup de difficulté & comprendre les réformistes. Ou ils
vont a contre-courant pour faire ce que ' appelle du millage politi-
que ou ils détournent I'attention sur d'autres événements plus
importants et qui devraient retenir notre attention, nous les députés
du Parlement.

Cen’est pas lapremiére fois que les réformistes en ont contre la
Commission canadienne du blé. Ilsont déjavoulu un plébiscite afin
d'éire des producteurs comme administrateurs sur le consell d'ad-
ministration de la CCB. Vous savez, donner le choix aux produc-
teurs de participer ou non aux décisions sera toujours une option
quand les prix del’ orge et du blé sont élevés, mais ¢’ est par contre
une option moins attirante lorsque les marchés sont saturés et que
les prix chutent sous les co(ts de production. |l faut se rappeler la
deuxieme moitié de I’année 1980, dont je vous parlais tout a
I"heure.

Actuellement, il y aun comité consultatif de producteurs élus par
leurs pairs et qui, bien qu’ils ne détiennent aucun pouvoair, voient a
faire connaltre leurs idées.

Lamise en marchédel’ orge et du blé est une entreprise gigantes-
que. Le chiffre d' affaires de la CCB est d’ environ quatre milliards
de dollars. Les frais d’ exploitation seuls s’ élévent a 41 millions de
dollars, ce qui représenteenviron 1 p. 100 desventestotales. Plusde
500 employés permanents et temporaires et quelque 16 représen-
tants régionaux travaillent quotidiennement au service des produc-
teurs d'orge et de blé.

® (2050)

Jeveux bien qu’ on me dise quelaCommission canadiennedu blé
N’ est pas parfaite, mais de la saborder sournoisement par la motion
que les réformistes proposent aujourd’ hui, cela s approche de la
«démence réformitale». Apres la «démence libérale», on connait
maintenant |’ autre démence.

La Commission canadienne du blé est la représentation institu-
tionnelle d' un systéme de commercialisation mis de I'avant pour
véritablement aider les producteurs.

Elle repose sur trois piliers dits fondamentaux. Le premier est
I’ autorité exclusive qu’ elle détient en matiére de ventes al’ étranger
pour le blé et I’orge. Pour ce qui est des Etats-Unis, c'est le blé
seulement.
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Le deuxieme pilier est la mise en commun des ressources au
niveau des prix. Avec lamise en commun desressources, on arrivea
faire des choses intéressantes. Je pense ici au Mouvement Desjar-
dins.

En ce qui concerne le troisieme pilier de la Commission cana-
diennedu blé, c'est le partenariat entre les agriculteurs et le gouver-
nement. Les producteurs de céréales ont individuellement peu de
leviers pour vendre leurs produits et beaucoup moins de poids pour
pénétrer les marchés étrangers ou il y a des forces concurrentielles
plus ou moins justes.

Voila, en bref, I’ essentiel de mon opposition ala motion présen-
tée par le député réformiste.

Vous connaissez la définition du dictionnaire Le Petit Robert
d' une personne réformiste? Je vous la donne: «tendance aux réfor-
mes», et quand on regarde la définition de I’ adjectif, on dit: «parti-
san d'une réforme politique, personne qui veut améliorer la société
capitaliste par des réformes.» Entre parenthéses, on précise que
C'est I’ opposé de «révolutionnaire».

Ils veulent justement faire une révolution que je qualifierais de
révolution d' escalier. La premiére étape consiste a déstabiliser la
Commission canadienne du blé. Dans un deuxiéme temps, utiliser
les difficultés ainsi engendrées pour démontrer qu'il s'agit d'un
organisme commercial qu'ils diront «malade» pour n’ en demander
rien de moins que |’ abolition. Pourquoi ne pas aller directement au
but, tout de go? Eh bien non, car ils connaissent bien, dans le fond,
le rdle trés important que joue la Commission canadienne du blé.

Encore unefais, ils ne veulent que faire du millage politique. Je
trouve ¢a honteux de lefaire sur le dos de la Commission canadien-
ne du blé.

Lesproducteurs de |’ Ouest ont besoin de protection et depuis des
années, ils I’ obtenaient. Je dois dire qu'il ne faut pas I’ abolir. Je
disais tantét dans mon discours qu'ils veulent I'abolir pour deux
ans. Mais comment va-t-on remettre cela en vigueur, deux ans
apres? Je vois le premier ministre qui me fait signe et qui est
d'accord avec moi. Ce n'est pas facile. C'est s0r que toute chose
n'est pas parfaite. Mais de |a a tout abolir, tout jeter par terre pour
revenir sans structure et sans moyens, il y a une marge.

Cequeje peux vousdire, ¢’ est que mon parti appuie laCommis-
sion canadienne du blé et nous alons travailler fort pour qu’elle
demeure et qu’elle aide encore les producteurs de I’ Ouest.

[Traduction]

MmeM arlene Cowling (secrétaire parlementairedelaminis-
tre des Ressources naturelles, Lib.): Monsieur le Président, j'ai
recu de nombreuses lettres d’ agriculteurs de ma circonscription qui
demandent & la Chambre de donner plus de pouvoirs alaCommis-
sion canadienne du blé en lui confiant la commercialisation de
certaines autres denrées.

Le député ne croit-il pas que I’ objectif sous-jacent de la motion
du troisieme parti est de détruire, de miner, de saper lacrédibilité de

la Commission canadienne du blé et de contrer le mouvement des
gens de la base, ¢’ est-a-dire des agriculteurs canadiens?

® (2055)
[Francais]

M. Landry: Monsieur le Président, il mefait plaisir de répondre
acette question parce qu’ elle est trésimportante. Elle souléve deux
points. Le premier, je pense qu'il faut qu'il y ait une solidarité entre
les producteurs de I’ Ouest.

Comme je le disais tout a I” heure dans mon discours, tout n’est
pas parfait, mais entre tout jeter a terre et vouloir améliorer, il y a
une différence. Je pense que la Commission canadienne du blé asa
place auprés des producteurs canadiens de I’ Ouest.

Jaurais été heureux si les réformistes m'avaient présenté une
motion en me disant qu’ils avaient de meilleures choses a proposer.
Ayant travaillé dans des mouvements syndicaux, je dois vous dire
que je trouve que c'est un peu une association, |'association de
I’Ouest. Ils veulent seretirer, maisils veulent revenir. Posons-nous
laquestion: lorsqu’ils se seront retirés pendant deux ans, comment
vont-il réintégrer la Commission canadienne du blé?

Je me dis qu'avec la Commission canadienne du blé, on peut
mettre des gjouts, essayer de modifier et d'améliorer et si on fait
cela, tous les producteurs de I’ Ouest—ce N’ est pas au Québec que
nous avons le plus de producteurs de blé, mais dans I’ Ouest—en
s asseyant a la méme table pour trouver ensemble des solutions, je
vous dis que tout le monde sera heureux et que la paix serarevenue
au bercail.

[Traduction]

M. Jerry Pickard (secrétaire parlementaire du ministre de
I’Agriculture et de I’ Agroalimentaire, Lib.): Monsieur le Prési-
dent, je voudrais demander a notre collégue pourquoi, selon lui, le
gouvernement américain est tout afait contre la Commission cana
dienne du blé. Le député croit-il que les Américains veulent proté-
ger les producteurs canadiens? N’ est-il pas plutét possible que les
Américains cherchent & protéger leurs propres producteurs?

Selon le député, s notre Commission canadienne du blé est
abolie, les Américains vont-ils ouvrir leurs portes et leurs frontiéres
et laisser les céréales canadiennes circuler librement sans probléme
et sans contestation?

[Francaig]

M. Landry: Monsieur le Président, il mefait plaisir de répondre
a cette question. Je suis allé a Washington lors de I’ étude du «Farm
Bill» et je peux vous dire quej'y al vécu certaines expériences. Les
plus protectionnistes, ce n’est pas nous, ce sont les Américains.

Leurs marchés, eux, ilsles protégent et quand ils peuvent appor-
ter des amédliorations, ils le font. Je dois vous dire que les Améri-
cains, ilsauront le gros bout du béton si nous ne nous prenons pasen
main. Donc, ce que nous avons afaire, nous, au Canada, en ce qui
concerne la Commission canadienne du blé, ce n’est pas de tout
détruire, mais de construire quand il le faut.
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[Traduction]

Mme Georgette Sheridan (Saskatoon—Humboldt, Lib.):
Monsieur le Président, j’a écouté avec intérét les observations des
députés du troisiéme parti, ce soir.

Il est quelque peu paradoxa que ce soit un député du Bloc
Québécois qui explique au troisieme et au quatrieme partis les
conséquences dévastatrices de ce que les réformistes proposent ce
Soir.

Le député du Bloc a mentionné que le Parti réformiste ne savait
pas de quoi il parlait. C'est tout a fait clair, étant donné que de
nombreux producteursde |’ Ouest ne sont pas en faveur du démante-
lement de la Commission canadienne du blé, mais d’ un examen
sérieux pour voir comment |I'améliorer d'une facon logique et
prudente. Mais c’est I’ anathéme pour le Parti réformiste. Quelque
chose de mirement réfléchie n’est pas réformiste.

Mon collégue a mentionné également que le Parti réformiste
cherchait a se faire du capital politique. C'est aussi une pensée a
courte vue. Je suppose que si I'on est le quatriéme parti, de voir a
court terme est tout ce qu’ on peut se permettre puisqu’ on ne serapas
la bien longtemps de toute fagon.

L' autre expression que mon collégue autilisée, ¢’ est la«démence
réformitale». Je sais que nous parlons de blé et pas de vache folle,
mais en écoutant leur solution, je me suis apercue que leur fagon de
résoudre les problemes de la Commission canadienne du blé qui
leur paraissent insolubles, c'est tout simplement de se débarrasser
de la commission. C'est la solution simpliste et a court terme du
Parti réformiste, une solution ala Homer Simpson.

Naturellement la commission du blé n'est pas parfaite. . .
Des voix: Oh, oh!

Mme Sheridan: Je sais, c'est I'autre coté de la médaille. Elle
N’ est pas parfaite, et ¢’ est pourquoi le ministre aconstitué un groupe
d experts, présidé par une personne extrémement compétente qui
représente les intéressés de toutes les parties. Par conséquent, nous
pourrons avoir un avis réfléchi, plutdt que ce qui vient du Parti
réformiste.

® (2100)

Je me demande si mon collégue pourrait expliquer aux réformis-
tes, une fois de plus, que c’'est I'union qui fait la force. Pourquoi
130 000 agriculteurs agissant ensemble pour vendre leur grain, de
concert avec une commission améliorée, seront plus efficaces que
s'ils agissent chacun pour soi? Et quand je parle du Parti réformiste,
je dis bien que c’est chacun pour soi.

[Francais]

M. Landry: Monsieur le Président, je dois dire quelesréformis-
tes forment un nouveau parti. Ils viennent d arriver ici, en cette
Chambre, et eux aussi apprennent. On sait qu’on apprend de la
somme de nos erreurs.

Les crédits

Je me souviens des réformistes quand je suis arrivé ici, a la
Chambre des communes. |ls ne parlaient pas du blé ou de I’ orge,
sujet quej’exclurai. La premiére chose dont j’ai entendu parler par
les réformistes était le prix des club sandwichs et les services du
cireur de souliers. On voulait que ces avantages disparai ssent.

Je vous dirai qu'il y a des choses encore plus sérieuses que les
club sandwichs et le cireur de souliers dont il faut parler en cette
Chambre. Je veux prévenir les agriculteurs de I’ Ouest. || faudraque
les réformistes se surveillent parce qu'ils vont s’ en faire passer une
petit vite, laissez-moi vous dire ¢a.

[Traduction]

M. Morris Bodnar (secrétaire parlementaire du ministre de
I"Industrie, ministre de I’ Agence de promotion économique du
Canada atlantique et ministre de la Diversification de I’ écono-
miedel’ Ouest canadien, Lib.): Monsieur le Président, lesdéputés
sont pleins de vie &21 heures. On dirait que le parti des francopho-
nes tient un festival francophone de I’ autre coté.

C’est pour moi un plaisir de participer a ce débat aujourd’ hui sur
une question qui est si essentielle pour des dizaines de milliers de
Canadiens et Canadiennes, le systeme de commercialisation du
grain. Cen’est pas un débat qu’on doit prendre alalégére. L' indus-
trie céréaliere canadienne constitue un secteur essentiel, prospére et
en pleine croissance. A eux seuls, les producteurs agricoles ont
produit pour plus de 8,5 milliards de dollars I'année derniére. Ce
secteur constitue le moteur économique de la région des Prairies.

Méme s'il est surtout basé dans les Prairies, le secteur céréalier
fait sentir son influence dans tout le pays, des meuneries de Mont-
réal aux portsde Vancouver, en passant par lesvendeursd’ engraiset
d' équipement agricole de ma province, la Saskatchewan.

Je crois qu'il serait juste de dire que littéralement des centaines
de milliers de Canadiens dépendent du secteur céréalier, soit direc-
tement ou indirectement, pour leur gagne-pain et leur bien-étre.

Le débat d aujourd hui n'est pas simplement une question de
politique. 1l ne s'agit pas pour un parti d’ opposition d’essayer de
marquer des points aux dépens du gouvernement, mais bien de se
pencher sur desinstitutions qui ont aidé abétir les Prairies. Pour des
milliers de céréaliers de I’Ouest et leurs familles, le débat d au-
jourd' hui constitue un enjeu extrémement important.

Lamotion dont nous discutons aujourd’ hui ala Chambre deman-
de au gouvernement de modifier la Loi sur la Commission cana
dienne du blé afin d'y inclure une clause spéciale de retrait d’'une
durée de deux ans, qui permettrait aux producteurs des Prairies, qui
estiment ne pas avoir acces a certains débouchés, de vendre leur blé
et leur orge sur les marchés ne relevant pas de la compétence de la
commission.

Je trouve plutdt intéressant que nos vis-avis aient attendu s
longtemps pour présenter une motion sur cette question a laguelle
ils disent attacher tant d’importance. Tous ceux qui suivent le débat
sur la commercialisation du grain dans I’ ouest du pays savent que
d'ici quelques semaines, le groupe de consultation sur la commer-
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cialisation du grain desPrairies quele ministre acréé présenterason
rapport.

L es neuf membres de ce groupe ont consulté les producteurs, les
représentants de |’ industrie, des provinces et d' autres intéressés au
sujet de I'avenir du systeme de commerciaisation du grain de
I’ Ouest. Le ministre varecevoir d'ici quelques semaines les résul-
tats de leurs constations et leurs conclusions. Or, les députés d'en
face voudraient que le gouvernement fédéral rejette ce processus,
qu'il fasse fi du travail acharné du groupe et des contributions de
milliers de personnes et de sociétés et qu'il décide unilatéralement
de changer lafagon dont le blé et I’ orge sont exportés au Canada. Ce
raisonnement me laisse pantois.

Ce qui m’éonne encore davantage, ¢’ est non seulement que le
Parti réformiste a présenté un mémoire au groupe, qui, si le gouver-
nement devait adopter cette maotion, serait tout simplement mis de
coté, mais que le mémoire a été présenté par le parrain de cette
motion. Pour parler comme Alice dans De I'autre c6té du miroir,
c'est de plus en plus curieux.

® (2105)

Je ne peux ni neveux parler alaplace du Parti réformiste, maisje
suis prét, je m'y suis engagé, a attendre de voir ce que les produc-
teurs de céréales canadiens ont a dire de ces changements.

La motion propose de donner un choix aux agriculteurs. Elle
vante les mérites du double systeme de commercialisation qui, en
théorie, offre aux agriculteurs le choix de vendre eux-mémes leurs
céréales ou de continuer de recourir aux bons offices delaCommis-
sion canadienne du blé. Les partisans du double marché disent que,
ce qu'ils souhaitent, c’'est la possibilité de choisir d'utiliser le
systéme actuel ou non. Mais ce qu'ils veulent au fond, c'est le
maintien delacommission du blé. C’ est laquestion fondamental e et
elle sous-tend en grande partie cette motion. Peut-on avoir le beurre
et I’argent du beurre?

La Commission canadienne du blé peut-elle continuer de tirer
son épingle du jeu face ala concurrence que lui livrerait un marché
libre et ouvert? Je ne connais pas la réponse a cette question. Je ne
suis pas porté asauter aux conclusions, mais mon instinct me dit que
ce ne serait pas facile d assurer le succes des deux systémes. Avant
de nous prononcer définitivement, voyons ce que le groupe en
pense.

La question de la commercialisation des céréales dans I' Ouest
fait I’ objet d’ un débat passionné depuis un bon bout de temps. Les
agriculteurs sont divisés. Les uns sontétant trés favorables au main-
tien de la Commission canadienne du blé et |es autres partagent des
points de vue différents.

Afinderendreledébat un peu pluslogique, centré et cohérent, au
lieu d'avoir des gens qui discutent a tue-téte tout en travaillant,
I’année derniére, le ministre a créé le groupe de consultation sur la
commercialisation du grain de I’ Ouest pour qu'il examine, au nom
de tous les producteurs de céréales de |’ ouest du Canada, les ques-
tions générales de commercialisation des céréales, dont, évidem-
ment, e systéme de commercialisation dela Commission canadien-
ne du blé.

Le groupe de consultation travaille fort depuis de nombreux
mois. Il atenu 15 réunions publiques dans les Prairies pour fournir
des renseignements aux agriculteurs et aux organisations agricoles
et pour recueillir leurs points de vue et leurs réactions. |l a mené
trois séries d'audiences officielles a Winnipeg, a Edmonton et a
Regina, pour permettre a tous ceux qui avaient des opinions diver-
gentes de présenter leurs meilleurs arguments, leurs meilleurs élé-
ments de preuve en faveur d' un systéme ou d’ un autre, systéme qui
ferait I’ objet d’ un examen et d’ un contre-examen et dont on évalue-
rait les avantages et les inconvénients.

Le groupe de consultation met actuellement |a toute derniére
main & son rapport. Le ministre prévoit recevoir ce document au
cours de la premiére semaine dejuillet et le rendrapublic peu aprés.
Lorsque nous aurons obtenu le rapport, nous serons mieux en
mesure de prendre les décisions qui s'imposeront au sujet de la
commercialisation des céréaes.

L’ examen du groupe de consultation sur lacommercialisation du
grain de I'Ouest est le fruit d un processus des plus intégres que
NOUS NOUS Sommes engages a mener a bonne fin. Nous voulions
I’ opinion des producteurs de céréales. Nous ne manguerons pas a
cet engagement en acceptant un changement auss monumental
avant examiner leurs points de vue.

Je sais que certaines gens du secteur et peut-étre, en fait, certains
députés de la Chambre ont critiqué le processus qu’ asuivi le groupe
de consultation, affirmant qu’il est trop long et prend trop de temps.
Ils applaudissent les efforts d'un petit groupe marginal qui se
nomme Farmers for Justice. Je préfére le nom qu’on lui a donné
dans une lettre écrite par un des grands journaux agricoles de
I’ Ouest: Farmers for Just Us.

Celafait plusieurs mois que ce groupe organise des manifesta-
tionsdans|e cadre desquelles des convoisdeblé et d’ orge canadiens
traversent la frontiere canado-américaine sans avoir les permis
d exportation requis de la Commission canadienne du blé. Ces
individus se considérent comme des combattants de la liberté,
comme une espéce de Robin des Bois moderne, qui vole alagrosse
Commission canadienne du blé. En rédité, la situation est bien
différente.

En exportant illégalement des céréales de leur propre chef, en
contournant la Commission canadienne du blé et son systéme de
mise en commun, ces individus ne partagent pas les profits décou-
lant de ces ventes avec les autres producteurs des Prairies. Certains
pourraient demander ce qu'il y a de mal |1&-dedans.

En regroupant les récoltes, la commission s assure que tous les
producteurs canadiens de I’ Ouest, qu'ils soient de la vallée de Red
Deer au Manitoba ou de larégion de Peace River en Colombie-Bri-
tannique, partagent tous les recettes générées par leur dur labeur.
C'est cet esprit de coopération qui aaidé abétir les Prairies et ¢’ est
une tradition dont tous les résidents des Prairies ont raison d' étre
fiers.

® (2110)

Une récente décision d'un tribunal du Manitoba a créé une
certaine confusion parmi les agriculteurs et a incité certains, dont
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des députés d'en face, a affirmer, a tort, que cette décision était
défavorable a la Commission canadienne du blé. Si vous me per-
mettez de citer la décision écrite formelle du juge, il deviendra
évident que cela n’est pas du tout le cas:

Cette affaire ne concerne pas le monopole de la Commission canadienne du blé
sur le commerce interprovincial et international du grain. Elle ne concerne pas le
pouvoir de la Commission canadienne du blé de contréler I’ exportation et la vente
du grain et de délivrer des permis a cette fin. Elle ne concerne pas la libre entreprise
dans une société démocratique ni les avantages des commissions de commercialisa-
tion par rapport a ceux offerts par lalibre entreprise. Elle ne vise pas arégler le débat
apparent entre les agriculteurs eux-mémes ou entre les agriculteurs et le gouverne-
ment quant & la meilleure fagon de commerciaiser le grain. Ce n'est pas David
contre Goliath. Cette affaire concerne un homme qui est présumé avoir exporté du
grain aux Etats-Unis et qui, au moment de traverser lafrontiére avec le grain, n'apas
montré le permis d exportation requis a I’ agent des douanes.

Certains ont critiqué les mesures prises par |e gouvernement pour
répondre a cette décision judiciaire et rétablir la confiance enversla
commission. La situation a laguelle le gouvernement et toute I'in-
dustrie céréaliere de I’ Ouest ont été confrontés apres le jugement
était intolérable et exigeait des correctifs.

Il semble qu’au Manitoba, |es tribunaux aient rendu deux déci-
sions contradictoires concernant les procédures d’ exportation de blé
et d orge. Lesproducteurs, les exportateurs et lesindustriel s avaient
besoin d'un climat de certitude. Pour rétablir ce climat et pour
clarifier les exigences en matiere d' exportation de blé et d'orge, le
gouvernement fédéral arevu les réglements pertinents de la Com-
mission canadienne du blé. L'industrie devait connaitre les régles
précises, et le gouvernement fédéral afait en sorte que ce soit lecas.

Pour répondre aux gensd’ en face qui réclament des changements
radicaux et immédiats a la commission du blé, je les inviterais
simplement & prendre garde. On ne peut changer tout un systéme de
commercialisation du grain sur un coup de téte. Un bon gouverne-
ment n’agit pas comme cela. Un bon gouvernement consulte la
population, écoute les deux cotésd’ un débat et pese les avantages et
les inconvénients, puisil prend une décision en tenant compte des
intéréts a long terme de la grande magjorité.

Compte tenu des accords commerciaux internationaux que le
Canada a signés et des nouvelles regles qui nous régissent désor-
mais, dés que nous aurons modifié la commission, nous devrons
conserver la nouvelle version. Si le nouveau systéme ne fait pas
notre affaire, nous ne pourrons pas changer d'idée au bout d' un an
ou deux, pour revenir al’ancien.

Toute décision que le gouvernement prend sera réfléchie et
exigera une évauation rigoureuse. |l s'agit d'une industrie de
plusieurs milliards de dollars, et I’ on ne peut traiter son avenir ala
Iégére, comme letiers parti lefait. Les agriculteurs et leurs familles
dépendent de la commercialisation du grain, et donc de nous.

Aucunede mes paroles ne devrait étreinterprétée commesi jeme
satisfaisais du statu quo. Tout le monde convient qu’ un changement
s'impose et il y en aura probablement un. Toutefois, je supplie tous
ceux que la commercialisation du grain de I’Ouest intéresse de
retenir leursarguments et leur fougue jusqu’ ace quelaformation du
groupe d' étude de la commercialisation du grain soit rendue publi-
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que. L'action unilatérale d'un groupe ou d'une province a cette
étape-ci pourrait avoir des répercussions dont personne ne pourrait
mesurer |"ampleur aujourd’ hui.

Un changement s en vient peut-étre. || n'y apasd’ erreur. Maisce
seraun changement réfléchi par un gouvernement qui aura consulté
ceux qui seront les plus touchés. Ce changement ne sera ni inspiré
par les manchettes de journaux ni dicté par un petit groupe marginal
qui parle fort, mais qui ne s'intéresse qu’ a ses propres intéréts.

® (2115)

M. Jay Hill (Prince George—Peace River, Réf.): Comme
toujours, monsieur le Président, j'ai écouté tres attentivement ce
que le député de Saskatoon—Dundurn avait a dire. Pourquoi? Je
n’'en sais trop rien. Peut-étre est-ce en raison de |’ heure tardive ou
parce que je n'ai rien de mieux afaire ce soir que d’ écouter.

Je I’a entendu dire qu'il s'agit d'une lubie du Parti réformiste.
C'est faux, archifaux. Cette motion a été congue avec soin. Je ne
saispas sl aprisletempsde lalire.

Le député s accroche au passé. C'est d'autant plus étrange que
d habitude ce sont les libéraux qui accusent les réformistes de
s accrocher au passé. Contrairement a leur habitude, cette fois, les
libéraux veulent s'accrocher au passé. Le député dit ne pas savoir s
les deux systémes, soit lacommercialisation libre et laCommission
canadienne du blé, peuvent fonctionner ensemble. Nous non plus.
C'est justement I’ objet de la motion.

Il aétéquestion cesoir del’injustice, acequ’il noussemble, dela
situation dans laquelle les producteurs ontariens de mai's peuvent
vendre leur mais n’importe ou n’importe quand, tandis que les
producteurs de blé de I’ Ouest ne peuvent pas en faire autant.

J aimerais prendre quel ques minutes pour vous faire part de mon
expérience personnelle. Avant que je ne sois élu ala Chambre des
communes, mon frére et moi exploitions une entreprise agricole.
Nous cultivions du blé, de I’ orge, du canola et des graines d’ herbe
sur 3 000 acres danslarégion de Peace River, en Colombie-Britan-
nique—et non pas en Alberta, comme un député I'a dit plus t6t.

Nous vendions une partie de notre orge directement dans la
région de Caribou, assurant nous-mémes e transport par camion de
I’ autre c6té des Rocheuses. C' était de I’ orge fourrageére. C' est alors
gue nous avons eu vent de ce qui se passait dans le reste de la
Colombie-Britannique. Soit dit en passant, la grande majorité des
terres arables dela Colombie-Britannique setrouvent danslarégion
de Peace River, sur le versant est des Rocheuses. Méme s leur
superficie était petite, des producteurs de blé delavalléede Creston
et d autres régions de la province pouvaient vendre leur blé directe-
ment ala Rogers Flour Mill, située & Armstrong, dans I’ Okanagan,
ce que je ne pouvais faire. Mé&me province, méme pays, et méme
période difficile pour tous, puisque la plupart des agriculteurs
avaient peine asurvivre. Les prix des grains étaient aleur plus bas.
Cette situation est-elle juste? C'est la question que je pose au
député.
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Est-il juste que, selon I’endroit ou ils vivent, des agriculteurs au
Canada puissent profiter d’ occasions et vendre directement leur blé
aune meunerie? Lasituation existe toujours. Les agriculteursd’ une
autre région ne peuvent en profiter, parce que leur région reléve de
la compétence de la Commission canadienne du blé. C'est de cela
dont nous discutons ce soir. Nous discutons de liberté, de choix et
d équité.

M. Bodnar: Monsieur le Président, lorsque nous parlons d' équi-
té, le député doit tenir compte de certains facteurs. L' un d’ entre eux
est le gros bon sens.

Si les réformistes pensent seulement que les Américains veulent
détruire la Commission canadienne du blé, ils n’ont pas a coeur les
intéréts des Canadiens. Sans parler du chef du tiers parti qui, en
mars 1995, a dit aux Américains que cette question était un irritant
pour eux. Il disait vouloir se débarrasser de notre Commission
canadiennedu blé. Le propre chef du député s'en prend aux agricul-
teurs canadiens. Son propre chef se moque du sort des agriculteurs
del’ouest. Il se préoccupe davantage d' éliminer un irritant pour les
Américains. Il fait campagne du mauvais coté de lafrontiére. C'est
ce qu'ils veulent.

Ce parti dit avoir bien réfléchi a tous les aspects de la question,
dont cette motion, comme I’ affirme le député. || se demande si ' ai
lulamotion. Jel’ai lue dans mon propre discours. De toute éviden-
ce, le député n'écoutait pas aussi attentivement qu'il I'a laissé
entendre. Il dit que lamotion est lefruit d' une réflexion poussée. Si
elle est si bien congue, pourquoi nefigurait-elle pas dans e mémoi-
re présenté par le député d’ en face qui aparrainélamotion?Ellen’y
figurait pas. C'était vraiment trés bien réfléchi.

® (2120)

Pourquoi présente-t-on cette motion a la onzieme heure, juste
avant que le groupe de consultation présente son rapport? Les
réformistes ne voulaient pas attendre que le groupe dépose son
rapport, car ils ne se préoccupent pas de I’ équité. |1s se préoccupent
simplement d'avoir du temps de parole pour présenter d’autres
arguments afin d' essayer de montrer a quel point le systéme est
inéquitable, un systéme de plusieurs milliards de dollars.

Ils parlent d'un double régime de commerciaisation, mais ils
n’ont présenté aucun chiffre ni aucune évaluation de leur proposi-
tion de la part de professionnels pour prouver que leur systeme est
avantageux pour les agriculteurs. Ils n’ont rien fait du genre a
propos d’ un systeme de plusieurs milliards de dollars. |ls pourraient
peut-étre méme obtenir quelques chiffres de la firme H& R Block.
Elle nedevrait pas étre tellement occupée maintenant que la période
des imp6ts est terminée. IIs n'ont méme pas fait ¢a. Ils agissent
simplement par caprice.

M. Garry Breitkreuz (Yorkton—Melville, Réf.): Monsieur le
Président, le député demande entre autres choses pourquoi nous

discutons de cette question maintenant. Il sait fort bien que le
rapport du groupe de la commercialisation du grain n’'a pas encore
€té déposé et que le Parlement ne siégera pas de tout I’ été. Quand
donc pourrions-nous débattre la question? Nous le faisons lorsque
I’ occasion se présente. C' est |' évidence méme. Nous avons insisté,
€t nous avons eu enfin gain de cause.

Pourquoi soulevons-nous la question? Parce que les agriculteurs
ne font pas confiance a un gouvernement qui dit qu'il valesaider et
qui, aussitét élu, supprime la subvention du Nid-de-Corbeau sans
crier gare. C'est I'un des problemes.

Unevoix: Lafermel

M. Breitkreuz (Yorkton—Melville): Le député a également dit
qu'il écoutait la population. Permettez-moi de lui communiquer les
résultats d’un sondage que j'ai fait dans ma circonscription.

Quelque 80,5 p. 100 des habitants de la circonscription de York-
ton—Melville pensent que le gouvernement devrait tenir une
consultation populaire auprés de tous | es agriculteurs et producteurs
dela Saskatchewan au sujet del’ avenir delaCommission canadien-
ne du blé 66,1 p. 100 ne pensent pas que la commission doive
conserver lemonopoledelaventedu blé et del’ orgedans|’ ouest du
Canada; 73,9 p. 100 sont d' avis que les producteurs ont le droit de
vendre leur grain, y comprisle blé et I’ orge, la ot bon leur semble;
96,3 p. 100 estiment que la commission doit étre transparente et
rendre compte de ses activités aux agriculteursqu'elle sert. C'est la
population qui parle, et le gouvernement fait la sourde oreille.

Enfin, 51,9 p. 100 des gens croient que le gouvernement doit
soustraire al’ autorité delacommission le blé€ et I’ orge expédiés par
le port de Churchill, car ils ne font pas confiance a la commission
pour s'en occuper correctement. Ils ont I'impression que des inté-
réts de I’ Est exercent un contréle.

M. Bodnar: Monsieur le Président, je trouve cela révoltant
d entendre, dansle cadre d’ un débat comme celui d’ aujourd’ hui, ou
divers points devue sont échangés, |e député de Calgary-Ouest crier
auministredel’ Agriculture de setaire. C' est absolument antiparle-
mentaire. C' est la nouvelle fagon qu’ ont trouvée les réformistes de
faire les choses a la Chambre.

Des voix: Oh, oh!

M. Bodnar: Voila qu'ils recommencent. |Is refusent de laisser
les gens parler, car leur nouvelle fagon de faire est de parler haut et
fort, de monopoliser le temps de la Chambre et de réduire leurs
adversaires au silence par leurs hauts cris.

Le député prétend que la question est abordée a ce moment-ci,
parce que le rapport sera déposé au cours de I’ é&té. Pourtant, depuis
I’an dernier, ils ont eu 16 occasions d'aborder la question. Ils ont
refusé d’en parler avant la derniére heure. Tout celan’est que ruse
delapart du troisiéme parti et lapopulation del’ ouest du Canadane
I’ oubliera pas.
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M. Hill (Prince George—Peace River): Monsieur le Président,
le député parle d' étiquette et de décorum ala Chambre. || 'améme
pas cherché a répondre a ma question.

Unevoix: Le ministre de I’ Agriculture chahute.

M. Hill (Prince Geor ge—Peace River): Oui, effectivement, le
ministre de I'Agriculture chahute et interpelle notre orateur et
quelgu’ un lui demande de setaire. Non, nous he sommes pas censes
agir ainsi. Toutefois, le député n'a méme pas cherché a répondre a
ma question.

® (2125)

Je vaislaposer de nouveau au député: Croit-il que le systéme est
juste aprés m'avoir écouté raconté mon expérience personnelle?
Pourrait-il répondre a cette question et dire aux agriculteurs cana-
diensquele systéme est juste? Je vous ai raconté ce qui m’'est arrivé
amoi et amafermefamiliale et d’ innombrables Canadiens ont vécu
la méme expérience.

M. Bodnar: Monsieur le Président, s I’on en juge par son
argumentation en faveur de la mise en commun des cérédles, le
députédevrait siéger de ce coté-ci delaChambre. Ce serait bon pour
lui. En fait, il a démoli toute I'argumentation des réformistes
I’égard de leur propre motion, mais ce n’est pas inhabituel. S'ils
consultent les bleus d' aujourd’ hui, les réformistes verront, j’ en suis
sr, que leurs argumentations sont pleines de contradictions.

Il est intéressant de voir comment ils se rabattent sur les remar-
ques désobligeantes. Dés qu'ils se sentent coinceés, ils essaient de
diminuer quelqu’'un. Voici qu'ils font allusion a ma formation
d avocat. Maheureusement, ils n'ont pas assez vérifié pour voir
quejeviensd un milieu agricole. Jai grandi dansune ferme et j' ai
travaillé la terre avec mon pére avant de faire mon droit. Cela ne
leur ferait peut-étre pas de tort non plus de poursuivre des études
postsecondaires.

Le président suppléant (M. Kilger): C'est ici le lieu du débat
vigoureux. Nous serons peut-étre en mesure de poursuivre jusqu’a
21 h42.

M. Charlie Penson (Peace River, Réf.): Monsieur |le Président,
je me rends compte que je devrai étre bref compte tenu du temps
limité dont je dispose. C' est avec plaisir que je prends la parole au
sujet de cette motion réformiste concernant la Commission cana-
dienne du blé.

Mafamille, mon fils et moi-méme cultivons 1 400 acresdeterre
dans la région de Peace River. Douze ou 13 membres du caucus
réformiste possedent ou exploitent d’ une fagon ou d’une autre une
entreprise agricole. Je crois que nous avons un peu plus de crédit en
lamatiére que les bien-pensants libéraux d’ en face aqui le ministre
de I’ Agriculture doit souffler des bribes d'information ici et |a.

En fait, le seul membre du caucus libéral a avoir pris la parole
aujourd hui qui connaisse vraiment la question est la députée de
Dauphin—Swan River, car elle posséde elle-méme une exploitation
agricole. Elle demande pourquoi nous devrions nous débarrasser de
la Commission canadienne du blé et dit qu’elle veut recourir aux
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services de la Commission canadienne du blé. Elle n’ a absolument
rien compris au principe de cette motion.

Nous ne voulons pas nous débarrasser de la Commission cana-
dienne du blé. Nous demandons une période d’ pour voir quel
organisme choisiront les agriculteurs, un systéme de commerciali-
sation libre ou le monopol e public de la Commission canadienne du
blé. S'ils choisissent de commercialiser leurs produits par I’ entre-
mise de la commission, la commission sera maintenue. Mais s'ils
choisissent un marché libre, ¢'est ce qu'ils devraient avair.

Qui ladéputée de Saskatoon—Humbolt veut-elle qu’ oninterroge
comme spécialiste de la question? Un député du Bloc québécois.
QU est-ce que ce député peut bien comprendre a ce débat? Si la
Commission canadienne du blé est tellement bonne, pourquoi ne
pas en étendre les activités al’ Ontario et au Québec?

Peut-étre la députée de Saskatoon—Humbolt sait-elle quelque
chose au sujet de la nomination des membres de la Commission
canadienne du blé, car je crois comprendre qu'elle n'a pas été
obligéede sefaireélireet qu’ elle aété nommée. Je suppose que cela
fait d’ elle une spécialiste de la question.

Ja parlé aun certain nombre d’ agriculteurs de ma circonscrip-
tion. Sans I’ ombre d'un doute, la majorité d’ entre eux veulent étre
libres de commercialiser leur grain commeils|’ entendent. Certains
agriculteurs estiment certes que la Commission canadiennedu bléa
sa raison d'étre, mais les agriculteurs n’ont pas tous les mémes
besoins, et celan’est pas reconnu aujourd’ hui ala Chambre.

Certains sont heureux d’ accepter le prix initial que leur offre la
commission. lls peuvent se permettre d attendre un an avant de
toucher leur paiement final, mais d’ autres ont des intéréts élevés a
payer et ils ont besoin d'argent tout de suite. Ils ont des paiements
€levés a faire a I'automne et ne peuvent se permettre d' attendre.
Puis, il y en ad' autres encore qui sont spécialisés dans des cultures
particuliéres dont la commission ne peut s occuper.

Pendant la campagne électorale de 1993, le ministre de I’ Agri-
culture et del’ Agroalimentaire et e premier ministre ont promis, de
facon assez opportune, de faire un référendum. 1l n'y en aura pas.
Voila une autre promesse que les libéraux ne rempliront pas.

® (2130)

L' Alberta a organisé un plébiscite. Quel en a été le résultat? Un
nombre écrasant d agriculteurs ont voté pour |’ optionnalité. Les
agriculteurs canadiens veulent étrelibresde choisir. J ai été agricul-
teur pendant 28 ans. Nous voulons étre libres de choisir, comme
dans toute autre industrie au Canada. Le véritable objet du débat,
c'est laliberté de chaisir.

Nous pouvons avoir un double systéme s nous le voulons. La
Commission canadienne du blé peut continuer de fonctionner paral-
Iélement & un systéme libre. D’ailleurs, ¢’ était ainsi entre 1935 et
1943. Nous avons déa eu un double systéme et il fonctionnait
efficacement. Le déclenchement de la guerre a créé une situation
particuliére et le Canada a mis sur pied un systéme permettant de
garantir des approvisionnementsal’ Europe. Je comprendstrésbien
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le contexte de I’ époque. Mais aujourd’ hui, la situation est totale-
ment différente.

QU est-ce que ladémocratie? L e gouvernement est prét a adjoin-
dre ala Commission canadienne du blé un comité consultatif éu.
Ce serait logique. Si cela est logique, ne serait-il pas aussi logique
d éire les commissaires? Qu’ est-ce que ladémocratie? Le gouver-
nement veut-il choisir lui-méme les commissaires pour pouvoir leur
imposer leurs décisions?

Est-il logique de transporter les céréales par la voie maritime
canadienne quand il serait beaucoup moins colteux de les expédier
par les ports de la cote ouest ou par les Etats-Unis? Je ne le pense
pas. Cependant, lorsque le gouvernement contréle les commissaires
de telles choses arrivent.

Jamerais parler encore des agriculteurs qui trouvent que la
Commission canadienne du blé leur est nuisible. Ce sont des agri-
culteurs qui essaient de diversifier leur production, mais qui se
heurtent aux structures rigides de la commission.

I1'y atout d’abord le cas de Bob Numweiller. M. Numweiller est
un meunier installé en Saskatchewan, prés de lafrontiére américai-
ne. Il cultive desterresacet endroit. Il veut moudre son propre grain
et vendre sa farine sur sa ferme. Evidemment, il ne peut pas faire
cela a cause de la structure rigide que nous avons. La commission
dit gqu'il ne peut pas le faire. Il doit d' abord vendre son blé a la
Commission canadienne du blé, méme si elle ne fait pas de com-
mercialisation pour lui, puisil peut le racheter. Ecoutez bien cela. Il
doit aussi payer ala commission des frais d’ administration, méme
si ellenefait rien pour lui. Puis, il doit attendre un an avant de savoir
s'il aura un paiement final ou non.

Il 'y a quelque chose d'absurde dans cette histoire. Maintenant
que, a cause de |’ Organisation mondiale du commerce, laCommis-
sion canadienne du blé ne peut plus contréler les importations,
M. Numweiller adécouvert qu'il peut traverser lafrontiere, acheter
du blé aux Etats-Unis, le rapporter au Canada et le moudre sur sa
ferme, mais il ne peut pas moudre son propre blé. N'est-ce pas
absurde?

Unevoix: C'est la politique des libéraux.

M. Penson: Puisil y al’histoire de Dexter Schmidt, un électeur
de ma circonscription, Peace River. Le gouvernement dit aux agri-
culteurs qu'ils devraient diversifier leurs récoltes. Il a suivi ce
conseil et acommenceé aproduire du grain organique. Cependant, la
Commission canadienne du blé ne vend pas|e grain organique parce
que, dés qu'il est mis en silo avec le reste du grain, il perd son
caractére distinct. M. Schmidt voulait donc pouvoir le vendre lui-
méme.

Evidemment, la commission ne peut pas obtenir ces marchés &
créneaux. La production de grain organique n’est pas suffisante
dans le moment pour produire les 20 000 tonnes nécessaires pour
remplir un bateau. Qu’advient-il de M. Schmidt? C'est beaucoup
trop compliqué pour la commission d'administrer des conteneurs.

M. Schmidt a-t-il la permission de faire sa propre commercialisa-
tion? Seulement s'il passe par la Commission canadienne du blé.

Voici ce qu'il doit faire. Premiérement, il doit aler au silo et
vendre son grain. On remplit la fiche de vente. M. Schmidt fait
ensuite un chéque pour racheter son grain 236,94 $ latonne. 11 doit
aussi payer au silo des frais d’administration de 5 $ latonne. Il est
désormais propriétaire de son propre grain. C'est une étape impor-
tante. |l peut désormais le vendre comme bon lui semble, mais il
devraencore attendre un an pour récupérer les 36,94 $latonnequ’il
apayésau début et il est possible qu'il n’en revoie pas un sou, selon
la facon dont la commission fait sa mise en marché.

S'il essaie de passer outre la commission, il commet une infrac-
tion criminelle et doit payer une amendede 12 000 $ plus deux ans
de prison. N’ est-ce pas absolument ridicule?

Le Canada et la Russie se sont croisés dans I'obscurité il y a
environ troisans. Les Russes s orientent vers un régime de marché,
et nous, ou alons-nous? Nous persistons a maintenir un systéme
trés rétrograde. C'est le genre de chose auquel on se serait attendu
de la part de la Russie communiste d'il y avingt ans.
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Cene sont laque deux desraisons pour lesguellesj’ estime quela
Commission canadienne du blé a besoin d'étre restructurée. Je
commencerais par m'assurer que les commissaires sont €lus démo-
cratiquement par les producteurs. Ensuite, je crois que la commis-
sion ferait les changements qu'il faut pour s adapter au vingt-et-
uniéme siecle.

Les agriculteurs commerciaux de la génération actuelle veulent
remplacer le systéme collectif qui prévaut depuis quel ques décen-
nies par leurs compétences en gestion. |Is veulent trouver de nou-
veaux débouchés sur de nouveaux marchés en pleine expansion,
comme celui des céréales organiques. Faisant appel aleurs propres
compétences et a leurs propres avantages comparatifs, ils veulent
étre libres de cultiver ce qu'ils veulent et de commercialiser leurs
récoltes comme bon leur semble, exactement comme cela se fait
dans n’importe quelle autre industrie.

Je vais parler quelques instants des rapports qui ont été préparés
pour la Commission canadienne du blé et pour le groupe sur la
commercialisation du grain del’ Ouest. Il y alerapport Kraft dont il
a été question plus tét. Ce rapport a été préparé a partir de certains
renseignements fournis par la Commission canadienne du blé. On
leur a fourni certains renseignements. Comme ¢’ est étrange! Per-
sonned' autre n'arrive atirer des renseignements de la Commission
canadienne du blé.

Ce groupe a regu un certain montant d'argent pour faire un
rapport tres sélectif pour la Commission canadienne du blé et on
leur a fourni les renseignements. Que disait ce rapport? Il était
louangeur pour la commission. Il disait que la commission obtient
environ 13 $ la tonne de plus que n’importe quel autre pays ou
n’'importe quel autre marché pour le grain qu’'elle vend al’ étranger.
Cela at-il du sens? Si une compagnie brésilienne nous achetait du
grain, pourquoi payerait-elle alacommission 13 $ de pluslatonne
qu'elle ne payerait a quelqu’un d’autre? Il y a peut-étre une diffé-
rence de qualité qui entre en ligne de compte. C'est possible. La
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qualité resterait cependant la méme, que ce soit la commission qui
commercialise le grain ou non. Par conséquent, j’estime qu'il ne
faut pas tenir compte du tout du rapport Kraft.

Il existe un autre rapport qui a été préparé par Colin Carter et Al
Loyns, qui dit exactement le contraire. Il dit que lacommercialisa-
tion du grain par la commission codte environ 20 $ la tonne aux
agriculteurs. Cerapport a été préparé sans |’ aide de renseignements
venant de la Commission canadienne du blé. En fait, les auteurs se
sont heurtés a un mur chague fois qu’ils ont essayé d’en obtenir.

La Commission canadienne du blé se comporte beaucoup de la
méme fagon que le ministére delaDéfense al’ heure actuelle. C'est
la mentalité du bunker et ils se barricadent.

Vient ensuitelefameux rapport delafirme Del oitte et Touche. Ce
sont les vérificateurs delaCommission canadiennedu blé. On leur a
demandé en 1992 d’ examiner les activités de gestion delacommis-
sion. Qu’ ont-ils fait? Pour commencer, je dois dire que le rapport a
€té gardé secret jusqu’en 1992, date alaquelle il a finalement fait
I’ objet d' unefuite et avu lalumiéere du jour, au coursdel’ hiver. Ce
rapport disait que laCommission canadienne du blé n’a pas de plan
stratégique, qu’ elle n'a pas de plan stratégique officiel de commer-
cialisation. Elle n’a aucun plan de budgétisation ni de gestion de
I'information. En outre, il indique que lacommission N’ effectue pas
d’ études de rentabilité sur ses activités.

Le ministre de I’ Agriculture nous a dit qu'on est en train de
corriger tout cela. Qui sait? La commission ne fait de rapport a
personne d’ autre qu’ au ministre de I’ Agriculture. Et parfois, je me
demande méme si elle lui en fait.

Mon collégue a présenté une motion portant que le vérificateur
général devrait pouvoir examiner les livres de la Commission
canadiennedu blé car il S agit o une société o’ Etat. Le Parti libéral a
cependant rejeté lamotion portant sur laresponsabilité financiere a
I’égard du gouvernement. La Commission canadienne du blé est
une société o Etat sur laquelle le vérificateur général n'a aucun
droit de vérification. Quelle honte!

Cette fuite est particuliérement troublante, car Deloitte et Touche
sont |es propres vérificateurs de la Commission canadienne du blé.
On peut s'imaginer que s'ils constataient ce genre d’'incompétence,
ils devraient faire preuve de beaucoup de prudence dans leurs
observations. Imaginez a quoi les choses ont vraiment di ressem-
bler.

Je n'ai pas beaucoup de temps, mais je voudrais parler brieve-
ment du groupe sur lacommercialisation du grain dont quelqu’ un a
parlé aujourd’ hui. C’ est une mise en scéne. Ce groupe est dirigé par
M. Molloy, un ami du ministredel’ Agriculture. Qu’ afait ce groupe
sur lacommercialisation du grain? Il est venu dans ma circonscrip-
tion. Il aenvoyé un animateur en tournée pour demander aux gens
de lui communiquer les renseignements qu'il compilerait. Il y aeu
un consensus alafin.

Quand des agriculteurs de ma région ont dit qu'ils voulaient
comparalitre directement devant |le groupe, |’animateur a répondu
gu'ils le pouvaient, mais qu'ils devaient se rendre a Winnipeg.
Imaginez, ils auraient dd faire tout le trgjet depuis Grande Prairie,
en Alberta.

Les crédits

Nous avons ensuite demandé que | e groupe tienne des audiences
dansles capitales destrois provinces pour queles personnesintéres-
sées puissent plus facilement présenter leur information. Nous
avonsdda livrer une véritable bataille pour obtenir cela. Le processus
était censé étre ouvert, mais nous avons di livrer un dur combat.

Qu' avons-nous trouvé lorsque nous sommes arrivés devant le
groupe? Des politicards. Un des membres est un ancien du syndicat
du blé du Manitoba. Sa participation au débat s est limitée a dire:
«Les choses ne doivent pas étre s mal sous!’ autorité delaCommis-
sion canadienne du blé. Je suis alé dans les régions ruraes la
semaine derniére et j’ai vu des agriculteurs au volant de camionnet-
tes neuves.»

Il'y amoinsd’'un mois, le gouvernement libéral alui-méme parlé
de monopole dans|’industrie du gaz et du pétrole ala Chambre. Il a
déclaré que les prix du gaz et du pétrole étaient controlés par un
monopole. Ce monopole est peu de choses comparé a celui que la
Commission canadienne du blé exerce sur les agriculteurs. Il
concerne uniquement lesachats. Il y aun seul acheteur pour leblé et
I’ orge destinés a |’ exportation, et ¢’ est la Commission canadienne
du blé. Aucune autre industrie ne pourrait ére contrélée de cette
facon. Personne ne voudrait I’ étre.

Je pose encore unefoislaquestion: Si laCommission canadienne
du blé est tellement bien, pourquoi n’en existe-t-il pas une en
Ontario, au Québec et dans les Maritimes de fagon a ce que les
cultivateurs de pommes de terre puissent avoir la grande joie
d avoir leur commission?

A qui la Commission canadienne du blé rend-elle des comptes?
Ja eu récemment, dans ma circonscription, une discussion avec un
représentant local de la Commission canadienne du blé. Lorsd'une
série de réunions que j'avais tenues dans ma circonscription, les
gens s étaient plaints de ce que I’ expédition du blé a partir de la
région de Peace River ne se faisait pas bien. Jai téléphoné a la
Commission canadienne du blé pour m'informer du calendrier des
expéditions pour les deux ou trois semaines qui suivaient.

Quand, ensuite, j'ai rencontré cet homme, il était trésvexéqueje
ne me sois pas adressé alui. 11 m’ademandé pourquoi je m'intéres-
sais a cette question. J ai répondu que j’ agissais atitre de député et
de représentant du gouvernement et que ces électeurs s inquiétaient
parce qu'ils avaient du mal afaire transporter leurs produits. «Oui,
mais de quoi vous mélez-vous, cette question ne concerne pas le
gouvernement» m’ a-t-il répondu. Lorsquej’ai répliqué quelaCom-
mission canadienne du blé était une société d’ Etat, il adit: «Techni-
guement, VOuUs avez raison, mais nous n’avons aucun compte a
rendre aux politiciens.» Je lui ai alors demandé s'il rendait des
comptes aux agriculteurs et il m’arépondu: «Non, nousn’ avonspas
de compte a rendre aux agriculteurs.» Voila donc la réponse. Ils
n’ont de comptes a rendre a personne.

Essayons donc ce systéme et laissons les agriculteurs choisir ce
qu'ils préférent. S'ils veulent conserver la Commission canadienne
du blé en paralléle avec un organisme de double commercialisation,
fort bien. S'ils préféerent confier leurs produits uniquement a la
Commission canadienne du blé, soit. S'ils choisissent le secteur
privé seulement, fort bien aussi. Le choix devrait appartenir aux
agriculteurs et non aux avocats du Parti libéral d’en face, qui n’ont
absolument aucune expérience dans ce domaine.
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M. Hermanson: Monsieur le Président, étant donné le vif débat
soulevé par cette question, je me demande s'il y aurait consente-
ment unanime pour que la motion soit mise aux Voix.

Des voix: D’accord.

Des voix: Non.

Le président suppléant (M. Kilger): Il n'y a pas de consente-
ment unanime et, puisqu’il est 21 h 42, j’ai le devoir d'informer la

Chambre que les délibérations relatives a la motion dont la Cham-
bre est saisie sont terminées.

MOTION D’AJOURNEMENT

[Traduction]

L' gjournement dela Chambre est proposé d' office en conformité
de I'article 38 du Réglement.

LESPECHES

M. Svend J. Robinson (Bur naby—K ingsway, NPD): Monsieur
le Président, ces derniers mois j'ai soulevé deux questions qui
intéressent plus particuliérement les habitants de Colombie-Britan-
nique: tout d’ abord, I’ échec du traité entre le Canada et les Etats-
Unis sur le saumon, et ensuite la politique désastreuse de réduction
de la flotte du ministre des Péches et Océans. Dans ces deux
domaines, les politiques du gouvernement libéral ont eu des consé-
quences catastrophiques sur les péches de Colombie-Britannique,
particulierement dans les collectivités cotieres et pour les petits
propriétaires de bateau.

Naturellement, les six députés libéraux et les 24 députés réfor-
mistes de Colombie-Britannique ont été totalement inefficaces dans
leur défense des intéréts de leur province.

Il est navrant de voir leslibéraux prendre des mesures draconien-
nes pour réduire laflotte, mais des mesures d’ une faiblesse pathéti-
que face aux Etats-Unis, en particulier I’ Alaska, qui font preuve du
meépris le plus total al’égard du traité sur le saumon.

Je remarque qu’ au cours de la derniére décennie, des intercep-
tions par le Canada de saumon se dirigeant vers les frayéres des
Etats-Unis ont diminué de 25 p. 100, tandis que lesinterceptions par
les Etats-Unis de saumon canadien ont augmenté de 50 p. 100. Le
gouvernement du Canada n'a absolument pas tenu téte aux Etats-
Unis, et en particulier a1’ Alaska, en ce qui concerne la surpéche.

Le premier ministre de la Colombie-Britannique, Glen Clark, a
dit clairement que ce serait en haut de sa liste de points a aborder
lors de la conférence des premiers ministres qui commencera de-
main. Jinvite le gouvernement libéral a accepter les recommanda-
tions du gouvernement de Colombie-Britannique pour mettre sur
pied un plan de rénovation des péches. Ses premiers objectifs
devraient étre la conservation du poisson et la maximisation des
emplois en Colombie-Britannique pour chague poisson péché.

C'est le genre de leadership dont nous avons besoin pour les péches
en Colombie-Britannique, le genre de leadership que le premier
ministre Clark nous donne.
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La politique de réduction de la flotte récemment annoncée est
une catastrophe pour les péches de la Colombie-Britannique. Elle
nefait aucun cas des principal es recommandations de latableronde
fédérale et en particulier des recommandations de la Commission
Cruikshank de 1991 qui atenu de vastes audiences dansles commu-
nautés cotiéres.

Le plan prétend renforcer la conservation alors qu'il n'y rien du
tout pour la protection, I'améioration ou la restauration de I" habi-
tat. Il n’y arien pour faire appliquer quoi que ce soit et le plan aété
condamné par tous les groupes de défense de I’ environnement et de
conservation.

Les permis pour les zones qui se recoupent vont avoir des
conséquences désastreuses sur les petits propriétaires-exploitants
des localités cotieres comme Sointula, Alert Bay, Ucluelet et Port
Hardy. Celasefait d§jasentir danslapéche alamorue charbonniére
et au hareng. Selon Dennis Brown, de la United Fishermen and
Allied Workers Union, les petits exploitants, et notamment les
pécheurs a I’ araignée, vont étre durement touchés, et ce sont les
sociétés de transformation du poisson et les entrepreneurs bien
soutenus financiérement qui vont s emparer des permis et dominer
I'industrie.

Cette mesure va également faire du tort aux fournisseurs, aux
fournisseurs des petits chantiers, aux fournisseurs maritimes, aux
ateliers d'usinage et de réparations, aux fabricants d attirail et
d' engins de péche, et ains de suite. Malgré les 5 000 emplois
perdus, aucune compensation, aucune formation, aucun programme
d'gjustement n’ est prévu. Quand on songe acequi S est passé sur la
cOte est, ¢’ est honteux.

Lerachat est une mesuretout afait insuffisante. Les pécheursont
déja contribué 65 millions des 80 millions de dollars offerts. Cette
somme devrait étre bien supérieure a2 200 millions de dollars et les
rachats sont un échec. On n' aatteint que lamoitié de |’ objectif visé
et il n'y aabsolument aucun critére régissant les soumissions dans
le cadre de ce processus. Environ 90 p. 100 des pécheurs cbtiers ont
Voté pour un programme volontaire et équitable de rachat.

Une coalition sans précédent s’ est réunie pour s opposer au plan
du gouvernement, celui du ministére des Péches et des Océans.
Cette codlition a offert une solution de rechange trés claire. Elle
réclame un processus transparent qui conduira ala mise en oeuvre
d'un nouveau plan garantissant la prospérité du secteur de la péche
et des collectivités touchées.

J exhorte le gouvernement a adopter ce plan, qui a I’appui du
Syndicat des pécheurs et travailleurs assimilés, du Conseil tribal
Nuu-Chah—Nulth, du Congrés du travail du Canada, du Réseau des
collectivités cétiéres, de Greenpeace, de la Fondation David Suzu-
ki, de la Native Brotherhood of British Columbia, de la Georgia
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Strait Alliance, de la Pacific Trollers Association, du Syndicat
international destravailleurs unisdu boisd Amérique, dela Fonda-
tion environnementale T. Buck Suzuki, delaWest Coast Sustai nabi-
lity Association et de beaucoup d' autres organismes.

Encore hier, le premier ministre Clark s est rendu danslevillage
de Sointula qui compte 900 habitants. Ce village sera absolument
dévasté par les répercussions de ce plan du gouvernement si on en
croit le député néo-démocrate provincial delarégion, Glen Robert-
son. Il adéclaré qu'il s'agissait d’'un plan arbitraire et capricieux.

D’autres personnes ont dit la méme chose: Le plan Mifflin ne
sauvera pas le saumon. Il enléverasimplement les prises des collec-
tivités cotieres pour les donner aux entreprises qui ont les moyens
de demeurer dans ce secteur.

J exhorte le gouvernement a enfin écouter les gens de la Colom-
bie-Britannique, les collectivités cotieres, les propriétaires-exploi-
tants, a défendre le secteur de la péche de la Colombie-Britannique,
a soutenir la proposition formulée par le premier ministre Glen
Clark, a abandonner le plan Mifflin désastreux et a adopter une
position trés ferme dans le cadre de la négociation du traité sur le
saumon avec les Etats-Unis.

M. Ted McWhinney (Vancouver Quadra, Lib.): Monsieur le
Président, je remercie le député de sa question. Il pardonnera
cependant al’ étudiant en art oratoire que je suis de lui faire remar-
quer en passant qu'il s'agissait moins d' une question que d'une
philippique. Quoi qu'il en soit, nous pouvons jeter un peu de
lumiére sur ce qui N’ était pas clair.

Le 29 mars dernier, on annongait la stratégie de revitalisation du
saumon du Pacifique. Il ne fait aucun doute que I'industrie du
saumon de la Colombie-Britannique est aux prises avec des problé-
mes structurels auxquels il nous faut remédier si nous voulons
arriver, premiérement, a garantir la conservation des stocks et,
deuxiemement, afaire en sorte quelapéche commerciale soit viable
dans I’ avenir.

Dans le secteur de la péche commerciae, les problemes de
capacité excédentaire et de rendement décroissant ne sont pas
nouveaux. Au cours des 15 derniéres années, la commission d’' en-
quéte sur la situation des péches en Colombie-Britannique et plu-
sieurs groupes de travail se sont penché sur la question et ont
recommandé des changements fondamentaux, mais la volonté de
prendre les mesures qui S imposent n’ est tout simplement pas la.

Lastratégie de revitalisation est un plan en six points. Ces points
sont, dans |’ordre, la conservation, un mécanisme de répartition
entre les divers secteurs, de nouvelles mesures d’ attribution des
permis, un programme de rachat des permis, des mesures de transi-
tion et de nouveaux mécanismes institutionnels.
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Certains, particulierement les représentants des localités cotie-
res, ont critiqué lastratégie. Le ministre des Péches et des Océans a
€couté ces représentants, s’ est rendu en Colombie-Britannique ou il
arencontré des groupes de pécheurs, et aannoncé des modifications
alastratégiele 9 mai 1996. Ces rajustements mineurs étaient basés

Ajournement

sur les consultations et comprenaient I” annonce que ceux qui choi-
sissent de ne pas pécher le saumon en 1996 bénéficieraient d’ une
exonération des droits de péche.

Le 14 juin 1996, e ministre aannoncé les résultats préliminaires
de lamise en oeuvre de la stratégie. Des mesures additionnelles de
restriction des permis, y compris les permis relatifs aux engins de
péche simples et aux zones, ont été appliquées avec succes a 97 p.
100 du stock de saumon. Il semble que plus de 250 titulaires de
permis aient |’intention de se prévaloir de la nouvelle disposition
permettant a un navire de pécher a deux endroits.

On a atteint la moitié des objectifs du programme de rachat des
permis de péche du saumon puisque, au cours de la premiére ronde,
411 permis ont été retirés, ce qui représente 10 p. 100 de laflotte et
un colt de 42 millions de dollars. Sur larecommandation du comité
indépendant sur la réduction de la flotte, le ministre a annoncé une
deuxieéme ronde du programme de rachat, afin d' atteindre |’ objectif
initial qui visait aréduire la flotte de 20 p. 100.

Ce programme traduit un choix et les résultats indiquent que la
flotte a été préparée a prendre les décisions difficiles qui sont
nécessaires pour contribuer ala protection along terme des ressour-
ces de saumon. Ces modifications sont aussi nécessaires pour assu-
rer la rentabilité de I’industrie.

La stratégie s attaque a des préoccupations immédiates avant la
saison 1966 et le ministre a invité le comité directeur a faire
connaitre les résultats de la table ronde sur les questions a long
terme a mesure gque la mise en oeuvre se poursuit.

LES DECHETS DANGEREUX

M. Paul E. Forseth (New Westminster—Burnaby, Réf.):
Monsieur le Président, le 17 mai 1996, j'ai posé une question au
ministre de I’ Environnement concernant le dépotoir de la Taro, a
Hamilton.

Ledépotoir propose serait situé amoins de 800 metresdel’ escar-
pement du Niagara, qui est unlit derochesfracturé ayant été déclaré
réserve de la biosphére par les Nations Unies.

Lesrésidants de cette région craignent quelelixiviat ne polluele
lac Ontario, qui est protégé en vertu de |’ entente sur les Grands
Lacs, signée en 1974.

Les eaux de ruissellement provenant du site sont acheminées
dansle lac. Les résidants craignent fort que le niveau phréatique et
le sol & cet endroit ne soient pollués.

Ma question au ministre était directe et succincte: «Le ministre
peut-il nousdiresi une commission d’ évaluation environnementale
fédérale étudiera le projet? Sa réponse avait tout a voir avec les
élections dans la circonscription de Hamilton-Est et peu avoir avec
les évaluations environnementales.

Dans ma question complémentaire, j'a demandé: «Le ministre
exercerat-il ses pouvoirs et amorcera-t-il une évaluation environ-
nementale compléte du projet de dépotoir de la Taro, afin de per-
mettre a toutes les parties d'avoir une véritable influence? La
encore, le ministre arépondu avec laméme fanfaronnade politique.
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Jerappellequ’il incombe au ministrefédéral del’ Environnement
de faire procéder & un examen complet par une commission. L'an-
cienne ministre ne I'a jamais fait, méme quand le probleme se
posait tout prés de son propre bureau de circonscription. Le dépotoir
de la Taro est un exemple d' un probléme plus vaste en matiere
d évaluations environnementales.

L article 28 delaLoi canadienne sur |’ éval uation environnemen-
tale donne pourtant au ministre le pouvoir de faire procéder a un
examen complet d'un projet par une commission. |l stipule:

A tout moment, le ministre, [...] s'il estime soit qu’un projet assujetti a
I"évaluation environnementale aux termes de I’ article 5 peut, compte tenu de
I"application des mesures d’ atténuation indiquées, entrainer des effetsenviron-
nementaux négatifs importants, soit que les préoccupations du public le justi-
fient, peut faire procéder a une médiation ou a un examen par une commission
conformément a ' article 29.

Leprojet entrainera-t-il des effets environnementaux négatifs? Si
le lixiviat provenant du dépotoir pénétre dans le lac Ontario, qui
reléve de lacompétence fédérale, oui, le projet entrainerade graves
effets environnementaux nocifs.

Est-ce quele public s'inquiéte? 1 suffirait au ministre de parcou-
rir le Spectator, journal de Hamilton, pour se rendre compte de la
colére des habitants de I’ endroit, surtout de ceux qui ont é&éintimi-
dés par des menaces de poursuites pour qu'ils gardent le silence.

Laquestion est de savoir si le ministre est prét, oui ou non, afare
son travail. Si un ministre n’ utilise pas ses pouvairs, les Canadiens
doivent se demander quels intéréts particuliers I’ empéchent d' agir.

Le mois dernier, je me trouvais a Sydney, en Nouvelle-Ecosse,
pour y observer un étang bitumeux extrémement dangereux. Depuis
des années, les habitants de Sydney réclament désespérément de
I’aide. Le gouvernement provincial cherche la solution la plus
économique, et le gouvernement fédéral semble se cacher. J exhor-
teleministre aaller passer une journée a Sydney pour inspecter les
lieux, comme jel'a fait.

Telle était la portée de maquestion du 17 mai: Quand le ministre
vat-il faire ce qu'il faut pour mettre le Canada sur la voie du
développement durable?

® (2155)

Le ministre sait pertinemment qu’ on n’ a pas bien répondu a mes
deux questions précédentes. Voici maintenant trois questions poin-
tues pour lesquelles je veux avoir une réponse claire.

Premiérement, le ministre de I’Environnement envisage-t-il de
seprévaloir un jour du pouvoir d’ effectuer des évaluations environ-
nementales? Deuxiémement, s'il y a fuite dans le lac Ontario, le
gouvernement ontarien devient-il tout a coup responsable des
Grands Lacs ou est-ce que cela demeure la responsabilité du gou-
vernement fédéral? Troisiéemement, la secrétaire parlementaire dit
que le gouvernement va faire quelque chose avec les étangs bitumi-
neux de Sydney avant la fin de son mandat; peut-elle expliquer ce
que le gouvernement entend faire au juste de ce goulet noir et
€empoi sonNne?

C'est triste, mais les réponses traitent jusqu’a maintenant plus
d' études que de mesures, de paperasserie plutot que d’ exploitation
réelle. Mes questions appellent des gestes de lapart du ministre. Le
temps des excuses est terminé.

M. Ted McWhinney (secrétaire parlementaire du ministre
des Péches et des Océans, Lib.): Monsieur le Président, je remer-
cie le député de sa question. Je tiens d' ailleurs ale féliciter d' avoir
réussi apasser atraversledébat fort intense, intéressant et épuisant.
Si nous N’ en sommes pas alaonziéme heure, commed’ aucuns|’ ont
éloquemment dit, ¢’ est du moins |’ heurefatale alagquelleles honné-
tesgenset touslesdéputésdevraient étreau lit. C' est un hommage a
notre endurance au service de I’ Etat.

La proposition de la société Taro Aggregates Limited pour la
décharge d'East Quarry a Stoney Creek fait actuellement I’ objet
d’ un examen par le ministére de |’ Environnement et del’ Energiede
I’Ontario, en vertu du processus d’ examen environnemental de
cette province. L' endroit choisi serait utilisé pour des déchets non
dangereux.

Nous comprenons que, selon le processus qui existe en Ontario,
ladécision de soumettre | e projet aune audience publique seraprise
par laministre de I’ Environnement et de I’ Energie de cette provin-
ce, I"honorable Brenda Elliott.

Au niveau fédéral, le projet n'est pas assujetti au processus
d'évaluation environnementale prévu dans la Loi canadienne sur
I’ évaluation environnementale. Il n'y auradonc pas d’ évaluation au
niveau fédéral.

Le processus fédéral n’est déclenché que lorsqu’un organisme
fédéral est promoteur du projet, fournit des fonds ou des garanties
d emprunt, administre les terres ou seraréalisé le projet, ou encore
délivre des permis ou des licences permettant la réalisation du
projet. Aucune de ces conditions n’existe dans le cas du projet de
dépotoir de la Taro.

Nous croyons savoir que des groupes, dont I’ office régiona de
conservation de la nature de Hamilton, ont examiné les plans et ont
demandé au ministre ontarien de I’ Environnement et de I’ Energie
de tenir des audiences publiques provinciales sur la proposition en
vertu de laloi ontarienne sur les évaluations environnementales.

Le bureau régional ontarien nous a fait savoir qu’ une entreprise
privée avait dé§ja possédé un site d enfouissement appelé West
Quarry, juste a coté de Stoney Creek. Ce site recevait des déchets
résidentiels et industriels, mais n’avait pas été aménagé, c'est-a
direquelefond n’ avait pas été recouvert d' une membrane protectri-
ce étanche. Apparemment, il aurait été alasource d' une contamina
tion par des composés chlorés de la nappe phréatique locale.

Lesite West Quarry a été pris en charge par Taro-Philip Environ-
mentals et des mesures correctives ont été prises pour empécher
toute nouvelle contamination de la nappe phréatique. Ce site n’ est
plus utilisé aujourd  hui, mais il n'a pas été officiellement fermé.

Larégion de Hamilton-Stoney Creek abesoin d’un site d’ élimi-
nation des déchets industriel s non dangereux pour remplacer le site
d’ enfouissement Glanbrook, presque rempli a capacité. Taro-Philip



19 juin 1996 DEBATS DES COMMUNES 4141

Environmental apropose d' utiliser un site d’ enfouissement aména-
gé a East Quarry, prés du site inactif West Quarry.

C'est cette proposition que le gouvernement de I’ Ontario est en
train d'étudier. Si le député a d' autres préoccupations au sujet du
projet, nous lui recommandons de s’ adresser au ministre ontarien de
I’Environnement et de I’ Energie.

Ajournement

[Francaisg]

Le président suppléant (M. Kilger): La motion portant que la
Chambre s gjourne est maintenant réputée adoptée. La Chambre
demeure donc gjournée jusqu’ ademain a 10 heures, conformément
al’article 24 du Reglement.

(Laséance est levée a21 h 59.)
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responsabledel’ Infrastructure .. ........... ... .o Hull —Aylmer .......... Québec .............. Lib.
Mayfield, Philip ... ... Cariboo — Chilcotin. ... ... Colombie-Britannique .  Réf.
McClelland, 1an . ... Edmonton-Sud—Ouest .... Alberta............... Réf.
McCormick, Larry .. ... Hastings— Frontenac —
Lennox and Addington.... Ontario .............. Lib.
MCGUITE, JOB . . oo et e Egmont ................. Tle-du—Prince—Edouard  Lib.
McKinnon, Glen . ..... ... Brandon — Souris........ Manitoba............. Lib.
McLaughlin,L’hon. Audrey ..., Yukon .................. Yukon ............... NPD
McLellan, L hon. Anne, ministre desRessourcesnaturelles . ......... Edmonton—-Nord—Quest ... Alberta............... Lib.
McTeague,Dan ... Oontario ................. Ontario .............. Lib.
McWhinney, Ted, secrétaire parlementaire du ministre des Péches et
deSOCEANS . ...ttt Vancouver Quadra. . .. .. .. Colombie-Britannique .  Lib.
Ménard,Réal ........ ... . .. Hochelaga— Maisonneuve  Québec .............. BQ
Mercier,Paul .......... . Blainville— Deux—
Montagnes .............. Québec .............. BQ
Meredith,Val . ... .. Surrey — White Rock —
SouthLangley ........... Colombie-Britannique .  Réf.
Mifflin, L"hon. Fred, ministredes PéchesetdesOcéans . ............ Bonavista— Trinity —
Conception .............. TerreNeuve.......... Lib.
MIllIKEN, PELEr . oo Kingstonetlesiles ....... ontario .............. Lib.
Mills, BOD . ... RedDeer ................ Alberta............... Réf.
Mills, DENNIST. ... e Broadview — Greenwood . Ontario .............. Lib.ind.
Minna, Maria, secrétaire parlementaire du ministredela Citoyenneté et
del’Immigration .......... ... i Beaches— Woodbine .... Ontario .............. Lib.
Mitchell, Andy . ... .o Parry Sound — Muskoka.. Ontario .............. Lib.
MOITiSON, LEE . ... Swift Current — Maple
Creek — Assiniboia .. .... Saskatchewan......... Réf.
Murphy, John ... ... o AnnapolisValey —Hants  NouvelleEcosse.. .. ... . Lib.
Murray, [an . ... Lanark — Carleton ....... Ontario .............. Lib.
Nault, Robert D., secrétaire parlementaire du ministre du
Développement desressourceshumaines. ...................... Kenora— Rainy River .... Ontario .............. Lib.
NUnez,Osvaldo ....... ..ot Bourassa ................ Québec .............. BQ
NUNZIata, JONN . ... York—Sud — Weston ........ Ontario .............. Lib.
O'Brien,LawrenceD. . ... Labrador ................ TerreNeuve.......... Lib.

O Brien,Pat .......... London — Middlesex. .... Ontario .............. Lib.
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Nom Circonscription circonscription politique
O'Reilly,John ... ..o Victoria— Hdliburton .... Ontario .............. Lib.
Pagtakhan, Rey D., secrétaire parlementairedu premier ministre. . . . . . Winnipeg—Nord . ......... Manitoba............. Lib.
Paradis, DeniS. .. ... Brome— Missisquoi ... .. Québec .............. Lib.
Paré, Philippe ... ..o LouisHébert ............ Québec .............. BQ
Parent, L’hon. Gilbert, Président . ..., Welland — St. Catharines —
Thorold ................. ontario .............. Lib.
Parrish,Carolyn ... Mississauga—Ouest . ...... Oontario .............. Lib.
Patry, Bernard, secrétaire parlementairedu ministredesAffaires
indiennesetduNordcanadien................................ Pierrefonds— Dollard .... Québec .............. Lib.
Payne, Jean . ... ... St.John’s-Ouest ......... Terre-Neuve.......... Lib.
Penson, Charlie . ... PeaceRiver .............. Alberta............... Réf.
Peric;Janko ... Cambridge .............. ontario .............. Lib.
Peters, L’ hon. Douglas, secrétaired’ Etat (I nstitutionsfinanciéres
internationales) . .. ... Scarborough-Est . ........ ontario .............. Lib.
Peterson, Jim . ... Willowdale.............. Ontario .............. Lib.
Pettigrew, L"hon. Pierre S., ministre dela Coopération international e et
ministreresponsabledelaFrancophonie ....................... Papineau — Saint—Michel .  Québec .............. Lib.
Phinney,Beth .. ... ... ... HamiltonMountain ... .... Ontario .............. Lib.
Picard,Pauline ........... ... Drummond .............. Québec .............. BQ
Pickard, Jerry, secrétaire parlementairedu ministredel’ Agriculture et
del’Agroalimentaire .............c..c it Essex —Kent............ Oontario .............. Lib.
Pillitteri,Gary .. ... NiagaraFalls............. Oontario .............. Lib.
Plamondon, LOUIS . ... Richdlieu................ Québec .............. BQ
Pomerleau, ROger . ... ... Anjou — Riviére—des—
Prairies.................. Québec .............. BQ
Proud, George, secrétaire parlementairedu ministredu Travail .. .. ... Hillsborough ............ Tle-du—Prince-Edouard  Lib.
Ramsay, Jack ... Crowfoot................ Alberta............... Réf.
Reed, Julian .......... Halton—Ped ........... Ontario .............. Lib.
Regan, GeOff ... .. i Halifax-Ouest ........... Nouvelle—Ecosse.. . . ... Lib.
Richardson, John, secrétaire parlementaire du ministredelaDéfense Perth — Wellington —
nationale et ministredesAncienscombattants .................. Waterloo ................ Oontario .............. Lib.
Rideout, GEOrgesS. . ... ..o Moncton ................ Nouveau-Brunswick... Lib.
RiiS,NelSON ... Kamloops ............... Colombie-Britannique . NPD
Ringma, Bob ....... .. .. Nanaimo— Cowichan .... Colombie-Britannique. Réf.
Ringuette-Maltais, Pierrette, vice—présidenteadj ointedescomités
PlENIErS . Madawaska— Victoria ...  Nouveau-Brunswick... Lib.
Robichaud, L’ hon. Fernand, secrétaired’ Etat (Agricultureet
Agroalimentaire, PéchesetOcéans) ..................ccoovvnn.. Beausdour .............. Nouveau—Brunswick... Lib.
Robillard, L"hon. Lucienne, ministre dela Citoyenneté et de
PImmigration ... Saint-Henri — Westmount  Québec .............. Lib.
Robinson, Svend J. ...... ... . . Burnaby — Kingsway .... Colombie-Britannique. NPD
Rocheleal, YVES ... .o Trois-Riviéres ........... Québec .............. BQ
Rock, L"hon. Allan, ministre delaJustice et procureur général du
Canada. . ... Etobicoke—Centre ........ Oontario .............. Lib.
St.Denis, Brent ... ... Algoma ................. Ontario .............. Lib.
StLaurent,Bernard ........... Manicouagan ............ Québec .............. BQ
Sauvageau,Benoit . ............ . Terrebonne . ............. Québec .............. BQ
Schmidt, Werner ......... .. Okanagan-Centre ... ..... Colombie—Britannique .  Réf.
SCOtt, ANAY . ..o Fredericton— York —
Sunbury ... Nouveau—Brunswick... Lib.
SCott, MIKE . .. Skeena. ...l Colombie—Britannique .  Réf.
SETEBENOTt . ... Timiskaming— French
River ................... ontario .............. Lib.
Shepherd, Alex . ... ... Durham ................. Ontario .............. Lib.

Sheridan,Georgette .. . ... Saskatoon— Humboldt ... Saskatchewan.........
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Sy, JIM Cagary—Centre .......... Alberta............... Réf.
SIMmMoNS, L'hon. ROgEr .. ... Burin— Saint-Georges ...  Terre-Neuve.......... Lib.
SKOKE, ROSEANNE . . ..ot CentralNova ............ Nouvelle—Ecosse . . . ... Lib.
Solberg, Monte . ... .. MedicineHat ............ Alberta............... Réf.
SolomMoN, JONN . ..o Regina— Lumsden ...... Saskatchewan......... NPD
SpEaKEr, RAY ... Lethbridge .............. Alberta............... Réf.
Speller,Bob . ... Haldimand— Norfolk .... Ontario .............. Lib.
Steckle, Paul .. ... Huron—Bruce .......... Ontario .............. Lib.
Stewart, L’ hon. Christine, secrétaired’ Etat (Amériquelatineet Afrique) Northumberland.......... Oontario .............. Lib.
Stewart, L’ hon. Jane, ministredu Revenunational ................. Brant ................... Ontario .............. Lib.
Stinson, Darrel .. ... Okanagan— Shuswap .... Colombie-Britannique . Réf.
Strahl,Chuck . ... FraserValley—Est......... Colombie-Britannique .  Réf.
Szabo, Paul . ... Mississauga—Sud . .. ... ... Ontario .............. Lib.
Taylor, Len . ... TheBattlefords — Meadow
Lake.................... Saskatchewan......... NPD

Telegdi, ANdrew . ... Waterloo ................ Ontario .............. Lib.
TETaNa, ANNA. . . oot e Vancouver-Est........... Colombie-Britannique .  Lib.
Thalheimer, Peter .. ... Timmins— Chapleau . . . . . Ontario .............. Lib.
Thompson, Myron . . ... WildRose ............... Alberta............... Réf.
Torsney, Paddy ....... ... Burlington............... Oontario .............. Lib.
Tremblay,Benoit . ... Rosemont ............... Québec .............. BQ
Tremblay,Stéphan .............c i Lac-Saint-Jean .......... Québec .............. BQ
Tremblay,Suzanne .............ccc i Rimouski — Témiscouata . Québec .............. BQ
Ur,ROSE-Marie . ..o Lambton — Middlesex.... Ontario .............. Lib.
Valeri, TONY ... Lincoln ................. Ontario .............. Lib.
Vanclief,Lyle. ... PrinceEdward — Hastings  Ontario .............. Lib.
Venne, Piarmette ... ... Saint—Hubert ............ Québec .............. BQ
Verran, Harry ... SouthWest Nova. ........ Nouvelle—Ecosse . . . ... Lib.
Volpe, Joseph, secrétaire parlementairedu ministredelaSanté . . . . . .. Eglinton — Lawrence. . . .. Oontario .............. Lib.
Walker,David ..........c i Winnipeg—Nord-Centre ... Manitoba............. Lib.
Wappel, TOM .. Scarborough—Ouest . . ... ... Oontario .............. Lib.
Wayne ElSie. . ... SantJohn ............... Nouveau-Brunswick... PC
WEIS, DErEK . ..o SouthShore ............. Nouvelle—Ecosse . . . ... Lib.
Whelan, SUSan . ... Essex — Windsor ........ Ontario .............. Lib.
White, Randy . ... ... FraserValley—Ouest ...... Colombie-Britannique .  Réf.
White, Ted ... NorthVancouver . ........ Colombie-Britannique .  Réf.
Williams, JONN . . ... St—Albert................ Alberta............... Réf.
Wood, Bob . ... Nipissing................ Oontario .............. Lib.
Y oung, L" hon. Douglas, ministre du Dével oppement des ressources

humaines. ........ ... Acadie— Bathurst ... ... Nouveau-Brunswick... Lib.
Zed, Paul, secrétaire parlementaire du leader du gouvernement ala

Chambredescommunes . . ...t Fundy —Royal .......... Nouveau—Brunswick... Lib.
VACANCE .. Hamilton—Est ............ Oontario ..............

N.B.: Sous le titre Affiliation politique: Lib.—libéral; BQ—Bloc Québécois; Réf. —Parti réformiste du Canada; NPD —nouveau

parti démocratique; PC—progressiste —conservateur; Ind. —indépendant.

Les lecteurs qui désirent communiquer avec les membres de la Chambre des communes sont invités a s’adresser a leur

bureau de circonscription ou au Parlement.
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Affiliation
Nom Circonscription politique
ALBERTA (26)
ADIONCZY, DIaNe .. ..ot Cagary—Nord........................ Réf.
Benoit, LEONE. . ... Végréville . ... Réf.
Bethel, Judy . ... Edmonton—Est ....................... Lib.
Breitkreuz, Cliff . ... Yelowhead.......................... Réf.
BrOWN, JaN ... Calgary-Sud-Est ..................... Ind.
Chatters, David . ..........ooo Athabasca........................... Réf.
PR, KON . Elkldand ........................ Réf.
Grey,Deborah . ... . BeaverRiver......................... Réf.
Hanger, Al .o Cagary—Nord-Est.................... Réf.
Hanrahan, Hugh . . .. ..o o Edmonton — Strathcona .............. Réf.
Harper, Stephen . ... Cagary-Ouest ....................u.. Réf.
Hill, Grant . . ... Macleod ............ ... ... ... .. ... Réf.
JONNStON, Dale . ... Wetaskiwin. ......................... Réf.
Kilgour, David, vice—président et président des Comitéspléniers ................... Edmonton-Sud-Est .................. Lib.
Loney, JoNN ... . Edmonton—Nord ..................... Lib.
Manning, Preston . . ... ..o Cagary-Sud-Ouest .................. Réf.
McClelland, 1an . . ... Edmonton-Sud—Ouest ................ Réf.
McLellan, L"hon. Anne, ministredesRessourcesnaturelles . ....................... Edmonton—-Nord—Quest ............... Lib.
MillS, BOD . . .o RedDeer ... Réf.
Penson, Charlie . ... PeaceRiver .......................... Réf.
Ramsay, JacK . ... ... Crowfoot . ..., Réf.
SHYE, JIM Cagary-Centre ...................... Réf.
SOIbErg, MONE ... MedicineHat ........................ Réf.
SPEAKEN, RAY ..o Lethbridge ....................... ... Réf.
ThompSoNn, MYION . . ..o WildRoSe . ... Réf.
WiIllamS, JONN . . ..o St—Albert.............. .. Réf.
COLOMBIE-BRITANNIQUE (32)
Aot JIM . .o Kootenay—ESt...............cooint Réf.
Anderson, L’ hon. David, ministredes Transports .............cooviiiieiienia.... Victoria . ... Lib.
Bridgman, Margaret .. ...........ouiiuii Surrey—Nord ...l Réf.
Chan, L’ hon. Raymond, secrétaired’ Etat (Asie-Pacifique) ........................ Richmond ........................... Lib.
CUMMINS, JONN . ... Delta ... Réf.
Dhaliwal,HarbanceSingh ......... ... Vancouver-Sud ...................... Lib.
DUNcan, JONN . ... North Island — Powell River .......... Réf.
Forseth, Paul . .. ... NewWestminster — Burnaby .......... Réf.
Frazer,JaCk . ..o Saanich— Lesiles-du-Golfe .......... Réf.
Fry, L’ hon. Hedy, secrétaired’ Etat (Multiculturalisme)(Situation delafemme) . ... ... Vancouver-Centre. ................... Lib.
Gilmour, Bill ... Comox —Alberni.................... Réf.
GOUK, JIM & Kootenay—Ouest — Revelstoke . ....... Réf.
Grubel, Herb . .. Capilano— Howe Sound ............. Réf.
Harris, DiCK ..o Prince George— Bulkley Valey ....... Réf.
Hart, JIm .. Okanagan — Similkameen— Merritt ... Réf.
Hayes, Sharon . ... Port Moody — Coquitlam ............. Réf.
Hill Jay ..o Prince George — PeaceRiver .......... Réf.

Jennings, Daphine. . ... ..o Mission— Coquitlam................. Réf.
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Martin, Keith . ... Esquimalt— JuandeFuca............. Réf.
Mayfield, Philip ... ... Cariboo— Chilcotin.................. Réf.
McWhinney, Ted, secrétaire parlementaire du ministre des Pécheset desOcéans . . . .. VancouverQuadra.................... Lib.
Meredith,Val ... .. . Surrey — WhiteRock — South Langley ~ Réf.
RIS, NEISON .o Kamloops ...t NPD
RiNgmMa, BOb ... . Nanaimo— Cowichan ................ Réf.
RoObINSON, Svend J. .. ... .. Burnaby — Kingsway ................ NPD
Schmidt, WEINEr . ... Okanagan-Centre .................... Réf.
SCOtE, MIKE .« . SKEENA . . oo Réf.
SHNSON, DaTEl .. Okanagan— Shuswap ................ Réf.
Strahl, CHUCK . ... FraserValey—Est..................... Réf.
TETANA, ANNA. . . oottt e e e e e Vancouver—Est....................... Lib.
White, Ranay .. ... FraserValey—Ouest .................. Réf.
White, Ted . ..o NorthVancouver ..................... Réf.
TLE-DU-PRINCE-EDOUARD (4)
Baster, Wayne ... Mapeque ... Lib.
MacAulay, L’ hon. Lawrence, secrétaired’ Etat (Ancienscombattants)(Agence de
promotion économiquedu Canadaatlantique) ..................coiviii... Cadigan ............covviiiiinn, Lib.
MCGUITE, JOB . .ottt e e e e e Egmont ........... ... ... .l Lib.
Proud, George, secrétaire parlementaireduministredu Travail ..................... Hillsborough ........................ Lib.
MANITOBA (14)
AlCOCK, REO . . Winnipeg—Sud ....................... Lib.
Axworthy, L"hon. Lloyd, ministredesAffairesétrangéres ......................... Winnipeg—Sud-Centre . ............... Lib.
Blaikie, Bill ... ... WinnipegTranscona . ................. NPD
Cowling, Marlene, secrétaire parlementaire du ministredesRessourcesnaturelles . . . .. Dauphin— SwanRiver ............... Lib.
Duhamel, Ronald J. . ... ... Saint—Boniface....................... Lib.
Faewchuk, RON ... .. Selkirk—RedRiver .................. Lib.
Gerrard, L’ hon. Jon, secrétaired’ Etat (Sciences, Rechercheet
Développement)(Diversification del’ économiedel’ Ouestcanadien) ............. Portage— Interlake. .................. Lib.
Harper, Elijah . ... Churchill ............................ Lib.
Harvard, John, secrétaire parlementaire du ministre des Travaux publicset des Services
QOUVEINEMENEALIX . . . o ottt ettt et e et e et e et e e e e e e e WinnipegSt.James ................... Lib.
Hoeppner, JAKEE. . ... .. Lisgar — Marquette .................. Réf.
Iftody, David .. ... Provencher .......................... Lib.
McKIinnoN, GIEN . . ... Brandon—Souris.................... Lib.
Pagtakhan, Rey D., secrétaire parlementairedu premier ministre. . .................. Winnipeg—Nord . ..................... Lib.
Walker,David .. ... Winnipeg—Nord-Centre ............... Lib.
NOUVEAU-BRUNSWICK (10)
Arseneault, Guy H., secrétaire parlementaire delavice—premiéreministre et ministredu
Patrimoinecanadien .......... ... ... i Restigouche— Chaleur ............... Lib.
Culbert, Harold . ... Carleton—Charlotte ................. Lib.
Hubbard, Charles. . ... Miramichi ........................... Lib.
RIideoUt, GEOrgE S. . ... Moncton ............. Lib.
Ringuette-Maltais, Pierrette, vice—présidenteadjointedescomitéspléniers........... Madawaska— Victoria ............... Lib.
Robichaud, L’ hon. Fernand, secrétaired’ Etat (Agricultureet Agroalimentaire, Péches
BEOCEANS) .. ottt Beausdour ...t Lib.
SO, ANY . . .o Fredericton— York — Sunbury .. ... ... Lib.

Wayne ElSie. . ... SantJohn ........................... PC
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Y oung, L" hon. Douglas, ministre du Dével oppement desressourceshumaines . . .. ... Acadie—Bathurst ................... Lib.
Zed, Paul, secrétaire parlementaire du leader du gouvernement alaChambre des

COMIMUNES . .« et ettt ettt e e e e et e et e et e e e e e e e Fundy —Royal ...................... Lib.

NOUVEL L E-ECOSSE (11)
Brushett, DIianne . .. ...t e Cumberland— Colchester ............. Lib.
ClanCy, Mary ... Halifax. ...t Lib.
Dingwall, L"hon. David, ministredelaSanté ..., Cap—Breton— Richmond-Est ......... Lib.
LeBlanc, FrancisG., secrétaire parlementairedu ministredes Affairesétrangéres .. ... Cap—BretonHighlands— Canso ........ Lib.
MacDonald, Ron, secrétaire parlementaire du ministredu Commerceinternational .... Dartmouth........................... Lib.
MacLelan,Russell .......... Cap—Breton— TheSydneys ........... Lib.
MuUrphy, JoNN . . .. AnnapolisValey —Hants ............ Lib.
Regan, Geoff .. ... Halifax—Ouest ....................... Lib.
SKOKE, ROSEANNE . . ..ot e CentralNova ........................ Lib.
Vearran, Halmy ... SouthWestNova..................... Lib.
WIS, DEMEK . . oo SouthShore ..................ivt. Lib.
ONTARIO (99)
AdamMS, P . o Peterborough ........................ Lib.
ASSAHOUN AN, SATKIS . . . oo oot DonValley—Nord .................... Lib.
AUGUSEING, JEAN . . . oo Etobicoke— Lakeshore ............... Lib.
Barnes, Sue, secrétaire parlementaire du ministredu Revenunational ............... London—Ouest ....................... Lib.
Beaumier,Colleen . ... ... Brampton ...l Lib.
Bélair,REgIiNAld . ... Cochrane— Supérieur ................ Lib.
Bélanger, Mauril .. ... ... Ottawa—Vanier..................... Lib.
Bellemare, EUGENE . . . ..o Carleton— Gloucester ................ Lib.
Bevilacqua,Maurizio . .......... i York=Nord .............. ... ... Lib.
Bhaduria, Jag .. ... .o Markham — Whitchurch — Stouffville.. Lib. ind.
Bonin, Raymond . . ... ... NickelBelt .......................... Lib.
Boudria, DON . ... Glengarry — Prescott— Russell ... .. Lib.
Brown, Bonnie. .. ... Oakville—Milton ................... Lib.
Bryden, John .. ... Hamilton—Wentworth . .............. Lib.
Caccig, L'hon. Charles . ... Davenport ...........ccoviiiiiii... Lib.
Calder, MUITAY . . .. Wellington — Grey — Dufferin—
SIMCOB. ... e ot Lib.

Campbell, Barry, secrétaire parlementairedu ministredesFinances ................. StPaul’s.........o Lib.
Cannis, JONN . . .. Scarborough-Centre . ................. Lib.
Catterall,Marlene . ... Ottawa—Ouest.............covvvvvnn.. Lib.
Chamberlain,Brenda . ....... ... ..o Guelph— Wellington................. Lib.
Cohen, SNaUGNNESSY . . ...ttt e e Windsor — Sainte-Claire. ............. Lib.
Collenette, L' hon. David M., ministre dela Défense national e et ministre des Anciens

COMDELEANES . . . . .ot DonValley—Est ...................... Lib.
COMUZZI, JOB . . ettt e e Thunder Bay — Nipigon .............. Lib.
Crawford, REX . ..ot Kent ... Lib.
CULEN, ROY .. Etobicoke-Nord...................... Lib.
DeVillers, Paul, secrétaire parlementaire du président du Conseil privé delaReine pour

leCanadaet ministredes Affairesintergouvernementales. . ..................... Simcoe-Nord ......................L. Lib.
Dromisky, Stan . ... ... e Thunder Bay — Atikokan ............. Lib.
Eggleton, L’ hon. Arthur C., ministredu Commerceinternational ................... York—Centre.................coven... Lib.
English, Jonn . ... Kitchener............. ... ... Lib.
Finlay, JONNn ... Oxford .........coo i Lib.
FliS, JBSSE . oo Parkdale— HighPark ................ Lib.
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FONtana, JOB . . ... London—Est ............. ... . ..., Lib.
Gaffney, Beryl ... Nepean ..., Lib.
Gallaway, ROGEr . ... Sarnia— Lambton ............. ... .. Lib.
Godfrey, John, secrétaire parlementaire du ministredelaCoopérationinternationale .. DonValley—Ouest .................... Lib.
Graham, Bill . . ... Rosedale ................ ... . ..., Lib.
Gray, L"hon. Herb, leader du gouvernement ala Chambre des communes et solliciteur

généralduCanada . ...t Windsor-Ouest ...................... Lib.
GrOSE, IVaN . oo Oshawa ... Lib.
Guarnierni, Albina . . ... Mississauga—Est. ...l Lib.
Harb, MaC . .. o Ottawa—Centre........................ Lib.
Harper, B . ... Simcoe-Centre. ...........cccvveeen... Réf.
Hopkins, Leonard .. ... Renfrew — Nipissing— Pembroke . . . .. Lib.
1aNNO, TONY .. Trinity—Spadina.................... Lib.
Irwin, L"hon. Ron, ministre des Affairesindienneset du Nordcanadien ............. SaultSte.Marie ...................... Lib.
Jackson, Ovid L., secrétaire parlementaire du président du Conseil du Trésor . .. ...... Bruce—Grey ...........cooiiiiiii. Lib.
Jordan, JIM ... Leeds— Grenville ................... Lib.
Karygiannis, JIM .. ... Scarborough — Agincourt . ............ Lib.
Keyes, Stan, secrétaire parlementaireduministredes Transports. . .................. Hamilton—Ouest...................... Lib.
Kilger, Bob, vice—président desComitéspléniers................coiiiiii i ... Stormont—Dundas . ................. Lib.
KNUESON, Gar ..ot Elgin—Norfolk ..................... Lib.
Kraft Sloan, Karen, secrétaire parlementairedu ministredel’ Environnement . ... ... .. York—Smcoe...................... Lib.
Lastewka, Walt . . . ... St.Catharines ........................ Lib.
LB, DI . Scarborough — RougeRiver .......... Lib.
Malhi, Gurbax SIngh . ... ... o Bramalea— Gore— Malton........... Lib.
Maloney, JONN . ... Erie ... Lib.
Manley, L’ hon. John, ministre del’ Industrie, ministre del’ Agence de promotion

économique du Canada atlantique, ministre delaDiversification del’ économiede

I” Ouest canadien et ministre chargé du Bureau fédéral de dével oppement régional

(QUEDEC) . .. Ottawa—Sud ...............cooinin.. Lib.
Marchi, L"hon. Sergio, ministredel’Environnement . . .............. ... ... ..., York=Ouest .............oiiiiin... Lib.
Marleau, L"hon. Diane, ministre des Travaux publics et des Servicesgouvernementaux  Sudbury ...t Lib.
MCCOrMICK, Larmy . . .. Hastings— Frontenac — Lennox and

Addington................. L Lib.

MCTEagUE, Dan .. ... ONntario ......coovviiiiiiiin Lib.
MITKEN, PELEN . oo Kingstonetlesiles ................... Lib.
MillS, DENNIST. ..ot e Broadview — Greenwood . ............ Lib. ind.
Minna, Maria, secrétaire parlementairedu ministre dela Citoyenneté et de

PIMmIgration . . ... Beaches— Woodbine ................ Lib.
Mitchell, ANy . ... Parry Sound — Muskoka.............. Lib.
MUITAY, 18N . . Lanarkk—Carleton ................... Lib.
Nault, Robert D., secrétaire parlementaire du ministre du Dével oppement des

FESSOUIrCESNUMBINES . . ..ottt e ettt e e e Kenora— Rainy River ................ Lib.
NUNZIAEa, JONN .. .o e e York—=Sud —Weston ................. Lib.
O BHEN, Pat . ... London —Middlesex ................. Lib.
O Reilly, JoNN .. Victoria— Haliburton ................ Lib.
Parent, L’ hon. Gilbert, Président . ... Welland — St. Catharines— Thorold ... Lib.
Parrish, Carolyn . .. ... Mississauga—Ouest ................... Lib.
Peric,Janko ... ... Cambridge ... Lib.
Peters, L” hon. Douglas, secrétaired’ Etat (Institutionsfinanciéresinternationales) . . ... Scarborough—-Est ..................... Lib.
PEtErsOn, JIM .o Willowdale.......................... Lib.
Phinney, Beth . . ... .o HamiltonMountain................... Lib.

Pickard, Jerry, secrétaire parlementairedu ministredel’ Agriculture et de
I"Agroalimentaire. . ... ... Essex —Kent........................ Lib.
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PItteri, Gary . . ..o NiagaraFalls......................... Lib.
Reed, Julian . ... Haton—Ped ....................... Lib.
Richardson, John, secrétaire parlementaire du ministredelaDéfense national e et

ministredesAncienscombattants .. ......... ... Perth— Wellington— Waterloo ... .. .. Lib.
Rock, L"hon. Allan, ministre delaJustice et procureur général duCanada ........... Etobicoke—Centre .................... Lib.
St DENIS, Brent .. ..o Algoma ... Lib.
SETE BENOT . . .. Timiskaming— FrenchRiver .......... Lib.
Shepherd, AleX . ... Durham ............. ..., Lib.
Speller, BOb ... Haldimand— Norfolk ................ Lib.
Steckle, Paul . . ... Huron—Bruce ...................... Lib.
Stewart, L’ hon. Christine, secrétaired’ Etat (Amériquelatineet Afrique) ............. Northumberland...................... Lib.
Stewart, L' hon. Jane, ministredu Revenunational ............... ... .. ... . ... ... Brant .............. Lib.
Szabho, Pall . .. ... Mississauga—Sud . .................... Lib.
Telegdi, ANArewW . ... Waterloo ... Lib.
Thalheimer, PEter . . ... Timmins—Chapleau . ................ Lib.
Torsney, Paddy . ... Burlington........................... Lib.
U ROSE-MaAIE . .. Lambton— Middlesex ................ Lib.
VA, TONY . Lincoln ... Lib.
Vanclief, Lyle. ... PrinceEdward — Hastings ............ Lib.
Volpe, Joseph, secrétaire parlementaireduministredelaSanté ..................... Eglinton—Lawrence................. Lib.
WapPEl, TOM Scarborough-Ouest . .................. Lib.
WhEIAN, SUSAN . ... Essex —Windsor .................... Lib.
WOoOod, BOD . .. NIpisSINg .. ..o Lib.
VACANCE ... Hamilton—Est ........................

QUEBEC (75)

Allmand, L'hon. Warren . ... Notre-Dame-de-Gréce ............... Lib.
ASSA, MarK . .o Gatineau— LaLiévre................. Lib.
ASSEIN, GErard . . ... Charlevoix ............ccccoouioi... BQ
Bachand, Claude . . ... Sant=Jean............c.coiiiiiiiiiinn. BQ
Bakopanos, Eleni . . ... ... Sant-Denis ........... ... Lib.
Bélidle Richard . .........o o LaPrairie..............o.oo o L. BQ
Bellehumeur,Michel . ........ . Berthier— Montcalm ................. BQ
Bergeron, StEphane . .. ... ..o Verchéres ... BQ
Bernier,Gilles ... ... Beauce.............o i Ind.
Bernier,MalriCe .. ... ... M égantic— Compton — Stanstead . . . . . BQ
BarNier, YVaN . .o Gaspe. ... BQ
Bertrand, Robert . ... Pontiac — Gatineau— Labelle......... Lib.
BriEN, PIETe . . Témiscamingue ...................... BQ
CanuUEl, RENE . ... Matapédia— Matane ................. BQ
Caron, ANAIe . ... .. JONQUIEre. ... BQ
Cauchon, L’ hon. Martin, secrétaired’ Etat (Bureau fédéral de dével oppement régional

(QUEDEC)) .ottt outremont............coovvvivvin.. Lib.
Charest, L'hon. JEaNJ. ... ...t e Sherbrooke ............ ... PC
Chrétien, Letréshon. Jean, premier ministre. . ...t Saint-Maurice ..., Lib.
Chrétien, JEanm—GUY . .. ...ttt e e FrontenaC ........................... BQ
Cré&te, Paul ... .. Kamouraska— Riviere-du-Loup ...... BQ
Daphond—Guiral,Madeleine. ............. . i Lava-Centre ........................ BQ
Daviault, Michel . ....... . Ahuntsic ................. ... BQ
Debien, Maud . . .. ... Laval-Est ... BQ
deSavoye, Pierme . ..o Portneuf............................. BQ

Deshaies,Bernard . ... ...ttt Abitibi ....... .. BQ
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Dion, L’ hon. Stéphane, président du Conseil privé dela Reine pour le Canada et

ministredesAffairesintergouvernementales . .............. i Saint—Laurent— Cartierville........... Lib.
Discepola, Nick, secrétaire parlementairedu solliciteur généralduCanada . . .. ... .. ... Vaudreuil ....................... ..., Lib.
DUDE ANLOING . . ..ot e e e e e e L&ViS ... BQ
Duceppe, GIllES . ... Laurier — Sainte-Marie............... BQ
DUMAS, MaUICE . . . e e e e e e e Argenteuil — Papineau. ............... BQ
Dupuy, L'hon. Michel ... . Laval-Ouest ...............cooiiitt. Lib.
Fillion, Gilbert ... ... Chicoutimi ....................uus. BQ
Finestone, L'hon. Sheila. . ... Mont—Royal ............... ... ... Lib.
Gagliano, L"hon. Alfonso, ministredu Travail et leader adjoint du gouvernement ala

ChambredesCommMUNES . . ... Saint-Léonard ....................... Lib.
Gagnon, ChriStiang . ... ..ot e QUEDEC ... . BQ
Gagnon, PatriCk . ... Bonaventure— les-de-la—Madeleine. ..  Lib.
Gauthier, Michel, chef del’opposition . ............ i Roberval ............ ... ... ... BQ
GOdiN, MaUICe . ... e e Chéteauguay ..............ccooviin.. BQ
GUAY, MONIQUE . ..o e e e e Laurentides................ ... BQ
Guimond, Michel .. ... . Beauport — Montmorency — Orléans .. BQ
Jacob, JEAN—MaIC . . ..o Charlesbourg ........................ BQ
Lalonde, FranCine . .. ...ttt e Mercier .......c.coviiiiiiiii. BQ
Landry, JEan . ... Lotbhiniere ........................... BQ
Langlois, FranGoiS . . . ...ttt e e Bellechasse.................o.cot BQ
Laurin ReNG . . .. Joliette . ......... . BQ
Lavigne Laurent .. ... ... i e Beauharnois— Salaberry .............. BQ
Lavigne, Raymond . .. ... i Verdun— Saint—Paul ................. Lib.
Lebel,Ghidain . ... ... Chambly ......................ool. BQ
Leblanc, NIC . ... Longueuil ............. ... ... BQ
LefEbVre, REEaN .. ... Champlain .......................... BQ
LErOUX, GaSION . . ...ttt e e e e e e e e e Richmond—Wolfe .................. BQ
Leroux, JEan H. ... ... Shefford .......... ... BQ
Lincoln, CHfford . ... Lachine— Lac-Saint-Louis........... Lib.
LoUbIEr, YVAN Saint-Hyacinthe—Bagot ............. BQ
Marchand,Jean—Paul .......... ... . . Québec—Est..............ciiiiil, BQ
Martin, L hon. Paul, ministredesFinances ..., LaSdle—Emard .................... Lib.
Massé, L' hon. Marcel, président du Conseil du Trésor et ministre responsable de

PINfrastructure . . . ... Hull —Aylmer ...................... Lib.
Ménard, REal .. ... Hochelaga— Maisonneuve............ BQ
Mercier, Paul . ... ... Blainville— Deux—Montagnes. .. ... ... BQ
NUNEZ, OSvaldo .. ... Bourassa .............coiiiiii BQ
Paradis, DEniS. . ... Brome— MissisQuoi ................. Lib.
Parg, Philippe . ..o LouisHeébert ........................ BQ
Patry, Bernard, secrétaire parlementaire du ministredes Affairesindienneset du Nord

CaNAdIEN ... Pierrefonds—Dollard ................ Lib.
Pettigrew, L"hon. Pierre S., ministre dela Coopération international e et ministre

responsabledelaFrancophonie. ... Papineau — Saint-Michel ............. Lib.
Picard, Pauling . . ... o Drummond .......................... BQ
Plamondon, LOUIS . . ...t e Richelieu............................ BQ
Pomerleau, ROQEr .. ... ... Anjou — Riviere-des—Prairies . ........ BQ
Robillard, L"hon. Lucienne, ministre delaCitoyenneté et del’Immigration .......... Saint—Henri— Westmount ............ Lib.
ROChEIEAL, YVES . . oo Trois-Rivieres ....................... BQ
St—Laurent, Bernard . ... Manicouagan ........................ BQ
Sauvageau, Benoit . .. ... ... Terrebonne ... BQ
Tremblay, Benoit . ... ... Rosemont ........................... BQ

Tremblay, StEphan .. ... .. Lac-Saint=Jean ...................... BQ
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Tremblay, SUZaNNE . .. ... . Rimouski — Témiscouata . ............ BQ
VENNE PIEITEE . ... e Saint—Hubert ........................ BQ
SASKATCHEWAN (14)
ARNOUSE, ViC . oo Mackenzie............... ... .. ... NPD
Axworthy, Chris ... Saskatoon— Clark’sCrossing ......... NPD
Bodnar, Morris, secrétaire parlementaire du ministredel’ Industrie, ministrede
I’ Agence de promotion économique du Canada atlantique et ministre dela
Diversificationdel’ économiedel’Questcanadien...................ccovennn. Saskatoon— Dundurn ................ Lib.
BreitkreUuz, Garry . .. ... Yorkton—Melville .................. Réf.
COolliNS, BEINIE . ..ot Souris— MooseMountain ............ Lib.
dedong, SIMON . ... e Regina— Qu'Appéelle ................ NPD
Goodale, L’ hon. Ralph E., ministredel’ Agriculture et del’ Agroalimentaire ......... Regina—Wascana................... Lib.
Hermanson, EIWin . . ... Kinderdey — Lloydminster............ Réf.
Kerpan, Allan . ... MooseJaw — LakeCentre ............ Réf.
Kirkby, Gordon, secrétaire parlementaire du ministre delaJustice et procureur général
duCanada . ... Prince-Albert— Churchill River ....... Lib.
MOITISON, LB . . . e Swift Current — MapleCreek —
Assiniboia. ... Réf.
Sheridan, GEOrgette . . . ... ..o Saskatoon— Humboldt ............... Lib.
S0lOMON, JONN . ..o Regina—Lumsden .................. NPD
Tay O, LN . o TheBattlefords— Meadow Lake ... . ... NPD
TERRE-NEUVE (7)
BaKer, GEOIgE S, .. it Gander —GrandFalls ................ Lib.
BYINE, GOITY . . ot Humber — Sainte-Barbe— BaieVerte . Lib.
Hickey, Bonnie .. ... ... St.lohn'sEst........................ Lib.
Mifflin, L"hon. Fred, ministredesPéchesetdesOcéans . .......................... Bonavista— Trinity — Conception ... . .. Lib.
O'Brien, LawrenceD. . ... Labrador ............. ... ... ... Lib.
PayNe, JEan . ... St.John's-Ouest ..................... Lib.
SIMMONS, L'NON. ROGEY . . ..o Burin— Saint-Georges . .............. Lib.
TERRITOIRESDU NORD-OQUEST (2)
Anawak, Jack lyerak .. ... Nunatsiag .......covoviiiiiiiin Lib.
Blondin-Andrew, L' hon. Ethel, secrétaired’ Etat (Formationet Jeunesse) ........... WesternArctic ..., Lib.

YUKON (1)
McLaughlin, L'hon. Audrey . ... Yukon ... NPD



LISTE DESCOMITESPERMANENTSET DES SOUS-COMITES
(Au19juin 1996 — 2€ Session, 35° L égidature)

AFFAIRES AUTOCHTONES ET DEVELOPPEMENT DU GRAND NORD

Président:  Raymond Bonin Vice—présidents: ClaudeBachand
John Finlay
Jack lyerak Anawak Margaret Bridgman John Duncan John Murphy
Robert Bertrand Maurice Dumas Elijah Harper Bernard Patry (11)
M embr es associés
John Bryden Paul DeVillers Dick Harris Len Taylor
Marlene Cowling Hedy Fry Audrey McLaughlin
SOUS-COMITE SUR L’EDUCATION DESAUTOCHTONES

Président:  Robert Bertrand

Claude Bachand Raymond Bonin Margaret Bridgman John Murphy 5)
AFFAIRES ETRANGERES ET COMMERCE INTERNATIONAL
Président:  Bill Graham Vice—présidents: Stéphane Bergeron
John English
Sarkis Assadourian Jesse Flis Bob Mills Charlie Penson
Colleen Beaumier David Iftody Lee Morrison Benoit Sauvageau
Michel Dupuy Francis G. LeBlanc Philippe Paré Bob Speller (15)
M embr es associés
Diane Ablonczy Maud Debien Jean H. Leroux Ted McWhinney
Leon E. Benoit Jack Frazer John Loney Val Meredith
Jag Bhaduria Beryl Gaffney Ron MacDonald Rey D. Pagtakhan
Bill Blaikie John Godfrey Gurbax Singh Malhi Janko Peric
David Chatters Herb Grubel Keith Martin Paddy Torsney
SOUS-COMITE SUR LE DEVELOPPEMENT
DURABLE HUMAIN

Président: ~ John English

Colleen Beaumier Maud Debien John Godfrey Keith Martin 5)

Président:

Sarkis Assadourian

SOUS-COMITE SUR LES DIFFERENDS COMMERCIAUX

Michel Dupuy

Ron MacDonald

Charlie Penson

Benoit Sauvageau

®
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SOUS—COM[TE SUR LESINSTITUTIONS
FINANCIERES INTERNATIONALES

Président:  Bill Graham
David Iftody Bob Mills Philippe Paré Paddy Torsney 5)
AGRICULTURE ET AGROALIMENTAIRE
Président:  LyleVanclief Vice—présidents: Jean—Guy Chrétien
GlenMcKinnon
Mark Assad Bernie Collins Jake E. Hoeppner Jerry Pickard
Cliff Breitkreuz Wayne Easter Jean Landry Julian Reed
Murray Calder Elwin Hermanson Réean Lefebvre Rose-Marie Ur (15)
M embr es associés
Peter Adams David Chatters Laurent Lavigne John Solomon
Vic Althouse Harold Culbert John Maloney Paul Steckle
Leon E. Benoit John Cummins Denis Paradis Len Taylor
Morris Bodnar Allan Kerpan
CITOYENNETE ET IMMIGRATION
Présidente:  Eleni Bakopanos Vice—présidents: Stan Dromisky
Osvaldo Nunez
Mauril Bélanger Harbance Singh Dhaliwal Hugh Hanrahan MariaMinna
Roy Cullen Christiane Gagnon Val Meredith Tom Wappel (11)
M embr es associés
Colleen Beaumier Maud Debien Beryl Gaffney Gar Knutson
Jag Bhaduria Paul Forseth Sharon Hayes John Loney
Simon de Jong
COMPTES PUBLICS
Président:  Michel Guimond Vice—présidents: DenisParadis
Andrew Telegdi
Sue Barnes lvan Grose Charles Hubbard Jim Silye
Pierre Brien Leonard Hopkins Yves Rocheleau John Williams
Rex Crawford (12)
M embr es associés
Jim Abbott John Bryden Ed Harper lan McClelland
Jag Bhaduria Mac Harb René Laurin Alex Shepherd
DEFENSE NATIONALE ET ANCIENS COMBATTANTS
Présidente: Mary Clancy Vice—présidents: Robert Bertrand
Jean H. Leroux
George S. Baker Jack Frazer Jean-Marc Jacob John Richardson
John Cannis Jim Hart John O'Reilly Bob Wood (11)
M embr es associés
Stéphane Bergeron Jesse Flis Réal Ménard Bob Ringma
Bill Blaikie Gar Knutson Va Meredith Svend J. Robinson
Pierre de Savoye John Maloney Pat O’Brien Elsie Wayne




Président:

DEVELOPPEMENT DES RESSOURCES HUMAINES

Maurizio Bevilacqua

Vice—preésidentes:

Jean Augustine
FrancineLalonde

Warren Allmand Dale Johnston Robert D. Nault Geoff Regan
Christiane Gagnon lan McClelland Pat O’Brien Anna Terrana
Daphne Jennings Larry McCormick George Proud Stéphan Tremblay (15)
M embr es associés
Diane Ablonczy Jan Brown Paul DeVillers Réal Ménard
Chris Axworthy Gerry Byrne Wayne Easter MariaMinna
Leon E. Benoit John Cannis Jim Gouk Svend J. Robinson
Bonnie Brown Marlene Cowling Herb Grubel Andy Scott
DROITS DE LA PERSONNE ET CONDITION
DES PERSONNES HANDICAPEES
Présidente:  SheilaFinestone Vice—présidents: Maurice Bernier
Andy Scott
Sarkis Assadourian Sue Barnes Russell MacL ellan lan McClelland
Jean Augustine Daphne Jennings John Maloney Réal Ménard (11)
M embr es associés
Chris Axworthy Sharon Hayes Philippe Paré Roseanne Skoke
Robert Bertrand Audrey McLaughlin Svend J. Robinson Myron Thompson
ENVIRONNEMENT ET DEVELOPPEMENT DURABLE
Président:  CharlesCaccia Vice—présidentes: MoniqueGuay
Jean Payne
Peter Adams Paul Forseth Karen Kraft Sloan Keith Martin
Gérard Asselin Gar Knutson Raymond Lavigne Paul Steckle (11)
M embr es associés
Margaret Bridgman John Finlay Pat O’Brien Geoff Regan
David Chatters Maurice Godin John O’ Rellly Darrel Stinson
Rex Crawford Clifford Lincoln Julian Reed Len Taylor

John Cummins

Bob Mills

Présidente:

John Finlay
Paul Forseth

SOUS-COMITE SUR LA SENSIBILISATION A L’ENVIRONNEMENT
POUR UN DEVELOPPEMENT DURABLE

Karen Kraft Sloan

Monique Guay

Jean Payne

Len Taylor

(6)

19



20

FINANCES
Président:  Jim Peterson Vice—présidents: Yvan Loubier
Susan Whelan
Richard Bélisle Barry Campbell Ron Fewchuk Roger Pomerleau
Leon E. Benoit Harbance Singh Dhaliwal Herb Grubel Monte Solberg
Dianne Brushett Ronald J. Duhamel Gary Pillitteri Brent St. Denis (15)
M embr es associés
Reg Alcock Brenda Chamberlain Jake E. Hoeppner Andy Mitchell
Eleni Bakopanos Paul Créte Dale Johnston Nelson Riis
Sue Barnes Nick Discepola Karen Kraft Sloan Yves Rocheleau
Judy Bethel Jim Gouk René Laurin Jim Silye
Jag Bhaduria Bill Graham Peter Milliken Paul Szabo
Jan Brown Stephen Harper Bob Mills John Williams
SOUS-COMITE DE L’EXAMEN DE LA LOI SUR LESMESURES
SPECIALES D'IMPORTATION (LMSI)
Président:  Ronald J. Duhamel
Herb Grubel Yvan Loubier Brent St. Denis Susan Whelan 5)
SOUS-COMITE SUR LESINSTITUTIONS
FINANCIERES INTERNATIONALES
Président:  Brent St. Denis
Richard Bélide Herb Grubel ?3)
INDUSTRIE
Président:  David Walker Vice—présidents: Nic Leblanc
Tony Valeri
Morris Bodnar Ed Harper Philip Mayfield Werner Schmidt
Pierre Brien Tony lanno Réal Ménard Alex Shepherd
Bonnie Brown Walt Lastewka lan Murray Roseanne Skoke (15)
M embr es associés
Peter Adams Karen Kraft Sloan John Nunziata Darrel Stinson
Pierre de Savoye Ghidlain Lebel Denis Paradis Paul Szabo
Nick Discepola Peter Milliken Yves Rocheleau Len Taylor
Jay Hill Andy Mitchell John Solomon
JUSTICE ET QUESTIONS JURIDIQUES
Présidente:  Shaughnessy Cohen Vice—présidentes:  Paddy Torsney
PierretteVenne
Diane Ablonczy Paul DeVillers Art Hanger John Maloney
Judy Bethel Nick Discepola Gordon Kirkby Jack Ramsay
Pierre de Savoye Roger Gallaway Francois Langlois Derek Wells (15)
M embr es associés
Chris Axworthy Jim Gouk Derek Lee Svend J. Robinson
Jag Bhaduria Stephen Harper Val Meredith Bernard St—L aurent
Garry Breitkreuz Sharon Hayes Bob Mills Myron Thompson
Paul Forseth Jay Hill George S. Rideout Randy White
Patrick Gagnon Gar Knutson




SOUS-COMITE SUR LA SECURITE NATIONALE

Président: Derek Lee Vice—président: George S. Rideout

Nick Discepola Gar Knutson Francois Langlois Val Meredith (6)
LIAISON

Président:  Bill Graham Vice—présidente: AlbinaGuarnieri
Reg Alcock Mary Clancy Ghidlain Lebel Roger Simmons
Eleni Bakopanos Shaughnessy Cohen Clifford Lincoln Lyle Vanclief
Maurizio Bevilacqua Sheila Finestone Joe McGuire David Walker
Raymond Bonin Patrick Gagnon Andy Mitchell Paul Zed
Charles Caccia Michel Guimond Jim Peterson (21

Membr e associé
Jack Frazer
SOUS-COMITE DU BUDGET

Président:  Jim Peterson Vice—président: Paul Zed
Sheila Finestone Bill Graham Michel Guimond Andy Mitchell
Jack Frazer @)

OPERATIONS GOUVERNEMENTALES
Présidente:  AlbinaGuarnieri Vice—présidents: EugéneBellemare
Gilbert Fillion
John Bryden Bill Gilmour John Harvard Gurbax Singh Malhi
Paul Créte Dick Harris Ovid L. Jackson Dan McTeague (11)
M embr es associés
Mauril Bélanger Carolyn Parrish John Solomon Ted White
Ghidlain Lebel Janko Perié Randy White John Williams
lan McClelland George Proud
PATRIMOINE CANADIEN
Président:  Clifford Lincoln Vice—présidents: Gaston L eroux
Pat O’'Brien
Jim Abbott Guy H. Arseneault Hugh Hanrahan Janko Perié
Jack lyerak Anawak Mauril Bélanger Jean—Paul Marchand Beth Phinney (1)
M embr es associés

Robert Bertrand Simon de Jong John English Georgette Sheridan
Jan Brown Pierre de Savoye Rey D. Pagtakhan Monte Solberg
John Bryden Stan Dromisky Louis Plamondon

21
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PECHES ET OCEANS

Président:  JoeMcGuire Vice—présidents: Yvan Bernier
Derek Wells
Gerry Byrne Harold Culbert Ted McWhinney Mike Scott
René Canuel John Cummins Lawrence D. O'Brien Harry Verran (11)
M embr es associés
Diane Ablonczy Ron Fewchuk Jean Payne Paul Steckle
Vic Althouse Fred Mifflin Roger Simmons Elsie Wayne
PROCEDURE ET AFFAIRES DE LA CHAMBRE
Président:  Paul Zed Vice—présidents: Marlene Catterall
FrancgoisLanglois
Don Boudria Mac Harb Peter Milliken Ray Speaker
Madeleine Dalphond-Guiral René Laurin Rey D. Pagtakhan Chuck Strahl
Jack Frazer John Loney Carolyn Parrish (14)
M embr es associés
Robert Bertrand Deborah Grey Jim Hart Suzanne Tremblay
Dianne Brushett Michel Guimond Jim Jordan Elsie Wayne
John Cummins Hugh Hanrahan John Solomon Ted White
Ken Epp Stephen Harper Darrel Stinson John Williams
Ron Fewchuk Dick Harris
SOUS-COMITE DES AFFAIRES EMANANT DES DEPUTES
Présidente:  Carolyn Parrish
Mauril Bélanger Francois Langlois Darrel Stinson 4
SOUS-COMITE SUR L’ETUDE DESCREDITS
Présidente:. Marlene Catterall
René Laurin Rey D. Pagtakhan John Solomon John Williams
John Loney (6)
RESSOURCESNATURELLES
Président:  Andy Mitchell Vice—présidents: René Canuel
Peter Thalheimer
Réginald Bélair Monique Guay David Iftody Darrel Stinson
Marlene Cowling Bonnie Hickey Julian Reed Chuck Strahl
Bernard Deshaies Jay Hill Benoit Serré Bob Wood (15)
M embr es associés
Jim Abbott Roy Cullen Roger Gallaway Brent St. Denis
Leon E. Benoit John Finlay John Solomon Derek Wells




Président:  Roger Simmons

Antoine Dubé

SANTE

Vice—présidentes:

Beryl Gaffney
PaulinePicard

Grant Hill Andy Scott Paul Szabo
Sharon Hayes John Murphy Georgette Sheridan Joseph Volpe (11)
M embr es associés
Margaret Bridgman Keith Martin Pat O’Brien Svend J. Robinson
Jan Brown Audrey McLaughlin John O’ Rellly Roseanne Skoke
Maurice Dumas Réal Ménard Bernard Patry Rose-Marie Ur
Laurent Lavigne
SOUS-COMITE SUR LE VIH/SIDA
Président:  John O'Reilly
Sharon Hayes Pat O’Brien Svend J. Robinson Rose-Marie Ur
Réal Ménard Bernard Patry Paul Szabo Joseph Volpe 9)
TRANSPORTS
Président:  Reg Alcock Vice—présidents: AndréCaron
Joe Comuzzi
Gerry Byrne Jim Gouk Charles Hubbard Stan Keyes
Joe Fontana Ed Harper Jim Jordan Paul Mercier (11)
M embr es associés
Vic Althouse Dick Harris John Maloney Bernard Patry
Leon E. Benoit Jake E. Hoeppner Philippe Paré Elsie Wayne
Ivan Grose Ovid L. Jackson
COMITESMIXTESPERMANENTS
BIBLIOTHEQUE DU PARLEMENT
Coprésident: Vice—président:
Représentant |e Sénat: Représentant |a Chambre des communes:
les honorables sénateurs
Roch Bolduc Peter Adams Paul Mercier
Philippe D. Gigantes Roger Gallaway Pat O'Brien
Maurice Riel Jim Karygiannis Roseanne Skoke
Philip Mayfield (10)

Ted White

M embre associé
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EXAMEN DE LA REGLEMENTATION

Coprésidents: Sén. P. Derek Lewis Vice—président: Derek Lee
Ghislain Lebel

Représentant |le Sénat: Représentant |a Chambre des communes:
les honorables sénateurs

Doris M. Anderson Shirley Maheu Gilbert Fillion Dan McTeague

Michel Cogger Pietro Rizzuto Mac Harb Tom Wappel

Normand Grimard NicholasW. Taylor Gar Knutson Ted White

William M. Kelly (16)

LANGUES OFFICIELLES

Coprésidents: Sén. Jean—L ouis Roux Vice—présidents: Jean—Paul M archand
Patrick Gagnon Benoit Serré
Représentant |le Sénat: Représentant |a Chambre des communes:
les honorables sénateurs
Gerald A. Beaudoin Jean—Claude Rivest Warren Allmand Cliff Breitkreuz
Marie-P. Poulin Louis J. Robichaud Eugéne Bellemare John Godfrey (12)

M embr es associés

Gaston Leroux Bob Ringma Jim Silye

COMITE MIXTE SPECIAL

UN CODE DE CONDUITE

Coprésidents: Sén. Donald H. Oliver Vice—présidents: Sén. Jean—Robert Gauthier
Peter Milliken SuzanneTremblay
Représentant |le Sénat: Représentant |a Chambre des communes:

les honorables sénateurs

W. David Angus Don Boudria John Loney

Peter Bosa Marlene Catterall Rey D. Pagtakhan
Consiglio Di Nino Ken Epp Carolyn Parrish
Mira Spivak Mac Harb Bob Ringma
Peter Stollery Francois Langlois Ray Speaker

René Laurin Paul Zed (21)




Le Président

LHON. GILBERT PARENT

Comités des Présidents des Comités législatifs

Le vice—président et président des Comités pléniers

M. DaviD KiLGOUR

Le vice—président des Comités pléniers

M. BoB KILGER

La vice—présidente adjointe des Comités pléniers

MME PIERRETTE RINGUETTE-MALTAIS
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MEMBRESDUMINISTERE

Par ordre de préséance

Premier ministre

Leader du gouvernement a la Chambre des communes et solliciteur I"hon. Herb Gray
général du Canada
Ministre des Affaires étrangéres I"hon. Lloyd Axworthy
Ministre de la Défense nationale et ministre des Anciens combattants I"hon. David M. Collenette
Ministre des Transports I"hon. David Anderson
Ministre de I’ Agriculture et de I' Agroalimentaire I"hon. Ralph E. Goodale
Ministre de la Santé I"hon. David Dingwall
Ministre des Affairesindiennes et du Nord canadien I"hon. Ron Irwin
Vice—premiére ministre et ministre du Patrimoine canadien I"hon. Sheila Copps
Leader du gouvernement au Sénat et ministre responsable de I"hon. Joyce Fairbairn
I al phabétisation
Ministre de I’ Environnement I"hon. Sergio Marchi
Ministre de I'Industrie, ministre de |’ Agence de promotion économique I"hon. John Manley
du Canada atlantique, ministre de la Diversification de |’ économie de
I’ Ouest canadien et ministre chargé du Bureau fédéral de
dével oppement régional (Québec)
Ministre des Travaux publics et des Services gouvernementaux I"hon. Diane Marleau
Ministre des Finances I"hon. Paul Martin
Ministre du Dével oppement des ressources humaines I"hon. Douglas Y oung
Ministre du Commerce international I"hon. Arthur C. Eggleton
Président du Conseil du Trésor et ministre responsable de I"hon. Marcel Massé
I"Infrastructure
Ministre des Ressources naturelles I"hon. Anne McLellan
Ministre de la Justice et procureur général du Canada I"hon. Allan Rock
Ministre du Travail et leader adjoint du gouvernement a la Chambre des I"hon. Alfonso Gagliano
communes
Ministre de la Citoyenneté et de I'lmmigration I"hon. Lucienne Robillard
Ministre des Péches et des Océans I"hon. Fred Mifflin
Ministre du Revenu national I"hon. Jane Stewart
Président du Conseil privé de la Reine pour le Canada et ministre des I"hon. Stéphane Dion
Affaires intergouvernemental es
Ministre de la Coopération internationale et ministre responsable de la I"hon. Pierre Pettigrew
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