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CHAMBRE DESCOMMUNES

Lelundi 29 novembre 1999

La séance est ouverte a 11 heures.

Priere

INITIATIVESPARLEMENTAIRES

® (1100)

[Francais]

LAMONDIALISATION DESECONOMIES
M. Stéphan Tremblay (L ac-Saint-Jean, BQ) propose:

Que la Chambre crée un comité parlementaire spécial ayant pour mission
spécifique |’ étude des incidences de la mondialisation des économies sur I’auto-
nomie des Etats a préserver la cohésion sociale.

—Madame la Présidente, c’'est avec fébrilité que je prends la
parole aujourd’ hui. Jai averti mes collegues députés qu’au terme
de cette heure de débat, ils auront une décision a prendre, une
décision que je considére assez importante.

® (1105)

Je rappelle aux députés que je leur ferai parvenir, pendant le
débat, une copie delalettre quejeleur ai envoyée mercredi dernier,
leur expliquant la situation actuelle. Le débat d aujourd’ hui me
tenait a coeur a un point tel que déja, le 20 avril 1998, j’ai prisle
risgque de mettre mon poste de député en jeu pour sensibiliser la
population sur la nécessité d'un débat de société sur les enjeux
mentionnés dans la motion d’ aujourd’ hui.

En sortant ce fauteuil, on se souviendraquej’ai voulu provoquer
un débat de société sur lacapacité de pouvoir réduireles écartsentre
riches et pauvres et ce, dans un contexte de mondialisation des
marchés. On souviendra et on se souvient toujours que les constats
sociaux semblent s'aggraver. Une pauvreté qui augmente lentement
mais constamment, et en méme temps, |a croissance économique
démontrent qu'il ne semble pas y avoir de répercussion dans la
société.

Mon inquiétude par rapport a ces écarts grandissants entre riches
et pauvres est due au fait que cela menace la cohésion sociale. Je

rappelle que lacohésion sociale, ¢’ est ce sentiment de solidarité qui
unit des citoyens de situations sociale et économique différentes.

Mercredi dernier, nous avons célébré—je n'aime pas le mot
«célébré», mais enfin—nous avons célébré, dis-je, le 108 anniver-
saire d’' un choix parlementaire d’ éliminer la pauvreté infantiled’ici
I’an 2000. Aprés une décennie, aprés dix ans, a partir d’' une volonté
politique, qu’'en est-il de la situation? Eh bien, la pauvreté a aug-
menté; elle n'améme pas stagné, elle aaugmenté. Est-ce un proble-
me de volonté politique? J espére que non, puisgue la Chambre
avait dit qu'elleavait lavolonté d’ éliminer cette pauvreté. Est-ceun
probléme de pouvoir politique? La est la question. Est-ce que
certains phénomenes engendrent une certaine perte d’ autonomie sur
les Etats? La question se pose.

Quand on sait que le pouvoir politique est national, que les lois
que nous adoptonsici sont nationales, & une époque oul I’ économie
devient, elle, planétaire, il est grand temps de réaliser que nous
vivons une époque de grandes transformations. C’ est normal, puis-
que depuis quel ques décennies, grace au dével oppement technolo-
gique, ce dernier a permis de développer et d accroitre |’ acces au
transport et aux télécommunications, banalisant ainsi les distances,
ouvrant la porte ad’ incroyables possibilités, dont celle, maintenant
accessible, de commercer avec le reste du monde.

On mondialise le commerce, on mondialise I’ économie, on ac-
croit laproduction de larichesse, mais ces nouvellesfagons defaire
ne sont cependant pas sans conséquence. | y ades aspects positifset
des aspects plus négatifs. Par exemple, serait-ce réaliste de croire
que des regles fiscales nationales établies par des gouvernements
nationaux sont de plus en plus difficiles a appliquer dans une
économie mondiale? Eh bien, je ne suispasle seul aledire, puisque
|" ancien ambassadeur du Canadaal’ OCDE, M. Valaskakis, citait, le
29 octobre dernier, dans la La Presse:

Le principe de redistribution est ala base méme des politiques sociales ordinaires
dans un pays et se concrétise par la voie fiscale. Mais, depuis la mondialisation, la
redistribution est beaucoup plus difficile a appliquer. Au niveau nationa, elle exige
des charges sociales généralement élevées. Or, I'impératif de compétitivité, au
contraire, force les gouvernements a réduire leurs charges sociales et donc leur
capacité de redistribution; ce qui, a son tour, augmente les inégalités au lieu de les
atténuer.

Autre enjeu trés important, ¢’ est que nous sommes passés d’ une
économie industrielle a une économie financiere monopolisée a
90 p. 100, je dirais, par les opérations spéculatives engendrant
certaines distorsions sur le marché financier global, tel que vécu
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dans les dernieéres crises financiéres au Mexique, en Asie, au Brésil
et en Russie. L’ économiefinanciéere semble avoir des problémes sur
le plan de la redistribution, pas sur le plan de la création de la
richesse. Face aces phénomeénes, est-ce quelesinstancesinternatio-
nales répondent toujours aux besoins de la population? Est-ce que
cette instance nationale qu’ est |e Parlement répond toujours au bien
des populations?

Bref, ce sont autant de questions, autant d’enjeux qu'il reste &
analyser, car, qu'on le vedille ou non, la mondialisation est 13, et
c'est une tendance qui grandit. On peut étre pour, on peut étre
contre, mais on ne peut certainement pas |’ ignorer.

® (1110)

C'est pourquoi il importe de comprendre, de comprendre pour
agir. Actuellement, certaines choses tendent a se mondialiser et
d autres ne se mondialisent pas, engendrant un certain déséquilibre.

La mondialisation est peut-étre inévitable, mais la fagon de se
mondialiser ne I'est pas. Elle est toujours, je |'espére, sous le
supposé contréle des démocraties. C'est a nous de forger cette
mondialisation, d' ot la nécessité d’un débat de société visant a
enrichir lesréflexions et |es compréhensions de ces phénomeénes qui
nous concernent tous, spécialement quand on est des parlementai-
res.

C'est pourquoi je milite pour la création d’'un instrument de
consultation de la société civile, d’ un instrument de réflexion. Avec
I’aide d'un comité, nous pouvons nous enrichir justement des ré-
flexions de la société civile.

D'ailleurs, cette idée n'est pas isolée. Elle a regu des appuis.
C'est plusde 50 000 citoyens atraversle pays, etjen’enai qu’'une
partie, qui ont apposeé leur signature sur une pétition demandant la
création d'un tel comité et demandant tout simplement aleurs élus
de se pencher sur certaines questions. Ces 50 000 citoyens ne
demandent pas des mesures fiscales a tout casser ou une nouvelle
Iégidation. Ce qu'ils demandent anous, lesélus, ¢’ est defaire notre
travail et de réfléchir sur les transformations que nous vivons
actuellement. C'est plus de 200 organismes a travers le pays qui
font cette demande. Mais également, et je dirais surtout, c'est le
tiers des députés de cette Chambre. Cela veut dire 100 députés qui
ont appose leur signature sur ce document demandant que cette
question soit traitée en priorité aux niveau des affaires émanant des
députés.

Si la signature des députés vaut encore quel que chose dans cette
Chambre, je pense qu'il serait cohérent que nous traitions de cette
question de fagon sérieuse. Je veux mentionner aussi qu'il s agit de
100 députés de tous les partis.

Je pense que cette question doit étre traitée en priorité. Dail-
leurs, comme je le mentionne, je ne suis pas le seul. Bien queje ne
sois pas, al’instar certains de mes colleégues, en faveur du Sénat, il
faut quand méme admettre que le Comité des affaires sociales, des
sciences et de la technologie du Sénat, lors de son étude sur la
cohésion sociale, reconnaissait que la difficulté de cette question
réside en partiedanslefait qu'il reste encore un travail analytique et
empirique de base afaireal’ égard des conségquencesdelamondiali-
sation.

Le Comité en vient ala conclusion qu’ une des prochaines étapes
est que les dirigeants politiques doivent commencer a réfléchir
objectivement a de nouvelles fagons de penser et d agir.

Certains, dans cette Chambre, diront probablement que la mon-
dialisation, on en parle fréguemment. Je reconnais qu’ effective-
ment on en parle souvent. D'ailleurs, par exemple, lors de la
derniére réunion du Comité permanent des affaires étrangeres et du
commerce international, qui portait sur I’ Organisation mondiale du
commerce, Nous avons justement traité de la mondialisation, sauf
que nous I’ avons abordée sous le seul angle du commerce et de la
compétitivité économique.

Alors, oui, je pense que c'est bien d en parler ainsi. Dailleurs, je
félicite le Comité qui a quand méme été assez ouvert pour écouter
les témoignages de I'ensemble de la population. Cependant, une
telle étude ne peut pas ne pas étre accompagnée along terme d’ une
étude davantage approfondie sur les impacts sociaux de lamondia-
lisation.

Donc, je crois quel’un ne va pas sans |’ autre. C'est un équilibre
nécessaire. D’ ailleurs, nous sommes a la veille d'une journée tres
importante, soit le début de ce que j’ appellerais un autre pas vers
une mondialisation, c'est-a-dire les négociations a I’ Organisation
mondiale du commerce. Pourtant, beaucoup de citoyens atraversle
monde actuellement—il y enaaMontréal et un peu partout atravers
le monde—semblent vouloir s opposer et demander un moratoire a
ces négociations.

Jenesaispasqui atort ou qui araison, maiscedont jesuiscertain
par contre, c'est qu'il semble s établir une distance entre nos posi-
tions politiques et les idées de la société civile. En somme, la
création d'un tel comité ne serait-il pas un bel instrument de débat
collectif pour que nous puissions mettre nos instruments au diapa-
son?

Il faut saisir I’ occasion qui nous est présentée et faire preuve de
leadership, d'un leadership mondial, puisque |’ é aboration de pistes
de solutions que nous pourrions trouver avec ce comité pourrait
éventuellement étre reprises et appliquées sur la scene mondiale.

® (1115)

D'ailleurs, le ministre des Finances, en tant que président du
nouveau G-20, ne tirerait-il pas profit de la création du comité
parlementaire, puisqu’il pourrait saisir I’occasion et bénéficier de
I’expertise de la société civile qui viendrait y témoigner? Cette
forme de consultation rejoint directement les objectifs du G-20 qui,
je le rappelle, promet de déployer tous les efforts nécessaires pour
transporter lesbénéficesdelamondialisation en revenusplusélevés
et en possibilités accrues pour les populations.

Un probléme se pose pour tout le monde ici aujourd’ hui. C'est
que, malgré un appui populaire et évident de la population et des
parlementaires, méme si cette motion et ce sujet sont d' actualité
plus que jamais, méme si cette motion satisfait tous les critéres
inhérents ala sélection des affaires pouvant étre mises aux voix, en
raison de procédures parlementaires désuétes, anachroniques, dé-
passeées et mal adaptées, lamotion M-41 n'apasfranchi |’ étapedela
sélection des affaires pouvant étre mises aux voix en raison de
prérogatives tenant compte de quotas et de piges au sort.
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Il est clair que si I'on ne peut voter sur cette motion, elle devient
automatiquement caduque. C’est " équivalent de latirer alapoubel -
le. Je ne veux pas faire un proces du systéme parlementaire
aujourd’ hui, mais je sais que bien des députés savent qu’ une réfor-
me de cette institution serait peut-étre une bonne chose. Bref, l1a
n'est pas la question.

Cequi est important, ¢’ est qu’ encore aujourd’ hui, les députésici
présents dans cette Chambre ont la possibilité de retourner cette
décision. Nous avons I’ opportunité de corriger cet incident techni-
que tout simplement en appuyant ma demande de consentement
unanime.

Je vais d'abord écouter les discours et les opinions de mes
collégues parlementairesici présents. En attendant, je vaisleur faire
parvenir copie de lalettre que je leur ai envoyée mercredi dernier,
lors du 108 anniversaire de la motion sur la pauvreté. Et si, a cause
d'un probléme de traduction, ils n'ont pu percevoir tout ce que ' ai
dit, j'espére qu'ils vont lalire.

Dans les cing derniéres minutes de réplique qui me resteront, je
tenterai de répondre & mes collégues et je demanderai également le
consentement unanime de la Chambre pour que I’ on accorde deux
heures de débat de plus a cette motion, parce qu’elle mérite qu’ on
s'y attarde davantage. Je demanderai qu’elle soit jugée votable et
quel’onpuisseainsi faire notretravail de parlementairesqui consis-
te aprendre des décisions. Il est déplorable que des parlementaires,
parfois, s enlévent eux-mémes le pouvoir de décider et de voter.

Bref, mon but, aujourd’hui, n’est pas de faire le procés du
systéme parlementaire. J ai d’ autres collegues, notamment |la dépu-
tée de Longueuil, qui ménent une réflexion a ce niveau.

Cequi est important, ¢’ est de prendre conscience des transforma-
tions sociales que I’ on vit. Je ne suis pas le seul ale dire; le rapport
du Sénat le dit, les pétitionnaires |e disent, |es parlementaires et des
experts de partout le disent. Je pourrais parler encore pendant une
heure de tous les appuis que j' ai reus.

Quel’on me prouve qu’ on peut sauver laface dans ce Parlement.
Qu’'on me prouve qu'il y a encore de la démocratie dans ce pays.
Qu'’ on me prouve que cette instance qu’ est |e Parlement peut répon-
dre encore aux attentes de |’ actualité et également aux attentes des
citoyens. C'est comme s tous les gens dans un stade olympique
nous demandaient de prendre une question en considération.

Je vais écouter les discours de mes collégues et, par la suite, je
leur poserai une question.

M. Roy Cullen (Etobicoke-Nord, Lib.): Madame la Présidente,
je remercie |"honorable député de Lac-Saint-Jean d’ avoir soulevé
cette question trés importante pour tous les Canadiens et Canadien-
nes. L’ économie planétaire se mondialise de plus en plus. Le com-
merce international connait une croissance phénoménale.

Jamais, dans | histoire du monde, I’ investissement étranger n'a
€té aussi important, ni ne s'est déplacé aussi rapidement que dans
les années 1990. Comme le Canada est un petit pays al’ économie
ouverte dont une part importante de la richesse économique dépend

Initiatives parlementaires

du commerce, il est évidemment touché par cette évolution écono-
mique et financiére.

[Traduction]

La mondialisation représente de nombreux défis, notamment en
ce qui concerne la capacité du gouvernement de défendre la cohé-
sion sociale, comme le député le sait fort bien. La cohésion sociale
est un objet de recherche important du gouvernement depuis un
certain temps dé€ja, ce qui va dans le sens de la nécessité de bien
comprendre le monde en pleine évolution qui nous entoure.

® (1120)

En fait, beaucoup de recherches sur cette question ont déja été
publiées par le Projet de recherche sur les politiques, le PRP, un
réseau de ministéres et d’ universitaires canadiens qui a été établi
par le gouvernement en 1996 pour relever des problémes suscepti-
bles de toucher la société canadienne dans un avenir rapproché et
pour y trouver des solutions.

Lamondialisation offre de plus grands débouchés en matiére de
croissance et de prospérité pour les petites économies comme celle
du Canada. Les pays concernés auront acces a des marchés inté-
rieurs beaucoup plus importants que les leurs, ce qui leur permettra
d'obtenir, gréce aux exportations, une prospérité inatteignable sans
les échanges commerciaux. En méme temps, les consommateurs
peuvent avoir acces a des produits et services du monde entier aun
colt moindre que ce qui serait normalement possible. En fait, le
Canadaest un chef defile dansle domaine du commerceinternatio-
nal et il prospére gréce acela. Notre ouverture vers |’ extérieur s est
nettement accrue si 1’on en croit nos échanges et nos investisse-
ments bilatéraux.

De plus, le Canada exporte et importe aussi d’importantes som-
mes. Par exemple, en 1998, lesinvestissementsdirectsdel’ étranger
et al' éranger représentaient respectivement 24,2 p. 100 et 26,8 p.
100 du PIB du Canada, une augmentation importante par rapport a
la situation dix ans plus t6t seulement. Les Canadiens profitent de
cet accroissement des mouvements de capitaux alors que les expor-
tations de capitaux permettent aux Canadiens d’ obtenir un meilleur
rendement sur leurs investissements et que les importations de
capitaux offrent des emplois et une meilleure utilisation de nos
ressources.

En particulier, notre intégration commerciale et économique
avec les Etats-Unis, notre plus important partenaire commercial de
loin, S est nettement accrue. Les exportations nettes vers les Etats-
Unis ont beaucoup contribué ala croissance réelle de la production
de pres de 3 p. 100 par année et ala création de plus de 1,3 million
d emplois au Canada au cours des cing derniéres années. De plus,
notre excellente performance commerciale continue est I’une des
raisons pour lesquelles le Fonds monétaire international s attend a
ce que le Canada soit premier en ce qui concerne la croissance de
I’emploi et deuxiéme parmi les pays du G-7 pour ce qui est de la
croissance de la production en 1999 et en |’an 2000.

[Francais]

En méme temps, toutefois, la rapidité de I’ évolution technol ogi-
que rapproche les gens des quatre coins du globe, si bien que la
concurrence pour les marchés, pour le capital matériel et humain,
ainsi que pour les activités d'innovation et de technologie, serade
plus en plus féroce.
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En conséquence, de fagon atirer profit des bienfaits éventuels de
ces nouvel les technol ogies et du commerce en général, les entrepri-
ses et les Etats doivent étre fortement concurrentiels et bien gérer
les défis de la concurrence international e intense et des pressionsen
faveur de I’ gjustement structurel.

[Traduction]

L"harmonisation internationale des politiques commerciales est
un des principaux €léments qui favoriseral’instauration d’ un cadre
de concurrence équitable et la présence d' entreprises hautement
concurrentielles et bien gérées. Elle sous-tend I'intégration écono-
mique et contribue a I’ établissement du cadre nécessaire pour
accroitre les relations économiques et les débouchés commerciaux.

L"harmonisation des politiques influant sur le commerce peut
étre grandement profitable pour le Canada étant donné qu'elle
favorise une compétition plus équitable, une concurrence plus vive
au sein de I'industrie et I'accés aux marchés étrangers. Toutefois,
les pressions en faveur de I’ harmonisation des politiques dans ces
domaines soulévent auss des préoccupations au sujet de I'auto-
nomie du gouvernement dans les divers secteurs de la politique
sociale. Autrement dit, certains craignent que, pour soutenir la
concurrence de pays comme les Etats-Unis, nous n’ayons d autre
choix que d'accepter des politiques et des inégalités du genre de
celles que I’ on trouve dans ce pays.

Le Canada s est donné des politiques sociales qui différent sub-
stantiellement de celles de son plus important partenaire commer-
cial. Il aconsacréplusde 100 ansal’ établissement d’ uneinfrastruc-
ture sociale qui est aujourd’ hui considérée comme étant une des
meilleures au monde. Au nombre des mesures de soutien social
figurent un régime universel de soins de santé ainsi que des pro-
grammes de sécurité du revenu et de formation professionnelle plus
généreux que ceux des Etats-Unis.

Il se peut que la protection et |I’amélioration de nos programmes
sociaux contribuent a attirer des investissements étrangers et non a
les faire fuir. Le co(t relativement faible du systéme de soins de
santé canadien en particulier et les caractéristiques du régime d' as-
surance-emploi, éléments auxquels viennent s gjouter le régime de
services sociaux du paysainsi quel’ existencedevilles et de munici-
palités bien gérées ont toujours constitué des stimulants al’implan-
tation des entreprises au Canada. Par conséquent, si despressionsen
faveur de I"harmonisation des politiques sociales existent, elles
s exercent vraisemblablement sur d’ autres pays afin qu’ils adoptent
des mesures similaires & celles du Canada.

Celane veut pas dire pour autant que le Canadanefait pasface a
de graves problemes d’ ordre structurel. Toutefois, ces observations
laissent entendre que si nous abordons ces problemes en faisant
preuve d' imagination et de vision, nous pouvons veiller a ce que
I’intégration économique mondiale ne se traduise pas par |e sacrifi-
ce de ce qui nous distingue comme Canadiens. La formulation de
cette vision est une responsabilité que le gouvernement prend tres
au sérieux.

® (1125)

Voila pourquoi, en 1996, le gouvernement a lancé le Projet de
recherche sur les politiques. L'initiative rallie une trentaine de

ministéres et d organismes fédéraux ainsi qu'un certain nombre
d' éminents universitaires canadiens.

[Francais]

Il en résulte que le PRP afourni au Parlement et aux Canadiens et
Canadiennes en général des avis éclairés sur un grand nombre de
questions a facettes multiples au moyen de rapports détaillés, de
rapports publics et de comptes rendus de congres auxquels e public
aaccesgracealnternet, et aussi atouslesdéputés de cette Chambre.

[Traduction]

Deux des questions de fond concernant la mondialisation et la
cohésion sociale qu’'examinent a I’ heure actuelle les responsables
du Projet de recherche sur les politiques sont: premiérement, quels
seront les effets along terme des pressions exercées en faveur dela
convergence de la réglementation, plus précisément, quelles en
seront les répercussions sur la politique fiscale et environnementa-
le, sur les soins de santé et sur les régimes de pension, et deuxiéme-
ment, quels ont été les effets de I’ Accord de libre-échange et de
I’Accord de libre-échange nord-américain sur |’autonomie et la
souveraineté du Canada, notamment en ce qui concerne sa capacité
en matiére d’ élaboration des politiques?

L'analyse de I'incidence de la mondialisation sur la cohésion
sociale a été davantage renforcée du fait de I action du réseau de la
cohésion sociae, I'un des quatre réseaux a avoir été mis en place
dans le cadre du Projet de recherche sur les politiques. Ce réseau
virtuel de chercheurs reliés entre eux par voie électronique a été
constitué pour évaluer | état de la cohésion sociale au Canada. Ce
réseau a été amené a constater qu’ une certaine mesure de cohésion
sociale était propice al’investissement, a la fois étranger et natio-
nal. Il aégalement observé que la cohésion sociale peut étre favora-
ble a la productivité.

[Francais]

LePRP adonc établi que les effets jumelés de la mondialisation
et de notre cohésion sociale pourraient avoir des retombées assez
positives pour le Canada.

[Traduction]

Le Projet de recherche sur les palitiques a permis au gouverne-
ment de déterminer les moyens a mettre en oeuvre pour privilégier
la cohésion sociale. Dans le contexte d’'une économie mondiae
axée sur le savoir, le gouvernement doit multiplier les efforts pour
expliquer son nouveau réle d’ animateur et de partenaire des autres
secteurs de la société et agir en tant que communicateurs d'idées et
agent chargé de I’ unification des projets nationaux.

Compte tenu de ce que nous savons a ce jour et de |’ action que
NOUS poursuivons, je ne crois pas que lamise en place d’'un comité
sur lamondialisation, |’ autonomie du gouvernement et la cohésion
sociale s'impose dans I’ état actuel des choses. Le Comité multipar-
tite des travaux parlementaires et |e sous-comité du Comité perma-
nent de la procédure et des affaires de la Chambre ont décidé que la
motion ne pouvait faire I’ objet d’ un vote.

Je tiens a féliciter le député de Lac-Saint-Jean.
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[Francaig]
11 aété élu en méme temps que moi. Jelefélicite pour samotion.
[Traduction]

C'est pour toutes lesraisons quej’ai exposées. Bien que I'initia-
tive soit des plusimportantes et quejel’ enfélicite, je demanderaisa
la Chambre de décider que la motion ne peut pas faire |’ objet d'un
vote.

M. Howard Hilstrom (Selkirk—Interlake, Réf.): Madame la
Présidente, je suis heureux de me prononcer sur lamotion présentée
par le député de Lac-Saint-Jean. Samotion atrait aux incidences de
lamondialisation sur les économies du monde et al’idée de préser-
ver la cohésion sociale des Etats touchés.

L e député ne semble pas entierement favorable ala mondialisa-
tion, du moinssi on s’ entient asamotion. Il utilise comme exemple
lamotion adoptée au Parlement en 1989 concernant I’ éradication de
la pauvreté chez les enfants. Or, les libéraux et les progressistes
conservateurs ont tenu les rénes du pouvoir depuis cette date. Je
remarque que la question de la pauvreté chez les enfants a été
soulevée a la Chambre et est maintenant considérée comme un
probléme encore plus sérieux qu’a I’ époque.

L e processus de résolution des problémes de ces deux gouverne-
ments a surtout consisté a se blamer I'un I' autre et, aujourd’ hui, ils
accusent la mondialisation, plutét que de reconnaitre |’ échec de
leurs politiques portant sur la pauvreté chez les enfants. J espére
que bient6t nous tiendrons un autre débat sur la pauvreté chez les
enfants. L' approche réformiste des grands dossiers tels que celui-ci
ou encore les problémes sociaux qui peuvent résolus a I’ échelle
nationale, consiste a fixer des objectifs clairs et précis, mesurables
et s'inscrivant dans une perspective de solution.

Beaucoup ont constamment |e mot «mondialisation» alabouche,
sans trop savoir ce dont il s'agit au juste. Nous avons des groupes
d'intéréts spéciaux, dont le Consell des Canadiens par exemple, qui
ont une conception tres étroite de ce que signifie la mondialisation.
Pour eux, la mondialisation semble signifier que le Canada devrait
pouvoir imposer des regles aux autres pays, mais qu'il devrait
pouvoir protéger ses intéréts nationaux et étre relativement isola
tionniste s'il neréussit pas adicter sesregles aux autres. Le Canada
serait ainsi en mesure de protéger sa société civile et d' imposer son
concept sur la meilleure maniére de diriger le monde. C'est vrai-
ment un concept que le gouvernement connait mieux que personne.
I s'agit d’ une détraction du libre-échange dans Ie monde.
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Ma définition de la mondialisation est smplement qu'il s agit
d'une interaction entre les gens de différents pays sur tous les
aspects de la vie humaine. Cela inclut le commerce, qui constitue
I"un des é éments |es plus importants de la question.

La mondialisation n’est fondamentalement ni bonne ni mauvai-
se. Elle est simplement un fait. Elle existe depuis I’ apparition de
I’ére humain en Afriqueil y adesmillions et desmillionsd’ années.
Comme je I'ai dit, la mondiaisation est plus manifeste dans le
commerce des biens et services entre les pays. Les pays les plus
prospeéres dans|e monde ont toujours été ceux qui ont su commercer
avec succes avec leurs voisins.
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Depuis la Seconde Guerre mondiale, il y a eu huit séries de
négociations commerciales. Les négociations qui commencent a
Seattle sont celles de laneuviéme ronde. Nous ne pouvons qu’ espé-
rer qu’ elles seront fructueuses.

La premiére moitié du siécle a connu deux guerres mondiales. A
cette époque, le commerce et lesempires étaient édifiés par laforce.
La deuxiéme moitié du siécle n'a pas connu de guerre mondiale.
C'est sans aucun doute di en grande partie al’interaction des pays
sur le plan économique, par |le commerce, par opposition au concept
d'isolationnisme et d' autosuffisance de nombreux pays.

LaCorée du Nord est e meilleur exemple de lamenace que peut
représenter un pays pour la stabilité d’ une région, voire du monde
entier, en raison de ses politiques socialistes et isolationnistes. La
Corée du Nord a essayé tres fort d’ étre autosuffisante et de ne pas
avoir recours aux échanges. Nous connaissons les résultats désas-
treux de cette politique, non seulement pour le pays en question,
mais également pour ses voisins, du fait qu'il a éprouvé le besoin
d'avoir des missiles pour régler ses différents au lieu de conclure
des accords commerciaux.

Jamerais parler maintenant plus précisément du volet agricole
des négociations commerciales qui débutent a Seattle. Larégulation
de I’ offre est une partie importante de I’ agriculture canadienne.
Avant laconclusion de!’ Uruguay Round en 1993, |e secteur soumis
alarégulation del’ offre était clairement une industrie national e qui
ne participait pas aux échanges internationaux du fait de I'imposi-
tion de quotas a I'importation extrémement restrictifs. Ce sont les
conservateurs qui ont mis en marche le processus d'abandon du
statu quo que représentait la régulation de I’ offre quand ils ont
négocié la modification des droits a I’importation en vue de leur
disparition ultérieure. Les libéraux ont pris part aux négociations
finales et, aprés leur élection en 1993, ils ont signé I'accord. Les
deux partis ont tenté de laisser entendre qu'ils défendraient la
régulation de I’ offre jusqu’ au bout. Les libéraux surtout ont énoncé
ce concept. Jene saispas s les agriculteurs croient vraiment que le
gouvernement va tenir sa promesse. Le Parti réformiste appuie la
régulation de’ offre et demande catégoriquement au gouvernement
de ne pas réduire nos droits de douane plus rapidement que les
Etats-Unis et I’ Union européenne ne réduiront les mesures protec-
tionnistes dont bénéficie leur secteur soumis a la régulation de
I offre, spécialement le secteur laitier.

Je remarque que cette motion semble étre composée de deux
volets. Je pense que I'idée de créer un comité qui étudierait I’inci-
dence de la globalisation sur le commerce de la fourrure, par
exemple, et |'interaction des peuples a du bon. Je pense qu'il ne
serait pas inutile que le Parlement se dote d’un tel comité.

Je crains toutefois que le véritable objectif de la motion soit
d’ empécher tout gain alaprochaine série de négociationsdel’ Orga-
nisation mondiale du commerce. |1 suffit devoir cequi est entain de
se passer a Seattle. Environ 50 000 manifestants seraient sur place,
préts a perturber les négociations et alesfaire avorter. Lesenviron-
nementalistes a la David Suzuki seront certainement |&-bas. Le
Conseil des Canadiens, avec ses activités socialistes, ne fera pas de
compromis. Je crois que le monde devrait ssimplement regarder ces
groupes et dire: «Vous avez eu votre mot adire, mais vous n’'impo-
serez pas votre notion du commerce au monde entier.» Je suis
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certain que ¢’ est ce qui arriveraalafin et queles plus sensés auront
le dessus.
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Ja déa mentionné a maintes reprises que le Canada est une
nation commercante. Selon les statistiques, 43 p. 100 du produit
intérieur brut du Canada vient en fait du commerce d’ exportation.
Aux Etats-Unis le commerce d’ exportation ne compte que pour
12 p. 100 du produit intérieur brut. Cela veut dire que le Canada
dépend plus du commerce que bien d' autres pays. Par conséquent,
les négociations de I Organi sation mondiale de commerce en cours
a Seattle revétent une grande importance pour nous.

Je suis certainement heureux de voir que la Chine a accepté de
participer aux négociations commerciales mondiales et que les
autres pays sont heureux de cette décision. Comme je I'ai dit plus
tot, il est essentiel que tous les pays participent a ces négociations.

Nos agriculteurs vivent actuellement un crise liée au revenu. La
cause premiére de cette crise est les subventions de I’ Union euro-
péenne et des Etats-Unis, qui causent une surproduction de beau-
coup de produits. L es céréaliculteurs européens, par exemple, recoi-
vent 56 p. 100 de leur revenu du gouvernement, et ce pourcentage
est d’environ 38 p. 100 aux Etats-Unis.

La position du Parti réformiste pour la prochaine série de négo-
ciations de I’OMC est que nous voulons permettre aux agriculteurs
Canadienset al’industrie agroalimentaire canadienne de s épanouir
pleinement. Nous chercherons vigoureusement a assurer la libre
entrée des produits canadiens sur les marchés étrangers. Nous
pousserons le gouvernement a travailler dans ce sens. Nous ne
devrions accepter rien d’ autre que laréduction des subventionsdans
les autres pays. Cela aura pour effet de faire baisser la production
mondiale de certains produits, particuliérement des céréales desti-
nées a |’ exportation. Cette baisse de la production entrainera une
hausse des prix, et nos agriculteurs auront ces régles du jeu équita-
bles qui sont si importantes pour notre bien-&tre économique.

M. Néelson Riis (Kamloops, Thompson and Highland Valleys,
NPD): Madame la Présidente, vous ne savez pas combien je suis
heureux de prendre part au débat aujourd’ hui. Au moment ol nous
débattons des questions de mondialisation a la Chambre des com-
munes, des réunions ont lieu sur la cte ouest de I’ Amérique du
Nord. Nous sommes aun tournant historique del’ évolution de notre
économie, de notre culture et de notre histoire.

Voyons d'abord ce qu'est I'OMC. L'OMC, c'est un groupe de
bureaucrates anonymes qui se réunissent en secret pour déterminer
I’avenir de notre pays sans demander leur avis aux Canadiens.

Mon collégue du Parti réformiste déplore le fait que 50 000
Canadiens se trouvent & Seattle pour manifester parce qu'ils savent
que personne ne représente lesintéréts du peuple canadien alatable
de négociations.

Comment savons-nous qu'il n'y a personne pour défendre les
intéréts des Canadiens? A cause de I’AMI. Jusqu'a la derniére
minute, des bureaucrates anonymes réunis secretement en Europe
s apprétaient afaire perdre sa souveraineté au Canada et a d’ autres
paysjusgu’ au moment ou lesgensont réagi et ont demandé ce qui se

passait. Serons-nous désormais, par I'intermédiaire de notre gou-
vernement, baillonnés en tant que peuple quand seront prises des
décisions touchant les droits et le bien-étre des Canadiens?

Laréponse & celaa été «absolument». Le public aréagi en masse
danstout le paysunefoisqu'il aréalisé ce quesignifiait ' AMI, et a
décidé de nepass embarquer dansune histoire pareille. Lesgouver-
nements du monde ont été forcés de reculer, et non pas al’instiga-
tion de notre gouvernement. C'est plutdt la France qui a lancé le
mouvement en disant «Nous n’ allons pas participer davantage aces
pourparlerssi laculture est mise en jeu». Le Canadan’ajamais fait
une telle déclaration, du moins je n'ai rien entendu de tel.
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Des bureaucrates anonymes ont presque joué I'avenir de notre
pays en Europe il y a quelques mois. Les Canadiens, et d'autres
personnes dans tout |e pays, sont intervenus pour s opposer a cette
mesure; les politiciens qui peuvent entendre les votes tomber dans
les urnes & des milliers de milles de distance se sont dit «attention!
nous devons faire un meilleur travail de relations publiques dans ce
domaine». |ls ont renoncé temporairement a |’ entreprise en disant
qu'ilssereprendraient plustard et lesrevoilaa Seattle; acompter de
demain matin, ils entameront a nouveau des pourparlers avec la
méme attitude que celle qu'on avait rejetée dans le contexte de
I’AMI.

Regardonsles choses en face; lorsgu’ on parle de mondialisation,
on parle aussi de I'impact de I' ALENA, et les dispositions de cet
accord s appliqueront maintenant a plus de 100 autres nations.
Quelle est la position des Canadiens a I’égard de I’ ALENA? Ap-
puient-ils cet accord? lls S'y opposaient sous le gouvernement
Mulroney. lIs s’y sont opposés aussi sous le gouvernement libéral.
Chaque fois que les gens ont eu |’ occasion de donner leur avis sur
I’ Accord de libre-échange nord-américain, ils |’ ont rejeté. Et voila
que nous encensons encore une fois I’ ALENA, méme si le gouver-
nement avait dit aux Canadiens que, s'il était élu, il ne procéderait
pasalamiseen oeuvredel’ ALENA dans son format d’ alors et que,
malgré cela, il I'afait. Le gouvernement dit maintenant quel’ ALE-
NA est tellement un bon accord qu'il faut que tous les pays du
monde y souscrivent.

A I’ heureactuelle, une société du sud delaCalifornie, laSun Belt
Water Inc., a intenté une poursuite contre le gouvernement du
Canada, pour une somme alant jusqu'a 10 milliards de dollars,
parce que notre pays n’ est pasintéressé a exporter son eau chez nos
voisins du Sud. Cette société nous poursuit parce que, en vertu de
I’ ALENA, nous avons accepté a cet égard une disposition ridicule.
Cette disposition sera-t-elle examinée dans |e cadre des prochaines
négociations de I’'OMC? Le ministre ne prend pas la parole pour
dire que nous alons nous débarrasser de cette disposition et que
nous n'alons pas laisser des entreprises étrangeres intenter des
poursuites contre |es Canadiens parce que nous adoptons des mesu-
res légisatives dans I’intérét de la population canadienne.

Ou est le ministre du Commerce? Le ministre dit que le Canada
attend avec impatience larencontre de I’ OMC pour pouvoir expor-
ter ses programmes d’ éducation et ses soins de santé. Si nous
exportons nos programmes d’ éducation et nos soins de santé, cela
signifie aussi que le Canada devra ouvrir ses frontieres a des
étrangers qui viendront mettre en oeuvre leurs programmes dans
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notre pays. Ce qui est bon pour nous est également bon pour eux.
Voila ce que le ministre du Commerce de notre pays nous dit a la
veille de ces négociations.

D’un océan al’ autre, des manifestants s opposent a ce que nous
exportions notre eau. Le gouvernement prend-il des mesures pour
fermer les frontiéres du Canada al’ exportation de notre eau douce?
Absolument pas.

Que dire de nos industries culturelles? Nous avons de nombreu-
sesinquiétudes concernant les mesures que le gouvernement n' apas
prises pour protéger notre secteur culturel.

M. Roy Cullen: Quelles sont-elles?

M. Nelson Riis: Le député la-bas s enquiert en hurlant de la
nature de nos inquiétudes. S'il avait le courage de demander ne
serait-ce qu'a une personne, au sein de I'industrie culturelle, une
seule parmi les centaines et les milliers ou méme les centaines de
milliers de personnes touchées, ce que le gouvernement afait pour
laisser tomber I'industrie delaculture, il en aurait pour desheuresa
entendre les préoccupations des gens.

Les bloquistes nous disent qu'il faut mettre un comité sur pied
pour discuter delaquestion. C' est presquetrop tard, maisjetons-y a
tout le moins un coup d’ oeil. Nous appuierons |’ idée de lamise sur
pied d'un comité qui serait chargé d' étudier les répercussions de la
mondialisation. Toutefois, j’aimerais que nos amis d’ en face nous
disent quelles preuves nous avons des répercussions entrainées par
lamondialisation. Le monde est-il en train de devenir meilleur pour
laplupart desgens?Laréponseest non. L' écart entrelesricheset les
pauvres se creuse rapidement, non seulement a I’ étranger, maisici
méme au pays également. Cet écart entre les riches et les pauvres
n'ajamais été aussi grand au Canada et aux Etats-Unis.

Tout cela permet-il d’aider les 1,5 million d' enfants qui vivent
dans la pauvreté€? Ces données s accumulent. |l y atoute une série
de problémes. Nos collégues d’'en face représentent le gouverne-
ment du Canada, qui lui-méme représente le peuple du Canada. |ls
représentent les Canadiens de tous les coins du pays. Madame la
Présidente, c'est pour cela que nous sommes ici, chacun d entre
nous, pour représenter les Canadiens. Si nous écoutons bien ce que
les Canadiens nous disent ces jours-ci, devons-nous comprendre
qu'ils veulent que nous nous lancions téte premiére dans |’ Organi-
sation mondiale du commerce, que nous nous rendions a Sezttle et
gue nous discutions a huis clos de notre avenir? Ce n’ est pas du tout
ce qu'ils nous disent, mais il y a des gens qui le disent. Les
dirigeants du pays le disent. C'est avantageux pour les grandes
sociétés. Jusqu’ amaintenant, il y a seulement le Mexique, le Cana-
da et les Etats-Unis qui participent & cet accord. L occasion se
présente aujourd’ hui d'intéresser plus d’ une centaine d’ autres pays
a un accord semblable et ainsi de donner la préséance a leur
population.
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Quelqu’un doit étre du coté de la population. Qui défend les
intéréts des Canadiens? Il faut se demander qui défend les intéréts
des Canadiens a ces pourparlers, parce que ce n' est certes pas notre
gouvernement. Je le dis parce queleslibéraux sont d’ un enthousias-
me vraiment excessif al’égard de I’ ALENA. Ils voudraient I éen-
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dre al’ensemble de I’ Amérique du Nord et de I’ Amérique du Sud.
Ils sont d' avis que cet accord doit intéresser I” hémispheére, parce que
c’est un accord tellement bon. Tellement bon pour qui? Pour la
population? Pour le Canadien moyen?

En route vers la colline du Parlement ce matin, j’ entendais aux
actualités que des entreprises veulent diriger le secteur des établis-
sements d’ enseignement privés. Des Américains voudraient venir
au Canada et commencer a ouvrir nos universités. Ils soutiennent
gu'en subventionnant notre systeme d'enseignement collégial et
universitaire, nous é evons une barriere commercial e importante de
sorte que nous ne devrions plus subventionner |’ enseignement pu-
blic. Peut-on imaginer cela? Ils nous demandent de ne plus subven-
tionner nos colléges, nos universités et nos écoles techniques et
professionnelles partout au Canada.

Quelqu’ un doit prendre la défense des Canadiens. Ja entendu
marmonner nosvis-avisen traitant de laquestion commercialeala
Chambre. L e député réformiste soutient que nous formons un grand
pays commercial. |l a parfaitement raison. Notre pays est I'un des
plus grands pays commerciaux au monde. Nous |le sommes depuis
plusieurs décennies.

Le Parti réformiste m'enrage. Selon les réformistes, nous
n'avons que deux possibilités. Nous devons soit plier I’ échine et
prier al’autel de I’ Accord de libre-échange nord-américain, ou de
I’OMC. Nous devons nous mettre a genoux et tout accepter. Ou
alors, nous devons éever un mur tout autour du Canada.

I1'y aun compromis afaire. Nous devons protéger lesdroitsde la
personne au Canada. Nous devons protéger le milieu dans lequel
évolue le gouvernement. Pourquoi refuserions-nous de le faire?
Pourquoi ne voudrions-nous pas des lois du travail qui soient
décentes? Les députés se trouveraient a approuver le travail des
enfants s'ils appuyaient cette motion. 1ls encourageraient le travail
des enfants du fait que cela fait partie du commerce mondial.

M. Richard M. Harris: Jinvoque le Réglement, madame la
Présidente. Je suis persuadé quele Canadatout entier priseleseffets
théatraux du député de Kamloops, mais celui-ci dénature compl éte-
ment. . .

Laprésidente suppléante (Mme Thibeault): Je crains que cela
ne reléve du débat.

M. Nelson Riis: Madame la Présidente, ils qualifient d' effets
théatraux notre passion pour le peuple canadien parcequ’il n'y apas
une seule passion au sein de leur caucus. 1ls se moquent bien des
Canadiens. llsvont les brader al’instar de mes collégues d’ en face;
Vous pouvez en étre sirs.

I1s sont dingues et les autres sont comme des brebis déguisées en
loups. IIs prétendent se préoccuper d’ éducation, de soins de santé et
d’ environnement, maisleurs actions lestrahissent. Rien detout cela
ne les préoccupe. Ils s'en fichent pas mal.

Quelgqu’un ici doit proposer que nous examinions attentivement
toute cette question de la mondialisation. Quel effet aura-t-elle sur
I’ avenir de notre pays? Quel effet aura-t-elle sur notre souveraineté?
Quel effet aura-t-elle sur le Canadien moyen, homme, femme ou
enfant? Il faut nous poser ces questions?
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Mon collégue du Bloc propose que nous chargions un comité
d' examiner cela. Certains disent que celane lesintéresse pas. Cela
ne les intéresse pas parce qu'ils savent pertinemment que s les
Canadiens découvraient ce que I'OMC va vraiment faire au Cana-
dien moyen, ils ne seraient pas d'accord. lls n'ont pas appuyé
I’ Accord de libre-échange, ils n'ont pas appuyé I'ALENA et ils
N’ appuient pas lafagon dont I' OMC se présente. Je ne m’ excuserai
pas d’ appuyer avec passion les citoyens de notre magnifique pays.

[Francaig]

M. André Bachand (Richmond—Arthabaska, PC): Madame
laPrésidente, j’ai discuté avec le député de Lac-Saint-Jean, et ¢’ est
malheureux qu’ on ne discute pas nécessairement de lamotion telle
qu'il I'a présentée. On profite du fait que la conférence de Seattle
débute cette semaine pour parler du pour ou du contre delaglobali-
sation des marchés.

Ce qui est important, ce n'est pas d étre pour ou contre la
globalisation des marchés, mais bien qu’ on se penche sur lesim-
pacts ou les conséquences de cette globalisation. C'est ce que le
député de Lac-Saint-Jean demande par cette motion.

La globalisation est trés importante, elle a des conséquences
majeures sur la vie des hommes, des femmes et de toutes les
entreprises du pays.
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C'est tellement important. On parle de dizaines de milliards de
dollars de conséquences positives et aussi slirement négatives.
Est-ce qu'on peut avoir un comité qui peut analyser cela sur une
base permanente?

Le Comité permanent des affaires étrangeres et du commerce
international suggérait d'avoir une plus grande transparence et de
consulter les gens. Le député de L ac-Saint-Jean se promeéne avec sa
feuille et fait signer les députés. 11 a 100 noms, dont ceux delagang
de«oin-oins» del’ autre coté. Leslibéraux signent. llsdisent: «ll n'y
a pas de problémes, on encourage les jeunes qui ont des bonnes
idées» Toutefois, quand viendra le temps de leur demander un
consentement unanime, on regarderalavaleur deleur signature. Ca
ne vaut pas une cenne, canadienne en plus. C' est encore moins cher
gue la cenne américaine.

Ils disent: «On va encourager le jeune qui est parti avec son
fauteuil |"année passée. C' est important.» Mais parmi ceux qui ont
signé lademande du député de Lac-Saint-Jean, il n'y en apas un qui
va se lever. Ces libéraux ne respectent méme pas leur signature.
Cela ne regarde pas bien pour Seattle.

Cequ'on dit, ¢'est qu'on devrait impliquer les gens. On est pour
la globalisation des marchés. Tout le monde est pour I’ ouverture du
Canadasur lemonde, maisil y adesfagonsdefaire. Lelibre-échan-
ge avec les Etats-Unis a été, somme toute, une bonne chose, sauf
qu'il y a des conséquences positives et sirement négatives. Est-ce
qu'on les connalt? Est-ce qu’on est capables d’ apporter des solu-
tions?

On afait un changement au niveau de |’ assurance-emploi. On a
dit: «On va créer un fonds transitoire pour la création d’emplois a

cause des impacts négatifs de la réforme de |’ assurance-emploi.»
Est-ce qu’ on peut lefaire au niveau de laglobalisation? On est pour

ca

Le député néo-démocrate parlait de I’ exportation de I’eau. On
devrait peut-étre se poser des questions. On afait desguerresdansle
monde pour le contrdle de I'eau potable. Dans les négociations,
est-ce qu'on pourrait S'assurer de maintenir notre souveraineté
politique, ici, au Canada?

On est d'accord avec I’ ouverture sur le monde. On ne peut pas
étre fermés au monde, c'est impossible. Lorsqu’ on demande la
transparence ainsi que la consultation de ce qu’ on appelle commu-
nément «la société civile», on a des exemples.

Le Canada vient de signer une entente commerciale avec la
Chine. Cen’est pas avec «Saint-Glinglin de Wendover», ¢’ est avec
la Chine. Personne dans cette Chambre n’est au courant de ce qui
s est négocié. On signe avec la Chine, le pays le plus populeux au
monde. La Chine abesoin d’ un nombre X de pays pour pouvoir étre
membre de I’OMC. On n’en ajamais discuté ici, a la Chambre.

Je posais la question suivante au ministre du Commerce interna
tional: «Allez-vous en profiter pour parler d’ environnement et de
droits del’homme?» |l adit: «<Non, non, non, ¢’ est commercial.» Si
le commerce aide les droits de I’ homme, 13, ¢’ est correct.

I1'y ades exemples comme ceux-laqui nous choguent mémesi on
est ouverts sur le monde. |l n'y a pas de parti plus ouvert sur le
monde que le nétre. Les Québécois sont aussi trés ouverts sur le
monde. C’est une des provincesles plus ouvertes. Le Canadaest un
des pays les plus ouverts sur le monde. Mais il ne faut pas étre
«tarlais» et étre ouverts a toutes sortes de compromis. 1l faut savoir
ce qui se passe.

S'il y ades manifestations a Seattle auxquelles participent beau-
coup de Canadiens, cela nous dit aussi une chose, c'est qu'il n'y a
pas moyen de donner I’ autre c6té de la médaille au Parlement du
Canada. On n’a pas un systéme permanent pour cela. Est-ce qu’ on
pourrait le faire?

Ce sont des centaines de milliards de dollars de retombées d’un
coté et de I'autre. Est-ce qu’on pourrait avoir un comité? Cela ne
colterait pas trop cher, j’en suis certain. Est-ce qu’ on pourrait le
faire?

C'est slr qu'il y ades choses a négocier et arégler a Seattle. Je
donne un exemple. Un desplusvieux paysmembredel’ OMC ou du
GATT, c'est Cuba. Est-ce qu'il y a du libre-échange entre Cuba et
les Etats-Unis? Absolument pas. Les entreprises canadiennes sont
pénalisées s ellesfont affaire avec Cuba. 11 y a peut-étre des choses
positives qu’ on pourrait faire pour le Canada, Cuba et les Etats-
Unis. On pourrait peut-étre s'en servir.

Présentement, on parle d'agriculture, et c'est vrai que c'est
important. On doit régler cette problématique. En mémetemps, tout
en étant ouverts aux négociations, partageons !’ information avec les
gens qu’ on représente.

Je ne parle pas de la stratégie a cet égard. |l y ades gens qui sont
forts en stratégie des deux cotés de la Chambre, et ¢’ est tant mieux,
c'est parfait. Mais on ne sait pas ol on s en va présentement.
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Est-ce que la Chambre avu un seul rapport officiel des négocia-
tions préparatoires a Genéve? Celafait troismoisqu'ils setirent des
gros mots, mais ils sont incapables d'arriver & une entente sur
I’ agenda de Sesttle cette semaine.

Cela fait des mois. Combien de fois avons-nous été informés
comme parlementaires? Aucune. Jamais. Alors, qu’' on ne soit pas
surpris s les gens deviennent un peu en maudit. C'est pour cela
qu'ils se disent: «<Eh bien, onvay aller, a Seattle, et on valeur dire
qu'on n'est pas d accord avec certains points de vue, mais surtout
qu'on n'est pas d' accord avec leur processus de négociations.»

Et ils ont raison, parce que vendredi dernier—et je vais prendre
I’ exemple de tantét—Ie ministre a signé une entente avec la Chine.
I Ny apas un maudit chat ici qui était au courant. Imaginez-vous ce
que celavafaire a Seattle. Ce n’est pas parce qu'il nous offre une
session d'information le matin, a Seattle, et une autre le soir qu’on
vatout savoir. C'est pas sOr, ¢a, vraiment pas sOr.

Mais apres Seattle, il se passe quoi? Est-ce qu’ on peut mettre ce
comité-la en place? Cela démontrerait aux gens qu’on représente
que leurs députés prennent la globalisation treés au sérieux. Si on
formait un comité permanent, il me semble que ce serait une idée
facile, peu onéreuse.

Cequeledéputé de Lac-Saint-Jean demandeici aujourd’ hui, et il
vatres bien lefaire d'ailleurs, ¢’est qu’on lui accorde le consente-
ment unanime pour que cette motion puisse étre mise aux Voix.
C'est tout. Que nos petits amis libéraux, de I’ autre c6té, apposent
leur signature et la respectent pour une fois, et que de coté-ci de la
Chambre, on fasse laméme chose, pour qu’ ensuite, on puisse voter.
C' est ce queledéputé de L ac-Saint-Jean demande. Ensuite, on verra
ou les gens se situent a cet égard.

Mais quel message on fait parvenir aux gens du Québec, aux gens
de |’ Ontario, aux gens du Canada, si on refuse de se pencher sur la
question par un vote ou méme si on refuse la création d’ un comité
permanent sur la globalisation, ses impacts et ses conséguences?

Cen'’ est pas parce qu’ on apeur, mais quel message lance-t-on au
monde? On dit de deux choses I’ une, a ce moment-la, soit que la
globalisation est parfaite et que les conséquences ne sont que
positives, ou qu’ on atellement peur de sefaire «brasser lacage» par
lesgensqui vivent dans ce pays et qu’ on est censés représenter, que
les libéraux disent: «Non, on ne touche pas a ¢a.»

11 est temps, car le Canada se globalise de plus en plus au niveau
international. 1l est temps aussi d’ évoluer au niveau des différents
comités de cette Chambre et d’avoir un comité qui va étudier cette
question de fagon permanente.

Alors, j'invite tout le monde a appuyer unanimement la motion
M-41 du député de L ac-Saint-Jean.

M. Stéphan Tremblay (L ac-Saint-Jean, BQ): Madame la Pré-
sidente, vous voyez a quel point c'est merveilleux, vous voyez a
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quel point cette simple question suscite des débats, et des débats
assez controverses, de différentes opinions. Je pense que ' est tant
mieux, parce que ce que je propose, ¢’ est lacréation d’ un comité de
réflexion non partisan.

A preuve, quand j'ai sorti mon fauteuil, je n’ai pas averti mon
parti, car je voulais démontrer aux députés de la Chambre que cette
question était non partisane. Justement, on ala chance d'avoir cing
partis politiques d'idéologies différentes ici, a la Chambre. Est-ce
qgu'on ne pourrait pas sen servir pour s enrichir de réflexions
émanant de diverses sources?

Je suis le plus jeune parlementaire de cette Chambre. Plusieurs
savent que je me pose des questions sur ce que sera la société dans
laguellejevivrai dans 20 ou 30 ans, quand j’ aurai atteint lamoyen-
ne d' &ge des députés de cette Chambre. Je pense que cette réflexion
doit avair lieu ou, atout le moins, qu’ on puisse voter—c' est tout ce
gue je demande—pour gqu’ on puisse s enrichir. De toute maniére,
cette réflexion va se faire; elle se fera peut-étre dans quelques
années, mais pour I'instant, il faut dire oui a cela.

Je pense que la question, effectivement, n’est pas d’ étre pour ou
contre lamondialisation, mais de la comprendre et de pouvoir agir
par la suite, peut-étre en ouverture sur le monde, afin de pouvoir
proposer des pistes de solution a1’ échelle internationale. Ce Parle-
ment pourrait avoir ce leadership, et ce serait fantastique.

Donc, ¢’ est laraison pour laquelle, méme si un seul parlementai-
re de cette Chambre peut bloquer la volonté de 50 000 citoyens—
peut-&tre méme plus, car 13, il s'agit de50 000 signatures, maisil y
en a beaucoup plus—je demande le consentement unanime de la
Chambre pour que la motion M-41 puisse faire |’ objet d'un vote.

® (1200)

La présidente suppléante (Mme Thibeault): L"honorable dé-
puté demande le consentement unanime de la Chambre pour que
cette motion puisse faire I’objet d'un vote. Y a-t-il consentement
unanime?

Des voix: D’accord.
Des voix: Non.
Laprésidente suppléante (Mme Thibeault): Lapériode prévue

pour |’ étude des affaires émanant des députés est maintenant expi-
rée et |’ ordre est rayé du Feuilleton.

INITIATIVESMINISTERIELLES

[Traduction]

LALOI SURLESINSTITUTSDE RECHERCHE EN SANTE
DUCANADA

La Chambre reprend I’ éude, interrompue le 25 novembre, de la
motion: Que le projet deloi C-13, Loi portant création des Instituts
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de recherche en santé du Canada, abrogeant la L oi sur le Conseil de
recherches médicales et modifiant d’autres lois en conséquence,
soit lu pour la deuxiéme fois et renvoyé a un comité.

Mme Val Meredith (South Surrey—White Rock—L angley,
Réf.): Madame la Présidente, il mefait plaisir d’intervenir au sujet
du projet deloi C-13, Loi portant création des | nstituts de recherche
en santé du Canada et abrogeant laLoi sur le Conseil de recherches
médicales.

11 arrive peu souvent que je félicite en Chambre le gouvernement
pour I'orientation qu'il a adoptée. Toutefois, je dois le féliciter
d avoir reconnu la nécessité d accorder un soutien financier aux
chercheurs canadiens, tant dans le domaine médical que dans celui
des sciences. L' opposition officielle espére que les nouveaux Insti-
tuts de recherche en santé rendront au moins des comptes aux
contribuables canadiens qui fourniront les ressources financiéeres
indispensables a la recherche.

Larecherche et le développement ont regu un appui fort curieux
des gouvernements. Je me rappelle que I'ancien gouvernement
conservateur a fait beaucoup de promesses aux Britanno-Colom-
biens et en particulier a I'Université de la Colombie-Britannique
concernant le projet Kaon. Toutefais, il est devenu trés évident que
cette promesse avait pour seul objet d obtenir des votes. D’ autres
promesses ont été faites partout au pays par des gouvernements
affirmant qu'ils reconnaissaient la nécessité de la recherche et du
développement. Toutefois, le moment venu, le soutien financier
n'est jamais la.

Nous appuyons tres fermement larecherche et |e dével oppement
parce que c'est en s affirmant dans ces domaines que le Canada
tracera lavoie asuivre. C'est lafagon dont I’ économie canadienne
sera en mesure de soutenir la concurrence d'autres pays. Trop
souvent et depuis trop longtemps nous voyons les gens les plus
brillants quitter le pays parce qu’on ne leur accorde pas |le soutien
financier dont ils ont besoin pour élaborer des projets de recherche,
les financer et les intégrer dans un marché viable.

Nous sommes ravis que le gouvernement reconnaisse a tout le
moins lanécessité d' investir danslarecherche et |e dével oppement,
mais aussi et surtout la nécessité de rendre compte au contribuable
de I utilisation réservée a ces fonds, en ce qui concerne non seule-
ment la recherche et le développement, mais aussi les autres pro-
grammes nationaux. | setrouve que des fonds ont étéinvestis dans
un domaine et que le contribuablen’arien sude ceaquoi ilsavaient
servi; il n'a pas été en mesure de vérifier si ces fonds avaient été
dépensés abon escient, ou encore si les retombées de cet investisse-
ment avaient été bénéfiques. C'est trés clair que le gouvernement
reconnait la nécessité de la reddition de comptes a propos de ces
nouveaux instituts.

Les fonds affectés seront répartis entre le fonds de développe-
ment des instituts, qui en recevra 20 p. 100, et |a caisse desinitiati-
ves stratégiques, aqui seront attribuéslesautres 80 p. 100. Ces deux
entités seront surveillées par un conseil d’administration dont les
membres seront nommés ou désignés par leurs pairs, bien que le
président en sera nommeé par |e gouvernement.

Jy vois la un pas dans la bonne voie. Nous évitons ainsi le
favoritisme. Les gens qui auront a faire preuve d'initiative et qui
décideront de la priorité a accorder aux différents projets seront

choisis par leurs pairs danslacommunauté de larecherche scientifi-
que et médicale. Ces gens comprennent et sont en mesure d’ évaluer
I'importance de ces projets et d' en déterminer la priorité de fagon a
ce que les deniers publics soient utilisés a bon escient.

Il convient également de noter que le gouvernement ne cherche
pas a mettre en place une nouvelle bureaucratie ni a accorder des
affectations a long terme a des postes rémunérés de la fonction
publique. Les membres du conseil consultatif ne toucheront pas un
sdlaire. |lIs recevront des indemnités journalieres qui correspon-
dront aux heures qu’ils ont passées au sein de comités ou au nombre
de réunions auxquelles auront participé. Plutét que de verser a
quelqu’unun salairevariant entre 80 000 et 125 000 $, on accorde-
ra des indemnités qui seront fonction des frais occasionnés.

® (1205)

Je suis convaincue que nous trouverons des gens qui ont vraiment
a coeur de servir la communauté scientifique et la population
canadienne. Ces gens ne sont pas ladans leur seul intérét. |Is seront
lapour le bien detous. C’ est une étape importante qu’ entreprend la
notre gouvernement.

Il est important de ne pas créer une institution ou la plus grande
partie desfonds qui lui sont versés serviraient uniquement aentrete-
nir labureaucratie. Je crois comprendre que seulement 4 ou 5 p. 100
des crédits engagés devraient étre affectés a des fins administrati-
ves. Je pense que les Canadiens appuieront |adécision du gouverne-
ment. J espére qu’ on verraque les deniers publics ne servirapasen
définitive a accroitre encore davantage la bureaucratie, ou comme
les gens disent parfois, a créer de petits empires. Au contraire,
I’argent serainvesti dans la recherche et le dével oppement.

Nous nous réjouissons de la direction que prend le gouverne-
ment. Nous espérons que ces hominations feront la preuve que le
systéme fonctionne bien et que ce type d’ organisme pourrait servir
de modéle dans d’ autres domaines.

Le dirigeant de I'institut sera nommé par le gouverneur en
conseil, et les autres membres seront nommeés par leur pairs. Les
noms de membres de lacommunauté scientifique seront soumisala
personne choisie pour diriger I'ingtitut, et cette derniére choisira
parmi ces noms. Le gouvernement s engage a cet égard dans une
voie intéressante.

Nous croyons comprendre que ces organismes rendront des
comptes deux fois par an. Les Canadiens pourront donc surveiller
leurs dépenses. Au fil des années, gréce a la procédure de compte
rendu prévue danslaloi, nous pourrons déterminer si lesinstitutsde
recherche font de leur mieux et s'ils utilisent |’ argent a bon escient.

Il est important de reconnaitre que la communauté scientifique a
été mal traitée dans le passé. Les scientifiques ont bien vu allouer
des crédits a la recherche scientifique, mais cet argent a servi en
bonne partie ades fins administratives, ¢’ est-a-dire afaire vivredes
bureaucraties. Les scientifiques esperent que cette nouvelle loi
permettra de débloquer des fonds pour de réels projets de recherche
et que I'argent servira ala recherche.

Il est & espérer qu' au bout du compte, non seulement les contri-
buables canadiens seront heureux des résultats, mais auss les
milieux de la recherche scientifique et médicale, car plus d' argent
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ira a la recherche plutét qu'a la bureaucratie. La nomination des
membres et la constitution de |’ organisme de surveillance se feront
d'une fagon transparente et démocratique assortie d’' une procédure
de compte rendu qui obligerales responsables arendre des comptes
ala population.

D’ici quelques années, nous espérons voir une communauté
solide de la recherche scientifique et médicale, qui sera al’ avant-
garde a |’ échelle internationale. Nous espérons que cela permettra
d enrayer le grave exode des cerveaux qui nous prive de nos scienti-
fiques les meilleurs et les plus brillants.

[Francaig]

M. Jean-Guy Chrétien (Frontenac—M égantic, BQ): Madame
laPrésidente, ¢’ est bien slr avec intérét quej’ intervienssur le projet
de loi C-13, suite a lademande de notre porte-parole en matiére de
santé, le député de Hochelaga—Maisonneuve.

® (1210)

Pour le bénéfice des tél éspectateurs qui pourraient étre al’ écou-
te, le projet deloi C-13 porte sur lacréation d' Instituts de recherche
en santé qui remplacerale Conseil de recherche médicale.

Je vais faire un bref historique. Le gouvernement fédéral, par le
biais du ministre des Finances, prévoit allouer un surplus de 65
millions de dollars, pour I’année 2000-2001, et d’ ajouter 240 mil-
lions de dollars, pour I’ année 2001-2002. Celadevrait, puisquel’on
conserve les budgets déjaalloués au Conseil derecherche médicale,
porter le budget de 2001-2002 aux environs d’ un demi milliard de
dollars, soit 500 millions de dollars.

Lefait que le gouvernement fédéral, par le biais de son ministre
des Finances, injecte 65 millions de dollars de plus |’ an prochain et
240 millions de dollars de plus pour la deuxieme année, cela
nécessite évidemment un consensustréslarge, ici, alaChambre des
communes. Or, le député de Chicoutimi vient de medire quele Parti
progressiste-conservateur appuierale projet de loi C-13. Macollé-
gue du Parti réformiste vient de donner son appui. La semaine
derniére, le porte-parole en matiére de santé pour le NPD a égale-
ment donné son appui. Celaveut dire qu’ avec celui du Bloc, ce sera
a toutes fins utiles a I’unanimité que le projet de loi C-13 sera
adopté.

Cependant, nous, du Bloc québécois, alons apporter quelques
modifications. Nous alons suggérer quelques amendements pour
nous assurer tout au moins de deux choses. Tout d'abord, que le
Québec aura sa part du gateau et qu’'on ne se fasse pas passer le
méme sapin que pour lesusinesd’ automobiles. Il y en adix-neuf sur
vingt en Ontario et une seule sur vingt au Québec, et on menacedela
fermer a tous les six mois. |l faudrait que de ce budget de 500
millions de dollars, le Québec ait sa juste part.

On serappelleraqu’ en recherche et développement, c'est I’ Onta-
rio qui retire traditionnellement entre 50 et 60 p. 100 du budget
global aloué dans ce domaine par le gouvernement fédéral, alors
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que le Québec, qui constitue le quart de la population, ne regoit
grosso modo que 14 p. 100 annuellement.

Il faudra également s assurer que le gouvernement fédéral, le
gouvernement du premier ministre et député de Saint-Maurice, ne
nous passe pas non plus de sapin, ne nous passe pas le rouleau
compresseur et ne s immisce pas encore une fois de plus dans des
champs de compétence provinciale. Alors, on sera tres vigilant
|&-dessus.

On sait que les Instituts de recherche en santé viseront d'abord a
organiser, a coordonner et a financer. Je veux m'attarder sur la
coordination de larechercheici, au pays. Il ne faudrait pas que nos
chercheurs soient en compétition I’ un avec I autre, qu’ une institu-
tion de recherche soit en compétition avec une autre institution et
qu'on cache le fruit des recherches qui pourraient, si on pouvait
partager les résultats, accélérer les travaux pour le plus grand bien
de notre population, car cette derniére est tres vieillissante. Nous
devons, a cet égard, accentuer rapidement notre recherche sur les
maladies vasculaires, | arthrite, le cancer, les maladies cardiaques,
lamaladie d' Alzheimer et, bien sr, les maladies respiratoires. Le
Bloc québécois est donc favorable a I'ensemble du projet de loi
C-13. C'est un besoin.

Je veux rappeler ici que vendredi dernier, a I'invitation de M.
Lucien Roy, président des bénévoles du vieil hopital de Thetford-
Mines, et du trésorier, Rémi Vachon, j’ai été recu par le groupe des
bénévoles de cet hopital. A cette occasion, on a—pour utiliser
I’ expression du président, Lucien Roy—invité alachapelle pour le
diner communautaire les patients qui étaient les plus «sortables». |1
y avait unetrentaine de patientsavec qui j' ai pu causer. Ces patients,
al’ unanimité, me réclamaient des surplus pour |es services de santé.

® (1215)

Ce qui ne m’impressionne pas, mais qui m'’ étonne, c'est de voir
que ce méme gouvernement, depuis 1993, a coupé 3,4 milliards de
dollars. Le méme ministre des Finances, le méme ministre de la
Santé, ces deux gars ont coupé, au Québec seulement, 3,4 milliards
de dollars, en moins de six ans, et aujourd’ hui, ils vont ajouter 65
millions en recherche. Il faut quand méme avoir du culot.

Jean Charest, alors qu'il occupait son siege ici, a I’ extrémité
droite, tout pres de votre fauteuil, madame la Présidente, lorsd’une
période de questions orales, avait interpellé le premier ministre, en
lui disant: «Si ¢avamal au Québec en santé, S'il y ades problémes
au Québec dans la santé, le premier responsable, c’est lui.» Il
désignait le premier ministre du Canada, le député de Saint-Mauri-
ce.

Aujourd’ hui, ce méme gouvernement se péte les bretelles, parce
qu'il gjoute 65 millions de dollars en recherche. Au Québec seule-
ment, il y a un manque a gagner pour I’ exercice financier actuel,
1999-2000, de 1,7 milliard de dollars. Seulement pour lasanté, pour
I’année fiscale en cours, cela représente 850 millions de dollars.
C'est beaucoup d argent.

Cen’est pas seulement au Québec qu’ on éprouve des probléemes
dans le domaine de la santé, c'est partout a la grandeur du Canada.
Le résultat dépend malheureusement du ministre des Finances.

Cen’est paspour riensi hier, aHull, il y avait des centaines, voire
des milliers de manifestants pour dénoncer les faiblesses de ce
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gouvernement en matiére de santé, en matiére d' affaires sociaes. Il
a coupé dans presgue tous les domaines, y compris dans les loge-
ments sociaux, et cela, de fagon unilatérale.

Aujourd’ hui, pour se donner bonne conscience, il vaajouter dans
le budget de I'an prochain, pour la recherche en santé, un maigre
montant de 65 millionsdedollars. C'est le culot du premier ministre
et député de Saint-Maurice. C'est un Québécois qui est prét a
sacrifier le Québec pour augmenter sa popularité dans le reste du
Canada.

C'est le méme qui, en 1982, vous vous en souviendrez, avec 74
députésde saformation, alorsqu’il était ministre dela Justice, avait
orchestré avec Pierre Trudeau le rapatriement unilatéral de laCons-
titution. Il avait organisé tout cela envers et contre tous les Québé-
cois, y compris Claude Ryan, a |’époque chef du Parti libéral du
Québec.

Heureusement, on I’ afait reculer, car il était en train de nousfaire
un coup semblable, alors que I’ Assemblée nationale, ou tous les
partis le dénoncaient, ou tous les éditoriaux du Québec, y compris
La Presse et Le Soleil—pourtant ce ne sont pas des journaux
fonciérement séparatistes—ont dénoncé les projets du premier mi-
nistre.

Il n'est pas éonnant que quelques ministres québécois, dont la
ministre ici présente, la présidente du Conseil du Trésor, se soient
distanciés. Je suis heureux deledireici en cette Chambre, elle s est
distanciée de son chef et ellevaen sortir grandie. C' est unedesrares
au Conseil des ministres. Bien sUr, il y ale ministre des Finances,
mais il est capable de parler pendant dix minutes sans rien dire.

C'est ce qu'il afait. Cinquante pour cent plusun, il s'en accom-
mode. C’ est laloi international e, et ladémocratie oblige. Est-ce que
le vote de Raymond Setlakwe, par exemple, a Thetford, vaudra 1,2,
alors que celui du député de Frontenac vaudra seulement un vote?
En démocratie, une femme, un vote, un homme, un vote. Voila ce
que je veux rappeler.

® (1220)
[Traduction]

M. Jay Hill (Prince Geor ge—Peace River, Réf.): Monsieur le
Président, c’'est un plaisir pour moi de prendre la parole ce matin
pour parler du projet de loi C-13, Loi portant création des Instituts
de recherche en santé du Canada et abrogeant la Loi sur |e Conseil
de recherches médicales.

Pour commencer mon bref discours, j’ accorde mon appui nuancé
acette mesure |égislative. Mes arguments en faveur du projet de loi
sont liésal’ améioration dela santé des Canadiens par lebiaisdela
recherche. Qui pourrait s opposer a cela?

Les réserves que j' émets face a ce projet de loi sont liées ala
différence entre les convictions fondamentales du gouvernement
libéral et les miennes, en tant que député réformiste. Bien que nos
objectifs soient identiques, ¢’ est-a-dire qu'ils visent a améliorer la
qualité de vie des Canadiens et a alonger la durée de vie, la
différence réside dans la maniére d'y parvenir.

Je constate que nous abordons la question de deux maniéres
différentes. L’ approche du gouvernement sembl e certainement étre
celle qui permettra de perpétuer et de protéger I'industrie des soins
de santé existante. En d autres mots, il considére cette derniére
comme le systéme. |1 croit que nous devons maintenir et défendrela
Loi canadienne sur la santé et ne pas envisager d'y apporter des
changements, méme s'il reconnait entiérement, en accord avec les
partis de |’ opposition, que e systéme de soins de santé se détériore
rapidement. Sa forme actuelle ne satisfait pas les Canadiens et ne
répond pas a leurs besoins en matiére de soins de santé.

L’ opposition officielleaau contraire déclaré qu'’il faut se concen-
trer sur un autre point, non pas sur le systéme et sur I'industrie des
soins de santé, mais sur le patient. Nous devons élargir notre
recherche et la fagon dont nous examinons toute la question des
soins de santé dans le but de mettre |’accent sur la personne, le
patient et ce qui est préférable pour cette personne et non nécessai-
rement pour notre prétendu systéme universel de soins de santé.

En ce qui concerne les soins de santé, les provinces financent &
I"heure actuelle prés de 90 p. 100 des colits des soins de santé.
Pourtant, le gouvernement fédéral continue de défendre la Loi
canadienne sur la santé au point qu’il se sent obligé de dicter ses
conditions, d'imposer des amendes aux provinces qui essaient de
s'accommoder tant bien que mal avec les milliards de dollars de
compressions que le gouvernement a effectuées dans le domaine de
la santé au cours des derniéres années. Ensuite, depuis un an ou
deux, depuis que le gouvernement a équilibré son budget et com-
mencé a accumuler des surplus, il aréinvesti quelques milliards de
dollars qui représentent une petite partie des coupes sombresqu'’il a
effectuées dans le Transfert canadien en matiére de santé et de
programmes soci aux.

Le gouvernement s attendent a ce que les Canadiens I en félici-
tent au moment méme ou les gens doivent supporter le fardeau
fiscal le plus lourd de notre histoire.

Quel héritage le premier ministre nous laisse. Alors que nous
entrons dans le prochain millénaire dans un mois environ, nous
allons constater alors que nous n’avons jamais été aussi imposes
dans notre histoire. En méme temps, les Canadiens constituent une
population vieillissante qui doit compter de plus en plus sur les
soins de santé et faire face alaréadité, ¢’ est-a-dire une détérioration
importante du systéme de soins de santé.

Je suis heureux de parler du projet de loi aujourd hui. Je veux
élargir le contexte. Il n'y aaucune raison d' essayer d’ avoir un débat
lorsque nous nous entendons sur une chose donnée. Il faut mettre
I’accent sur nos désaccords. Jai dga expliqué la différence entre
I’ approche de I’ opposition officielle et celle du gouvernement. Je
veux également parler du systéme de santé a deux vitesses et des
propos aarmistes que le gouvernement tient chaque fois que I’ op-
position officielle, le Parti réformiste du Canada, présente desidées
nouvelles ou innovatrices au sujet des soins de santé et la fagon de
répondre aux besoins des Canadiens dans tout ce domaine.

Immédiatement, on nous accuse de vouloir modifier le systeme,
de vouloir détruire I’ universalité du systéme canadien des soins de
santé. Rien ne saurait étre plus loin de la vérité, malheureusement
tout cela se perd dans le feu des débats que nous avons chaque fois
gue nous proposons une idée nouvelle.
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Je note que les idées les plus innovatrices ces derniers temps
viennent des provinces. Comme jel’ai dit, les provinces se battent
pour arriver, en dépit des coupures effectuées par le gouvernement,
a assurer les soins de santé nécessaires aux Canadiens, a leurs
contribuables, aleurs habitants.

A la grande déception de I’ opposition officielle, quand un pre-
mier ministre ou un ministre provincial delaSanté propose uneidée
nouvelle pour faire face aux besoins des Canadiens dans|e domaine
delasanté, le gouvernement, au lieu defaire preuve de coopération,
S attaque a celui-ci et aux provinces.

Nous sommes tous d’ accord sur la nécessité de consacrer plus de
fonds a la santé et de se concentrer davantage sur larecherche. La
liste des maladies débilitantes et graves qui nécessitent des recher-
ches d'urgence est longue. La Chambre devrait s'inquiéter des
priorités et de I utilisation qui est faite des recettes fiscales rares.

Cédant aux énormes pressions de I’ opposition officielle, le solli-
citeur général vient tout juste d’annoncer, |I'autre jour, qu'il alait
mettre sur pied un établissement de recherche, au colt de 2 a 2,5
millions de dollars, pour que soit examinée toute la question de la
toxicomanie dans e systéme pénitentiaire et | effet qu' elle asur la
criminalité et sur le taux de récidivisme, sur la conduite criminelle
de personnes si €elles prennent des drogues.

Nous avons certes insisté sur |’ éaboration d’ une stratégie natio-
nale antidrogue. Nous avons attiré I’ attention des Canadiens sur le
fait que les drogues sont plus répandues et plus facilement accessi-
bles dans les pénitenciers qu’'a |’ extérieur. Force est de me deman-
der quel bon sensaprévalu dans!’ annonce de ce prétendu établisse-
ment de recherche interminable sur cette question et de
I’ établissement de son siége social dans I’ Tle-du-Prince-Edouard,
dans la circonscription du ministre.

Pourquoi dénigrer un enjeu aussi crucial pour la société cana-
dienne et en faire une question de favoritisme? Le ministre a
annoncé qu'il alait trouver un logement temporaire a cet établisse-
ment de recherchejusqu’ ace qu’ un nouvel immeublefédéral puisse
étre construit, par pur hasard, dans sa circonscription, pour accueil-
lir les 20 employés permanents auxquels il envisage de faire appel
pour examiner le probléme des drogues.

Je constate qu'il ne me reste presgue plus de temps, ce qui est
malheureux. Nous tous, particulierement mes collégues du Parti
réformiste, qui formons |’ opposition officielle, pourrions discourir
longuement sur les priorités, sur la fagon dont le gouvernement
dépense ces rares recettes fiscales et répond a nos préoccupations a
cet égard. Jai tout juste eu le temps de souligner brievement un
probléme.

Avec tous les édifices fédéraux vacants dans|’ ensemble du pays,
le gouvernement aurait certes pu en trouver au moins un dans les
régions aux prises avec le grave probléme qu’ est la consommation
de drogues dans les prisons, par exemple dans les environs de
Vancouver ou de Toronto. Ce serait un meilleur emplacement pour
un établissement de ce genre.

Initiatives ministérielles

Jamerais résumer en disant que I'objectif premier du Parti
réformiste en matiere de santé est d améliorer laqualité et la durée
de vie de tous les Canadiens. C'est pour cette raison que mes
collégues réformistes et moi-méme appuyons lamesure | égislative.
Par contre, nous dénongons catégoriquement lamaniéreirresponsa-
ble dont le gouvernement gére le systéme de soins de santé du
Canada. Il en aréduit considérablement le financement en dépit du
fait qu'il ait augmenté les impdts chague année depuis son arrivée
au pouvoir. Sil y aune chose qui rend les Canadiens malades, ¢’ est
bien de payer plus cher pour avoir moins de services.

Leprojet deloi aurapour effet d’ accroitre |es sommes consacrées
a la recherche médicale, mais les Canadiens en auront-ils réelle-
ment pour leur argent? Je ne le pense pas. Le Canada compte parmi
les meilleurs spécialistes au monde en recherche et dével oppement.
Toutefois, notre taux d’'imposition incroyablement élevé ne laisse
aux sociétés canadiennes que peu ou pas d argent pour larecherche;
une diminution substantielle des impdts des particuliers et des
sociétés améliorera la vie des Canadiens, créera des emplois et
encourageranosjeunes arester. On entend souvent parler delafuite
des cerveaux.
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Je pense qu' une telle initiative répondrait aux voeux des Cana
diens qui veulent plus de leur gouvernement, mais pour moins cher,
ce qui est exactement I'inverse de ce que leur offre le systéme
libéral actuel auquel nous devonslesimpbtsles plus élevés denotre
histoire aors que notre régime national de santé est en pleine
détérioration. Le premier ministre a de quoi étre fier.

[Francais]

M. Jean Dubé (M adawaska—Restigouche, PC): Monsieur le
Président, il mefait plaisir, aujourd’ hui, d'intervenir sur le projet de
loi C-13, Loi sur les Instituts de recherche en santé du Canada.

Jamerais tout d'abord féliciter mon collégue du Nouveau-
Brunswick, ledéputé de Nouveau-Brunswick-Sud-Ouest, pour I’ ex-
cellent travail qu'il fait au Comité permanent de la santé. Je veux
auss signaler a la Chambre que c'est le premier projet de loi
d' importance dont nous sommes saisis au cours de la présente
|égidature en matiére de soins de santé. C’ est absolument incroya-
ble qu'il s'agisse du premier projet de loi qui traite d'un domaine
auss important.

Celanous rappelle que ce gouvernement est |e plus paresseux de
ce siecle. C'est absolument incroyable de voir le gouvernement,
aujourd’ hui, mettre un peu d’ emphase sur lasanté. Tout récemment,
on voyait le premier ministre rouvrir le débat constitutionnel. Cela
sembl e plus important pour lui de débattre du dossier constitution-
nel que ce que les gens veulent vraiment savoir au niveau de la
santé, de |’ éducation et des emplois. C'est absolument incroyable.

M. John Bryden: Il faut une question claire.

M. Jean Dubé&: Une question claire et précise, oui. Jaimerais
quevous, du cbté du gouvernement, répondiez aux questionsclaires
€t précises.
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Depuis qu'il a pris le pouvoir, ce gouvernement a coupé 17
milliards de dollars dans les soins de santé. C'est absolument
incroyable, quand on voit que la demande en soins de santé au
Canada augmente. Nous savons tous qu’au Canada, la population
est vieillissante, donc, il y aune plus grande demande pour les soins
de santé. Mais ce gouvernement a coupé les sommes destinées aux
soins de santé de 17 milliards de dollars.

Dans le dernier budget, le ministre des Finances a remis de
I’argent dans les transferts en santé, mais cela ne fait que nous
ramener au point ou nous étions, il y a 10 ans. C’est absolument
incroyable d'avoir un gouvernement comme celui-la.

Je peux vous dire que les Canadiens bouillonnent aujourd’ hui,
car le premier ministre a reparti le débat constitutionnel. Avec le
dossier qu'ils ont présentement ala Chambre, je peux vous garantir
que les Canadiens veulent un changement. J ai héate aux prochaines
élections, car les gens auront I’ occasion de leur dire précisément ce
qu'ils pensent du présent gouvernement.

Pensons aux problémes qu’a connus le domaine de la santé. J ai
eu le privilége, lorsdeladerniére année, defaire partie d un comité
du Parti conservateur qui a fait le tour du Canada pour étudier la
pauvreté. Lapauvretéici au Canada, cen’ est pas quel que chose dont
le gouvernement peut se vanter, parce qu’ elle est en croissance. Il y
a eu plusieurs démonstrations. Ja méme eu |’ occasion, lors de
quelques-unes de mes visites, de rencontrer des étudiants d' univer-
sité, et croyez-le ou non, dans les universités, il y a des soupes
populaires. C'est absolument incroyable qu'il y ait des soupes
populaires dans nos universités canadiennes.

On se demande pourquoi les colits dans le domaine de la santé
sont tellement éevés. Eh bien, ' est parce que les Canadiens vivent
sous un stress constant. Les Canadiens, dans certaines régions du
pays, se cherchent un emploi, ils font tout pour arriver, et cela
occasionne souvent du stress. Et qu’ est-ce que le stress cause? Ces
gens doivent se rendre a |I'hdpital, et souvent pour des périodes
prolongées. On connalt aussi les effets du stress sur le systéme
cardiovasculaire.
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Je pense que tous les parlementaires de cette Chambre savent
exactement ce que cela cause et quels sont les colts. C'est laou on
devrait concentrer nos efforts pour justement réduire les colts au
niveau de la santé.

Je suis entierement d’ accord avec le projet de loi C-13, mais on
doit regarder ou est la base du probléme et les causes des colts de
santé élevés. Aussi, au Canada, comme jel’ai dit, la population est
vielllissante. On regarde aujourd’ hui les jeunes familles. Je pensea
lamienne composée de deux jeunes enfants de |’ &ge de six anset de
deux ans. On ne voit plus des familles de six personnes et plus. On
ne voit plus cela.

La population est vieillissante et cela a un impact eu égard ala
contribution au niveau de la taxation. Il vafalloir faire attention a
cela. On a sérieusement des problemes et il faudrait vraiment se
concentrer sur les causes des problémes de santé.

Je veux revenir a mon commentaire initial d'il y a quelques
minutes. Je disais que j’ étais trés dégu du travail du gouvernement
au cours de cette session. Honnétement, je doisdire queje considéere
réellement que ¢’ est un gouvernement des plus paresseux.

[Traduction]

Il faut que ce soit le gouvernement le plus paresseux du siécle.
C'est tout a fait incroyable. Nous entrons dans un nouveau débat
constitutionnel pendant que ce que les gens attendent, c'est que
nous parlions de soins de santé. Je veux parler de soinsde santéet je
croisquelaplupart desgensici veulent parler des soins de santé. Je
suis convaincu que la plupart des députés ministériels voudraient
auss parler de santé.

Malheureusement, aujourd’ hui, comme toute la semaine dernie-
re, tout le monde sait de quoi nous avons parlé ala Chambre. Qui a
ouvert le bal? Je dirais que c'est notre ami, en face, le premier
ministre du Canada.

Il est tout afait incroyable qu'il jette del’ huile sur le feu comme
il le fait. C'est également ironique puisque notre parti, le Parti
progressiste conservateur du Canada, croit en un Canadauni et nous
I’ avons prouvé lorsque Jean Charest a quitté notre parti pour aller
diriger le parti fédéraliste au Québec, ou il réussit apparemment
assez bien afaireremonter lacote de popularité desfédéralistes. Il y
adeux semaines, un sondage nous apprenait que les troupes fédéra-
listes au Québec étaient en pleine ascension. Je crois qu'elles
recueillaient 57 p. 100 d'appui tandis que les appuis de Lucien
Bouchard étaient tombé a 30 p. 100.

Nous devrions suivre les sondages de pres au cours des prochai-
nes semaines pour voir ce qui arriveraau Québec. Je suis convaincu
gue nous constaterons un changement dans les sondages.

Au Parlement, nous parlions de sujets clairs qui préoccupent les
gens. Nous parlions d’emploi et de soins de santé. Les éections
doivent approcher parce qu'il me semble que chague foisqu'il y a
des élections nous parlons de Constitution. Croyez-moi, nous de-
vrions parler de bien d’ autres choses.

Ja dit que nous avions probablement devant nous le gouverne-
ment le plus paresseux du siécle et ¢’ est probablement pour celaque
le premier ministre s accroche a ce sujet.

\oyons un peu les réalisations du gouvernement conservateur et
parlons un peu du budget équilibré que nous avons aujourd’ hui.
Pourquoi avons-nous un budget équilibré aujourd’ hui? Voyons un
peu ce que le libre-échange a fait au Canada. Le libre-échange est
I’ oeuvre du gouvernement précédent et, croyez-moi, c'est une des
mesures |égidatives les plus importantes du siécle pour le Canada.
C' était un gouvernement qui agissait et qui veillait au grain.

[Francais]

Ce que le libre-échange a permis au Canada, en |’ espace de cing
ou six ans, c'est de faire passer nos exportations de 90 milliards a
230 milliards de dollars. C'est absolument incroyable. Ce sont de
beaux chiffres, et je pense que le gouvernement est trés fier de ces
chiffres-la aujourd’ hui.
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Mais si celaavait été du gouvernement libéral, le libre-échange
serait probablement sur une autre page. Mais aujourd’ hui, avec un
montant de 230 milliards de dollars, le ministre des Finances doit
étre tres heureux de voir cela. On se peéte les bretelles aujourd’ hui
parce qu’ on a un budget équilibré. Mais pourquoi y a-t-il un budget
équilibré? Je pense que le montant de 230 milliards de dollars a
certainement quelque chose a voir avec le budget équilibré. 1l faut
étre rédiste.
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Pour ce qui est delaTPS, je n’étais pastrop en faveur delaTPS,
en tant qu’ entrepreneur, tout comme beaucoup d' autres Canadiens
qui S'y opposaient. On avu ce qui est arrivé en 1993. Mais s on
regarde un peu plusloin, on voit que la TPS rapportera, cette année,
24 milliards de dollars de recettes au gouvernement du Canada.

Si on regarde ce que nous avonsfait, comme gouvernement, et ce
qu'a fait I'actuel gouvernement, on voit que les coupures al’ assu-
rance-emploi ont fait mal aux pauvres, surtout aux femmes. Dansle
rapport de Statistique Canada publié la semaine derniéere, on voit
que ce sont les pauvres qui sont le plus affectés par la réforme de
I’ assurance-empl oi.

Il m'afait plaisir de participer ace débat, et nous allons appuyer
le projet de loi C-13.

[Traduction]

M. Chuck Strahl (Fraser Valley, Réf.): Monsieur |le Président,
jesuistrés heureux d' aborder aujourd’ hui le projet deloi C-13, Loi
portant création des Instituts de recherche en santé du Canada.

A ceux qui consultent le hansard ou qui suivent le débat a la
télévision, je rappelle que |’ opposition officielle appuiele projet de
loi, qui tend, amon avis, aorienter larecherche médicale au Canada
dans la bonne direction. La mesure |égislative vise a établir une
relation sans lien de dépendance entre le gouvernement et e milieu
delarecherche médicale au Canada, qui effectue des recherchestres
importantes qu’ appuient |’ ensemble des Canadiens, j'en suis per-
suadé. Le gouvernement accepte, ici, de jouer le réle essentiel que
nous voulons lui confier depuis longtemps.

Les gouvernements devraient éviter d'intervenir dans de nom-
breux domaines, mais il est sirement toujours sage d’ appuyer
financiérement la recherche médicale, qui profite a tous les seg-
ments de notre société et au monde entier. Comme |'argent des
contribuables est bien utilisé dans ce cas-ci, |’ appuieleprojet deloi.

Jeveux revenir sur une question quej’ai soulevéeladernierefois
quej’'ai eul’occasion d'intervenir ala Chambre. Lorsque les gou-
vernements décident d'aller dans une direction, c'est qu'ils ont
essentiellement opté pour une priorité plutdt qu’ une autre. Dans la
plupart des cas, les projets de loi et mesures |égidatives dont le
Parlement est saisi entrainent des dépenses.

Lorsque le gouvernement décide de consacrer des centaines de
millions de dollars a un centre de recherche, cela signifie qu'il
n'aura pas les moyens d appuyer financierement d’ autres initiati-
ves, si, bien sir, il dispose d’une somme d'argent bien précise.

Initiatives ministérielles

Autrement dit, d’ autres projets sont inévitablement renvoyés au bas
delaliste des priorités. Les gouvernements doivent faire des choix.
Je les exhorte a se montrer un peu plus rigoureux lorsgu’ils sont
appelés a faire des choix. Je les exhorte a oublier certains projets
pour pouvoir accorder des allégements fiscaux aux entreprises et
aux familles canadiennes. Quoi qu'il en soit, il y a toujours une
question de priorité.

Jattire I'attention de la Chambre aujourd’hui sur une autre
installation de recherche dont je n’ai appris|’ existence que pendant
le week-end. Le gouvernement |I'a annoncée la semaine derniere.
D’une certaine maniére, il s'agit encore de santé. |l s agit de faire
desrecherches sur laconsommation de drogues dans|es prisons, sur
les répercussions des drogues, leur effet sur les taux de criminalité,
etc. Ce n'est pas une mauvaise idée, mais la consommation de
drogues est tellement répandue que je ne vois pas au juste ce qu’ on
pourra découvrir de nouveau.

Je souléve la question parce que le solliciteur général a annoncé
que cette installation de recherche, plus ou moins liée ala santé et
plus ou moins liée a la criminalite, sera implantée dans sa propre
circonscription, dans I'Tle-du-Prince-Edouard. C'est une affaire
d'un ou deux millions de dollars. Le ministre acomme priorité de
dépenser non seulement pour la recherche, mais aussi pour la
construction o un immeuble dans I Tle-du-Prince-Edouard pour fai-
re les recherches.

J a demandé anotre porte-parole chargé du ministére du Sollici-
teur général combienil y avait d' établissements correctionnels dans
cette province. Il n'y en a aucun a sécurité maximale, aucun a
sécurité moyenne. Ja donc demandé pourquoi la circonscription
du solliciteur général avait été choisie. Qu'est-ce qu'il y ala de
spécia? Pourquoi a-t-il décidé que c'était la qu'il fallait éablir le
centre?
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Je pense, par exemple, a la vallée du bas Fraser, en Colombie-
Britannique, qui est évidemment larégion que je connais le mieux.
Dans les environs immédiats de ma circonscription, on trouve la
prison a sécurité maximale Kent, la prison a sécurité moyenne
Mountain et |"institut psychiatrique régional, la prison Matsqui, ou
sont effectuées les évaluations de tous les détenus incarcérés dans
les pénitenciers fédéraux de la Colombie-Britannique. Autrement
dit, tous les détenus passent par ces établissements, qui se trouvent
dans ma circonscription. Le centre Sumas, I'institution d’' Elbow
Lakeainsi quesix ou sept établissements provinciaux se situent tous
dans un rayon de 20 & 30 kilométres de mon secteur de lavallée du
bas Fraser.

Il'y a de plus la base militaire Chilliwack, qui est totalement
vacante depuis que le gouvernement a déplacé tout le monde a
Edmonton, dans la circonscription de la ministre de la Justice. Elle
aime bien son coin. Mais les immeubles de |a base sont vides. Ces
immeubles pourraient servir & n'importe quel ministére fédéral.
Certains d'entre eux sont si neufs qu’ils étaient en construction au
moment de la fermeture de la base. Ce sont des immeubles tout
neufsalafine pointe delatechnologie qui ont été construits pour les
forcesarmées atitre d’ installations d’ entrainement. Ony trouve des
sdles de classe modernes a la fine pointe de la technologie et
équipées pour I'informatique.
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Je me suis dit que s je voulais faire faire de la recherche sur
I’ utilisation des drogues en prison, plusieurs solutions s offriraient
amoi s jefaisais partie du gouvernement. C'est ce qu’on appelle
établir des priorités dans ses dépenses. Je ménerais mon enquéte
dansles prisons. Je ne me contenterais pas de discussions abstraites.
Je voudrais avoir accés a toutes les prisons a sécurité minimale,
moyenne et maximale. Je voudrais avoir accesatous|les prisonniers
qui font partie du systéme fédéral, comme I'institution Matsqui. Je
ferais un suivi apréslalibération des détenus pour voir comment ils
se comportent en société et s le taux de récidive est alarmant
lorsqu’il y ades drogues en cause. Je voudrais savoir ou étaient ces
gens.

Je voudrais exercer un suivi et étre pres d autres institutions qui
font de la recherche médicale, comme I’UBC par exemple, I’une
des meilleures institutions de recherche médicale au monde, qui ne
se trouve qu’ a quelques heures de route de chez moi. Je voudrais
qgu'on I'installe 1a ou les colts seraient les moins éleveés pour les
contribuables canadiens. Je voudrais qu’on dispose de bonnes in-
stallations et qu’'on en fasse un bon usage. Pour ce qui est de la
question des drogues, je voudrais étre au coeur de |’ action et ce, au
prix le moins élevé pour les contribuables.

L'un de ces endroits serait le Lower Mainland. Celarépondrait &
tous les critéres établis. Lesimmeubles sont construits et lesinstal-
lations existent déja. Si nous ne voulons pas de la base de Chilli-
wack, nous pourrions songer acelle de Aldergrove, qui a également
été fermée. Elle dispose d'installations et de terres, et se trouve au
milieu de toutes ces prisons. Elle ales moyens d’ étudier ces gens.

Lesolliciteur général n’apas prislapeinedefarecela. Il compte
plutét construire un nouvel immeuble dans sa circonscription, puis-
que cela lui permettra d’investir quelques millions de dollars chez
lui. Je ne vois vraiment pas pour quelle autre raison il aurait pris
cette décision. || n'y aaucune prison, aucune installation de recher-
che médicale et aucun immeuble |a. Il n'y a aucune population
carcérale, donc aucun détenu a suivre apres sa libération. Il n'y a
qu’uneseuleraison qui peut justifier le choix de cet endroit. C'est la
province du solliciteur général.

C'est vraiment malheureux. Cela prouve aux Canadiens que les
priorités sont choisies selon des considérations d’ ordre politique
plutét que dans I’intérét de la recherche médicale ou d'une utilisa
tion judicieuse de I'argent des contribuables. Aucun de ces deux
éléments ne constitue le critére décisif. L' utilisation partisane de
I’ argent des contribuables aprisle pas sur son utilisation judicieuse.
C’est une honte.

Chagque fois que je suis en présence d' un projet de loi comme le
projet de loi C-13, qui porte sur la recherche médicale, je suis
heureux de I" appuyer, car je sais a quel point le travail des cher-
cheurs médicaux est important et a quel point il leur est difficile
d'obtenir du financement. Chaquefoisquejevoisdel’ argent qui est
gaspillé de lafacon dont je|’a décrit, a des fins politiques partisa
nes, et qui N’ est pas affecté a des installations de recherche nouvel-
les et améliorées, je me demande pourquoi un tel choix a été exercé
€t pourquoi on aadopté cette priorité plutdt qu’ une autre alant dans
le sens des intéréts supérieurs des contribuables, des consomma-
teurs de drogue, destoxicomanes et ainsi de suite. Nous essayons de
régler un probléme au sein de notre systéme pénitentiaire. A mon

avis, un établissement d'incarcération along terme al'Tle-du-Prin-
ce-Edouard n’est pas bien situé sur le plan stratégique et ne consti-
tue pas une bonne utilisation de I’ argent des contribuables.
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Cette initiative signifie que quelque chose d'autre doit tomber.
Une autre priorité doit étre reportée et les millions de dollars qui
seront affectés alanouvelle priorité ne seront pas disponibles pour
d'autres besoins, que ce soit dans le domaine de la recherche
médicale ou du logement communautaire. Cet argent ne sera pas
disponible parce qu'il sera affecté a autre chose pour des motifs
politiques.

En terminant, je tiens a rappeler que I’ opposition officielle est
heureuse d' appuyer le projet de loi C-13. La recherche médicale
revét de I'importance dans notre pays. J espére que le gouverne-
ment encouragera non seulement les chercheurs médicaux dans
leurs activités de recherche fondamentale mais aussi qu'il passera
du rdle de protecteur du systéme acelui de protecteur delasantédes
Canadiens.

Cela ne signifie pas que nous rejetons la Loi canadienne sur la
santé ou que le systéme de santé public du Canada ne présente pas
beaucoup de bons cétés. Toutefois, al’ aube du nouveau millénaire,
nous devrons encourager lesgensavoir plusloin en ce qui concerne
larecherche médicale, le systéme médical et la prestation des soins
médicaux afin que tous les Canadiens bénéficient des meilleurs
soins possible.

[Francaig]

M. PierreBrien (Témiscamingue, BQ): MadamelaPrésidente,
il me fait plaisir de prendre la parole sur le projet de loi C-13, Loi
portant création des Instituts de recherche en santé du Canada,
abrogeant laLoi sur le Conseil de recherches médical es et modifiant
d autres lois en conséquence.

Tout celadécoule d une premiéere annonce faite dansle budget de
février del’an dernier, alors quele ministre dela Santé aannoncé la
création d'instituts de recherche virtuels. Par lasuite, il y aaussi eu
le dernier budget fédéral qui a annoncé un premier montant de 65
millions de dollars pour I’ exercice financier 2000-2001. Ensuite, il
y aura un montant additionnel de 175 millions de dollars. Si on
additionne tout cela avec les budgets qui existaient déa pour le
Conseil de recherches médicales, I’ objectif du gouvernement est
d éever le total de ces fonds a prés de 500 millions de dollars.

Leprojet deloi fait en sorteaussi de créer tout cequi serapportea
la gestion des Ingtituts de recherche en santé pour que ces activités
soient en opération au début d'avril 2000.

Il'y a plusieurs parties dans ce projet de loi. Certaines visent &
définir la mission des instituts, d’ autres, tels les articles 6 a 11, en
définissent I’ organisation. D’autres encore parlent des modalités
concernant le conseil d’ administration et samise en place. Unesérie
d autres articlesfont les correspondances nécessaires ou les modifi-
cations nécessaires a d autres |ois.

Evidemment, personne ne peut étre contrelefait qu’ oninjectede
I’argent pour faire de la recherche. Tout e monde trouve extréme-
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ment important qu'il se fasse de larecherche dansle domainedela
santé. Dgja, différentes thématiques ont été avancées concernant
des aspects importants a étudier, tels que le vieillissement, la
recherche sur I’ arthrite, le dével oppement muscul o-squel ettique, le
cancer, la biologie musculaire, les maladies cardiaques, et ainsi de
suite.

Unevoix: Lagrippe.

M. Pierre Brien: Maheureusement, il n'y arien pour la grippe
encore.

Il'y aquand méme des choses qui font en sorte qu’ on vafaire des
percées, d autres recherches, d’ autres découvertes dans le domaine
médical, et ¢’ est important.

J ouvre une parenthése. J ai eu lachance d’ accompagner, avec le
ministre du Revenu national, qui est aussi responsable de |’ Agence
de développement économique du Canada pour les régions du
Québec, un groupe d entreprises du Québec qui participaient ré-
cemment aune foire commerciale qui s appellele Salon Medicaou
ony exposait les plus grandes découvertes dansle domaine médical.
Ce sont des fabricants d’ équi pements médicaux.

On apuy voir des choses extraordinaires. C'est a se demander
comment on va faire un jour pour assurer tous ces services, parce
que ces technol ogi es sont évidemment extrémement di spendieuses.
Il'y aauss des efforts afaire pour les rendre plus abordables. Plus
ils seront utilisés, plus lacommercialisation vafaire en sorte qu'ils
vont colter moins cher.

® (1255)

C'estincroyable de voir tout ce qui existe pour traiter différentes
maladies. Il y a des découvertes de plus en plus avancées et des
équipements de réadaptation de plus en plus sophistiquées. C'est
clair quel’ &re humain est motivé par un désir de repousser toujours
le plus loin possible cet échéance inévitable qu’est la mort ou la
maladie et de la rendre le moins contraignante possible.

Tout le monde est d' accord, maisil y aégalement des contraintes
d'efficacité opérationnelle avec lesquelles I’ Etat ou le gouverne-
ment doit composer pour faire en sorte que I’ ensemble des services
médicaux offerts a une population soient les meilleurs possibles.
C'est clair qu'ici on entre dans une zone problématique. Elle I’ est
dans plusieurs domaines au Canada, et la santé en fait également
partie. Nous avons, dans le cas qui nous concerne au Québec, une
séried'ingtitutions, des régies régionales, des établissements hospi-
taliers, maisil y adeux paliers de gouvernementsimpliqués dansle
systéme de santé.

Legouvernement du Québec, dont ¢’ est lajuridiction, doit admi-
nistrer ce systéme, assumer toute la force de travail qui est impli-
quée, assumer les colits de la main-d’ oeuvre et les colts d’ opéra-
tion. En paralléle, il y ale gouvernement fédéral qui reconnait que
¢’ est unejuridiction provinciales mais qui intervient de plus en plus
en périphérie de tout cela.

Il atoujours été présent dans le volet de la recherche, maisil le
devient de plus en plus également avec ses différentes fondations.
On peut penser ala Fondation canadienne en innovation et ad' au-
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tres fondations que I’ on retrouve a gauche et a droite. Ce sont des
outils financiers créés par le gouvernement fédéral qui viennent
intervenir en périphérie du systéme de santé dans différents domai-
nes. C'est évidemment moins problématique pour lui parce qu'il
n'apasageérer tous|es cots récurrents du systeme—ce qui est plus
compliqué dans le systéme de santé—et d’avoir a négocier les
conventions de travail et tout le reste.

Il intervient dansdesdomainesouil peut avoir I'air d un trésbon
joueur et dans lesquelsiil al’air d'avoir un grande préoccupation,
par exemple au niveau dela santé. L e probléme majeur qui se pose,
C'est que ce méme gouvernement versait quand on est arrivés, soit
en 1993-1994, en transferts en argent sonnant, en argent réel et non
pas de I'argent virtuel, dans trois programmes de transferts aux
provinces pour la santé, | éducation et I’ aide sociale, a peu prés 17
milliards de dollars. Maintenant, on avoisine les 12 milliards de
dollars. Il y a eu des coupures. On a coupé annuellement autour de
six milliards de dollars de financement direct que les provinces
utilisaient pour donner des services de santé.

Le gouvernement fédéral, en réduisant ce financement qui sert a
absorber les codits du systéme qui ne vont pas en diminuant, amene
une pression trés grande sur les colts du systéme de santé avec
toutes ces découvertes, toutes ces solutions médicales qui existent
maintenant, e niveau de soins requis, une population informée qui
exige de plus en plus de services, des médicaments de plus en plus
disponibles qui sont aussi dispendieux et tout le reste.

L es gouvernements des provinces se retrouvent avec des budgets
réduits au niveau des transferts et de la contribution du gouverne-
ment fédéral, et ce dernier intervient de plus en plus dans des
initiatives importantes, en recherche et ainsi de suite, ouil peut aller
chercher une plus grande visibilité pour ses interventions, tout en
n’ étant pas impliqué dans la mécanique et tout en ayant un soutien
moins grand que par le passé au financement total du systeme.

Il'y a quelque chose d'un peu et de beaucoup déplorable [&-de-
dans. Comment est-ce que les gouvernements provinciaux peuvent
réussir abien planifier, abien orchestrer tous leurs services de santé
quand, en paraléle, elles n'ont aucun contrdle sur une partie du
financement ou du niveau de financement qui vient du gouverne-
ment fédéral? L es coupures qui sefont ou qui ont été faites|’ ont éte
de fagon unilatérale. Le gouvernement fédéral a décidé de dire un
beau matin: «Voila, moi je me retire de ce financement.»

D’un autre c6té, il décide delancer desinitiatives danslesquelles
il annonce toujours qu'il va collaborer avec les provinces. Toute-
fois, quand on regarde le peu de reconnaissance qu'il adu role des
provinces dans ce projet de loi, ot on les voit comme des acteurs
quelcongue parmi tant d’autres, il n'y a pas de volonté de voir ce
role essentiel que les gouvernements provinciaux doivent avoir, a
savoir de bien planifier la gestion et I’ organisation des services de
santé.

Donc, il y alefinancement du fédéral qui échappe au contrdle des
provinceset il y ade plus en plus, avec tous ces surplus budgétaires
qui existent ici a Ottawaet qui eux non plus ne sont pasvirtuelsmais
sont extrémement concrets—|e gouvernement fédéral parlait d’ au-
dela de 90 milliards de dollars pour les cinq prochaines années—
unevolontétresforted intervenir de plusen plusdans des secteursa
gauche et a droite.
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Dans notre systéme de santé, il est difficiled’ avoir quelque chose
de bien planifié quand la main gauche ignore ce que ferala main
droite. Il y ala un manque de concertation évident.

Le gouvernement fédéral, lui, veut jouer un réle de plus en plus
accru, et loin est son intention de hausser les transferts aux provin-
ces pour que celles-ci puissent avoir un peu plus d’ oxygéene pour
absorber les codts réguliers du systéme et dégager, dansleur propre
budget, |a marge de manoeuvre pour financer ces initiatives néces-
saires en recherche et développement, et ainsi de suite.

Le gouvernement fédéral veut s accaparer complétement ce
champ d' activité, et lameilleurefagon delefaire aété deréduirele
financement des provinces a un niveau tel que ces derniéeres ont
maintenant a peine les moyens de réussir a absorber e fonctionne-
ment régulier du systéme de santé.

Je suis convaincu que cela a été bien réfléchi et bien planifié par
le gouvernement fédéral et qu'il n'y a pas de hasard |a-dedans.
Quand on ades surplus qui avoisinent maintenant au-delade 10215
milliards de dollars par année, comment se fait-il qu’ on ne soit pas
capables de réinjecter ces 4 a5 milliards de dollars qui servaient,
dans les paiements de transfert, a financer directement les services
aux citoyens?

C’est bien beau de faire de belles recherches médicales, mais il
faut auss quelescitoyensaient accés aux servicesde base tradition-
nels qui existent déja. Les professionnels qui opérent dans le syste-
me de santé sont trés bons, mais souvent, la difficulté a trait a
I’acces, au temps que cela prend avant d'avoir acces a certaines
spécialisations.

Donc, ce n'est certainement pas en finangant uniquement des
initiatives de recherche et dével oppement ou de visibilité du gou-
vernement gqu’on va arriver a |’ équilibre nécessaire pour avoir un
bon systéme de santé.

Dans le projet de loi, il y a beaucoup de choses intéressantes,
maisil y ades mises en garde importantes qu’ on veut faire et qu’ on
fera lorsqu'on en débattra en comité. On est d accord avec le
principe d’injecter davantage d' argent en recherche, maison est tres
inquiets par rapport alafagon dont le gouvernement fédéral orches-
tre son réle par rapport a celui des provinces danslagestion et dans
lalivraison des services aux citoyens.

[Traduction]

M. LeeMorrison (CypressHills—Grassands, Réf.): Madame
la Présidente, comme I’ on dit mes collégues qui m’ont précédg, le
Parti réformiste appuie le projet de loi C-13.

L e Canada posséde une longue et honorable tradition en matiére
de recherche médicale. 11 est toutefois ironique que dans le pays de
Frederick Banting et de Charles Best larecherche connaisse unlong
et lent déclin, peut-étre pas tant en termes de qualité, mais certaine-
ment pour ce qui est du niveau delarecherche. J enignorelaraison,
mais je soupgonne qu’ elle aquel que chose avoir avec labureaucra-
tieinterne, ou peut-étre avec labureaucratie qui émanedelacolline.

Il ne fait aucun doute que nous avons besoin d'un Ingtitut de
recherche en santé responsabl e et bien géré. || semble que ce serale
résultat de cette mesure législative, ¢’ est du moins notre espoir le
plus cher. Le pourcentage projeté des frais d’administration, qui
devrait sétablir entre 4 et 5 p. 100, est certainement louable.
Jespére que I'on pourra atteindre cet objectif car il n'y a pas
beaucoup d’ organi sations capabl es de fonctionner avec des paramé-
tres de ce genre.

Je suis trés heureux qu'il soit prévu que cet institut fonctionne
indépendamment du gouvernement, des politiciens et de la bureau-
cratie. |l sera essentiellement géré par les personnes directement
concernées, les chercheurs, et a cet égard il devrait étre aussi utile
que nombre d'autres organisations professionnelles qui existent
depuis des décennies dans notre pays sans ingérence directe du
gouvernement.

Comme j'ai dga dit que j'appuyais le projet de loi, j'aimerais
m'’ écarter un peu du sujet et parler du déclin progressif et a long
terme, non seulement de la recherche médicale, mais également du
systéme de santé tout entier qui, dans une grande mesure, est liéala
recherche.

Je veux parler de |’ absence de diffusion raisonnable des fruits de
larecherche médicale dans notre pays. Lesgensd’ enface parlent du
risgue que le Canada nefinisse par avoir un systéme médical adeux
vitesses. Je medemande ouils étaient ces 15 ou 20 derniéresannées.
Nous avons probablement déja un systéme a plusieurs vitesses,
mais pour les personnes qui vivent dans une région rurale comme
moi, le systéme est indéniablement & deux vitesses.
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Si quelqu’un veut avoir acces aux technologies médicales de
pointe dans ma circonscription, je lui souhaite bonne chance, car
nous en sommes dépourvus. Si quelqu’un aspire a un traitement
médical adéquat, il doit se rendre par ses propres moyens dans un
grand centre urbain et, s'il souhaite un traitement efficace et rapide,
dans bien des cas, il doit malheureusement franchir lafrontiére et se
faire traiter aux Etats-Unis. C’est devenu une véritable épidémie
que ce phénomened' aler ailleurs pour obtenir de meilleurs soinsde
santé.

Je vais donner aux députés un exemple ou deux de ce que
j'avance. Des imageurs a résonance magnetique, on en trouve un
peu partout aux Etats-Unis. Toute ville de petite ou moyenne taille
possede un ou deux de ces appareils. Au Canada, il faut aller dans
les grands centres médicaux et attendre des mois, compte tenu de la
nature des besoins, pour avoir accés a un de ces appareils.

Je n’arrive pas a comprendre pourquoi nos installations médica-
les doivent s'en tenir aux conditions du passé. Jedisquejen’arrive
pas a comprendre, mais en fait je comprends dans une certaine
mesure. C'est que le gouvernement a saigné a blanc notre systeme
médical. Il lui aenlevé des milliards et des milliards de dollars et a
refilé aux provinces la responsabilité d' assurer le méme niveau de
service. Voila pourquoi nous n’ avons pas acces a de bons appareils.
D'ailleurs, les imageurs a résonance magnétique ne sont pas du
dernier cri. lls existent depuis quelque temps déa, mais nous
N’ avons pas encore rattrapé notre retard.
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Je ne vois pas rien d' autre que I’ attitude butée du gouvernement
pour expliquer que nous nejouissions pasdu nec plus ultraenfait de
traitement médical partout au Canada, au lieu d’ un systéme adeux
vitesses qui |’assure dans les centres urbains, mais malheureuse-
ment pas dans les régions rurales.

Nous ne pouvons pas blamer les provinces. Sous le régime de la
Loi canadienne sur la santé, nous avons commencé par un partage
50-50 des colits des soins médicaux, mais cette proportion est
maintenant passée a 85-15. Les provinces ont du mal ajoindre les
deux bouts. C'est tout simplement injuste. C' est indécent. Le gou-
vernement fédéral a conclu une entente il y a 30 ans. S'il a conclu
une entente, il devrait la respecter. Cela aura des répercussions
historiques.

Il nous faut certainement au Canada une organisation de la
recherche médicale mieux développée. 1l faut encourager larecher-
che, et la financer. C'est une chose dont on n’a pas vraiment
beaucoup parlé au cours du débat, mai s nous ne pouvons pasfairede
recherche médicale sans avoir les moyens de payer les factures. Il
nous faut financer cette recherche. Il nous faut I’ encourager. Nous
devrions certainement encourager la nouvelle organisation.

Le projet de loi présente quel ques lacunes quant a la fagon dont
fonctionnera cette organisation. |1 y abeaucoup de points de détail a
régler, ce qui peut se faire au comité. C'est a cela que servent les
comités. J espére qu’en I’ occurrence, puisque laraison d' étre de la
mesure n'est pas contestée, le gouvernement laissera peut-étre le
comité fonctionner comme les comités sont censés fonctionner, et
qu'il lui permettra de participer vraiment a la mise au point du
projet deloi au lieu defaire intervenir le whip pour veiller ace que
les bons petits garcons et les bonnes petitesfilles ne s écartent de la
ligne qu'il auratracée. J espéere que le comité pourravraiment faire
un peu de travail sérieux. Il tient la une belle occasion de le faire.

Madame la Présidente, je vous remercie d avoir été trés patiente
et de ne pasm’ avoir coupélaparole quand je me suis écarté du sujet.
Jespére que les gens qui suivent le débat a la télévision auront
constaté qu'il y ades gens a Ottawa qui se rendent compte de ce qui
se passe dans le domaine de la santé, c'est-a-dire les députés de
notre parti.
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M. Maurice Dumas (Argenteuil—Papineau—Mirabel, BQ):
Madame la Présidente, ¢’ est avec beaucoup d'intérét que je prends
la parole aujourd’ hui sur le projet de loi C-13, Loi portant sur la
création des Instituts de recherche en santé du Canada, abrogeant la
Loi sur le Consell de recherches médicales et modifiant d autres
lois en conséquence.

Ceprojet deloi m'intéresse tout particuliérement, puisqueje suis
le porte-parole des ainés et des organismes du troisiéme &ge. Le
domaine de la santé les préoccupe, considérant qu’ils sont parfois
trés vulnérables.

LeBloc québécois est favorable al’ augmentation des investisse-
ments dans le domaine de la recherche, notamment en matiére de
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santé. Ainsi, le Bloc québécois appuie le principe de la création de
ces ingtituts. Cependant, le Québec doit recevoir sa juste part des
fonds fédéraux en recherche et développement.

Toutefois, les Instituts de recherche touchent beaucoup plus que
la recherche. Le gouvernement fédéral ne doit procéder a aucune
désignation d'instituts de recherche en santé au Québec sans I’ ac-
cord de son gouvernement.

Des investissements en recherche et dével oppement sont néces-
saires. Ils sont fortement désirés dans les milieux de rechercheliés
aux hopitaux et aux universités. Nous savons tous que le Québec a
€té pénalisé dans ce domaine. Le gouvernement fédéral doit remé-
dier alasituation en mettant a la disposition des chercheurs et des
universitaires des fonds additionnels pour qu’ils puissent continuer
leurs recherches.

Dans un article paru récemment dans le quotidien Le Devoir sur
la santé des personnes agées au Québec, nous constatons que le
ministére de la Santé et des Services sociaux ne sait plus ou donner
de latéte, et je cite:

Cette fois-ci, c'est au tour de I’ Association des CLSC et des Centres d' héberge-
ment de soins de longue durée de crier famine. Aujourd hui, les besoins ayant
augmenté et les moyens n’ ayant pas suivi, les centres d’ hébergement ne peuvent plus
répondre qu'aux deux tiers des demandes. Le probléme, c'est qu'un écart s est
creusé entre les besoins des personnes agées et |a capacité des centres d’ hébergement
d'y répondre.

Le gouvernement fédéral est responsable de cette situation en ne
remettant pas au Québec la part qui lui appartient, et tout particulie-
rement dans le domaine de la santé. 11 va donc de soi que nous ne
NOUS OpPPOSONS pas a ce que le gouvernement augmente les budgets
en recherche et développement par la création d'instituts virtuels.

Le Québec ne regoit pas sa juste part des fonds fédéraux en
recherche et dével oppement, d'autant plus que I’ on sait qu'’ histori-
quement, Québec ne regoit que 14 p. 100 des dépenses fédérales en
recherche. Le gouvernement du Québec s appréte a déposer, au
début de I’ année prochaine, un rapport sur la politique scientifique.
Le Québec est en faveur de la recherche biomédicale et a pris des
engagements pour y donner suite.

Je mentionnais qu’ en tant que porte-parole pour les organismes
du troisiéme age, je considére que la recherche dans le domaine de
lasanté est primordiale, et tout particuliérement pour les personnes
ageées. En effet, la population vielllissante constitue I'un des seg-
ments de la population dont la croissance est la plus rapide au
Canada.

En 1998, on estimait a 3,7 millions les Canadiens de 65 ans et
plus, soit une augmentation de 57 p. 100 par rapport a 2,4 millions
en 1981. Suivant ces tendances, la part de la population canadienne
composée d'ainés a augmenté ces derniéres années. En 1998, les
personnes agéesformaient 12 p. 100 del’ ensemble delapopulation,
ce qui représente une hausse par rapport aux pourcentages de 10 p.
100 en 1981 et 8 p. 100 en 1971.
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La croissance de la population des ainés devrait encore
s accélérer pendant les décennies a venir, en particulier lorsque les
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personnes qu’on appelle les «baby-boomers», nées au cours de
I’explosion démographique entre 1946 et 1965, commenceront a
atteindre I’ &ge de 65 ans au début deladeuxiéme décenniedu siecle
prochain.

Par conséquent, environ un Canadien sur 10 est actuellement &gé
de 85 ans et plus, comparativement a un Canadien sur 20 au début
dusiécle. A I approche du nouveau millénaire, nous nous devons de
considérer la santé de notre population.

Notons que I’ Organisation des Nations Unies a déclaré 1999
I’ Année internationale des personnes agées. Les objectifs de cette
année sont d'améliorer la compréhension, I” harmonie et le soutien
mutuel au sein des générations, ainsi que de mieux reconnaitre la
contribution des ainés a leur milieu et a leur collectivité.

Je suis intervenu a maintes reprises devant cette Chambre pour
défendre les droits des ainés. Le gouvernement fédéral a tenté de
prendre cette population en otage pour faire payer le déficit a
celle-ci.

Le gouvernement fédéral n'a pas réussi, parce que les anés ne
sont pas dupes et se sont opposés farouchement. L' espérance devie
des ainés canadiens a considérablement augmenté au cours du
siecle. En 1996, |’ espérance de vie d' une personne de 65 ans était
estimée a 18,4 années supplémentaires, soit environ six mois de
plus qu’en 1991, trois ans de plus qu’en 1971 et cing ans de plus
qu’'en 1921.

Lescardiopathies et e cancer sont | es principal es causes de décés
des ainés canadiens. En 1996, 30 p. 100 de tous les décés des
personnes agées de 65 ans et plus étaient attribuables a une cardio-
pathie et 26 p. 100 au cancer. On comprendra que larecherche dans
le domaine médical est trés importante pour la population vieillis-
sante.

Prenons le cas de lamaladie d’ Alzheimer qui touche de plus en
plusles ainés. En 1995, 78 p. 100 de toutes les personnes de 65 ans
et plus souffrant de cette maladie vivaient dans un établissement. La
méme année, 35 p. 100 de I’ ensembl e des ainés vivant en établisse-
ment souffraient de la maladie d’ Alzheimer ou d’un autre type de
démence.

Cependant, les personnes &gées participent en général aplusieurs
activités et profitent du temps libre que leur procure laretraite. Un
grand nombre de personnes agées sont actives physiquement. Elles
voyagent plus que par le passe et elles ont fait en moyenne 3,2
voyagesau Canadaet un voyage al’ extérieur du paysen 1994-1995.

Dans I'ensemble, les personnes &gées au Canada se portent
raisonnablement bien. La plupart vivent & la maison avec leur
famille, estiment étre en bonne santé et ménent une vierel ativement
active.

Ainsi, le Bloc québécois ne s oppose pas au projet de loi C-13,
mais il s'oppose aux possibilités d’'empiétements directs sur la
juridiction provinciale en matiére de santé a la population, et ce,
sans consultation aupres des provinces.

Le gouvernement fédéral établit des structures paralléles plutbt
que d appuyer les démarches entreprises par les provinces. |l est

primordia d'indiquer que, par lacréation des I nstituts de recherche,
le gouvernement canadien s octroie clairement le pouvoir d' impo-
ser ses priorités et ses convictions dans le domaine de la santé.

Il faut que le gouvernement fédéral respecte les spécificités des
chercheurs des régions du Québec et ne procéde a aucune désigna
tion d'instituts de recherche en santé au Québec sans|’ accord de son
gouvernement.

Il est donc essentiel de s assurer, si les Instituts de recherche en
santé du Canada empiétent sur les compétences provinciales, quele
Québec fasse partie intégrante du processus de sélection et de
gestion des instituts.

En terminant, nous sommes favorables au principe du projet de
loi C-13, mais le respect des compétences du Québec doit étre une
priorité.

® (1320)

[Traduction]

M. Ted White (North Vancouver, Réf.): MadamelaPrésidente,
je suis heureux de prendre part aujourd’ hui au débat sur le projet de
loi C-13, Loi sur les Instituts de recherche en santé du Canada.
Quand je vois ces nouveaux organismes créés par le gouvernement
pour les amis du premier ministre, j'a mes doutes.

Je sais bien que le projet de loi incorpore un processus de
consultation qui permettrasoi-disant deveiller al’ octroi de subven-
tions sur la base des informations fournies par d’ éminents experts
dans tous les domaines imaginables. J espere que ce sera efficace.
Autrement, les bureaucrates nommeés |a par le premier ministre, je
supposeavie, controleront le systeme et tout le processus tomberaa
I’ eau, comme sous I’ ancien systeme.

J espére que les pairs chargés d’ examiner les demandes de sub-
ventions prendront des décisions rationnelles et accorderont une
place prioritaire a la recherche sur le cancer de la prostate.

Beaucoup de députés ala Chambre savent quejem’intéresse ala
recherche sur le cancer de la prostate et que je travaille dans ce
domaine avec des groupes de sensibilisation a cette forme de cancer
un peu partout dans le pays. Malheureusement, le cancer de la
prostate est une maladie qui alongtemps été négligée. Leshommes,
pour une raison ou une autre, n’en parlaient pas, voire ne savaient
pas que ¢’ était une maladie commune dont il faut parler.

La recherche consacrée a cette forme de cancer aussi courante
que le cancer du sein chez lafemme ne regoit aujourd’ hui que entre
un huitiéme et un dixiéme du financement accordé pour la recher-
che sur le cancer du sein. Je ne dis pas cela pour enlever aux
subventions accordées pour |e cancer du sein. Personne ne songerait
a contester les mérites de cette recherche, maisil est grand temps
d'accorder plus d' attention au cancer de la prostate afin d’ harmoni-
ser les dépenses consacrées a des affections endocriniennes sembl a-
bles.

Qui plusest, lecancer delaprostate neregoit quele cinquantieme
environ des fonds de recherche consacrés au sida, pourtant il tue



29 novembre 1999

DEBATS DES COMMUNES

1857

presque 10 fois plus d’ hommes. C’ est totalement disproportionné et
il convient de rectifier treés rapidement la situation. S'il est une
chose queje souhaite, ¢’ est bien que ce nouvel organisme rétablisse
I’ équilibre manquant.

A en croirelelégisateur, cette initiative a également pour objec-
tif d’ enrayer I’ exode des cerveaux et de personnes compétentes au
profit des Etats-Unis, dont le premier ministre nie bien entendu
I’existence, mais que le projet de loi admet.

Nous devons cette situation en bonne partie a la fiscalité prati-
quéedans ce pays. Il suffit de poser la question aux personnes ayant
émigré aux Etats-Unis pour se rendre compte que les traitements et
les revenus disponibles aprésimpét sont tellement plus intéressants
l&-basqu'il n’est pas étonnant que ces personnes soient parties chez
nos voisins du Sud.

Ceserait bien si une partie des fonds consacrés a larecherche au
Canada pouvait ramener quelques-unes de ces personnes au pays,
mais je pense que nous devons régler aussi le probléeme de la
fiscalité. Si nous n’examinons pas la question de la fiscalité, je
crains que nous ne finissions tout simplement par accorder des
subventions chague année a des gens qui ne sont pas trés compé-
tents. 1l ne restera au Canada que ceux qui ne veulent pas s établir
aux Etats-Unis ou qui sont incapables d’ obtenir un poste dans ce
pays. Je ne voudrais pas que cela se produise.

Si leprojet deloi est adopté et que ses dispositions sont mises en
oeuvre, il faudrait certes prévoir en méme temps une réduction
considérable desimpdts sur le revenu, afin d' aider les chercheurs et
les scientifiques qui doivent passer leur temps au Canada.

Comme je I’a mentionné, Vancouver constitue assurément un
centre d'excellence dans la recherche sur le cancer de la prostate.
De nombreux chercheurs compétents et de renom y travaillent. En
fait, le Vancouver |dland Prostate Cancer Network vient de réaliser
deux cassettesvidéo, I’ une sur le stade précoce et I’ autre sur le stade
avancé du cancer de la prostate. Ces cassettes ont mérité un prix
international aNew York, il y adeux mois. Ces cassettes éducatives
sont reconnues internationalement comme parmi les meilleures
dans le monde entier.

Ja quelques copies de ces cassettes dans mon bureau. J aviserai
sous peu tous les députés qu'ils pourront les emprunter a mon
bureau, car je voudrais vraiment qu’ils deviennent bien conscients
des effets de cette maladie.

Lorsque j’ examine le projet de loi, je vois que les demandes de
subventions seront examinées par les pairs. J estime honteux que
I"accord nisga’a n’ait pas fait I'objet d'un examen par les pairs
lorsqu’il aété présenté. Si le gouvernement s était donnélapeinede
procéder a un tel examen, il aurait constaté, par exemple, que les
Gitkanyow qualifient cet accord d'acte d'agression. Les avocats
d'un peu partout dans le pays jubilent en songeant a toutes les
causes qui seront portées dansles tribunaux en raison de cet accord.

® (1325)

M. Bill Irving, un conseil de la reine, a déclaré vendredi, a
Vancouver, que, peu importe qu’il soit du coté de ceux qui appuient
le projet de loi sur les Nisga as ou de ceux qui s’y opposent, il
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pourrait vivre le reste de ses jours de ce qu'il gagnera avec les
proces qui seront intentés sur la base du caractére anticonstitution-
nel du projet deloi. La seule certitude qu’ apportera le projet deloi
sur les Nisga as sera celle d’un revenu pour les avocats.

Cequi me préoccupe dansleprojet deloi C-13, ¢'est qu'il vapeu
a peu amener une certitude de revenu pour les chercheurs qui
apportent des résultats discutables ou médiocres. Je peux en donner
un exemple au Conseil de recherches en sciences humaines. M™M€ |e
professeur Tremblay est parvenue a soutirer environ 18 000 $ par
an depuis 1983 au Conseil de recherches en sciences humaines pour
envoyer chague année un questionnaire aux députés.

Ja caculé que, en gros, €lle a réuss a soutirer environ
270 000 $ d'argent des contribuables pour cela. Elle nous expédie
chaque année un questionnaire afin de nous demander comment on
pourrait faire en sorte que les femmes soient plus représentées ala
Chambre des communes. Ces questions ne tiennent pas compte du
fait que ce sont les électeurs et non les députés qui élisent les
députés.

Bien qu'elle fasse cela depuis 1983, il semble qu’ absolument
riend’utilen’ en soit ressorti. J ai interrogé M™e Tremblay ace sujet
et jelui a fait remarquer que, si les députés étaient élus selon un
régime de représentation proportionnelle, il serait beaucoup plus
facile de faire élire des femmes. Elle a refusé de |’ admettre. Elle
préfére s'en tenir a ses sondages et toucher ses 18 000 $ par année.

Voila ce qui m'inquiéte dans le projet de loi al’étude. Il met en
placeun organisme quasi gouvernemental qui regroupe unefoulede
gens, toujours les mémes, des pairs, qui, chague année, examinent
des demandesidentiques a celles de |’ année précédente. Examinons
les demandes de M™e Tremblay. Elles sont identiquesd’ uneannéea
I"autre. C'est le méme libellé. La demande est renouvelée d' année
en année. On dirait un club de vieux copains ou de vieilles copines,
c'est selon. Les mémes subventions vont sans cesse aux mémes
personnes.

Des professeurs de ma circonscription ont communiqué avec
moi. lIs n’ont jamais obtenu de subventions du Conseil de recher-
ches médicales ni du Conseil de recherches en sciences humaines.
Ils M’ ont parlé de collégues qui se servent de ces subventions pour
voyager dans le monde entier. Ce sont comme des vacances.

Il'y aun casqui afait beaucoup de bruit. Le Conseil derecherches
en sciences humaines a accordé a un chercheur une subvention de
60 000 $ pendant trois ans pour aler & Vanuatu, une petite 1le du
Pacifique qui est aussi un refugefiscal. Jecroisqu’ elle aété frappée
par un tremblement de terre pendant le week-end. Le chercheur est
allé 1a-bas trois années de suite pour étudier les refuges fiscaux, le
mode de vie des habitants, le logement. C’ est un gaspillage éhonté
de I'argent des contribuables.

Ces exemples sont 1égion au Conseil de recherches en sciences
humaines. Il y aun autre habitant de ma circonscription qui a réussi
a obtenir une subvention pour étudier la poésie du XVe siécle ou
quelque chose du genre. Je me dois de poser la question: qu’ est-ce
que cette subvention, qui a été puisée a méme |’ argent des contri-
buables et qui aservi afinancer le passe-temps d’ une seule person-
ne, a bien pu rapporter a mes électeurs?
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Lorsque j’analyse le projet de loi C-13 et les dispositions pré-
voyant un examen par les pairs et I'augmentation annuelle des
budgets, je me demande ou ira |’ argent. Vous pouvez avair |’ assu-
rance queje suivrai lasituation de pres pour tenter de voir comment
I’ argent sera dépense.

Permettez-moi de vous donner un autre exemple de folles dépen-
ses. Le gouvernement a fait grand cas de son fonds des projets du
millénaire. Il veut célébrer le millénaire. Il se trompe d'année. Le
nouveau millénaire ne commencera que le 1 janvier 2001. Méme
la Monnaie royale canadienne, qui vend des piéces de vingt-cing
cents de 1999 en prétendant qu'il s agit de piéces du millénaire,
admet, dans son site Web, dans la Foire aux questions, que nous
N’ en sommes pas ala derniére année du millénaire. C' est donc dire
qu'elle vend ces piéces sous un faux prétexte. Elle tend a rassurer
les collectionneurs, toujours dans la Foire aux questions, en leur
signalant qu’ elle émettra des piéces de I'an 2000, qui marqueront
vraiment la derniére année du millénaire.

Nous consacrons énormément d'argent & des initiatives loufo-
ques. Lefonds des projets du millénaire vient d’ accorder 278 000$
aun groupe de macirconscription pour qu'il réalise un projet appelé
«Visions of the North Shore». Quel gaspillage. J espére sincére-
ment que ce Conseil de recherches médicales évitera ce genre de
folles dépenses.

® (1330)
[Francais]

M. Ghidlain Lebel (Chambly, BQ): Madame la Présidente, il
me fait plaisir, comme atous mes autres collégues, d' intervenir sur
le projet deloi C-13, Loi portant création des I nstituts de recherche
en santé du Canada, abrogeant la Loi sur le Consell de recherches
meédicales et modifiant d’ autres lois en conséquence.

Ja écouté avec beaucoup d’intérét les propos de mon collégue,
le député d’ Hochelaga—Mai sonneuve, un homme trés articul &, qui
parlait des principes que sous-tend ce projet de loi. Ce projet loi,
selon le député d' Hochelaga—Maisonneuve et de I'avis du Bloc
québécois, mérite quand méme un appui, méme s'il péche par
défaut, ' oserais dire, en ce sens que le fédéralisme consultatif n'y
est pas en primeur.

On décide seul, on impose seul, on oriente la recherche dans tel
ou tel secteur donné, seul, sansaucune consultation avec les provin-
ces. Pour les députés du Bloc qui siegent a la Chambre, c’est une
préoccupation, comme pour |es autres députés des autres provinces
qui siegent a la Chambre.

I me semble que larecherche scientifique ne doit pas étre laissée
ainsi, au gré des découvertes ou des fantai sies des chercheurs ou des
visionnaires. A mon avis, il faut que ce soit canalisé. Dans ce cas-Ci,
il ne semble pas que ce soit le cas, du moins pas avec lalatitude que
le gouvernement donne au fameux conseil provisoire créé en vertu
delaloi. Je suis sir que mes collégues, le député de Frontenac et le
députéde Laval, sont d’' accord qu’ on doit donner desindicationsde
I’ orientation que I’ on veut que la recherche prenne.

Je donne un exemple. Il y a quelques années, en 1996, on avait
déposéici le projet deloi C-47, qui avait été lu une premierefoisle
14 juin 1996. Ce projet de loi s'intitulait Loi concernant les techni-
ques de reproduction humaine et |es opérations commerciales liées
alareproduction humaine.

Ce projet de loi avait suscité beaucoup d'intérét dans la popula-
tion et auss aupres des députés qui voyaient la I’ occasion, peut-
étre, pour le gouvernement, de définir ses orientations ou ses priori-
tés dans le domaine de la recherche médicale spécialisée dans la
reproduction humaine et |es opérations commerciales qui pouvaient
en découler.

Comme je le disais, le Bloc québécois appuie le projet de loi a
I’étude, sauf qu'il manque d'orientation précise et qu’aucune
consultation avec les provinces et les divers intervenants n'y est
mentionnée. On injecte quelque chose comme 65 millions de dol-
lars additionnels dans le domaine de la recherche. J espére que le
Québec aura également sa part de larecherche, et que ce ne serapas
comme cela a toujours €té, dans le domaine de la recherche et
développement, 50 p. 100 a peu prés pour |’Ontario et le reste ase
partager entre les autres provinces du Canada et |es territoires.

J espére que le gouvernement fédéral fera preuve d’un peu plus
de justice—ce qui N’ est pas son habitude—et qu'il donnera un peu
plus ou a tout le moins sa juste part aux secteurs d'activité de
recherche qui sont concentrés dans les provinces, comme au Qué-
bec, par exemple.

Donc, on ne crée pas de bureau ici. Comme le disait le député
d'Hochelaga—Maisonneuve, il n'y apasdebétonici, il n'y apasde
bois ou de structure en verre. C'est un réseau qu’ on vacreéer, et cela,
on s'en rgouit.

Des chercheurs de I'Université de I’ Alberta, par exemple, qui
travaillent sur un gene particulier et qui sont peut-étre isolés dans
leur coin—et je parle au niveau de la recherche—seront en réseau,
en contact, avec un chercheur de Chicoutimi peut-étre, ou de Mon-
tréal, d'Halifax ou d'ailleurs. Finalement, ces gens pourront se
parler par le biais du fameux réseau qu’on veut créer ici, et c'est
bien.

® (1335)

Cependant, il faut donner des indications précises au comité
provisoire composé de 34 membres sur lequel figurent plusieurs
sommités du domaine médical et également du domaine psycholo-

gique.

Jemeréjouisdevoir qu’ on parle delarecherche dans ce projet de
loi. On ne limite pas |a recherche strictement au domaine pharma-
ceutique ou au domaine médical. On veut englober dans le mot
«recherche» plusieurs secteurs de I’ activité sociale. On parle, bien
s{r, de la recherche biomédicale fondamentale et de I’ isolation des
molécules en vue d’' une commerciaisation. On parle de la recher-
checlinique qui doit forcément suivrel’ étape premieredel’ identifi-
cation de lamolécule et |ui trouver un champ d’ application suscep-
tible d’ étre au bénéfice et pour la grandeur de |"humain.

Concernant larecherche sur les services de santé, mon honorable
collégue, le député d’ Argenteuil, soulignait tant6t le volet du troi-
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sieme &ge. Je dirais peut-étre maintenant—et je ne voudrais pas le
froisser—Ile volet du quatrieme &ge, parce qu’ on parle d’ une espé-
rance deviede plusen pluslongue, qui frise 83 anschez lesfemmes
et un peu moins chez leshommes. C’ est quand méme une espérance
de vie qui a considérablement augmenté depuis les années 1950.

En un demi siecle, I espérance de vie est passé en moyenne chez
I"homme de 50 et quelques années, a 76 ou 77 ans aujourd’ hui. En
I’ espace de 19 ans, de 1980 21999, |’ espérance deviedeshommesa
augmenté d’environ trois ou quatre ans. Celle des femmes a aug-
menté de cing ans. Tout celaest dii alarecherche scientifiqueet ala
recherche médicale.

Il vay avoir un quatrieme volet. Ja mentionné les trois pre-
miers, soit la recherche biomédicale fondamentale, la recherche
clinique et larecherche en servicesde santé. |l y ale quatrieme volet
qui est la société des cultures et de la santé des populations. Dans ce
quatriéme volet, on peut englober la recherche en psychologie, en
psychiatrieet y inclureunefoule de choses. Il restequel’ orientation
donnée a cette recherche doit étre, dans tous les cas, au bénéfice de
la santé humaine, de |’ extension de la longévité de la vie humaine
ou de rendre propice la venue de la vie humaine.

A ce chapitre, je déplore amérement le fait que le projet de loi
C-47, dont je parlais tantdt, qui est la Loi sur les techniques de
reproduction humaine et des opérations commerciaes reliées a
cette reproduction humaine, soit mort au Feuilleton avec laproroga
tion de la Chambre, I’ é&é dernier. Le projet de loi était revenu ala
Chambre, suite a son étude en comité, et avait éé reformulé. |l
n’ était pas parfait, bien sir, sauf qu'il y avait uneindication. Jevais
donner un exemple ou parfois la recherche médicale peut nous
conduire dans certains retranchements et souvent a certaines aberra-
tions.

Jesais, par exemple, qu'il y actuellement aMontréal un médecin
chassé de I’ Angleterre a cause de la nature de ses recherches. Ce
médecin se spéciaise dans le prélévement des ovules de foetus
féminins, donc d enfants qui ne sont jamais nés. Un foetus féminin,
auss petit soit-il, a semble-t-il I’ensemble de son appareil génital.
On préléve des ovules chez un foetus qui N’ est jamais né. On éléve
ces ovules en culture. On assure le développement des ovules et,
avec celles qu’on peut prélever, on fait de l'insémination. Donc, on
pourrait avoir un enfant né d’ une mére qui n’est jamais née.

Cette pratique, au point de vue éthique, a été bannie en Angleter-
re. Le médecin en question est venu ici. Il travaille & I’ Université
McGill et poursuit ses recherches dans ce domaine. | y aun danger
a ce genre de recherches. Par exemple, on peut dire que la bombe
atomique a été une grande découverte, maisest-cequ’il y quelqu’ un
qui peut prétendre que celaa été une bonne découverte, avec tout le
mal que cela a causé al’ humanité?

® (1340)

Il ne faut pas s orienter dans ce genre de développement qui
conduit dans des culs-de-sac, bien souvent, et qui n'augure rien de
bon pour la population et pour la dignité humaine.
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Donc, ¢’ est aceniveau quejesuisun peu attristé, dufait qu'on ne
balise pas ou qu’ on n’ oriente pas, dans ce projet deloi, le domaine
de la recherche ou la recherche qu'on veut qui soit exécutée au
Canada.

[Traduction]

M. Ken Epp (Elk Idand, Réf.): Madame la Présidente, je suis
ravi d avoir le privilége d' intervenir dans le débat ala Chambre sur
une question trés importante pour les Canadiens.

Je sais que ce projet de loi touchera directement et indirectement
de nombreuses personnes, d abord celles qui participent directe-
ment alarecherche au Canada. J espére que I’ adoption du projet de
loi et peut-étre de certains amendements proposés permettra aux
Canadiens de participer de maniére encore plus valable, significati-
ve et efficace alarecherche en matiére de soins de santé au Canada.

Il faut espérer que des milliers, voire des millions de personnes,
non seulement au Canada, maisaussi partout dansle monde, bénéfi-
cieront d'une meilleure qualité de vie et, dans certains cas, pourront
vivre par suite des activités de recherche que stimulera ce projet de
loi particulier.

Si certains tél éspectateurs ou membres du public dans latribune
I"ignorent, notre débat porte aujourd’ hui sur le projet deloi C-13. 11
s'agit d'un de ces cas ou le gouvernement dit qu’il met fin a une
organisation et la remplace par une autre. Il est question du vieux
Conseil derecherches médicales qui, en vertu du projet deloi C-13,
cédera graduellement la place & une nouvelle structure portant le
nom d' Ingtituts de recherche en santé du Canada. C'est un titre trés
noble et les objectifs de ces ingtituts sont également trés nobles.

Je suisfermement d' accord avec |’ aide financiére et lapromotion
de la recherche dans le domaine médical. Je ne suis pas convaincu
que toute la recherche médicale devrait étre financée par des sub-
ventions gouvernementales directes. Ja dit que j’ étais d accord
avec le financement, mais je ne suis pas certain que lafagon laplus
efficace de lefaire est de confier le tout alabureaucratie gouverne-
mentale. En fait, avant méme d'entrer dans les détails de ma
présentation, j’aimerais soumettre une idée a votre réflexion.

Nous devrions peut-étre retirer progressivement le gouverne-
ment de ce secteur et laisser aux entreprises privees et aux particu-
liers |’ occasion de profiter davantage du régime fiscal en appuyant
directement les activités de leur choix.

Je sais que bien des gens, a cause peut-étre de la présence de
certaines maladies dans leur famille, sont préts afinancer larecher-
che pour qu'on parvienne a trouver un traitement, a alléger la
difficulté de vivre avec certaines maladies et méme a trouver un
moyen de les prévenir. 11s seraient bien disposés aappuyer un projet
de recherche dans un domaine ou un autre. de nombreuses grandes
sociétés au Canada seraient prétes a le faire.

Si nous adoptions un tel systeme, le financement serait peut-étre
mieux réparti, dans les domaines ou les besoins sont manifestes,
qu'il nel’est al’ heure actuelle alors que les bureaucraties gouverne-
mentales et les politiciens réagissent en fonction de I'influence
exercée par des groupes de lobbyistes tres actifs. Nous savons tous
que certains groupes obtiennent beaucoup plus de fonds que ce que
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les statistiques justifieraient normalement, simplement parce qu'ils
sont plus actifs que d' autres sur lacolline du Parlement. Je penseici

a une ou deux organisations précises et a différents secteurs de
recherche.

Cematin, j’a eu le privilége derencontrer Barbara Nathan-Mar-
cus. Elle est bénévole. Elle est diabétique et aapprisavivre avec la
maladie.

® (1345)

Ja plusieurs amis qui ont d0 apprendre avivre avec le diabéte.
C'est une maladie tres difficile. Je ne sais pas si les députés sont au
courant de certaines statistiques vraiment intéressantes présentées
dans la brochure que j’a obtenue, des statistiques que, méme moi,
j'a trouvées étonnantes. Tout d'abord, on estime que le diabéte
colte al’ économie canadienne plus de trois milliards de dollars par
année. Jai été aussi étonné d'apprendre qu'il y a environ 2,25
millions de Canadiens qui sont diabétiques et qu’un bon nombre
d entre eux nele sait mémepas. Il y aenviron 60 000 nouveaux cas
chaque année. Le diabéte est la premiére cause de cécité. Barbara,
que j'a rencontrée ce matin, souffre, si je puis dire, d'une tres
importante déficience visuelle. Je ne pouvais pas le deviner en la
regardant. Elle compose trés bien avec lasituation, maisabeaucoup
de difficulté a vair.

Un de mes amis d' université, un étre merveilleux, a été frappé
par le diabete. Il était tres actif, serviable et aimable et qui a
mal heureusement perdu la vue a cause du diabéte. Il est mort tres
jeune directement a cause de cela.

Est-ce que je souhaite qu'il y ait plus de financement et qu'il se
fasse plus de recherche sur le diabéte pour que mon ami et des
millions comme lui puissent étre soignés, pour que les chercheurs
puissent continuer a trouver un remeéde et prévenir la maadie?
Absolument. S'il est une maladie pour laguelle les Canadiens doi-
vent consentir des efforts, ¢’ est bien celle-la

Je pense au cancer. Je pense que tout le monde a un proche qui a
été frappé par cette maladie. Nous en avons eu dans notre famille.
Treés franchement, nous devons tout mettre en oeuvre pour trouver
la cause du cancer, chercher un remede, trouver ce qu'il faut faire
pour le prévenir.

Je pense alamaladie d’ Alzheimer. Mon Dieu, pensons aux gens
gue nous connaissons aujourd’ hui qui sont maintenant pleinement
capabl es de communiquer, de discuter et qui, dans quel ques années,
verront leur cerveau soudainement incapable de fonctionner acause
d' une maladie qui fait que la personne qui en souffre ne peut plus
reconnaitre méme les plus proches de ses proches. C' est terrible. Ce
serait merveilleux si, gréce ace projet deloi, on pourrait accroitrela

recherche sur la maladie d’ Alzheimer et trouver un moyen de la
prévenir et de I’ arréter une fois qu’ elle se manifeste.

Je pense alamaladie de Parkinson. Plusieurs de mes amis en sont
atteints. Un de mes amis qui avait cette maladie est décédéil n'y a
pas trés longtemps. J ai un autre ami, qui est plus jeune que moi,
dont j’ai déja parlé ala Chambre, qui a été frappé par une attaque
précoce de cette maladie. Aujourd’ hui, il est confiné a un fauteuil
roulant jour apréesjour. Quand les gens me demandent si je voudrais
qu’un remede doit trouvé pour la maladie de Parkinson, je réponds
oui, absolument. Nous devons faire tout ce que nous pouvons au
Canada.

Je songe aux accidents cardio-vasculaires et aux maladies de
coeur. Un de mes meilleurs amis, qui est plusjeune que moi, aeu un
accident cardio-vasculaire. |l aura probablement beaucoup de mal a
se déplacer et & communiquer pour le restant de ses jours. Oui,
trouvons un remede! Trouvons un moyen de prévenir de telles
choses!

® (1350)

Je songe a la sclérose en plagues, la SEP, comme on I’ appelle,
qui, elle aussi, frappe un certain nombre de mes amis. Je crois
pouvoir parler pour noustous, ici. Nous avons tous un proche ou un
ami qui souffre de I'une ou I’ autre de ces maladies.

Jenedispasqueleprojet deloi C-13, avec sanouvelle organisa
tion de la recherche médicale, est la réponse ultime, la solution a
tous ces problémes, mais nous devrions certes veiller tous ensemble
a ce que I’on méne des recherches pour trouver un reméde, un
traitement et des mesures préventives a ces maladies. Ce serait
rendre un fier service au Canada. Tous les Canadiens en bénéficie-
raient. Cela nous mettrait a la fine pointe de larecherche médicale
dans le monde.

M. Dale Johnston (Wetaskiwin, Réf.): Madame la Présidente,
¢’ est vraiment un privilége d’ intervenir ala Chambre pour parler du
projet deloi C-13, Loi portant création des Instituts de recherche en
santé du Canada et abrogeant la Loi sur le Conseil de recherches
médicales.

Ja trouvé tres intéressant d’ écouter mon collégue de Elk Island
parler d'amisqu’il connaissait qui étaient atteints de diverses mala-
dies, en particulier le diabéte. || aprécisé que cette maladie était tres
répandue. Non seulement elle affecte lafagon dont |e corps métabo-
lise le sucre, mais comme mon collégue I'a signalé, elle affecte
également la vue et la circulation, y compris le fonctionnement du
coewr.

De nombreuses personnes que j'al connues qui souffraient de
diabéte avancé ont subi I'amputation de leurs pieds ou d'autres
membres tout simplement parce que leur circulation était st mauvai-
se qu'ils ne pouvaient maintenir ces membres en vie. On doit donc
procéder a une amputation pour sauver lavie de la personne. C'est
extrémement traumatisant.

Cependant, il faut se rappeler les découvreurs de I'insuline, les
gens qui ont isolé et reproduit I'insuline et nous ont permis de
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remplacer I'insuline qui n'était pas produite par le corps &fin de
décomposer le sucre.

Larecherche atoujours joué un réle de premier plan au Canada.
Les Canadiens ont apporté des contributions extrémement impor-
tantes dont nous devrions étre extrémement fiers.

Dansle domaine médical, j’ai parlé des docteurs Banting et Best
qui ont isolé et produit I'insuline. Il y a d autres domaines dans
lesquels nous devrions étre trés fiers. C'est le cas, par exemple, du
secteur de I’ aéronautique ou nous avons fabriquél’ Avro Arrow, un
avion supersonique bien en avance sur son temps qui aurait fait
I’envie du monde entier, méme de nos jours. Nous ne faisons
qu’arriver au niveau ou était I' Avro Arrow a I’ époque sur le plan
technologique.

Chague fois que je pense a la recherche, que ce soit dans le
domaine médical, dans le domaine de la technologie ou dans tout
autre secteur, je pense au mal que nous avons au Canadaaconserver
nos espritslesplusbrillants et les plus curieux. On abeaucoup dit et
écrit sur I'exode des cerveaux. Il n'y a pas trés longtemps, le
premier ministre a déclaré qu'il n'y avait aucun probléme de ce
genre et que |’ exode des cerveaux n’' était pas uneréalité. Il le pense
peut-étre, mais nous avons toutes sortes de preuves du contraire.
Nous faisons face au probléme des jeunes alant faire profiter de
leurs compétences nos voisins du Sud en particulier.

Ils le font notamment parce qu'il y aplus de débouchés pour eux
aux Etats-Unis. Il y aun régime fiscal moins opprimant, ils peuvent
conserver une partie plusimportante del’ argent qu’ilsgagnent et ils
travaillent pour des dollars qui valent cent cents. Je sais que cela
parait plutét nouveau, mais le dollar américain vaut encore cent
cents.

® (1355)

Etant donné le poids de nosimpdts, notre journée d affranchisse-
ment de l’impdt tombe versle 1" juillet. Jignore s'il est particulie-
rement significatif que nous célébrions la féte du Canada le 1€
juillet. Peut-étre pourrions-nous avoir des fonds pour cela et célé-
brer en mémetempslajournée d’ affranchissement del’imp6t. Nous
pourrions peut-étre économiser sur le colt des célébrations. Idéale-
ment, je préférerais que la journée d' affranchissement de I'impdt
soit déplacée en juin ou méme en mai, mais je réve, en avril.

Si nous avons tant de difficulté & garder au Canada des jeunes
travailleurs actifs, brillants et innovateurs, ¢’ est parce qu'ils ont de
la difficulté a s'en sortir. Je vous donne un exemple.

Adam atrois gargons. Sa femme a décidé de rester ala maison
pour s occuper des enfants parce que le couple croit qu'il peut
éever ses enfants mieux que I’ Etat. Adam gagne prés de 53 000 $
par année, ce qui représente environ4 412 $ par mois. Cen’ est pas
si mal, mais pensez que cing personnes doivent vivre de ce salaire
apres que lefisc soit venu en chercher 1 130 $, I’ assurance-empl oi
110 $etle RPC 140 $. Adam doit par ailleurs payer son hypothéque,
Ses assurances et le reste.

Sij'ai prislapeine de mentionner le RPC, ¢’ est parce qu' Adama
déclaré qu'il avait abandonné I'idée de toucher un jour des presta-
tions de ce régime. 11 dit que c'est en partie parce que beaucoup de
nos. . .

Article 31 du Reglement

LePrésident: Il reste encore quatre minutes al’ honorable dépu-
té, mais puisque nous allons souhaiter la bienvenue a nos nouveaux
collégues, j'a pensé que nous pourrions commencer les déclara
tions de députés un peu plus tét que d’ habitude.

DECLARATIONSDE DEPUTES

[Traduction]

LESCATASTROPHESNATURELLES

M. SarkisAssadourian (Brampton-Centre, Lib.): Monsieur le
Président, il y aun moisenviron, le 29 octobre pour étre plus précis,
un cyclone, le pire du siécle selon certains commentateurs, afrappé
I'Inde, tuant des dizaines de milliers de personnes, laissant des
millions de sans-abri et anéantissant I’infrastructure de I’Etat
d Orissa.

La Croix-Rouge canadienne, Care Canada et |e Canadian L uthe-
ran World Relief Fund ont conjugué leurs efforts en vue d'aider
I’ ACDI aapporter des secours aux victimes de cette catastrophe. Je
suis heureux de pouvoir communiquer aux Canadiens le numéro de
téléphone de la campagne de sollicitation des dons organisée par la
Croix-Rouge canadienne en faveur des opérations de secours aux
sinistrés. On peut faire parvenir des dons en composant le
1-800-418-1111.

J encourage tous les Canadiens afaire preuve unefois de plusde
leur solidarité et de leur générosité en apportant leurs contributions
au fonds de secours destiné aux victimes de cette tragique catastro-
phe naturelle.

LE TRAITENISGA'A

M. Philip Mayfield (Cariboo—Chilcotin, Réf.): Monsieur le
Président, les habitants de la Colombie-Britannique ont été trompés
encore une fois.

Le premier ministre a dit dans cette enceinte: «ll y aen Colom-
bie-Britannique une assemblée Iégislative qui a voté sur |’ accord
nisga'a, exprimant ainsi le point de vue de la population de la
Colombie-Britannique. Le Parlement se prononcera sur cette ques-
tion. C'est ainsi que fonctionne la démocratie au Canada».

Quelle arrogance! Quel mépris a I'égard des habitants de la
Colombie-Britannique! Quelle preuve flagrante de méprisenversle
processus démocratique.

Le gouvernement a étouffé le projet de loi concernant I’ accord
nisga' a al’ éape de la deuxieme lecture en empéchant des dizaines
de députés de prendre la parole. |l a ensuite envoyé promener en
Colombie-Britannique un comité pour qu'il voie, entende et ne
fasse rien en faveur des habitants de la Colombie-Britannique.
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C'est ¢a, ladémocratie? L e gouvernement se moque éperdument
de la population de cette province. La forte opposition que la
population de la Colombie-Britannique manifeste al’ égard de I’ ac-
cord nisga a n'a méme pas fait sourciller le gouvernement. Com-
ment |es habitants de la Colombie-Britannique doivent-ilss'y pren-
dre pour exprimer leur mécontentement & I'égard de I’accord
nisga a, al’ égard des politiques commerciales, al’ égard des politi-
ques en matiere d'immigration et al’égard des politiques concer-
nant les péches qui sont loin d’ étre dans I'intérét de la Colombie-
Britannique?

Voila des questions que se posent sérieusement les habitantsdela
Colombie-Britannique.

LESCADETSROYAUX DE L’ARMEECANADIENNE

M. George Proud (Hillsborough, Lib.): Monsieur le Président,
les Cadets royaux de I’ Armée canadienne fétaient hier leur 120€
anniversaire.

Au cours des 120 derniéres années, |le mouvement des cadets du
Canada a aidé les jeunes a comprendre les valeurs que sont la
promotion du civisme, le leadership et I’ aptitude physique.

® (1400)

Gréce aux Cadets de I’ Armée, nous investissons dans les jeunes
Canadiens et nous nous acquittons de notre mandat de former des
dirigeants pour le prochain siecle.

En contribuant aleur collectivité et en agissant comme ambassa-
deurs de leur pays aux yeux du monde, les cadets répondent aux
attentes des Canadiens.

D’anciens cadets de I’ Armée ont grandement contribué a nos
efforts de guerre. En 1918, 64 000 cadets s étaient enrdlés. De ce
nombre, pres de 40 000 anciens cadets se sont inscrits volontaire-
ment afin de prendre part a la Premiére Guerre mondiale.

I convient également de signaler que des 64 Croix de Victoria
attribuées pendant la Premiére Guerre mondiale, 25 I'ont été a
d’ anciens cadets.

A I’occasion de leur 1208 anniversaire, je tiens a remercier les
jeunes hommes et les jeunes femmes et les nombreux bénévoles qui
continuent de faire des Cadets royaux de I’ Armée canadienne une
réussite.

LA VIOLENCE DIRIGEE CONTRE LESFEMMES

Mme Susan Whelan (Essex, Lib.): Monsieur le Président, le 6
décembre, al’ occasion de la Journée nationale de commémoration
et d activités concernant la violence dirigée contre les femmes
marquera le dixiéme anniversaire du déces tragique de 14 jeunes
femmes a1’ Ecole Polytechnique de Montréal. A cette occasion, les
Canadiens se feront pas que se rappeler de lamort de ces femmes.
Ils sesouviendront aussi de cellesqui perdent lavie par suited’ actes
de violence délibérés et de celles qui vivent dans un contexte de
violence quotidien.

La violence dirigée contre les femmes est un probléme présent
danstoutes|es collectivités canadiennes. Des recherches de Statisti-
que Canadarévélent qu’ au moins 51 p. 100 de toutes les Canadien-
nes ont été mélées a au moins un incident de violence physique ou
sexuelle depuis|’ &ge de 16 ans et quel’ agression sexuelle représen-
te prés d’'un crime violent sur dix.

Des efforts de tous |es membres de la société s imposent afin de
mettre un terme ala violence dirigée contre les femmes. Ensembl e,
nous pouvons éliminer la violence systémique a |’ endroit des fem-
mes et des enfants au foyer, au travail et dans les rues.

[Francais]

LE ROUGE ET OR DE L’UNIVERSITELAVAL

M. Claude Drouin (Beauce, Lib.): Monsieur le Président, c'est
avec un grand plaisir que je rends hommage aujourd’ hui al’ équipe
de football Rouge et Or de I'Université Laval qui a remporté la
Coupe Vanier, symbole de I’ élite canadienne de football.

Remarquablement, le Rouge et Or de Québec a accompli cet
exploit aprés seulement quatre ans d’existence, et ce, contre une
puissance traditionnelle du football, I'Université St. Mary’s de
Halifax, a qui je veux rendre hommage pour sa participation a la
finale.

L' équipe, dirigée par le quart-arriere étoile Mathieu Bertrand et
le receveur de passe Stéphane Lefebvre, qui aégalement été nomme
le joueur le plus utile de son équipe, ainsi qu’aun porteur de ballon
beauceron, Jessé Gagné, a été supportée par de nombreux partisans.

Je sais que tous les députés se joindront a moi pour féliciter
I’ entraineur-chef Jacques Chapdelaine ainsi que toute |’ équipe pour
leur éclatante victoire.

[Traduction]

LA COMMISSION CANADIENNE DUBLE

M. Garry Breitkreuz (Yorkton—Melville, Réf.): Monsieur le
Président, lundi dernier, un tribunal de Reginaareconnu 27 agricul-
teurs coupables d exportation illégale de grain. Des amendes de
plusieurs milliers de dollars leur ont été imposées.

En septembre, un agriculteur autochtone de Lethbridge, en Al-
berta, avait été reconnu coupable d’ avoir exporté du grain illégale-
ment, mais, au lieu de se faire infliger une amende, il a obtenu une
absolution inconditionnelle, car le juge qui présidait la cause a
déclaré qu'il navait agi ains que pour contester le pouvoir de
commercialisation de la Commission canadienne du blé.

Il existe deux poids deux mesures dans notre pays. Ces 27
agriculteurs contestaient également le pouvoir de commercialisa
tion de la Commission canadienne du blé et, pourtant, de lourdes
amendes leur ont étéinfligées. Mémelejuge delacour provinciale,
Bruce Henning, adit que ces agriculteurs ne faisaient que vérifier la
validité delaloi. A son avis, les agriculteurs croyaient sincérement
ne pas enfreindre laloi, car ils pensaient qu’elle était invalide.
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Lestribunaux ont des chouchous. Entre-temps, |e gouvernement
nefait rien. Il est temps qu’il mette un terme a ce traitement injuste
des gens qui approvisionnent notre pays en denrées alimentaires.

Quand le gouvernement va-t-il mettre fin a son régime autocrati-
que al’endroit des agriculteurs de I’ Ouest?

LE PROGRAMME DE STAGESDE L'ASSEMBLEE
LEGISLATIVE DE L’ONTARIO

M. Bob Speller (Haldimand—Norfolk—Brant, Lib.): Mon-
sieur le Président, je suis trés heureux de souhaiter la bienvenue, a
Ottawa, aux huit membres du programme de stages de I’ Assemblée
|égidative de I'Ontario, programme auquel j'a participé au début
des années 80. Dans ce programme qui ressemble au nétre, les
stagiaires ontariens, qui sont recrutés par voie de concours, appor-
tent une aide précieuse aux députés de I’ Assemblée Iégidative de
I’Ontario.

Ce programme offre aux stagiaires une occasion exceptionnelle
de visiter les assemblées |égidlatives fédérales et provinciales du
Canada, afin d'approfondir leurs connaissances du régime parle-
mentaire, aux deux paliers de gouvernement.

Pendant leur s§jour aOttawa, ils assisteront & plusieurs conféren-
ces portant sur le régime parlementaire et ils rencontreront un grand
nombre de députés des divers partis politiques.

Jinvite fortement tous les députés a se joindre & moi pour
reconnaitre |’ importance de ces programmes de stages, qui permet-
tent de préparer notre avenir politiques et nos dirigeants de demain.
Si les députés voient ces stagiaires déambuler dans les couloirs,
qu'ils veuillent bien prendre le temps de les saluer.

[Francais]

LE ROUGE ET OR DE L’UNIVERSITELAVAL

Mme Christiane Gagnon (Québec, BQ): Monsieur le Prési-
dent, samedi dernier, I’ équipe defootball Rougeet Or del’ Universi-
té Laval remportait le championnat universitaire canadien en ga-
gnant, par la marque de 14 a 10, une difficile confrontation contre
les Huskies de I’ Université St. Mary’s de Halifax.
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Le Rouge et Or devient donc la premiére formation provenant
d'une université francophone a remporter la prestigieuse Coupe
Vanier. Cette victoire est en grande partie attribuable aux efforts
d'uneéquipe qui aluttéjusqu’ aladerniére secondelorsd’ une partie
qualifiée de dure et éprouvante.

Ils étaient plusieurs, samedi dernier, aapplaudir laconcrétisation
d'un réve auqudl ils avaient eux-mémes cru quelques années plus
tot, alors qu'ils faisaient partie de cette formation universitaire et
qu'ils participaient & son incroyable ascension vers les sommets.

Article 31 du Reglement

Le Bloc québécois tient a féliciter tous les joueurs, tous les
entraineurs et toutes|es personnes qui ont contribué a cette formida-
ble victoire.

LE DEBAT CONSTITUTIONNEL

M. André Harvey (Chicoutimi, PC): Monsieur le Président,
I’ attitude provocatrice du premier ministre du Canada envers le
Québec est strictement pour méler le Canada anglais et ralentir la
croissance dans les sondages du trés honorable Joe Clark.

Oui, les gens sont écoeurés du débat constitutionnel, maisils ont
surtout besoin d’ une tréve dela provocation qui dure déa depuis 30
ans de lapart des dirigeants du Parti libéral du Canada, qui doivent
constater que leur stratégie afait passer le vote souverainistede 20 a
49 p. 100 en 20 ans. Le premier ministre du Canada veut-il franchir
la prochaine étape?

En cette période ou les Canadiens sont découragés des taxes et
des impbts trop élevés, du torpillage de notre réseau de santé, de
I’ exode de nos jeunes, de I’augmentation de la pauvreté, les Cana-
diens veulent un agenda politique pratique de leur premier ministre.

Fini le piége a ours constitutionnel pour nos concitoyens anglo-
phones.

[Traduction]

L’EQUIPELIBERALE

M. Hec Clouthier (Renfrew—Nipissing—Pembroke, Lib.):
Monsieur le Président, a titre de joueur et entraineur de I’ équipe
libérale, je tiens a dire la fierté que m'inspirent nos joueurs de
hockey.

Jeudi soir dernier, nous avons disputé le deuxiéme championnat
annuel de hockey parlementaire. Jeferai remarquer que, si I’ opposi-
tion a finalement bénéficié de conditions gagnantes, ¢'est unique-
ment parce qu’elle a eu de I'aide de I’ extérieur. Juste comme nos
vis-arvis s attendent que les médias leur fournissent des munitions
pour la période des questions, ils se sont fiés a deux journalistes qui
ont vraiment fait toute la différence, méme s le petit Jmmy
Munson avait besoin d'un siége d'appoint pour voir le jeu. Leur
gardien de but, qui n’était pas député lui non plus, est celui qui a
attiré le plus I'attention. Il était encore plus acrobate que Patrick
Roy.

L' équipe libérale, composée uniquement de députés, apermis de
mettre en valeur deux nouveaux trésimpressionnants. Le député de
Pickering—Ajax—Uxbridge partageait les fonctions de gardien de
but avec le ministre d’ Etat chargé du Sport amateur. Le député de
Vaughan—King—Aurora a compté un but.

Cette partie a été jouée au profit d’ une grande cause, celle de la
Fondation del’ Hopital desenfantsdel’ Est del’ Ontario. Jeremercie
spécialement le Centre Corel qui a donné le temps de glace.

Monsieur le Président, larondelle s arréteici. Au cours du match
décisif du millénaire, nous alons remplir le filet de I’ opposition
avec ces rondelles.

LePrésident: Les députés sont priés de ne pas utiliser d' objets.
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LESPECHES

M. John Cummins(Delta—South Richmond, Réf.): Monsieur
le Président, ¢’ est aujourd’ hui I’ ouverture de la péche au homard en
Nouvelle-Ecosse. L excitation et I’ enthousi asme habituel s sont tou-
tefois tempérés par une crainte engendrée en grande partie par la
politique sur les péches du gouvernement libéral, politique qui
cherche a remplacer les pécheurs titulaires de permis avec des
pécheurs autochtones.

Il semble que le ministre des Péches ait soumis un plan a ses
collégues du Cabinet, selon lequel, a certains endroits, les trois
quarts des permis de péche seraient achetés pour 300 2500 millions
de dollars. Le ministre semble avoir oublié les répercussions que
pourrait avoir un plan auss farfelu sur les collectivités cotiéres.

La vente des trois quarts des permis sémerait la désolation dans
ces collectivités vibrantes. Si le revenu de la péche au homard
disparaissait, de hombreuses entreprises devraient également fer-
mer leurs portes. Les collectivités n"auraient plus de raison d' étre.
L' aide sociale remplacerait les salaires. L’ émigration serait le mot
d ordre. Faire mourir une collectivité dans un effort mal pensé pour
en ranimer une autre n'est pas le fait d’ une bonne palitique.

LA COUPE GREY

M. Stan Keyes (Hamilton-Ouest, Lib.): Monsieur le Président,
hier, les Canadiens ont assisté au dernier match de la coupe Grey du
XXesiecleal’ écrasante victoire des Tiger Cats de Hamilton qui ont
battu les Stampeders de Calgary par 32 a 21.

Aprés le match, 12 000 supporters ont envahi la rue King, au
centre d’ Hamilton, pour féter. C'est tout aleur honneur qu'il n'y a
pas eu de problémes. La police n’a incul pé personne.

L es habitants de Hamilton, en fait les Canadiens, ont de quoi étre
fiers. Lacoupe Grey et laLigue canadienne defootball nousaident a
nous définir en tant que nation. C'est une grande partie de notre
identité.

Il sagit du huitiéme match de la coupe Grey remporté par
Hamilton depuislafusion des Ticats et des Wildcats avant I’ ouver-
ture de la saison en 1950.

Au nom des habitants de ma circonscription et des fans des
Ticats, je clame «Oskee Wee Wee, Oskee Wah Wah, Holy Macinaw
and Ticats ate them raw».
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LECOMMERCE

MmeLibby Davies (Vancouver-Est, NPD): Monsieur le Prési-
dent, alors que le gouvernement fédéral continue de vendre le
Canada au round du millénaire de |’ OMC a Seattle, des milliers de
Canadiens descendent dans les rues pour manifester leur opposition

aune idéologie de marché et a une libéralisation du commerce qui
conféreraient plus de pouvoir al’élite du monde des affaires, pour
s opposer a ce que les soins de santé, I’ éducation, la culture et les
services humains deviennent comme une marchandise, pour dire
non aux multinationales qui veulent négocier et exploiter les servi-
cespublics et en tirer des bénéfices, et pour dire non au programme
secret du gouvernement libéral qui nuit a la démocratie.

Le Pacte de I'automobile, le soutien au revenu agricole, les
magazines, la péche ont déja été sacrifiés sur I’ autel del’OMC. Les
Canadiens ne vont pas accepter de voir passer d’ autres ressources
précieuses, et a présent, pour la premiére fois, I'éducation et les
s0ins de santé, sous le contréle de I’OMC.

En 1994, leNPD s était opposé alacréation del’ OMC parce que,
comme I'"ALENA, €lle fait passer les droits des multinationales
avant les besoins du public. Aujourd’ hui nous demandons au gou-
vernement libéral de défendre les intéréts des Canadiens, de défen-
drelesservicespublics et defaire échouer le programmedel’ OMC.

[Francais]

LE PARTI LIBERAL DU CANADA

M. Pierre de Savoye (Portneuf, BQ): Monsieur le Président, la
fin de semaine derniére, lors du congres biennal du Parti libéral du
Canada a Hull, des militants, représentant toutes les régions du
Québec, ont rejeté toutes les propositions qui appelaient le gouver-
nement fédéral alaligne dure envers le Québec.

Malgré ces appels a la modération de ses propres militants, le
premier ministre vadel’ avant avec ses menaces apeine voiléesala
démocratie québécoise. Le Québec n’ ajamais pliédevant cetypede
chantage. Le Québec, cette fois-ci encore, ne cédera pas sous les
menaces antidémocratiques du gouvernement fédéral.

Plutét que d'accélérer le plan B par tous les moyens, le premier
ministre et son professeur de ministre devraient se doter d' une
véritable vision constitutionnelle. En effet, selon un sondage com-
mandé par e Conseil privé, 52 p. 100 des répondants considérent
clairement que depuis le référendum de 1995, le gouvernement du
Canada n’ a démontré aucun signe clair de bonne volonté.

LE PARTI LIBERAL DU CANADA

Mme Marlene Jennings (Notre-Dame-de-Grace—L achine,
Lib.): Monsieur le Président, au cours du dernier congres de I'aile
québécoise du Parti libéral du Canada, le premier ministre a offert
une période de paix au premier ministre du Québec, en lui proposant
de ne plus parler de référendum, s'il abandonne son projet de
séparer le Québec du reste du Canada.

Le premier ministre a véritablement tendu la main aux souverai-
nistes.
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Nous demandons aux souverainistes qu'ils prennent cette invita-
tion au sérieux, au nom de la stabilité et des intéréts politiques du
Queébec, afin d’ assurer un avenir économique et social meilleur pour
I’ensemble de la population.

La raison de cette invitation est simple: les Québécoises et les
Québécois ne veulent plus entendre parler de référendum et d'indé-
pendance.

[Traduction]

LADIVERSITECULTURELLE

M. Janko Peri¢ (Cambridge, Lib.): Monsieur le Président, au
cours des derniers mois, la ministre du Patrimoine canadien a mis
en place une alliance internationale visant a renforcer les cultures
nationales.

Sous son leadership, le Canada a été choisi pour accueillir un
bureau de liai son permanent du groupe de contact du réseau interna-
tional sur la politique culturelle.

Le Canada va également accueillir le premier sommet mondial
sur lesarts et lesinstitutions culturelles, qui se tiendra en décembre
2000.

Récemment, laministre a présidé unetable ronde sur laculture et
la créativité face a la mondialisation. Ces efforts visent a sensibili-
ser la communauté internationale a la nécessité de protéger et
d'accroitre la culture du Canada et des autres pays.

J exhorte la ministre a poursuivre dans cette voie et a continuer
de défendre la diversité culturelle al’ ére de la mondialisation.

[Francais]

LE ROUGE ET OR DE L’UNIVERSITELAVAL

M. David Price (Compton—Stanstead, PC): Monsieur le Pré-
sident, samedi, le 27 novembre, |’ équipe de football de!’ Université
Laval, le Rouge et Or, a remporté le championnat canadien de
football universitaire, la Coupe Vanier.

Cen’'est que depuis quatre ans qu’il y a une équipe de football a
Laval. Ce succes démontre laténacité et |ladétermination de I’ équi-
pe pour se rendre a ce niveau gagnant.

Pour monter unetelle équipe, il faut un personnel extraordinaire,
comme le coach Jacques Chapdelaine. Afin de monter cette équipe,
M. Chapdelaineavait prisdel’ expérience comme coach desfameux
Gaiters de I’ Université Bishop's.

M. Chapdelaine est originaire des Cantons de I'Est et ancien
résidant de Compton—Stanstead.
[Traduction]

Compton—Stanstead est également la région du Bag Balm, un
produit récemment rendu célébre par Shania Twain, qui lui attribue
la qualité de rendre sa peau douce et satinée.

Questions orales
[Francaisg]
Félicitations a Jacques et a toute |’ équipe Rouge et Or.
[Traduction]

Félicitations a Eric Smith et a son Bag Balm.

LePrésident: Chers collégues, aujourd’ hui est un jour spécial a
la Chambre. Nous alons accueillir parmi nous quatre nouveaux
collégues.

® (1415)

NOUVEAUXDEPUTES

Le Président: Ja I"honneur d'informer la Chambre que le
greffier de la Chambre aregu du directeur général des électionsles
certificats de I’ élection des députés suivants:

M. Irwin Cotler, pour la circonscription électorale de Mont-
Royal,

M. Marcel Proulx, pour la circonscription électorale de Hull—
Aylmer,

MmMe Judy Sgro, pour lacirconscription électorale de York-Ouest,

M. Dennis Gruending, pour la circonscription électorale de Sas-
katoon—Rosetown—Biggar.

* % %

PRESENTATION DESNOUVEAUX DEPUTES

M. Irwin Cotler, député de lacirconscription é ectorale de Mont-
Royal, est présenté par le trés honorable Jean Chrétien et I honora-
ble Alfonso Gagliano.

M. Marcel Proulx, député de la circonscription électorale de
Hull—Aylmer, est présenté par le trés honorable Jean Chrétien et
I honorable Alfonso Gagliano.

MmMe Judy Sgro, députée de lacirconscription électorale de York-
Ouest, est présentée par |e trés honorable Jean Chrétien et I’ honora-
ble Alfonso Gagliano.

M. Denis Gruending, député de la circonscription électorale de
Saskatoon—Rosetown—-Biggar, est présenté par M™Me Alexa
McDonough et M. Dick Proctor.

QUESTIONSORALES

® (1420)

[Traduction]

L'UNITENATIONALE

M. Preston Manning (chef de !’ opposition, Réf.): Monsieur le
Président, je veux d'abord féliciter les nouveaux députés et leur
souhaiter la bienvenue a notre cirque quotidien.

Des voix: Oh, oh!

M. Preston Manning: Monsieur le Président, mes amis ont
manifestement perdu leur sens de I’ humour. L’ opposition officielle
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appuie |I'idée d' une question claire et d’' une majorité claire pour la
séparation du Québec. C'est quelque chose que nous disons depuis
cing ans, et nous sommes heureux que le premier ministre ait enfin
compris. Toutefois, le premier ministre ne semble pas savoir exac-
tement ce que le mot clarté veut dire. 1l n'est pas clair sur ce qui
constitue une majorité. Il n'est méme pas clair sur ce qui constitue
une question claire.

® (1425)

Notre question serait lasuivante: Le Québec devrait-il se séparer
du Canada et devenir un pays indépendant sans liens juridiques
spéciaux avec le Canada? Oui ou non. Le premier ministre approu-
ve-t-il cette formulation?

Letreshon. Jean Chrétien (premier ministre, Lib.): Monsieur
le Président, je veux moi aussi souhaiter la bienvenue aux quatre
nouveaux députés. Je ne crois pas que ce soit le cirqueici. Je crois
que c’est I’ endroit le plus sérieux du pays.

Des voix: Bravo!

Letréshon. Jean Chrétien: Toutefois, je peux comprendre que
le chef del’ opposition ait cetteimpression, avec lavolte-facequ’il a
faite en trois jours. Cela fait partie du cirque qu'il crée lui-méme.

La question ne sera pas posée par le Parlement. Elle doit étre
posée par I’ Assemblée |égidlative du Québec, mais si le Québec
veut négocier apres le vote, la question doit respecter toutes les
conditions énoncées dans le jugement de la Cour supréme du
Canada.

M. Preston Manning (chef de !’ opposition, Réf.): Monsieur le
Président, le premier ministre n’a pas répondu alaquestion et n’ est
pas plus clair en ce qui concerne sa vision de la démocratie. | dit
qu'il veut une magjorité claire, mais il est incapable de dire aux
Canadiens ce que cela veut dire exactement.

Le gouvernement fédéral a accepté 50 p. 100 plus un dans les
deux référendums précédents au Québec, ainsi que dans celui sur
I’ Accord de Charlottetown. Pourquoi le premier ministre ne préci-
se-t-il pas sa définition de ce qui constitue une majorité claire?

Letreshon. Jean Chrétien (premier ministre, Lib.): Monsieur
le Président, si le chef de I’ opposition avait écouté ce que j'a dit
avant ledernier référendum, j’ai dit au moinsunedouzainedefoisa
laChambre que 50 p. 100 plus un n'’ était pas une majorité suffisante
pour démanteler le pays. Je sais que le chef du Parti réformiste adit
que ¢’ était suffisant, mais je ne suis pas de cet avis.

Jeveux dire encore aujourd’ hui, commejel’ai dit dimanche, que
j'espere ne pas avoir a aller plusloin dans ce dossier. Jai fait une
offretrés sérieuseaM. Bouchard et, s'il dit alapopulationqu’il n'y
aura pas de référendum, je n'irai pas plus loin.

M. Preston Manning (chef de !’ opposition, Réf.): Monsieur le
Président, comme le premier ministre I’a dit, il n"aime paslaregle
des 50 p. 100 plus un, mais vous remarquerez qu’il n'a pas dit ce
qu'il aimait. Cela n’ éclaircit pas la situation. Au contraire, celane
fait que I’embrouiller.

Nous sommes des démocrates et nous croyons que les Canadiens
en sont aussi. Nous croyons que, sur une question claire, une
majorité démocratique devrait étre reconnue et acceptée de bonne
foi par le gouvernement fédéral comme base de négociation, aussi
peu souhaitable que ce résultat puisse étre.

Le premier ministre dit qu'il veut éclaircir la situation. Dans
cette optique, le premier ministre peut-il direalaChambre de quelle
facon il pourrait respecter tout autre résultat?

Letreshon. Jean Chrétien (premier ministre, Lib.): Monsieur
le Président, la Cour supréme du Canadaa ététrés claire lorsqu’ elle
a employé le mot clarté 25 fois dans son jugement. Elle |'a aussi
utilisé dix fois dans le sommaire de son jugement, toujours en
faisant allusion ala nature de la question et a la majorité.

Ja dit que tous les jugements seraient respectés, et nous pren-
drons les moyens nécessaires pour veiller ace qu'ils soient respec-
tés, autrement il 'y aura pas de négociation.

Je ne veux pas dler jusgue-la. Comme je I'ai dit trés sérieuse-
ment dimanche, les gens ne veulent pas entendre parler de cela. lls
veulent que nous nous attaquions a d' autres problémes, et je suis
ravi que M. Bouchard prenne le temps de réfléchir a I’ offre tres
sérieuse que je lui ai faite dimanche matin.

Mme Deborah Grey (Edmonton-Nord, Réf.): Monsieur le
Président, si le premier ministre ne pensait pas qu’'on devait en
discuter maintenant, pourquoi a-t-il soulevé la question? Il devrait
réfléchir a cela

Leministre des Finances est responsable de la politique financie-
re du gouvernement fédéral. Il sait qu’ un vote en faveur de I'indé-
pendance au Québec aurait pour conséquence une période d' incerti-
tude marquée sur le plan économique. Cependant, le rejet de la
volonté d’ une majorité démocratique sur une question claire entrai-
nerait un chaos encore plus important.

® (1430)

Le ministre des Finances a-t-il éaboré un plan d’urgence pour
appuyer leregjet par le premier ministre de lavolonté d’ une majorité
démocratique de Québécois?

Letreshon. Jean Chrétien (premier ministre, Lib.): Monsieur
le Président, j’ espére que la députée vallire le jugement de la Cour
supréme. La cour a déclaré qu’'une majorité simple n'était pas
suffisante, que la volonté du peuple devait étre clairement expri-
mée, qu’ une déclaration aussi importante devait s appuyer sur un
large consensus.

Comme jel’a dit dans mon discours dimanche, le chef du Parti
conservateur a jugé que 66 p. 100 des voix ne suffisaient pas pour
demeurer a latéte de son parti. M. Bouchard a jugé que 76 p. 100
étalent nécessaires pour qu’il songe a décider de rester |a. En 1980,
lorsque le camp du non aremporté 60 p. 100 des voix, celan’apas
suffi pour que le Parti québécois respecte |la démocratie.

Mme Deborah Grey (Edmonton-Nord, Réf.): Monsieur le
Président, nous voila parlant avec é oquence de clarté, maissi ¢’ est
lacequ’on entend par clarté, c' est vraiment pathétique. Chaquefois
que le premier ministre ouvre la bouche, la question devient encore
plus confuse.
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Que le ministre des Finances le veuille ou non, le rgjet de la
volonté démocratique des Québécois créerait encore plus de confu-
sion et d'incertitude, surtout sur les marchés financiers internatio-
naux.

Le premier ministre croit-il oui ou non que les marchés interna-
tionaux souscriraient & son rejet d' une réponse démocratique a une
question démocratique? Oui ou non?

Letreshon. Jean Chrétien (premier ministre, Lib.): Monsieur
le Président, ce n’est pas du tout antidémocratique. La plupart des
grands pays du monde ne permettent méme pas la tenue d'un vote
sur laséparation. Voyons ce qui se passe sur d’ autres marchés. Aux
Etats-Unis, on ne permet pas aun Etat de se séparer. En France, la
Constitution est trés claire: aucune région de la France ne peut se
séparer. Nous sommes plus démocratiques au Canada que laplupart
des pays du monde.

C'est pourquoi j’ affirme que le ministre des Financesn’apasase
pencher sur le plan en question, car nous entendons bien, le ministre
des Finances, notre parti et moi-méme, atitre de premier ministre,
faire tout en notre pouvoir pour réussir agarder toutes les provinces
dans un Canada uni.

[Francaig]

LESREFERENDUMS

M. GillesDuceppe(Laurier—Sainte-Marie, BQ): Monsieur le
Président, en fin de semaine, le premier ministre a soutenu devant
les militants libéraux qu’il en avait assez de parler de Constitution
et que s on arrétait d’en parler, le probléme disparaitrait.

Doit-on comprendre que le premier ministre fait maintenant
appel a la pensée magique et qu'il suffit de ne pas parler de
Constitution pour que le probléme s'en trouve ainsi réglé?

Letreshon. Jean Chrétien (premier ministre, Lib.): Monsieur
le Président, ce que j’a dit, c'est que les gens ne veulent pas
entendre parler de référendum, ils ne veulent pas entendre parler de
conditions gagnantes. L es gens savent que le Parti québécoisparlea
chaque semaine de préparer les conditions gagnantes. M. Bouchard
dit a chaque mois qu'il vafaire un référendum, alors que 72 p. 100
des citoyens du Québec ne veulent pas avoir de référendum.

S'ils veulent parler de démocratie, qu'ils respectent donc la
volonté des Québécois qui, dans une proportion de 72 p. 100, ne
veulent pas de référendum. Tout le monde serait bien content et on
pourrait s'occuper de tous les autres vrais problémes.

M. GillesDuceppe(Laurier—Sainte-Marie, BQ): Monsieur le
Président, les gens savent aussi que le rapatriement unilatéral de la
Constitution, c'est I'oeuvre du premier ministre, que |'échec de
I’ Accord du lac Meech, c'est lui aussi, que I’ Union sociale sans le
Québec, c'est encore ce premier ministre, et que I’ accroissement
sans précédent desinterventions dans les champs de compétence du
Québec, c'est toujours le premier ministre. Le nom du premier
ministre est associé a toutes les attaques envers le Québec.

Questions orales

Le premier ministre ne craint-il pas de passer al’histoire, aprés
35 ans de vie politique, comme I’homme de I'impasse?

Letreshon. Jean Chrétien (premier ministre, Lib.): Monsieur
le Président, en décembre 1995, pour lapremierefoisdans!’ histoire
de ce Parlement, nous avons présenté et adopté une résolution qui
disait que le Québec était une soci été distincte, et le Bloc québécois
avoté contre.

® (1435)

Nous avons voté dans cette Chambre sur un projet de loi qui
accordait un veto au Québec, al’ Ontario et ala Colombie-Britanni-
que. Encore une fois, le Bloc québécois a voté contre.

Nous avions une autre promesse. Nous avions dit que nous
allions transférer la main-d’ oeuvre a la province de Québec. Quel
géchis le gouvernement de M. Bouchard afait avec le dossier dela
main-d’ oeuvre!

M. Daniel Turp (Beauhar nois—Salaberry, BQ): Monsieur le
Président, au cours de la fin de semaine, le premier ministre en a
rgjouté sur les intentions antidémocratiques de son gouvernement
en réaffirmant devant ses militants qu’il devait intervenir pour fixer
les regles du prochain référendum du Québec.

Est-ce que le premier ministre peut nous dire comment il entend
remettre en question la régle la plus sacrée en démocratie, laregle
du 50 p. 100 plus un, laseulerégle qui assure que le vote des unsest
égal au vote des autres?

L"hon. StéphaneDion (président du Conseil privédela Reine
pour le Canada et ministre des Affairesintergouver nementales,
Lib.): Monsieur le Président, moi, je ne traiterai jamais mon hono-
rable collégue de mauvais démocrate.

Je crois simplement qu'ils n’ont pas suffisamment réfléchi ala
difficulté qui existe entre rajuster leur projet et la démocratie. |l
serait nécessaire qu’ on ait un débat de haute qualité entre démocra-
tes sans s'insulter inutilement.

Deuxiemement, si laregle de 50 p. 100 plus un devait étre sacrée
en toutes circonstances, alors, pourquoi e gouvernement du Québec
nel’ observe-t-il pasdansle cas de ses propres référendums munici-
paux?

Ladémocratie s exprime de différentesfagons. Il y aunerégleen
démocratie que je n'ai pasinventée, al’ effet que plus une décision
est grave et irréversible, plus le seuil de consentement doit étre
élevé.

M. Daniel Turp (Beauhar nois—Salaberry, BQ): Monsieur le
Président, j'aimerais rappeler au ministre et au premier ministre
qu’en 1980 et en 1995, le gouvernement fédéral aacceptélarégledu
50 p. 100 plus un, puisqu'il était évident a ce moment-la que
personne ne songeait a remettre en question cette régle universelle-
ment reconnue.

En essayant aujourd’ hui de changer cetteregle, le premier minis-
tre réalise-t-il qu'il passera a I’ histoire comme I’homme qui aura
voulu détourner la démocratie au Canada et au Québec?
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Letreshon. Jean Chrétien (premier ministre, Lib.): Monsieur
le Président, jel’ai dit ici, ala Chambre, des douzaines de fois, que
nous n’ accepterions jamais larégle de 50 p. 100 plusun. Jel'ai dit
avant le référendum, jel’ai dit pendant le référendum, et jeI’ai dit
apres le référendum.

Si caprend les deux tiers del’ Assembl ée national e pour nommer
le vérificateur général, le directeur général des élections et le
protecteur du citoyen, et si ¢a prend aussi les deux tiers des votes
pour expulser un syndicat delaCSN, on ne briserapas un paysapres
un recomptagejudiciaire, parcequ’il y aun vote qui est du coté pour
briser le pays, parce que la personne en question avait peut-étre
oublié ses lunettes a la maison.

[Traduction]

LECOMMERCE

Mme Alexa McDonough (Halifax, NPD): Monsieur |le Prési-
dent, j’ aimerais, @ mon tour, souhaiter la bienvenue aux nouveaux
députés et leur transmettre mes meilleurs voeux au moment ou ils
s apprétent a assumer leur responsabilité et aaccomplir leur devair,
c'est-a-dire veiller ace que le Parlement fonctionne mieux, ace que
le Canada fonctionne mieux et a ce que la démocratie fonctionne
mieux pour tous les Canadiens. Celainclut les questionstouchant le
commerce. Le commerce est une bonne chose.

Tandis que les membres de I'OMC se rencontrent a Seattle, un
nombre croissant de citoyens de tous les coins de la planéte deman-
dent que soit modifiée en profondeur notre approche a |’ égard du
commerce; ils demandent que le commerce améliore les conditions
de vie et la vie méme des étres humains. Malgré cela, vendredi a
Toronto, le représentant au Commerce de la Chine a déclaré: «ll
s agit d'uneréuniondel’ OMC et d’ un accord commercial. Celan’a
rien avoir avec les droits de la personne.»

Le Canada se range-t-il du c6té de la Chine ou du coté des
citoyens qui demandent avec insistance qu'il y ait un rapport entre
les accords commerciaux et les droits de la personne?

® (1440)

Letreshon. Jean Chrétien (premier ministre, Lib.): Monsieur
le Président, ces négociations sont treés importantes. Tous les pays
du monde se rencontrent & Seettle.

Il importe que nous y soyons pour défendre les intéréts des
produits et programmes canadiens et voir a la croissance du com-
merce mondial. Plus il y a de commerce mondial, plusil y a de
richesse mondiale, et celaaide a assurer un mode de vie décent aun
plus grand nombre de personnes sur terre. L’ OMC veut faire cesser
le protectionnisme et veiller, par exemple, a ce que les pays indus-
trialisés achétent des biens et des services dans les pays les plus
pauvres de la planete.

Mme Alexa McDonough (Halifax, NPD): Monsieur |le Prési-
dent, les accords commerciaux peuvent étre avantageux, soit, mais
cela dépend des dispositions qu'ils renferment. Par exemple, ven-
dredi, le Canada a signé, avec la Chine, une nouvelle entente qui
donne aux banques canadiennes accés aux marchés chinois, mais
qui est totalement muette en ce qui concerne le travail des enfants.

Le gouvernement avait une bonne occasion de donner un visage
humain, le visage d’ un enfant, au commerce, maisil achoisi dene
pas le faire.

Pourquoi le gouvernement ne tient-il pas téte a ceux qui accor-
dent plus d’'importance au profit qu’ aux intéréts des étres humains?

M. Bob Speller (secrétaire parlementaire du ministre du
Commerce international, Lib.): Monsieur le Président, dans le
cadre des pourparlers sur le commerce mondial, notre objectif est
d obtenir I'accés a ces marchés et, en méme temps, de velller a
protéger nos programmes Sociaux.

En outre, la députée sait que le Canada joue un role de premier
plan a d’autres niveaux pour assurer la protection des droits de la
personne. En fait, le premier ministre, le ministre du Commerce
international et le ministre des Affaires étrangéres ont a maintes
reprises pris position sur la scene internationale pour que la ques-
tion du travail des enfants et diverses questions concernant les
droits de la personne soient placées au premier rang des préoccupa-
tions.

[Francais]

LE TRANSPORT AERIEN

M. Jean Dubé (M adawaska—Restigouche, PC): Monsieur le
Président, a minuit samedi soir, InterCanadien, le seul transporteur
de I’ aéroport de Charlo, au Nouveau-Brunswick, et de plusieurs
autres agroports au Canada, cessait ses opérations sans donner
d'avis ni d’explication.

Le ministre des Transports peut-il nous dire s'il était au courant
de cette situation et s'il a des plans immédiats afin de redonner les
services aériens a |’ aéroport de Charlo et aux autres aéroports qui
sont affectés au Canada?

L'hon. David M. Collenette (ministre des Transports, Lib.):
Monsieur le Président, il est regrettable que InterCanadien ait cesse
ses opérations samedi soir, sans en aviser le gouvernement cana-
dien, les transporteurs canadiens et les passagers.

Onmedit que InterCanadien fera une déclaration cet aprés-midi,
a 17 heures, pour expliquer la situation. Entre-temps, Air Canada,
Canadien International, Air Nova, Air Alliance et méme VIA Rail
vont respecter les billets des passagers de InterCanadien.

[Traduction]

M. Bill Casey (Cumberland—Colchester, PC): Monsieur le
Président, contrairement a ce que vient de dire le ministre, le
président d’ InterCanadien a écrit au ministre il y adeux jours pour
lui signaler que sacompagnie aérienne seretrouve aujourd’ hui dans
la situation désespérée dont il I’ avait manifestement prévenu il y a
bien de nombreux mois dégja. InterCanadien, gjoute-t-il, est d’avis
que ses difficultés actuelles et sa fermeture prévue sont les consé-
quences directes et prévisibles des actions et des omissions du
gouvernement fédéral.

A I’évidence, I’ absence de politique et de directive gouverne-
mentale est a |’ origine du probléme. Le ministre assumera-t-il ses
responsabilités en aidant les parties prenantes a s entendre entre
elles de fagon a ce qu’ InterCanadien puisse reprendre ses vols?
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L'hon. David M. Collenette (ministre des Transports, Lib.):
Monsieur le Président, reprocher ce maheureux incident a la
restructuration entreprise par le gouvernement en application de
I’article 47 revient a reprocher la maladie au médecin.

Nous n’avons jamais nié |’ existence d'un probléme grave dans
I'industrie canadienne du transport aérien et c’'est ce qui explique
les actions que nous avons conduites. Ces questions font I’ objet
d entretiens. Les parties en cause sont en pourparlers. Air Canada
est en pourparler avec Les Lignes aériennes Canadien International .
American Airlines y participe aussi.

Nous espérons que, dansles semainesavenir, laquestion trouve-
rasasolution. Entre temps, les billets d' I nterCanadien sont honorés
par les autres transporteurs, ce qui minimisera les inconvénients
éventuels. En attendant, tout est mis en oeuvre pour ramener le
service aérien ala normale.

LA LOI ELECTORALE DU CANADA

M. Chuck Strahl (Fraser Valley, Réf.): Monsieur |le Président,
des documents judiciaires révélent que, lors de la derniére campa-
gne électorale, le ministre du Commerceinternational arecu undon
de 10 000 $ en espéces ainsi que d'autres services qu'il aomis de
déclarer, comme |'exige la Loi électorale du Canada. En échange,
la femme du donateur a éé nommée a la Commission nationale
des libérations conditionnelles, une nomination qui lui rapporte
90 000 $ par annee.

Le gouvernement lancera-t-il immédiatement une enquéte sur
ces questions trés sérieuses?

L"hon. Don Boudria (leader du gouvernement a la Chambre
des communes, Lib.): Monsieur le Président, le député d'en face
occupe des fonctions officielles ala Chambre. 1l sait, comme moi,
que si lui ou quelqu’un d’autre lance des accusations au sujet de
contributions ala caisse é ectorale, il doit lefaire par I’ entremise du
commissaire aux élections. Le commissaire est alorslibre d’ enqué-
ter s'il leveut. Il est un fonctionnaire indépendant et il peut saisir la
police s'il le juge opportun.

® (1445)

M. Chuck Strahl (Fraser Valley, Réf.): Monsieur |le Président,
le document judiciaire dont je parle est une déclaration sous ser-
ment qui a été présentée au tribunal et qui explique en détail le don
de 10 000 $ ainsi que d'autres dons qui n'ont pas éé déclarés
conformément a la Loi électorale. Ces preuves suffisent certaine-
ment pour que le ministre amorce au moins une enquéte. LaGRC a
des bandes qui, apparemment, présentent en détail des conversa
tions ayant eu lieu entre le ministre et la personne nommée a la
Commission des libérations conditionnelles.

A mon avis, le ministre devrait immédiatement amorcer une
enquéte afin de dissiper les doutes qui pésent maintenant sur le
ministre du Commerce international.

L"hon. Don Boudria (leader du gouvernement a la Chambre
descommunes, Lib.): Monsieur le Président, je vais répéter ce que
j'a déjadit et ce que le député sait pertinemment: les enquétes de
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cette nature sont lancées non pas par le gouvernement ni par le
leader du gouvernement responsable dela L oi électorale, maisbien
par le commissaire aux élections fédérales.

Si le député estime que sa plainte est |égitime et, de toute
évidence, c'est ce qu'il pense puisqu’il a posé deux questions a ce
sujet, il devrait en faire rapport au commissaire qui, a son tour,
enquétera comme il le fait normalement en vertu de la loi adoptée
par le Parlement.

[Francais]

LE TRANSPORT AERIEN

M. Michel Guimond (Beauport—M ontmorency—Cote-de-
Beaupré—Ile-d’Orléans, BQ): Monsieur le Président, pres d'un
millier de personnes se retrouvent sans emploi ou sur le point de
perdre celui qu'ils ont.

Des milliers de gens se retrouvent coincés dans les aéroports.
Certaines régions du Québec se retrouvent isolées. Voilales consé-
quencesimmeédiates de I'impasse dans laguelle se retrouve le trans-
porteur aérien InterCanadien.

Puisque cette situation est conségquente al’ incapacité du ministre
des Transports a proposer une véritable politique de transport aérien
au Canada, qu’entend-il faire maintenant face a I’urgence de la
situation? Pas des voeux pieux, des actions concrétes.

[Traduction]

L'hon. David M. Collenette (ministre des Transports, Lib.):
Monsieur le Président, je ne sais pasou le député setrouve depuisie
13 ao(it. La raison pour laguelle nous avons appliqué I’ article 47,
c’'est que nous nous sommes rendu compte que le probléme était
grave. Le 13 ao(t, nous avons établi un plan d’ action que nousavons
suivi depuis.

Il est vrai que notre action a causé une certaine consternation.
Cependant, comme je I'ai souligné plus tét, les transporteurs aé-
riens s occupent de cette question. Ce qui est arrivé aux passagers
d’ InterCanadien est trés malheureux, mais nous avonsinsisté sur le
fait que leurs billets devaient étre honorés. Nous espérons obtenir
plus de détails au cours de I'aprés-midi pour pouvoir clarifier la
situation.

[Francais]

M. Michel Guimond (Beauport—M ontmorency—Cote-de-
Beaupré—Ille-d'Orléans, BQ): Monsieur le Président, le ministre
peut-il S'engager a ce qu’ aucun nouveau permis de transport agrien
ne soit donné a un transporteur régional, comme au nouveau trans-
porteur qu’ Air Canada veut établir a Hamilton, par exemple, avant
que la situation pénible dans lagquelle se retrouve InterCanadien ne
soit réglée?

[Traduction]

L'hon. David M. Collenette (ministre des Transports, Lib.):

Monsieur le Président, le député est membre du comité des trans-

ports et il sait bien que c’'est le comité et le gouvernement qui
s'occupent de la politique sur les transports et de la politique
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aérienne. Des discussions sont en cours entre les compagnies aé-
riennes pour résoudre la situation.

Entre-temps, il y aun probléme en ce qui touche InterCanadien.
C'est un probléme grave et nous espérons pouvoir y trouver une
solution dans les quelques jours a venir.

LA LOI ELECTORALE DU CANADA

M. Ted White (North Vancouver, Réf.): Monsieur le Président,
le ministre du Commerce international nie avoir regu une contribu-
tion non déclarée de 10 000 $ et avoir bénéficié également de
services de transport lors de sa campagne électorale en échange de
la nomination d’ une partisane libérale ala Commission des libéra-
tions conditionnelles. Or, son agent officiel a d§ja avoué que des
services de transport ont été fournis par une entreprise de Montréal
et non déclarés.

Le leader du gouvernement a la Chambre sait qu’on ne peut
porter plainte aupres du directeur des élections 18 mois apres les
élections. Qui donc alorsvasubir le chatiment pour avoir enfreint la
loi électorale, le ministre ou son agent officiel ?

L"hon. Don Boudria (leader du gouvernement a la Chambre
des communes, Lib.): Monsieur le Président, il n’est pas question
de subir un chatiment ou ce genre de foutaises. On ne peut pas parler
ains de choses aussi graves, et le député le sait. D’apres les
renseignements qui m’'ont été fournis il y a une heure a peine,
I’agent officiel ne possédait aucune information du genre de celle
dont parle le député d'en face.

Quoi qu'il en soit, commejel’a déadit, si ledéputéestimequ’il
a une plainte légitime a formuler, et il le pense probablement
puisque c’est maintenant la troisiéme question que |I’on pose a ce
sujet—et si la députée d’ Edmonton veut bien écouter, elle voudra
peut-étre le faire elle aussi—ils devraient en informer le directeur
des élections s'ils estiment avoir une plainte |égitime.

® (1450)

M. Ted White (North Vancouver, Réf.): Monsieur le Président,
un ministre jugé coupable de n’ avoir pas bien déclaré ses dépenses
de campagne é ectoral e perd automatiquement son siege alaCham-
bre et ne peut accepter aucune nomination politique de la part du
premier ministre avant sept ans. Voilaune situation difficile pour un
libéral.

Legouvernement prendra-t-il ladécision qui S'impose et permet-
trat-il la divulgation des conservations enregistrées sur écoute
téléphonique entrele ministre et lapersonne qu’il afait nommer ala
Commission des libérations conditionnelles, de sorte que la situa-
tion puisse étre clarifiée et que nous puissions connaitre la partici-
pation du ministre dans cette affaire?

L"hon. Lawrence MacAulay (solliciteur général du Canada,
Lib.): Monsieur le Président, personne n'est nommé ala Commis-
sion des libérations conditionnelles & moins d'étre compétent,
d avoir une expérience pertinente et de franchir avec succés un
processus de sélection. C’est exactement ce qui S est passé.

[Francais]

LEMINISTRE DUCOMMERCE INTERNATIONAL

M. Stéphane Bergeron (Verchéres—Les-Patriotes, BQ):
Monsieur le Président, lors de I’ élection de 1997, le ministre du
Commerce international aurait accepté, par I'intermédiaire de son
organisateur en chef, M. Jacques Lamoureux, une somme de
10 000 $ comptant et des services de chauffeur et véhicule qui
N’ apparaissent pas sur son rapport d élection, comme le prescrit
pourtant la Loi électorale du Canada.

On se souviendra que Marcel Masse avait dii se retirer du Cabi-
net, en 1985, pour des motifs analogues.

Le premier ministre ne considére-t-il pas que le ministre du
Commerceinternational se retrouve aujourd’ hui dans une situation
semblable et qu'il devrait conséquemment remettre sa démission?

L"hon. Don Boudria (leader du gouvernement a la Chambre
des communes, Lib.): Monsieur le Président, le député d'en face
nous informe d'une allégation qui a été faite ailleurs. Il connait le
contexte de cette allégation.

S'il pense que I'alégation est 1égitime, je le prie de porter sa
plainte auprés du commissaire aux élections qui fera le travail
nécessaire, celui qui simpose. Et, bien sir, le commissaire est
pleinement en droit de demander I’ aide de la police S'il pense que
c'est justifié, selon le cas.

M. Stéphane Bergeron (Verchéres—Les-Patriotes, BQ):
Monsieur le Président, je crois qu'il faut s'inquiéter du fait que le
gouvernement ne semble pas considérer qu'il s'agit lad’ alégations
Sérieuses.

Dans les circonstances, la chose a faire ne serait-elle pas que le
ministre se retire temporairement du Cabinet le temps qu'il y ait
effectivement enquéte dans cette affaire?

L"hon. Don Boudria (leader du gouvernement a la Chambre
descommunes, Lib.): Monsieur le Président, premiérement, il n'y
a pas encore d’ enquéte en cours. Dans un deuxieme temps, celane
veut pas dire que I’ allégation est justifiée non plus.

Le député qui est lui-méme avocat de pratique sait fort bien
qu’une allégation ne veut certainement pas dire que quelqu’un est
déja coupable.

[Traduction]

L'AGRICULTURE

M. Howard Hilstrom (Selkirk—Interlake, Réf.): Monsieur le
Président, le gouvernement a dit que laréduction des subventionsa
I’ agriculture serait une priorité dans les négociations commerciaes
du millénaire, al’OMC. Il faut cependant compter jusqu’ acing ans
avant que ces négociations n’ aboutissent. Les agriculteurs ne peu-
vent pas attendre aussi longtemps que ces pourparlersarrivent aune
heureuse conclusion. Les subventions consenties a I’ étranger les
acculent alafaillite des aujourd’ hui.

Pourquoi e premier ministre refuse-t-il d' organiser une mission
d' Equipe Canada en Europe et & Washington pour faire réduire
immédiatement |es subventions?
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M. Joe McGuire (secrétaire parlementaire du ministre de
I’Agriculture et de I’ Agroalimentaire, Lib.): Monsieur le Prési-
dent, le gouvernement a dit qu’ une de ses premiéres priorités était
de faire réduire les subventions au commerce international et les
subventions sur le marché intérieur. C'est ce qui guide son action a
Seattle aujourd’ hui, et nous continuerons a travailler dans ce sens.

M. Howard Hilstrom (Selkirk—Interlake, Réf.): Monsieur e
Président, les libéraux semblent penser que les négociations du
millénaire leur donnent justement un millier d'années pour négo-
cier. Les promesses des libéraux ne vont pas aider les agriculteursa
survivre.

Depuis 1993, le premier ministre pourrait négocier la réduction
des subventions accordées a I’ étranger. |1 n"a méme pas essayé.
Pourquoi le premier ministre est-il prét a sacrifier des milliers
d agriculteurs en attendant encore cing ou dix ans, dans|’ espoir que
les subventions seront réduites?

L"hon. Ralph E. Goodale (ministre des Ressources naturelles
et ministre responsable de la Commission canadienne du blé,
Lib.): Monsieur le Président, je vais répondre & titre de ministre
chargé de la Commission canadienne du blé. 1l faut que le député
sache que le ministre de I’ Agriculture et de I’ Agroalimentaire, le
ministre du Commerce international, le ministre des Affaires étran-
geres et moi-méme avons soulevé le probléme a maintes reprises
avec les Européens, dont le commissaire Fischler, et avec les Amé-
ricains, notamment la représentante au commerce, Charlene Bars-
hefsky, et le secrétaire Glickman. Nous avons aussi abordé la
question al’ OCDE avec les Argentins, les Brésiliens et les Austra
liens.

Si le député souhaite que le Canada se lance dans une attaque en
regle contre les subventions versées par les pays étrangers, il doit
savoir que |'attaque a été lancée il y a longtemps, et que nous
continuerons de nous battre jusqu’a la victoire.

[Francais]

LEMINISTRE DU COMMERCE INTERNATIONAL

Mme Pierrette Venne (Saint-Bruno—Saint-Hubert, BQ):
Monsieur le Président, le 25 septembre 1985, en apprenant qu'il
faisait I’ objet d’' une enquéte pour des services fournis par Lavallin
et non déclarés dans son rapport d'éection, |’ex-ministre Marcel
Masse démissionnait en déclarant, et je cite: «Lapossibilité qu’une
plainte puisse étre portée contre moi laisse planer un doute sur mon
intégrité, ce qui se réfléterait sur le gouvernement.»

® (1455)

Ma question s adresse au premier ministre. Comment le premier
ministre peut-il tolérer que les standards d’intégrité ne soient plus
aussi éevés pour son ministre du Commerce international qu’ils ne
I’étaient al’ époque pour Marcel Masse?

L"hon. Don Boudria (leader du gouvernement a la Chambre
des communes, Lib.): Monsieur le Président, il n'y a pas de doute
que le standard a ce niveau-la est beaucoup plus élevé chez les
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libéraux que chez les conservateurs. La députée d’en face le sait
sans doute & cause du caucus auquel elle a déja appartenu.

Maintenant, concernant la question beaucoup plus sérieuse au
sujet de cette accusation que fait la députée ou de I'allégation
qu'elle transmet ala Chambre, si elle croit qu'il y aun bien- fondé
dans cette allégation, elle peut bien slir en faire part au commissaire
des élections. Le commissaire des élections peut ensuite, S'il le
souhaite, faire enquéte. S'il juge que C'est sérieux, il peut méme
demander |’ aide des autorités, s'il le juge bon.

[Traduction]

L'IMMIGRATION

Mme Sophia L eung (Vancouver Kingsway, Lib.): Monsieur le
Président, ma question s adresse au ministre de la Défense nationa-
le.

L' été dernier, quatre navires remplis d immigrants illégaux ont
accosté en Colombie-Britannique. Quelles dispositions prendra le
ministre pour s assurer que les cotes de la Colombie-Britannique
sont bien surveillées pour empécher toute nouvelle tentative de
débarquement illégal?

L"hon. Arthur C. Eggleton (ministre dela Défense nationale,
Lib.): Monsieur le Président, les hommes et les femmes qui font
partie del’ armée canadienne patrouillent chaque jour sur lesriveset
dansleseaux du Canada. En passant, le Canadaale pluslonglittoral
du monde. Nous avons un systéme de surveillance trés efficace qui
repose sur des navires et des avions Aurora. Toutes ces ressources
ont été utilisées pour aider le ministére de I'lmmigration & empé-
cher I'entrée illégale d'immigrants au Canada.

De plus, nos installations d’ Esquimalt servent aloger ces immi-
grants illégaux.

LAFISCALITE

M. Richard M. Harris (Prince George—Bulkley Valley,
Réf.): Monsieur le Président, I’ excédent budgétaire projeté de 95
milliards de dollars montre clairement jusqu'ou le ministre des
Finances est prét a aller pour satisfaire son insatiable appétit fiscal.

11 montre sans équivoque ce que le ministre est prét afaire pour
ponctionner encore les travailleurs canadiens et leur famille et
satisfaire son insatiable appétit fiscal, poursuivant son pillage du
bas de laine des contribuables amorcé il y asix ans. Les Vikings ne
sont rien a coté du ministre des Finances.

Comptetenu du fait que le ministre des Finances dispose mainte-
nant d'un excédent, quand accordera-t-il un allégement fiscal aux
Canadiens? Quand le leur accordera-t-il?

L’ hon. Jim Peterson (secrétaire d’ Etat (I nstitutions financié-
res internationales), Lib.): Monsieur le Président, nous avons
constamment réduit les impéts. Le Parti réformiste a demandé des
réductions de la dette et desimp6ts totalisant 52 milliardsde dollars
dans trois ans. Or, onze des meilleurs économistes ont dit que
I’excédent ne s'ééeverait qu'a 13 milliards de dollars. Le Parti
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réformiste rate donc sa cible de 400 p. 100. Le Parti réformiste n’a
besoin d'aucun adversaire pour se marginaliser, il le fait lui-méme.

M. Richard M. Harris (Prince George—Bulkley Valley,
Réf.): Monsieur le Président, 13 milliards de dollars? Il doit y avoir
des programmes de dépenses dont nous n’ avons pas encore entendu
parler, mais je remercie le ministre de ce petit avertissement.

Lerécent chéque de paie de Gerald, qui s élevait a4 300 $, aété
réduit de 2 100 $, soit 48 p. 100, par le ministre des Finances, qui
continue de dégager son excédent budgétaire au détriment des
travailleurs canadiens.

Comment le ministre des Finances peut-il parler de réductions
d' impbts ala Chambre quand tout le monde sait qu’il a, au contrai-
re, augmenté les impots depuis six ans?

L’ hon. Jim Peterson (secrétaire d’ Etat (I nstitutions financié-
res internationales), Lib.): Monsieur le Président, pourquoi le
député ne va-t-il pas s entretenir avec Raymond, Elise, Mary, Wil-
liam, Wayne et les 1,7 million d’ autres Canadiens qui n’ avaient pas
d emploi, mais qui en ont maintenant un grace a nos politiques
économiques senseées.

L'AGRICULTURE

M. Dennis Gruending (Saskatoon—Rosetown—Biggar,
NPD): Monsieur le Président, les efforts consentis par e gouverne-
ment afin d’amener les gouvernements européens et américains a
réduire leurs subventions a I’agriculture ont jusgu’a maintenant
échoué.

A laveille de larencontre de I'OMC & Seattle, il est manifeste
que les gouvernements européens ne sont pas disposés a bouger le
moindrement en ce qui concerne les subventions.

® (1500)

Maquestion s’ adresse au ministre responsable de laCommission
canadienne du blé. Le gouvernement laissera-t-il les agriculteurs
faire seulslesfraisdelasituation, pendant quel’ on attend de voir ce
qu'il adviendrades subventions européennes, ou leur fournira-t-il le
soutien concret dont ils ont besoin dés maintenant pour pouvoir
franchir I" hiver?

L"hon. Ralph E. Goodale (ministre des Ressources naturelles
et ministre responsable de la Commission canadienne du blé,
Lib.): Monsieur le Président, je tiens en premier lieu a souhaiter la
bienvenue au député et a le fdliciter de sa victoire électorale dans
lieu dans Saskatoon—Rosetown—-Biggar.

Deuxiemement, je confirme que le gouvernement a adoptéface a
ce probléme une démarche a volets multiples. C'est un probléme
grave que chacun d'entre nous devrait aborder sérieusement. La
réponse réside en partie dans la lutte énergique que nous menons et
gue nous avons menée dans les milieux commerciaux mondiaux
afin de veiller ace que soient éliminées e plus rapidement possible
les subventions des autres pays entrainant une distorsion du com-
merce.

Entre-temps, nous devons continuer arenforcer nos programmes
de sécurité du revenu agricole. Nous avons affecté a long terme 1

milliard de dollars a ces programmes de sécurité du revenu. Un
autre montant de 1 milliard de dollars. . .

LePrésident: Le député de Saskatoon—Rosetown—Biggar ala
parole.

M. Dennis Gruending (Saskatoon—Rosetown—Biggar,
NPD): Monsieur le Président, je remerciele ministre de ses paroles
aimables.

Il n'en demeure pas moins que le gouvernement a réduit les
mesures de soutien a I'agriculture plus que ne |'exigeaient les
accords commerciaux antérieurs. En réalité, il aeffectué des réduc-
tions supérieures de 40 p. 100 a ce qui était exigé.

Nous constatons maintenant que |es Européens ne bougeront pas
et qu'ils maintiendront les subventions existantes. Le gouverne-
ment alaresponsabilité indéniable d’ accorder & nos agriculteurs un
niveau de soutien qui est parfaitement Iégal en vertu des régles
commerciales et absolument nécessaire pour sauver des milliers
d exploitations agricoles familiales au Canada.

Legouvernement s acquittera-t-il de sesresponsabilitésal’ égard
de la collectivité agricole canadienne en lui fournissant une aide
d' urgence sérieuse ou continuera-t-il alaisser les agriculteursfaire
les frais de la bataille commerciale entourant les subventions agri-
coles?

L"hon. Ralph E. Goodale (ministre des Ressources naturelles
et ministre responsable de la Commission canadienne du blé,
Lib.): Monsieur le Président, comme j'avais commencé ale dire a
lafin de maréponse précédente, nous avons en premier lieu misen
place, avec lacollaboration des provinces, un programme de sécuri-
té du revenu totalisant 1 milliard de dollars par année. De plus, en
1998 et 1999, nous avons gjouté plus de 1 milliard de dollars en vue
de renforcer ce programme de sécurité du revenu.

En outre, dans des provinces comme la Saskatchewan, nous
avons gjouté 75 millions de dollars au programme CSRN. Nous
avons amorceé des paiementsd’ environ 435 millionsdedollars. Si le
gouvernement provincial participe pleinement au programme d' ur-
gence, un montant supplémentaire de 585 millions de dollars sera
mis a la disposition des agriculteurs de la Saskatchewan.

* % %

LESPECHES

M. Peter MacK ay (Pictou—Antigonish—Guysborough, PC):
Monsieur le Président, jetiensd’ abord aféliciter aussi les nouveaux
députés au nom du Parti conservateur.

Ma question s adresse au ministre des Péches et des Océans. La
péche au homard bat son plein dans le sud-ouest de la Nouvelle-
Ecosse, ce qui prouve que le gouvernement demeure incapable de
s occuper desretombées deladécision Marshall. Celafait desmois
queleministredit que des consultations sont en cours et pourtant, le
négociateur en chef a échoué. Aujourd' hui, la bande indienne de
I’ Acadieamisfin asapropredécision de selimiter asix bateaux par
suite de I’ entente du MPO.

Ma question au ministre est smple: le ministre veillera-t-il ace
que les agents de son ministére fassent respecter les réglements, les
saisons et les mesures de conservation par tous les pécheurs com-
merciaux?
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L"hon. Harbance Singh Dhaliwal (ministre des Péches et des
Océans, Lib.): Monsieur le Président, comme d’ habitude, |e député
est mal renseigné.

Ja étéencouragé par lasolution delacollectivité voulant queles
pécheurs commerciaux et la bande indienne de I’ Acadie se sont
entendus sur les limites de péche et sur les six bateaux. Maheureu-
sement, je crois comprendre maintenant que la bande indienne de
I’Acadie estime qu'il y a eu malentendu et veut avoir davantage
acces alapéche. Je vais certes examiner la situation. Un représen-
tant du gouvernement fédéral est en pourparlersaveclabande. C' est
dommage, mais le fait est que les tribunaux ont confirmé que, en
tant que ministre des Péches et des Océans, je peux et dois régle-
menter la péche et m’ assurer qu’ elle se fasse dans les régles.

M. Peter MacK ay (Pictou—Antigonish—Guysborough, PC):
Monsieur le Président, la confusion origine du propre ministére du
ministre. Les parties en présence n’ont manifestement aucune
confiance dans le négociateur fédéral.

Une crise couve sur la cote est. Le ministre des Péches et des
Océans parle publiquement de consacrer jusgqu’a 500 millions de
dollars au cours des cing prochaines années au rachat de permis et
pourtant, on n’ a aucunement confiance dans le négociateur fédéral
ni dans le ministre d'ailleurs, qui a fait fi des efforts déployés
antérieurement par les autochtones pour régler cette affaire.

Combien de mois les pécheurs devront-ils attendre pendant que
le gouvernement se lance dans des consultations bidon et selivre a
des tactiques d’ atermoiement?

L"hon. Harbance Singh Dhaliwal (ministre des Péches et des
Océans, Lib.): Monsieur le Président, le député se trompe complé-
tement, en fait. Le représentant fédéral, M. MacKenzie, bénéficie
d'un appui considérable. Celui-ci accomplit untravail remarquable.
Il est en pourparlers et les pourparlers vont bon train.

La seule solution que le Parti conservateur a proposée al’ égard
de ce probleme était de recourir aladisposition de dérogation. C’ est
la seule solution qu'il a trouvée. Cela montre qu'il est a court
d'idées. Ce parti-la va se retrouver avec deux sieges seulement s'il
N’ avance pas de solutions constructives.

* % %
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LECOMMERCE

M. Larry McCormick (Hastings—Frontenac—L ennox and
Addington, Lib.): Monsieur le Président, cette semaine, a Seattle,
dans I’ Etat de Washington, les ministres de 135 pays membres de
I’ Organi sation mondiale du commerce lanceront la prochaineronde
de négociations commerciales qui traitera de I’ agriculture.

Les dénigreurs de I’ OMC soutiennent que I’ organisation appuie
lesintéréts des grandes sociétés et menace ains lasurviedesfermes
familiales, qui revétent énormément d’'importance a nos yeux a
tous. Que feront ces négociations pour les fermes familiales du
Canada?

M. Joe McGuire (secrétaire parlementaire du ministre de
I’Agriculture et de I’ Agroalimentaire, Lib.): Monsieur le Prési-
dent, le secteur agricole du Canada et surtout I’ industrie agricole de
I’ ouest du Canada comptent sur des regles commercialesinternatio-
nales que respectent tous les pays. Le Canada prend part aux

Questions orales

négociations de Seattle afin de veiller amettre en oeuvrelesaccords
qui permettront anos agriculteurs de rivaliser avec d' autres agricul-
teurs et non avec le Trésor de pays étrangers.

* % %

LESPRISONS

M. Randy White (Langley—Abbotsford, Réf.): Monsieur le
Président, le Service correctionnel du Canada n'a pas de prison a
I'Tle-du-Prince-Edouard. L e gouvernement et le Service correction-
nel du Canada comptent plus de 100 établissements au pays ou ils
peuvent mener des recherches sur la toxicomanie. Il y a quelques
semaines, le commissaire du Service correctionnel m'a affirmé que
le probléme de la consommation de drogues dans les prisons n’ était
pas aussi important que je voulais le laisser entendre.

Pourquoi le solliciteur général veut-il construire dans sa circons-
cription, au co(t de 2,5 millions de dollars, un centre ou sera étudié
le probléme de la toxicomanie dans les prisons?

L"hon. Lawrence MacAulay (solliciteur général du Canada,
Lib.): Monsieur le Président, commejeledéclare depuis queje suis
solliciteur général, j’ai I’intention de lutter contre la consommation
dedrogueset d’ alcool dans|es établissements carcéraux du Canada.
Gréce a la technologie moderne, des établissements peuvent étre
créés partout au pays. Lorsque le directeur du Service correctionnel
du Canada a annoncé qu’il voulait construire ce centre a I'lle-du-
Prince-Edouard, j’ai naturellement accepté.

[Francais]

LE RESEAU CANADIEN DE LA SANTE

M. Réal Ménard (Hochelaga—M aisonneuve, BQ): Monsieur
le Président, le ministre de la Santé a annoncé la création du Réseau
canadien de la santé.

Ce réseau, accessible via Internet, est un service d'information
sur la prévention des maladies. On apprend que ce réseau sera
alimentéapartir detrois centres opérationnels: un aVancouver pour
I’ Ouest, un a Toronto pour le centre et un dernier a Halifax pour les
provinces Maritimes.

Le ministre de la Santé peut-il confirmer que le Réseau canadien
de la santé n'aura aucun centre opérationnel au Québec et que le
trongon Internet de ce réseau, aussi invraisemblable que cela puisse
paraitre pour le Québec, sera desservi depuis Toronto?

L'hon. Allan Rock (ministre de la Santé, Lib.): Monsieur le
Président, Santé Canada a plusieurs partenaires au Québec. Nous
offrons de I’ information fiable aux Québécois et a toute la popula-
tion canadienne.

Nous avons tout un réseau d'informations fiables et disponibles
quotidiennement. Les services sont disponibles en frangais et en
anglais, partout au Canada.

[Traduction]

LESPECHES

M. Peter Stoffer (Sackville—M usquodoboit Valley—Eastern
Shore, NPD): Monsieur le Président, laguerre que le gouvernement
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libéral mene contreles pécheurs commerciaux de homards continue
de plus belle. 1l a d'abord introduit une grosseur autorisée de la
carapace. Personne dans larégion ne souhaite une augmentation de
lagrosseur de carapace. Les pécheurs marquent les homards d' une
encoche en forme de V depuis deux ans déja et les prises sont ala
hausse, de sorte qu'il n'y a pas lieu de fixer une grosseur de
carapace plus grande.

Leministére des Péches et des Océansrefuse de négocier |’ enten-
teou de lafaire appliquer dans les districts n® 34 et 33 des secteurs
de péche au homard, tout comme la bande indienne de I’ Acadie.

Ma question s adresse au ministre des Péches et des Océans. Au
lieu d’ envoyer I’ équipe B en Nouvelle-Ecosse, pourquoi n'y vat-il
pas lui-méme pour négocier ces ententes, en prenant le soin d ap-
porter un peu d’ argent pour régler ces. . .

LePrésident: Le ministre des Péches et des Océans ala parole.

L"hon. Harbance Singh Dhaliwal (ministre des Péches et des
Océans, Lib.): Monsieur le Président, nous n'avons d’ équipe B.
Nous n’'avons qu’ une équipe A de coté-ci.

Comme le député n’ est pas sans |e savoir, en ce qui concerne la
premiére nation de |’ Acadie, il y avait une entente communautaire,
acceptée par lacollectivité locale. Nous'y étions favorables et nous
le sommes toujours. Nous espérons que les parties se réuniront et
que les négociations déboucheront sur I’ entente originale qui a é&té
acceptée par les deux parties.

Jevoudraisinsister sur lefait qu’en ce qui concerne lafagon dont
nous nous y prenons pour réglementer la péche, les tribunaux se
sont a nouveau prononcés en faveur de notre position et sanctionné
la fagon de faire du gouvernement. Le représentant fédéral a recu
pour mission de s adresser a tous les groupes.

[Francais]

LESREFERENDUMS

M. AndréBachand (Richmond—Arthabaska, PC): Monsieur
le Président, ma question s adresse au premier ministre.

A-t-il lu le jugement de la Cour supréme de février 19987 C' est
ma premiere question.

Deuxiemement, dans I’ affirmative, pourrait-il indiquer a cette
Chambre a quel paragraphe de ladécision de la Cour suprémeil se
réfere lorsqu'il parle du réle du gouvernement fédéral?

o (1510)

Donc, quel support y a-t-il aux niveaux juridique et politique
dans le jugement de la Cour supréme qui donnerait le pouvoir au
gouvernement fédéral d’ agir avant le début du processusréférendai-
re québécois?

Letreshon. Jean Chrétien (premier ministre, Lib.): Monsieur
le Président, la Cour supréme afait référence aux acteurs politiques
du pays. Jimagine que le premier ministre du Canada est un des
acteurs politiques dans ce pays.

[Traduction]

LETABAC

Mme Karen Redman (Kitchener-Centre, Lib.): Monsieur le
Président, 17 jeunes Canadiens représentant les différentes régions
de notre pays ont été sélectionnés pour constituer un comité consul-
tatif de jeunes sur les questions liées au tabagisme. Ces jeunes se
sont rencontrés en fin de semaine pour discuter de la stratégie de
lutte contre le tabagisme chez les jeunes.

Lasecrétaire d Etat &I’ Enfance et ala Jeunesse pourrait-elle dire
ala Chambre ce que peut faire le comité consultatif de jeunes pour
lutter contre e risque grave pose par | e probléme du tabagisme chez
les jeunes Canadiens?

L’ hon. Ethel Blondin-Andrew (secrétaire d’ Etat (Enfance et
Jeunesse), Lib.): Monsieur le Président, je suis fiére d'avoir pu
rencontrer ces jeunes en fin de semaine. Ils m’ont impressionnée
par leur connaissance en ce qui concerne laréduction du tabagisme
en général, mais surtout par I’ engagement et le dévouement dont ils
font preuve al’ égard de |alutte contre | e tabagisme chez les jeunes
ains que par leur désir de sensibiliser les jeunes aux effets nocifs
des produits du tabac.

Le comité m'arapporté qu'il avait élaboré un énoncé de mission
et qu'il travaillait actuellement a la production de quatre rapports
préliminaires concernant les groupes a haut risque, les stratégies de
communication, les programmes d’'aide pour les personnes qui
voulaient arréter de fumer et laréduction de I’ acces des jeunes aux
produits du tabac. J attends avec impatience de voir ces rapports.

Cette initiative encourage une approche de jeune a jeune, ou le
gouvernement dialogue avec les jeunes au lieu de se contenter de
leur dire ce qu'il pense.

AFFAIRESCOURANTES
[Francais]

LESTRAITESRATIFIESEN 1989 ET 1990

M. Denis Paradis (secrétaire parlementaire du ministre des
Affairesétrangeres, Lib.): Monsieur le Président, il mefait plaisir
de déposer ala Chambre, dans les deux langues officielles, confor-
mément au paragraphe 32(2) du Reglement, 44 traités qui sont
entrés en vigueur en 1989 et 43 traités qui sont entrés en vigueur en
1990. Nous déposons également les listes de ces traités.

[Traduction]

Encore une fois, je fournis aussi ala Bibliotheque du Parlement
les CD-ROM contenant la version électronique de ces traités pour
un acces plus généralisé aux textes.

* % %

NOMINATIONS PARDECRET

M. Derek L ee (secrétaire parlementairedu leader du gouver -
nement a la Chambre des communes, Lib.): Monsieur le Prési-
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dent, j’ai I"honneur de déposer, dans les deux langues officielles,
plusieurs décrets annoncgant les nominations récentes faites par le
gouvernement. Conformément au paragraphe 110(1) du Réglement,
ces décrets sont renvoyés d’ office aux comités compétents.

REPONSE DU GOUVERNEMENT A DESPETITIONS

M. Derek L ee (secrétaire parlementairedu leader du gouver -
nement a la Chambre des communes, Lib.): Monsieur le Prési-
dent, conformément au paragraphe 36(8) du Reglement, j’ai I’ hon-
neur de déposer, dans les deux langues officielles, la réponse du
gouvernement a deux pétitions.

o (1515)

[Francais]

LA LOI SUR L'ASSURANCE-EMPLOI

M. Claude Bachand (Saint-Jean, BQ) demande a présenter le
projet de loi C-387, Loi modifiant la Loi sur I’assurance-emploi
(suppression du délai de carence lors d' un désastre naturel).

—Monsieur le Président, on auracomprisqu’il s agit d'un projet
de loi qui concerne la suppression du délai de carence lorsqu’il y a
un désastre naturel.

Je fais référence ici naturellement a la tempéte de verglas dont
avait été victime marégion ainsi que celle de Granby et de Saint-
Hyacinthe. Lorsque les gens sont trés dépourvus et qu'ils sont
privés d’emploi a cause d'un désastre naturel, il faudrait faire en
sorte qu'ils ne soient pas doublement pénalisés avec un délai de
carence. C'est I objectif du projet de lai.

(Lesmotions sont réputées adoptées, le projet deloi est [u pour la
premiére fois et imprimé.)

[Traduction]

COMITESDE LA CHAMBRE

DEVELOPPEMENT DESRESSOURCESHUMAINES

M. Derek L ee(secrétaire parlementairedu leader du gouver -
nement a la Chambre des communes, Lib.): Monsieur le Prési-
dent, les leaders parlementaires ayant été consultés, je crois que
vous constaterez que la Chambre appuie la motion suivante:

Que la Chambre, en vertu de I article 119.1(1) du Réglement, autorise le Comité
permanent du développement des ressources humaines et de la condition des

personnes handicapées a télédiffuser ses séances du 30 novembre et 2 décembre
1999 conformément aux régles relatives a la télédiffusion des séances de comité.

Le vice-président: La Chambre accorde-t-elle le consentement
unanime au secrétaire parlementaire pour qu'il puisse présenter la
motion?

Des voix: D'accord.

Affaires courantes

Levice-président: LaChambre a entendu lamotion. Lui plait-il
de I'adopter?

Des voix: D'accord.

(Lamotion est adoptée.)

PETITIONS

LA FAMILLE

M. Paul Szabo (Mississauga-Sud, Lib.): Monsieur le Président,
conformément al’ article 36 du Réglement, j ai le plaisir de présen-
ter une pétition signée par un certain nombre de Canadiens de ma
circonscription de Mississauga-Sud.

Les pétitionnaires attirent I’ attention de la Chambre sur le fait
que s occuper du foyer familia et d'enfants d’age préscolaire est
une profession honorable qui n'est pas reconnue comme €lle le
devrait par notre société. |ls laissent également entendre que la L oi
de’imp6t sur le revenu établit une discrimination contre les famil-
les qui s occupent elles-mémes de leurs enfants d' &ge préscolaire.
Ils demandent donc au Parlement d’ examiner et de mettre en place
des initiatives qui élimineraient la discrimination contre les famil-
les qui choisissent de s occuper elless-mémes de leurs enfants d’ &ge
préscolaire.

L’'EGALITE

M. Peter Goldring (Edmonton-Est, Réf.): Monsieur le Prési-
dent, ¢’ est avec une grandefierté que je présente une pétition signée
par 1799 Canadiens préoccupés, principalement de la province du
Québec.

Les pétitionnaires demandent au gouvernement d' affirmer que
tous les Canadiens sont égaux en toute circonstance et sans excep-
tion, danslaprovince du Québec comme danslereste du Canada. Ils
souhaitent rappeler au gouvernement qu'il ne doit promulguer que
desloisqui affirment I’ égalité de tous en vertu deslois canadiennes.

LA CONSTITUTION

Mme Susan Whelan (Essex, Lib.): Monsieur le Président,
conformément a I'article 36 du Réglement, je suis heureuse de
présenter plusieurs pétitions signées par des centaines d' é ecteurs
de Windsor-Ouest.

L es pétitionnaires demandent au Parlement de maintenir laforme
actuelle de la constitution et le principe qui reconnait la suprématie
de Dieu et la primauté du droit.

[Francais]

LA MONDIALISATION

M. Stéphan Tremblay (L ac-Saint-Jean, BQ): Monsieur le Pré-
sident, il mefait plaisir de présenter devant cette Chambre plusieurs
centaines de pétitions demandant que la Chambre crée un comité
parlementaire chargé d' éudier |es impacts sociaux de la mondiali-
sation.
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Un débat doit avoir lieu et va avoir lieu, puisque méme si la
Chambre arejeté cette idée ce matin, j’ organiserai quand méme un
mécanisme de consultation avec la société civile, avec ou sans les
parlementaires. J invite tous les parlementaires &y participer s'ils
le veulent.

On vavoir qu’ un bleuet n’ abandonne pas comme cela.

[Traduction]

LE SENAT

M. Nelson Riis (Kamloops, Thompson and Highland Valleys,
NPD): Monsieur le Président, c'est pour moi un honneur et un
privilége de présenter, conformément a |’ article 36 du Réglement,
une pétition signée par un certain nombre d’ électeurs qui deman-
dent une fois de plus I’ abolition du Sénat non démocratique. Je ne
vais pas utiliser le temps de la Chambre des communes pour passer
une a une les nombreuses raisons iNnvoquees.

® (1520)

Les pétitionnaires demandent au gouvernement du Canada de
prendre les mesures nécessaires a la Chambre des communes pour
abolir le Sénat du Canada une fois pour toutes.

LESDROITSDE L'ENFANT

M. John Cummins(Delta—South Richmond, Réf.): Monsieur
le Président, je voudrais présenter une pétition au nom de mes
électeurs qui demandent au Parlement de rassurer les familles
canadiennes en réaffirmant que les préoccupations voulant que la
Convention relative aux droits de I’ enfant mine le r6le des parents
ne sont pas fondées, pas plus que celles voulant que le gouverne-
ment ait I’intention de faire disparaitre I’ article 43 du Code crimi-
nel.

LA PORNOGRAPHIE JUVENILE

M. Dale Johnston (Wetaskiwin, Réf.): Monsieur le Président,
conformément al’ article 36 du Réglement, j ai le plaisir de présen-
ter une pétition venant de 45 personnes de ma circonscription.

Les pétitionnaires attirent I’ attention de la Chambre sur le fait
qu'ils sont horrifiés par la pornographie montrant des enfants. Ils
prient le Parlement de prendre toutes |les mesures nécessaires pour
veiller ace que la possession de pornographie juvénile demeure un
délit criminel grave et pour que les corps policiers fédéraux soient
invités a donner la priorité a |'application de ces dispositions
|égidatives dans le but de protéger les enfants.

QUESTIONSAU FEUILLETON

M. Derek L ee (secrétaire parlementairedu leader du gouver -
nement a la Chambre des communes, Lib.): Monsieur le Prési-
dent, je demande que toutes les questions restent au Feuilleton.

Levice-président: Est-on d’accord?

Des voix: D'accord.

INITIATIVESMINISTERIELLES

[Traduction]

LOI SURLESINSTITUTSDE RECHERCHE EN SANTE DU
CANADA

La Chambre reprend I’ étude de la motion: Que le projet de loi
C-13, Loi portant création des Instituts de recherche en santé du
Canada, abrogeant la Loi sur le Conseil de recherches médicales et
modifiant d'autres lois en conséquence, soit lu pour la deuxieme
fois et renvoyé a un comité.

M. Dale Johnston (Wetaskiwin, Réf.): Monsieur le Président,
au moment oU hous NOUS sommes interrompus pour la période des
questions, j’expliquais pourquoi un homme chef d'une famille de
cing éprouvait tellement de difficulté. 11 doit mettre de I’ argent de
cOté pour sa retraite. 1l doit verser 140 $ par mois au Régime de
pensionsdu Canada. Or, il est persuadé que lapension qu'il touche-
rade cerégime nelui permettraméme pas de joindre les deux bouts
dans savieillesse. Aingi, il investit 175 $ par mois de plus dans un
régime enregistré d’ épargne-retraite.

Je souléve cette question dans le cadre du débat sur un projet de
loi touchant larecherche en santé, car je veux montrer alaChambre
qu'il y a un probléme d’ exode de cerveaux au Canada. Cela se
refléte par lefait que cet homme n’ est pas certain que le Régime de
pensions du Canada puisse s autofinancer. De nombreux jeunes
quittent le pays, ce qui fait qu'un nombre restreint de personnes
contribuent au Régime de pensions du Canada. Le fardeau pése
donc de plus en plus lourd sur ceux qui essaient d acquitter leurs
impbts tout en économisant un peu en vue de leur retraite. Cela
explique en grande partie pourquoi les gens quittent le Canada. Ils
ont simplement I'impression qu'il est difficile de progresser ici. La
situation ne fait qu’empirer.

Commejel’ai dit, laFéte du Canadaet lajournéedel’ affranchis-
sement de |’ impdt sont & peu prés alaméme date chaque année, soit
le 18" juillet. Une fois tous les impdts acquittés, on a travaillé la
moitié de |'année pour le percepteur et I'autre pour soi. Cela
Suppose prévoir un revenu deretraite, payer samaison, faireinstrui-
re ses enfants, se nourrir et assurer ses déplacements quotidiens.

I ne faut pas s étonner de ce que les Canadiens cherchent des
paysages plus verdoyants. Quand ces paysages se trouvent juste
au-deladu 498 paralléle, ou lejour del’ affranchissement de I’ impdt
vient en mai, et non en juillet, on ne peut blédmer qui que ce soit
daler sy installer.

Je suis heureux de constater que le gouvernement va investir
davantage dans la recherche médicale. Dans une des observations
qu'il a faites, le député d’Elk Island a dit que, a son avis, il ne
revient pas entiérement au contribuable de subventionner toute la
recherche. Je sais que, comme de nombreux députés, y compris
moi-méme, il contribue réguliérement a diverses formes de recher-
chemédicale. Jedoutequ'il y ait quelque chose de répréhensible. Je
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ne pense pas que tous les fonds affectés a recherche médicale
devraient venir directement des contribuables.

® (1525)

Je pense m’ étre arrété sur tous les points que je voulais traiter et
j'a héte d’ entendre la suite du débat.

[Francais]

Mme Caroline St-Hilaire (L ongueuil, BQ): Monsieur le Prési-
dent, je suis trés heureuse de prendre la parole sur le projet de loi
C-13, Loi sur lesInstituts de recherche en santé du Canada. Nousne
pouvons étre contre le principe de créer des I nstituts de rechercheen
santé dans différents secteurs-cibles de la santé publique.

Donc, mon intervention aujourd’ hui portera naturellement sur le
projet de loi C-13, tel que présenté par le gouvernement, mais
j" apporterai aussi un éclaircissement sur |es aspects probl ématiques
du projet de loi al’étude.

Je désire tout d’abord rappeler certains faits a la Chambre. En
effet, en février dernier, le gouvernement aannoncé dans son budget
qu'il injectait de nouveaux fonds pour la création d'instituts de
recherche virtuels dans le domaine de la santé. A la suite de cette
annonce, le ministre de la Santé, M. Allan Rock, a mis en place un
conseil d'administration provisoire chargé de donner des conseils
quant ala mise en oeuvre de ces ingtituts.

L'essentiel du projet de loi aujourd hui a I’ éude repose sur les
recommandations faites par le comité provisoire. Celui-ci, composé
essentiellement de 34 membresissus des communautés scientifique
et universitaire, s'est penché pendant plusieurs semaines sur la
définition et le fonctionnement des Instituts de recherche en santé
du Canada.

De maniére simplifiée, pour le bienfait de nos auditeurs, les
IRSC remplaceront le Conseil de recherches médicales, souvent
appelé CRM, et auront un large mandat de recherche. Ils permet-
tront, au dire du fédéral, de mettre en place des nouvellesfagons de
faire des recherches sur des themes biomédicaux, mais également
sur des questions touchant plus directement les sciences sociales.

Cesingtituts ne seront pas des établissement de base centralisés;
ils seront virtuels, puisgu’ils permettront d'abord et avant tout de
transmettre I’ information et de réseauter, par le biaisdel’ informati-
que, les chercheurs dans les universités, les hopitaux et les autres
centres de recherche du Canada.

Les décisions n’ ont pas encore été prises quant aux instituts qui
seront créés, mais le groupe de travail a éaboré quelques exemples
de themes autour desquels les instituts pourraient étre formeés, par
exemple le vieillissement, le cancer, la santé des enfants et des
meres, les maladies cardiaques, etc.

Lebudget du ministre des Finances defévrier 1999 prévoyait des
investissements de 65 millions de dollars pour I’ exercice financier
2000-2001 et un montant additionnel de 175 millions de dollars
pour |’ année suivante, et ce, dansle but de créer de 10 a15 Instituts
canadiens de recherche en matiére de santé. Avec les budgets de

Initiatives ministérielles

base dgaallouésau CRM, le gouvernement prévoit maintenant plus
précisement qu'il doublera son financement sur trois ans et que les
fonds pour les IRSC s éléveront a 500 millions en 2001-2002.

Donc, en résumé, le projet de loi C-13 vise essentiellement &
créer desInstituts de recherche en santé du Canada afin d’ organi ser,
de coordonner et de financer larecherche en santé au palier fédéral.
Il permet d' abroger laLoi sur le Consell de recherches médicales et
établit la structure, la fonction et le mandat des instituts.

Permettez-moi d'aborder certains aspects problématiques du
projet deloi C-13. En effet, dans le préambule, il est regrettable de
constater qu’'au lieu de reconnaitre la compétence exclusive des
provinces en matiere de services de santé, on ne fait que leur
reconnaitre un rdle quelconque dans ce domaine.

En effet, le deuxiéme attendu se lit comme suit, et je cite:

Attendu que le Parlement reconnait le réle des provinces en matiére de services de
santé et la collaboration du gouvernement fédéral et des gouvernements des
provinces en vue d'appuyer le systéme de santé et la recherche en matiére de
santé;

Il aurait pourtant fallu indiquer que c'est aux provinces que
revient la responsabilité de gérer les services en santé sur leur
territoire et que leur accord est nécessaire lorsqu’on empiéte sur
leur champ de compétence.

Aulieu de cela, il est indiqué, al'article 14, que c'est le consell
d administration qui est chargé de la gestion des IRSC dans leur
ensemble. Les provinces n’ont méme pas le pouvoir de choisir les
IRSC.

Dans les faits, donc, rien ne permettra au gouvernement du
Queébec de faire en sorte que les IRSC respectent ses priorités en
matieére de santé. Deplus, il estimportant derelever quetout aulong
du projet de loi, on ne fait pas simplement référence alarecherche
en matiére de santé, mais bien au vocable plus général des «ques-
tions liées & la santé».

® (1530)

Ainsi, ce n’'est pas la création d’ Instituts en tant que tel qui pose
probléme, mais plutdt le fait que, encore unefois, il y a possibilité
d empiétement direct sur la juridiction provinciale en matiére de
services de santé a la population, et ce, sans consultation solide
aupres des provinces. L e gouvernement met en place des structures
paraléles plutét que d' appuyer les démarches entreprises par les
provinces.

LeBloc québécois est favorable al’ augmentation des investisse-
ments dans le domaine de la recherche, notamment en matiére de
santé. C'est pour cette raison que nous appuyons le principe de la
création de ces Instituts. Toutefois, il importe que le Québec regoive
sa juste part des fonds fédéraux en recherche et dével oppement,
d'autant plus que |’ on sait que, historiquement, le Québec ne regoit
que 14 p. 100 des dépenses fédérales en recherche et développe-
ment.

Jaimerais aussi rappeler au gouvernement fédéral qu’il ne doit
procéder & aucune désignation d’ Instituts de recherche en santé au
Queébec sans|’ accord de son gouvernement. Ainsi, tout en saluant la
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vision multidisciplinaire du projet de loi C-13, il est inacceptable
gu’ une place de choix n'ait pas été réservée aux provinces.

En terminant, j’aimerais souligner que le gouvernement s est
retiré unilatéralement et de maniére irresponsable des réseaux de la
santé par la mise en place, depuis 1993, du Transfert canadien en
matiere de santé et de programmes sociaux.

Il est louable qu'il investisse maintenant davantage en recherche,
mais il est nécessaire qu'il ne perde pas de vue la nécessité de
rétablir les paiements de transfert aux provinces. Les IRSC, comme
on les appelle, ne doivent pas étre une fagon pour le fédéral de
s'immiscer dans lesjuridictions provinciales, tout en oubliant qu'il
est en grande partie responsable des coupures indécentes et des
situations difficiles auxquelles font face les provinces dans le do-
maine de la santé.

A cet effet, |’ aimerais souligner et résumer le «beau» travail des
libéraux durant les derniéres années. En effet, j’aimerais rappeler
que les paiements de transferts ont été coupés de 6,3 milliards par
rapport 21994. J aimerais aussi rappeler que le Québec a écopé de
prés de 30 p. 100 des compressions, soit 1,8 milliard de dollars sur
les 6,3 milliards de dollars coupés. Jaimerais aussi rappeler que
plus delamoitié desréductions fédéral es se sont répercutéesdansle
secteur de la santé.

Finalement, en terminant, j’aimerais auss réitérer que, oui, le
Bloc québécois est favorable au principe du projet deloi. Toutefais,
jesuiscertaine qu'il faudra encore et encore et toujours rappeler au
gouvernement d’ en face que le respect des compétences du gouver-
nement du Québec doit étre au centre de sesinterventions. Il est trés
clair que des amendements seront nécessaires.

[Traduction]

M. Jim Abbott (Kootenay—Columbia, Réf.): Monsieur le
Président, je suis heureux de participer au débat sur le projet deloi
C-13. C'est un projet de loi trés intéressant compte tenu de la
position du gouvernement a I’ égard des soins de santé au Canada.
Le projet de loi comporte des aspects trés positifs qui, a mon avis,
méritent d’ étre appuyés, mais qu'il faut aussi examiner de concert
avec |' attitude du gouvernement en matiére de dépenses au titre de
la santé.

Je signale que la création des ICRS est une réponse directe du
gouvernement fédéral aux opinions exprimeées par les chefs de file
canadiens du secteur de larecherche qui ont participé, en 1998, aux
travaux du groupe de travail national sur la recherche en santé. Le
projet de loi C-13 a été présenté par le ministre de la Santé et a
franchi I’ étape de la premiére lecture le 4 novembre de cette année;
il prévoit la création des instituts d’ici au 1# avril prochain.

Commejel’a dit, le projet de loi comporte des aspects intéres-
sants, mais je veux les présenter en paralléle avec ce quele gouver-
nement a fait de ses dépenses au titre de la santé au Canada. Je
signale que le gouvernement fédéral a prévu un budget de 374
millions de dollars pour la premiere année de fonctionnement,
C est-a-dire 2000-2001. A lafin de la deuxiéme année, le finance-
ment accordé par le fédéral passera & 500 millions de dollars. Je

signale aussi comme aspect positif lefait quelesfraisadministratifs
des IRSC représenteront apeu prés4 a5 p. 100 du budget total. Le
reste des fonds serviradirectement pour larecherche scientifique et
en santé, ce qui est un aspect fort louable du projet de loi.

Cependant, quand on voit ce que le gouvernement a fait par
rapport au financement des soins de santé au Canada, |e projet deloi
dont nous sommes saisis est fort louable, mais on ne peut en dire
autant de ce qu'il afait pour soutenir les soins de santé dans notre

pays.
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I aime bien lancer un défi aux provinces. En vertu de |’ Acte de
I’ Amérique du Nord britannique, |es soins de santé sont une respon-
sabilité provinciale. Au moment ou les provinces cherchent des
moyens de contrer les compressions de milliards de dollars exercées
par le gouvernement fédéral, ce dernier leur lance un défi en disant
«ne pouvez-vous pas faire mieux que cela?», alorsqu’il atant réduit
sa contribution au financement des soins de santé que celle-ci ne
représente plus que 11 p. 100 du total des codts. Lesprovinceset, de
plus en plus, les citoyens canadiens eux-mémes doivent assumer le
reste des co(ts.

Lefait qu'il ait réduit sa part du financement des soins de santé a
11 p. 100 seulement ne semble pas empécher le gouvernement
fédéral d adopter un petit air moralisateur a |’ égard des provinces
alors que celles-ci luttent désespérément pour pallier les terribles
compressions qu’il leur aimposées.

I1'y a quelques années, le gouvernement fédéral et les provinces
avaient convenu, en vertu de la Loi canadienne sur la santé, de
partager a parts égales les colits de la santé et de partager aussi la
compétence et la prise de décisions. Il a été souvent dit qu'il
conviendrait que le droit d'intervenir soit réparti de la méme fagon
que les codts, lesquels ne sont plus assumés a 50 p. 100 par chacun
des paliers, mais bien a 11 p. 100 seulement par le gouvernement
fédéral. Mais non, ce dernier continue de se comporter comme s'il
agissait en partenaire Iégitime dans le financement, ou du moins
comme un partenaire prét a respecter son engagement al’ égard du
partage a 50-50, comme il I’avait promis il y a plusieurs années
déga

Lebudget de 1999 promettait derétablir 11,5 milliards de dollars
au cours des cing prochaines années. C'est plutét curieux. |l s agit
bien d'environ 11,5 milliards de dollars, ce qui représente en effet
beaucoup d'argent. Mais, lorsgue nous considérons le fait que ce
montant sera échelonné sur cing ans et le nombre de Canadiens qui
bénéficieront de quelque 2,5 milliards de dollars par année, nous
constatons que les montants que le gouvernement rétablit mainte-
nant, apres avoir retranché 21,5 milliards de ce poste de dépenses
depuis 1993, sont négligeables. Les 11,5 milliards représentent
toujours 10 milliards de moins que les montants qu’il a déja arra-
chés au systéme de santé.

I11'y a187 000 Canadiens qui attendent une chirurgie. Lapériode
d attente s ééve en moyenne a 12 semaines. Je songe a un de mes
proches amis qui a subi deux accidents de travail de suite sur son
lieu de travail. Il afini par avoir le cartilage déchiré dans les deux
genoux. Lecartilage s’ est d’ abord déchiré dans un genou. Commeil
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est un travailleur trés consciencieu, il est retourné au travail plus
tét qu'il ne I'aurait d. Il a fini par glisser encore au cours d'un
deuxieme accident, et il n’'a pas pu se rétablir a cause de lablessure
qu'il avait déa regue. Sait-on jamais, il a peut-&tre déchiré le
cartilage de I’ autre genou.

Mon ami doit se déplacer al’aide de cannes. Apres six mois, il
attend toujoursun vrai diagnostic. |1 peut recevoir un diagnostic par
IRM, mais il a di attendre six mois. Je vois mon ami souffrir
constamment lorsqu’il essaie de se lever de son fauteuil pour
m'’ accueillir alaportede chez lui. Il doit faire des efforts considéra-
bles. Le gouvernement est directement responsable du fait que mon
ami, et bien d' autres gens, sont obligés d' attendre aussi longtemps
pour un simple diagnostic.

Aprés le diagnostic, il devra attendre pour recevoir le traitement
que son médecin recommandera. 1| faut attendre et attendre encore,
en raison des compressions draconiennes que le gouvernement a
faites dans les transferts que les provinces auraient été en droit de
recevoir.

® (1540)

Pour en revenir au projet de loi C-13, méme s'il semble, &
premiére vue, étre une autre création bureaucratique, il a quand
méme detrésbons cotés. || donne notamment I’ occasion ade jeunes
chercheurs canadiens brillants de continuer a travailler au Canada.
Il se pourrait méme qu’ un plus grand nombre puissent travailler au
Canada. Celatouche le probleme dont notre parti ne cesse de parler,
I"exode des cerveaux au Canada.

Ce projet de loi suit sa propre voie positive relativement au
ralentissement de |’ exode des cerveaux. Cependant, a cause de la
bureaucratie beaucoup trop importante au Canada et d’' un manque
de dépenses delapart du gouvernement dansle domaine delasanté,
ces jeunes chercheurs brillants sont soumis a d’ énormes pressions.
L'exode est aussi fortement lié aux imp6ts qu'ils doivent verser.

Alors quej’étais dans|’avion ce matin, j’ai eu une conversation
intéressante avec une personne qui était citoyenne canadienne et qui
vivait auparavant dans larégion de Niagara. C'est un ingénieur qui
travaille maintenant & Détroit. Elle veut étre aussi pres du Canada
qgu'elle le peut, car sa famille habite encore ici. Elle a da aller
habiter & Détroit pour trouver du travail, et une fois qu'elle a été
l&-bas, elle a constaté que la différence quant a son revenu apres
impbt était s grande qu’elle ne voit pas comment elle pourrait
revenir au Canada méme si ce serait son souhait.

Le probléme réside dans le message incohérent livré par les
libéraux, qu'il s'agisse de la réduction des sommes affectées a la
santé, de |’ argent qu’ on continue de consacrer a la bureaucratie ou
du fardeau fiscal imposé aux Canadiens. Les gens ont |e sentiment
gu'ils n’ont d'autre choix que de quitter le Canada.

Il'y ad excellents pointsdansle projet deloi C-13. 1l y acertaines
craintes également au sujet du fait notamment qu’ on n’ aprévu que 4
a5 p. 100 du budget total pour les frais d’ administration. Cepen-
dant, étant donné I’ énorme portée de son mandat, je me demande si
oui ou non cet organisme pourra respecter cette limite de 4 a5 p.
100.
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Je suppose que nous devrons faire confiance au gouvernement et
croire quelarelation d indépendance qui seraétablie avec ce nouvel
organisme marchera. A long terme, plutdt que de s en tenir & cette
bonne initiative, le gouvernement doit aborder la question de fagon
beaucoup plus globale pour voir en quoai il détruit les soins de santé
au Canada.

[Francais]

Mme Christiane Gagnon (Québec, BQ): Monsieur le Prési-
dent, je suis trés heureuse de prendre la parole sur le projet de loi
C-13. On sait que ce projet deloi aura des retombées pour toutesles
collectivités et qu'il concerne la qualité de vie des gens.

Le projet de loi C-13 constitue en somme une définition des
Instituts de recherche et de leur fonctionnement, et remplacera le
Conseil de recherches médicales. On dit que ces instituts auront un
large mandat de recherche et que ce sera un repositionnement de la
recherche en général. Ce seraune nouvelle fagon de faire en recher-
che sur les thémes biomédicaux, de nouvelles fagons de faire en
sciences sociales, et je pense que ¢’ est |a une ouverture intéressante
quant aux sciences sociales et ala santé.

On dit que ce ne seront pas des établissements de base qui seront
centralisés. On sait trés bien que le gouvernement a beaucoup
tendance atout centraliser, mais ces établissements nele seront pas.
Ils seront plutdt virtuels, ce qui veut dire que des chercheurs, des
universitaires, deshdpitaux et des centres de recherchevont pouvoir
communiquer entre eux par I'intermédiaire de I'informatique et
qu'ils pourront se donner desinformations quant aleursrecherches.
Celaveut dire que dans une région donnée, si on détermine un type
de recherche spécifique, ce centre pourra communiquer partout a
travers le Canada et au niveau international sur I’ évolution de ses
recherches.
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On ne peut donc que seréjouir que ces données soient accessibles
atous les chercheurs du Canada et du monde entier. Lavie desgens
est une préoccupation que I’ on doit avoir.

Il est trés important de savoir ce qui se passe entre les diverses
disciplines comme, par exemple, pour une maladie comme la sclé-
rose en plagues. On sait que plusieurs secteurs de recherches sont
impliqués dans cetype de maladie, par exemple, ceux delaneurolo-
gieet delapsychologie. Il est bon d avoir d’ autres points de vue sur
cette terrible maladie.

Présentement, aucune décision n'a été prise quant aux instituts
qui seront créés. On dit que plusieurs exemples de thémes ont été
soulevés, dont levieillissement, larecherche en arthrite, le dével op-
pement musculo-squel ettique, le cancer, la biologie moléculaire, la
santé des enfants et des méres, I’ évaluation clinique, I’ évaluation
des technologies, les maladies cardiagues et les accidents cérébro-
vasculaires, les maladies vasculaires périphériques et respiratoires.

Il'y a 150 propositions pour |’ obtention de subventions. On ne
peut que seréjouir de cesdifférents thémes qui pourraient avoir plus
d'appui de la part du gouvernement de par son financement. Ces
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activités pourraient débuter dés I’an 2000 et les budgets pourraient
tripler d’ici 2001.

Les Instituts de recherche en santé pourront étre organisés, coor-
donnés et financés par le palier fédéral, justement pour venir aider
les provinces. Quand on sait que les provinces ont subi des coupures
de sept milliards de dollars dans le domaine de la santé, il est
important que I’ on puisse soutenir tout le secteur de la santé.

Nousavons une critique afaire au gouvernement fédéral. On sait
trés bien que le gouvernement fédéral a trainé de la patte dans le
financement de la recherche pendant des années. Le Québec a
toujours été |’ enfant pauvre a cet égard, surtout quand est venu le
temps de choisir les lieux ou seraient situées les infrastructures ou
seferait larecherche. On sait de quel cotéle gouvernement fédéral a
penché pour que de telles ingtitutions, de telles infrastructures de
recherche puissent voir le jour. L' Ontario a été largement favorisé,
par les années passees, et le Québec a souvent étél’ enfant pauvreen
ce qui concerne ces centres et ces infrastructures en recherche.

Le nouveau projet de loi aboliralaLoi sur le Conseil de recher-
ches médicales et établira la structure, le mandat et le fonctionne-
ment de cesingtituts. Lamission de cesinstituts pourrasoulever des
questions d’ éthique.

C'est intéressant, car on sait trés bien que plusieurs débats
pourraient avoir cours dans nos sociétés quant a I’ application de
certaines pratiques dans le domaine médical.

Actuellement, on n’a aucun institut précis; ce sera le consell
permanent qui aurales mains libres pour choisir le type d’instituts
précis. Nous, du Bloc québécois, déplorons qu’un conseil perma-
nent ait un droit de regard quand au type d'instituts qui verront le
jour dans différentes provinces et différentes régions du Canada et
du Québec.

On connait la vision centralisatrice du gouvernement fédéral. On
peut s'inquiéter qu’un tel mandat soit donné au conseil permanent
pour | établissement des différents réseaux de recherche. Les pro-
vinces sont les seules responsables de la santé et sept milliards de
dollars|eur ont été enlevés, on peut dire volés, par le gouvernement
canadien pour venir combler sa marge de manoeuvre, dont on parle
tant et dont est si fier le premier ministre.

J espére qu’on tiendra compte des différentes priorités des pro-
vinces en matiére de santé et de recherche.

® (1550)

J espére que ce n’ est pas laun exemple de la mauvaise manie du
gouvernement fédéral de vouloir passer sur le dosdes provinces. On
se souviendra de la création des bourses du millénaire. 11 y adeux
faconsdevair, celledu fédéral et celle du gouvernement du Québec.

On est heureux de voir que ces Instituts de recherche pourront
probablement bonifier | espérance de vie des gens. Présentement,
onsait qu’ un homme qui nefume pas et qui méne uneviequotidien-
ne relativement saine pourravivre jusgu’ a 73 ans et qu’ une femme
pourraespérer vivrejusqu' a83 ans. Les nouvellestechnol ogies sont

complexes et |’ enjeu est grand. C' est lavie des gens qui est concer-
née par ce projet de loi.

Le Bloc québécois atoujoursréclamé qu'il y ait plus d’investis-
sements dans le domaine de la recherche. C’est pour cela que nous
sommes heureux des sommes additionnelles qui pourront étre offer-
tes dans le domaine de la recherche.

On sait que le Canada a souvent trainé de la patte en ce qui
concerne le financement en matiére de recherche. L' OCDE a sou-
vent critiqué le gouvernement fédéral pour son manque d’ appui ala
recherche. On peut dire aussi que le fait que le gouvernement
fédéral ait coupé sept milliards de dollars dans |e secteur delasanté
vient aussi contribuer a un manque agagner qui est primordia pour
les provinces pour soutenir tout ce secteur.

Les provinces n'ont pas été associées aux désignations de ce
conseil d administration qui est apparemment provisoire et qui
deviendra permanent. Ce conseil d’ administration prendra des déci-
sions extrémement importantes. |l pourra choisir dans quels sec-
teursd’ intervention les I nstituts en santé verront lejour. On dit qu'il
y aquatre secteurs qui seraient privilégiés. Ce sont des secteurs qui
nous interpellent de fagon trés particuliére au Québec et ouil y ades
enjeux enormes.

Pour ce qui est de larecherche biomédicale, il y a, par exemple,
60 p. 100 de cette recherche qui se fait au Québec par le biais des
entreprises impliquée dans la recherche. La recherche dans le sec-
teur des médicaments d’ origine se fait de fagon trés spécifique au
Québec. Le deuxiéme axe serait larecherche clinique. Le troisiéme
serait la recherche au niveau des services de santé et le quatriéme
serait |a société des cultures et de la santé.

Onsait qu’ on ne part pastous égaux danslavie. Ce quatriemeaxe
est particulierement intéressant. On s adresse aussi au secteur de la
petite enfance, soit de zéro asix ans, pour voir un peu I’impact des
stimuli sur la croissance personnelle.

Je fais une mise en garde sur tous ces aspects quand on sait, par
exemple, qu'on n'est pas capables d'en assurer le financement a
méme |e réseau de santé dans toutes |es provinces et au Québec. On
peut dire que ¢’ est un pas dans labonne direction pour soutenir nos
chercheurs au Québec et ailleurs au Canada pour qu'il y ait un
échange d’idées.

Nous espérons toutefois que le gouvernement fédéral pourra
réinvestir au Québec et ailleurs au Canada les milliards de dollars
qui leur ont été coupés depuis I’ arrivée des libéraux au pouvoir en
1993. C'est primordial. Apres la recherche, il faut que cela aille
aussi dans les soins directs a la population pour pouvoir faire
I’ application de ces recherches. Si le réseau de la santé est mal
financé, celairabien mal.

[Traduction]

M. Rahim Jaffer (Edmonton—Strathcona, Réf.): Monsieur le
Président, ¢’ est avec plaisir quej’interviens aujourd’ hui pour pren-
dre part au débat sur le projet deloi C-13, Loi portant création des
Instituts de recherche en santé du Canada et abrogeant laLoi sur le
Conseil de recherches médicales.
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Je félicite notre collégue, le député d' Esquimalt—Juan de Fuca,
qui a tant fait dans le dossier de la santé en livrant la lutte au
gouvernement libéral qui ne cesse de sabrer dans les fonds destinés
aux provinces. Ce n'est pas chose facile que de trouver d'autres
solutions de rechange, et cela, non seulement al’ échelle provincia-
le, mais également a |I'échelle fédérale, afin de contribuer a la
résolution des problémes en matiére de soins de santé que le
gouvernement a créés dans tous les pays. Je tenais a profiter de
I’occasion pour féliciter notre collégue de tous les efforts qu'il a
accomplis dans ce domaine.
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Commeil est dit, lesIRSC remplaceront |e Conseil de recherches
meédicales et offriront une approche plus directe et systématique en
matiere de recherche au Canada. Les IRSC soumettront un rapport
annuel exposant le plan de travail et les dépenses budgétaires liées
aux subventions scientifiques.

Si I’objectif de ce projet de loi et des nouveaux instituts de
recherche en santé du Canada est de financer plus équitablement et
plus efficacement les divers projets de recherche médical e au Cana-
da, voila qui est certainement une bonne chose.

Je tiens également a souligner que la création des instituts de
recherche en santé du Canada va améiorer considérablement le
systéme actuel de non-reddition des comptes pratiqué par le Consell
de recherches médicales. En fait, cela va créer un conseil quasi
indépendant qui pourra fonctionner de fagon indépendante par
rapport au gouvernement et faire sa priorité du financement de la
recherche.

Si I’ opposition estime que cet effort particulier du gouvernement
vadans labonne direction, €lle a plusieurs réserves, notamment en
ce qui concerne la question du budget.

On nous dit que les IRSC consacreront seulement entre 4 et 5 p.
100 de leur budget au volet administratif, mais il faut bien qu'ils
mettent en place I'infrastructure bureaucratique nécessaire pour
sacquitter de leur mandat. Les IRSC peuvent-ils éviter que la
bureaucratie absorbe une grande part de leur budget et neleur laisse
pas suffisamment de fonds pour le volet recherche prévu dans leur
mandat? C’ est la question sur laquelle nous devons nous concentrer
aujourd hui. Mémesi I’ opposition officielle al’intention d’ appuyer
ceprojet deloi, lesIRSC vont-ils réussir a maintenir le montant des
frais administratifs dans une proportion de 4 a 5 p. 100 de leur
budget?

Ja euleplaisir de parler aplusieurs personnes oeuvrant dansle
domaine de la recherche médicale, principalement al’ université de
I’ Alberta, dans ma circonscription, Edmonton—Strathcona. Mon-
sieur le Président, je sais que vous avez voyagé un peu partout au
Canada, quevousétesaléal’ hopital del’ universitédel’ Alberta. Je
sai's que vous étes au courant des fantasti ques travaux de recherche
qui Sy font, surtout compte tenu des ressources limitées dont
dispose cet hopital.

C’est une de nos réserves. Nous connaissons |es antécédents du
gouvernement. Nous savons que chague fois qu'il le peut, le gou-
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vernement dépense encore et encore et qu’il continue d’ augmenter
les taxes et les impbts qui atteignent maintenant un niveau exorbi-
tant. Malheureusement, il ne sait pas établir ses priorités en matiére
de dépenses comme nous del’ opposition |’ avonsfait remarquer ala
Chambre, aors que nous voudrions qu’il utilise ses ressources de
facon plus efficace. Mais celan’est pas le cas.

Comme je le soulignais, s'il y a un budget de 4 ou 5 p. 100
uniquement pour les frais d'administration, nous de I’ opposition
espérons que le gouvernement continuera de respecter ces limites
de dépenses établies pour labureaucratie et quelesfondsdestinées a
la recherche médicale iront effectivement a la recherche médicale.

Ja parlé de I'expérience de communiquer avec les gens qui
participent a la recherche médicale a I’ Université de I’ Alberta. Je
crois qu'ils seraient assez d' accord pour dire que le gouvernement
vadans|abonne direction parce qu'ils voudraient que davantage de
fonds soient consacrés a la recherche médicale. Toutefois, au cours
des discussions que j'ai déja eues avec les gens de I’ université de
I’ Alberta, on a porté a mon attention—je n’ai pas les chiffres en
main—que le Canada accuse un grand retard par rapport a certains
des autres pays industrialisés, tout particuliérement au chapitre du
financement de la recherche médicale. Bon nombre de ces institu-
tions, par exemple |’ université de I’ Alberta, ont du mal a satisfaire
leurs objectifs d' excellence dans le domaine de |a recherche pour
rester les chefs de file au pays.

Il'y a un probléme qui revient sans cesse quand on parle de
manque de financement. Par exemple, un probléme sur lequel nous
espérons que le comité consultatif se penchera et que I’ opposition
officielle continuera d'ailleurs de soulever a la Chambre a trait &
I’ exode des cerveaux qui existe a |’ heure actuelle au Canada, quoi
gue le gouvernement dise ou refuse de dire a ce sujet.

Bon nombre des gens de I'université de I’ Alberta et d’ autres
établissements de recherche avec lesquels je me suis entretenu ont
mentionné combien il était difficile de retenir les gens qualifiés,
d attirer des professionnels et de continuer de construire des bases
solides en matiere de recherche en raison du manque de finance-
ment du gouvernement fédéral et de son inaptitude a établir des
priorités.

® (1600)

L'unedes principalesraisons qui font qu’il est difficile de retenir
les Canadiens au pays est que le financement n’est souvent pas au
rendez-vous et que les établissements de recherche ont du mal a
joindre les deux bouts, avec les maigres subventions qui leur sont
accordées. Quelques-uns des plus grands organismes de recherche
des Etats-Unis continuent de recruter sur notre territoire et de
convaincre les espoirs canadiens de traverser lafrontiére, en échan-
ged unerémunérationintéressante et, al’ évidence, delamisealeur
disposition des fonds qui leur sont nécessaires pour mener a bien
leur recherche.

Tout celaest lourd & porter parce qu'il est difficile d' arriver avec
les budgets de recherche disponibles, par exemple dans le cas de
I’Université de I’ Alberta. 1l faut tenir compte de la concurrence.
Aujourd’ hui, I'on me répéte sans cesse, en ce qui concerne I’ Uni-
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versité de I’ Alberta notamment, qu'il faut traiter avec des institu-
tions plus importantes, ayant de plus gros budgets de recherche, et
surtout avec leurs plus gros concurrents, au sud de lafrontiére. 1l est
trés difficile de convaincre les gens de rester au Canada.

Il m’a été donné de m’ entretenir avec le doyen de la faculté des
sciences de I'Université de I'Alberta. Il a soutenu, et je m'en
souviens parfaitement, que I’augmentation du financement accor-
dée par le nouveau conseil consultatif ne devait pas aler sans
certains allégements fiscaux. Cette recommandation m'’ a parue tres
intéressante, venant de la part des milieux universitaires. L’ opposi-
tion officielle continue d essayer de convaincre le gouvernement
qu'il faut établir un équilibre entre I’ allégement fiscal et I’ augmen-
tation des dépenses.

I était fascinant de voir que, tout en souhaitant une augmentation
du financement de la recherche, méme le monde universitaire
reconnait que maintenir lesimpbts aun niveau concurrentiel ou les
réduire contribuerait vraiment aretenir chez nous beaucoup de gens
talentueux qui quittent le pays pour aler s établir chez nos voisins
du Sud. En parlant du probléme de |’ exode des cerveaux, surtout en
recherche médicale, le doyen a mentionné qu'’il avait al’ occasion
discuté de questions budgétaires & son bureau avec des étudiants
qu'il avait recrutés.

L'un de ces étudiants fréquentait I’ Université de |’ Alberta depuis
deux ans seulement. Le financement de la recherche ne constituait
pasle seul probléme, mais quand I’ étudiant s' est présenté au bureau
du doyen Peter pour discuter avec lui, il a produit deux formes de
budget et deux formes de bilan. L’ une portait sur I'argent dont il
finirait par disposer au bout du compte s'il restait au Canada, et
I"autre sur ce qu'il finirait par avoir s'il allait aux Etats-Unis. Méme
s I’établissement qui le recrutait aux Etats-Unis disposait d un
montant équivalent pour faire de la recherche, a cause des impbts
élevés, a cause du taux de change et & cause de nombreux autres
facteurs qui nous rendent mal heureusement moins concurrentielsau
Canada, il était beaucoup plusalléchant pour lui, aussi fort qu’ait pu
étre son désir de rester chez nous, d'aller ailleurs, et ¢’ est malheu-
reusement au sud de la frontiére qu'il songeait a aller.

Méme un universitaire m'a appelé pour me dire qu'il nous
incombe, a la Chambre, non seulement d’examiner la possibilité
d accroitre le financement de larecherche au pays, mais également
de I'accompagner d'un allégement fiscal.

Cette mesure légidative et I' établissement des IRSC présentent
des avantages potentiels. Il y a des parties intéressantes dans ce
projet deloai. Il semble proposer un excellent modéle d’instituts qui
n’auront pas de lien de dépendance avec |e gouvernement fédéral et
qui méneront des recherches indépendamment de ce dernier. A mon
avis, c'est trés important.

Le processus de consultation pour les nominations mettra en
place des experts émérites dans tous les domaines de compétence
imaginables. Celadevrait réduire |’ influence des hauts fonctionnai-
res et donner |’ avantage aux personnes vraiment compétentes pour
effectuer le travail. Toutefois, comme tous les aspects que j'ai
mentionnés, ce dernier pourra étre examiné au comité lorsque le
projet de loi atteindra cette étape. 11 est indispensable de consulter

les communautés scientifique et sanitaire en vue d' obtenir leurs
commentaires quant a la direction des IRSC.

Bien que nous appuyions le projet de loi, nous espérons qu'il
recevra |’ attention qu’il mérite au comité, ol nous pourrons faire
des suggestions supplémentaires afin qu'il en ressorte une institu-
tion utile.

M. Leon E. Benoit (Lakeland, Réf.): Monsieur le Président, je
suis heureux d'intervenir sur ce projet de loi trés important. Notre
débat porte aujourd’ hui sur larecherche médicale. Nous convenons
tousqu’il y apeu de sujets plus cruciaux au Canadaquelarecherche
meédicale et les activités qui favorisent la santé et les bons soins de
santé.
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Chacun d'entre nous peut probablement puiser dans son expé-
rience personnelle des exemples de familles qui ont eu besoin de
bons soins de santé & un moment ou un autre. De méme, nous avons
tous un étre cher qui est décédé parce que la recherche n’ avait pas
encore réalisé le progres, les modifications ou le perfectionnement
nécessaires pour préserver cette vie.

Le sujet est trés grave. |l nous touche tous, nous et les nétres.
C'est pourquoi le Parti réformiste considere que ¢’ est une question
trés grave. D’ une fagon générale, nous appuyons ce projet de lai,
méme si nous avons des amendements a proposer.

Premiérement, je vaisexpliquer un peu |’ objet de ce projet deloi.
De nombreux députés ont parlé des aspects treés importants de ce
projet de loi, mais n’ ont pas vraiment expliqué en quoi il consiste.
Cette mesure crée des | nstituts de recherche en santé du Canada, qui
auront pour mission d exceller, selon les normes internationales
reconnues de |’ excellence scientifique. Je pense que celaest capital.

Nous avons des doutes a savoir s tout fonctionnera comme
prévu, maislesfonds seront ciblésd’ apréslesnormesdel’ excellen-
ce scientifique. Je pense que c'est un facteur trés important, car si
I’ on regarde les mesures | égidlatives adoptées par la Chambre, et je
peux en citer plusieurs différentes, le gouvernement s appuie trop
rarement sur des preuves scientifiques solides.

Prenons seulement le projet deloi sur I’ enregistrement des armes
afeu. En dépit des données scientifiques fiables qui ont été présen-
tées au moment ou le projet de loi faisait I'objet d'un débat, le
gouvernement est allé del’ avant, n’ en a pastenu compte et aadopté
un projet deloi dont le concept de base mémelaisseadésirer. Nul ne
saurait certes contester le fait que le processus d'inscription des
armes a feu est présentement dans une situation catastrophique.
Celaest en partie attribuable au fait que le projet deloi n'apastenu
compte des données scientifiquesfiable qui ont été présentéesdesle
départ. Le gouvernement présente au moins un projet de loi qui
tiendra compte de critéres scientifiques fiables dans la répartition
desfonds. On ne saurait trop insister sur I'importance de ce facteur.

Le deuxieme objectif du projet de loi selon le gouvernement est
d offrir de meilleurs produits et services de santé et de renforcer le
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systéme de santé au Canada. Je reviendrai sur cet aspect de la
question dans quelques minutes.

Letroisiéme objectif du projet deloi est également important. I
s agit d'assurer une démarche plus directe et systématique en ma-
tiere de recherche au Canada. C’ est [a une demande dont j’ avais eu
connaissance, particulierement de la part des gens du secteur de la
recherche.

Il existe un aspect dont je ne suis pas sir qu'il soit abordé dansle
projet deloi, et j’ ai entendu descritiquesace sujet. Jeveux quel’on
donne aux chercheurs|’ assurance que s'ils ménent destravaux dans
un domaine trés important et que celui-ci a été ciblé a des fins de
financement, I’ aide qu’ils recevront sera attribuée a long terme et
non d'une année sur |'autre. Les chercheurs consacrent une plus
grande partie de leur temps a chercher a justifier I’ obtention de
fonds pour I'année suivante qu’a veiller a mener des recherches
couronnées de succes qui meneront a de meilleurs soins de santé.

L’ objectif déclaré du projet deloi, ou sajustification, est honora-
bleetjem’attendsacequ’il seconcrétisedanslapratique. Jenesuis
pas convaincu que ce serale cas, maisje souhaite du plus profond de
mon coeur qu'il en soit ainsi.

Je voudrais aussi parler brievement des dépenses liées au projet
deloi, soit 374 millions de dollarslapremiére année et 500 millions
de dollars la deuxieme. C’est beaucoup d'argent. Quand je pense a
d autres fagcons dont le gouvernement dépense 500 millions de
dollars, je ne peux m'empécher de penser que cela semble étre une
sommetres dérisoire. Si I’ on songe ace que dépensele ministére du
Patrimoine canadien, aux centaines de millions de dollars qu'il
engloutit chague année, cette somme de 500 millions de dollars
attribuée a la recherche semble bien mince.
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Si I’ on songe aux sommes affectées a Radio-Canada pour qu’ elle
demeure un réseau partiellement public, on constate que le total
atteint un milliard de dollars par année, soit deux foislasomme que
le projet de loi alloue a la recherche médicale pour la deuxieme
année et pres de trois fois la somme allouée la premiére année.

On peut donc s'interroger sur les priorités, surtout que le réseau
de Radio-Canadapourrait étre un réseau detélévision fort rentable a
mon aviss'il était exploité par I'industrie, sans financement public.
Bien des gens diraient méme que ce changement s'impose depuis
longtemps. Lorsqu’on compare le milliard de dollars consacré a
Radio-Canadaaux 374 millions consacrés alarechercheen vertu de
ce projet de loi, on peut effectivement dire que le montant du
financement est discutable. C'est une question de priorités du
gouvernement.

Les priorités ne semblent pas étre le fruit de sérieuses réflexions.
Il'y a beaucoup de dépenses mal ciblées. Le gouvernement a
proposé de nouveaux programmes qui ne vont pas rendre sensible-
ment service aux familles. En fait, ils nuiront dans certainscaset ils
codteront des milliards de dollars annuellement. Pourtant, on accor-
de 374 millions de dollars a la recherche. Ou est I’ équilibre dans
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tout cela? Ou sont les priorités? Qui établit les priorités? |l est clair
que le gouvernement ne fait pas trop bien son travail a cet égard.

L es députés ministériels ont bien parlé de ce projet deloi, maisje
note en passant qu'ilsn’ en parlent plus. Bon nombre d’ entre eux ont
mentionné aquel point les soins de santé étaient prioritaires pour le
gouvernement. Ils ont souligné qu'’ils alaient augmenter les dépen-
ses de ce programme, lesquelles passeraient de 374 millions de
dollars la premiére année a 500 millions de dollars la deuxiéme
année.

Je rappelle aux Canadiens que ¢’ est le méme gouvernement qui a
réduit de 5 milliards de dollars par année les dépenses au titre des
soins de santé, en réduisant les transferts aux provinces dans ce
domaine. Il a ensuite injecté une faible partie de ce montant, 374
millions de dollars, dans le programme proposé. Il y a lieu de
s'interroger sur I’ engagement du gouvernement al’ égard des servi-
ces de santé. Laréponse est évidente. Il n’a pas pris d’ engagement
raisonnable. Monsieur le Président, je constate que vous étes d' ac-
cord avec moi sur Ces points, et je vous en suis reconnai ssant.

Reculonsun peu plusloin dansletemps, reculonsd’ unetrentaine
d'années, al’ époque ou laloi sur les services de santé aété signée et
ol I'assurance-maladie a été mise en place. A cette époque, le
gouvernement fédéral s est résolument engagé a financer la moitié
du programme. En finance-t-il toujours lamoitié, commeil I'afait
la premiére année? Non. En réalité, sa part du financement n’est
plus que de 11 p. 100 environ, au lieu des 50 p. 100 promis. Et
pendant la majeure partie de cette période, ce sont les libéraux qui
ont été au pouvoir. Voila ce que vaut leur engagement en matiére de
santé.

Il puise dans I"argent des contribuables pour nous donner quel-
ques miettes, puisil retire de I’ autre main. Il consacre |' argent qui
devrait étre affecté aux services de santé a ce qui, pour moi et pour
bien des Canadiens, n’est que du gaspillage. De toute évidence, le
gouvernement n’'établit pas trés bien I'ordre de ses priorités. De
toute évidence, il n'est pas déterminé a financer les services de
santé.

Permettez-moi d'aborder I’ exode des cerveaux. J admets d’em-
blée que I’ exode est attribuable avant tout a notre lourde fiscalité.
Nous avons probablement tous dans nos familles des membres qui
ont quitté le Canada. Je parle des médecins et d’ autres membres des
professions libérales, par exemple. Mon frére est médecin urgento-
logue. Lui et trois autres médecins ont mis sur pied les services
d'urgence al’ hopital de Red Deer, il y aune quinzained années. Il a
db quitter I'hopital cette année, car il espérait bénéficier d'un
certain revenu alaretraite. Parce que lestaux d’'imp6t sont élevéset
guelegouvernement prélevait 70 p. 100 sur son revenu, il s est senti
obligé d'aler travailler dans un autre pays afin de pouvoir disposer
du revenu de retraite qu'il escomptait. Le taux d’imposition maxi-
male est censé étre 50 p. 100 au Canada, mais le gouvernement |ui
prélevait 70 p. 100.
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Comme bon nombre de ses amis, il travaille maintenant en
Arabie Sapudite, ou le taux d'imposition s éleve a5 p. 100. Il n’est
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plus résidant du Canada. Il n"en est ni fier ni heureux. Il est attaché
au Canada. Il veut étre citoyen canadien et il I est, maisil veut vivre
au Canada et il ne le peut pas, en raison des taux d'impét élevés.

En plus des impbts, le piétre financement de la recherche a
entrainé I’ exode des cerveaux. |l faut le reconnaitre. Ce projet deloi
aidera dans une faible mesure et je tiens a |’ admettre.

Levice-président: Conformément al’article 38 du Reglement,
jedoisfaire connaitre alaChambreles questions qu’ elle abordera a
I"heure de I'gjournement ce soir, & savoir le député de Regina—
Lumsden—L ake Centre: |’ agriculture.

M. Nélson Riis (Kamloops, Thompson and Highland Valleys,
NPD): Monsieur le Président, je suis particulierement ravi de
participer au débat sur le projet de loi C-13.

Ja suivi attentivement le débat aujourd’ hui. Il s'agit d'un débat
approfondi. Il y a de nettes différences entre les partis politiques.

Je commencerai aujourd’hui par rappeler aux députés que, de
1994 21997, le gouvernement a de moins en moinsinvesti dans la
recherche médicale. Je me rappelle que | e secteur des soins de santé
de tout le Canada avait été consterné a I’ époque par la décision
fédérale de réduire son financement de la recherche médicale.

Unefoisqu’un programme de recherche est arrété, il ne suffit pas
delibérer quelques dollars pour lerelancer. Beaucoup de chercheurs
et de scientifiques professionnels consacrent leur vie entiere a des
travaux. Il ne suffit pas de libérer des fonds pour relancer ces
travaux. Il faut une longue préparation a ces chercheurs avant
d entreprendre leurs recherche.

Les compressions qui ont été effectuées entre 1994 et 1997 ont
asséné e coup de grace aune grande partie de larecherche scientifi-
que qui avait cours dans le secteur des soins médicaux au Canada.
Mon ami médecin de Winnipeg ne le sait que trop, mais je crois
qu'il conviendrait que cela a été une décision déplorable. Avec le
projet de loi C-13, on reconnait en un sens aujourd hui que ces
compressions ont vraiment été importantes, qu’ elles ne se sont pas
résumées a des blessures mineures et superficielles et qu'on a
vraiment pratiqué une chirurgie majeure sur le systéme delarecher-
che médicale.

Au cours de cette période, le financement par habitant de la
recherche en santé est passé de 9,14 $ 47,92 $. Par conséquent, au
chapitre du financement, le Canada est devenu moins concurrentiel
que la plupart des autres pays industrialisés, y compris les Etats-
Unis, le Royaume-Uni, la France et d' autres.

Ces compressions ont eu de graves répercussions. Elles ont
poussé as exiler chez nos voisins du Sud des chercheurs, y compris
des professeurs réputés, des chercheurs ayant obtenu leur dipldme
depuis peu et des étudiants des deuxiéme et troisiéme cycles en
quéte de financement satisfaisant. Les députés du Parti réformiste
dont je respecte toujours les opinions—je ne partage pas leur avis,
mais je respecte le fait qu'ils ont droit & leurs opinions quelles

qu’elles soient—pensent que ce sont les salaires versés aux cher-
cheurs, aux médecins et aux professeurs qui ont poussé certaines
personnes a quitter le Canada.

Je ne dis pas que ce facteur n'a pas joué, mais les scientifiques
quej’ai rencontrés, les chercheurs en médecine avec lesquelsje me
suis entretenu m’on dit que s'ils quittent, s'ils envisagent de quitter
ou s'ils ont effectivement quitté le Canada, ce n' est pastant acause
du régime fiscal qu’en raison des installations que d autres Etats
mettent a leur disposition et qui leur permettent d'aller au bout de
leurs aspirations professionnelles. Autrement dit, en |’ absence de
laboratoires, d'installations et de programmes de recherche accep-
tables au Canada, les scientifiques sérieux ont presque été forcés
d aler poursuivreailleurslesrecherches auxquellesilsont consacré
leur vie.
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Conjuguées alaréduction importante des fonds que le gouverne-
ment fédéral verse pour les programmes sociaux fondamentaux, les
compressions dans la recherche en santé ont réduit la capacité de
notre systeme de santé de traiter ses patients et ont limité |’ applica-
tion des nouvelles découvertes issues de la recherche.

On congoit aisement la frustration que doivent avoir éprouvée et
que continuent d’ éprouver les professionnels de la santé qui sont
Sérieux et qui savent que leurs patients devraient recevoir ce genre
de traitement ou bénéficier de ce genre de recherche, mais que, en
raison du départ des recherches vers d’ autres pays, souventilsnele
recoivent pas ou n’en profitent pas a cause des compressions impo-
sées dans notre systéme de soins de santé.

Privées des fonds que le gouvernement fédéral consacrait a
I’ enseignement postsecondaire et alarecherche en santé, des admi-
nistrations universitaires ont été forcées de créer des partenariats de
recherche & des fins commerciales. Force nous est de reconnéitre
que cela ne va pas sans susciter des motifs d'inquiétude.

Dans bien des cas, ces partenariats ont eu pour effet de réduire la
liberté universitaire, en raison d’ une intensification de larecherche
appliquée, d'une tendance a |’ autocensure parmi les professeurs et
de la commercialisation des résultats de recherche. C'est trés bien.
Nousadmettonsqu’il y atoutes sortes de recherches possibles, mais
une bonne partie du type de recherche que nous estimons nécessai-
re, notamment dans le domaine médical, ne peut pas étre chiffré
adéquatement. Face alarecherche médicale appliquée, larecherche
pure peut mettre des années a produire des résultats. Unefoisqu’ on
s est lancé dans des partenariats de recherche de nature commercia-
le, le secteur privé ne va pas tarder a vouloir faire des bénéfices.
C'est laun grave motif d'inquiétude.

Nous souscrivons en gros a cette mesure |égislative. Nous I’ at-
tendions depuis déja fort longtemps. C'est un pas dans la bonne
direction. Il s'agit de corriger les erreurs commises par le gouverne-
ment actuel et le précédent. Le gouvernement a donc adopté ce
nouveau modéle de financement de la recherche en santé que sont
les Instituts canadiens de recherche en santé et, dans |’ ensemble,
nous sommes favorables au remplacement du Conseil derecherches
médicales.
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Nous sommes d'accord pour qu’on investisse de |'argent frais
dans|le systéme. En doublant |e niveau de financement de larecher-
che fixé en 1997-1998, pour faire passer le montant & 500 millions
de dollars au cours de I’ exercice 2001-2002, e Canada va regagner
une partie du terrain qu'il a perdu a la suite des coupes sombres
effectuées par le gouvernement libéral ces six derniéres années.

C'est slr que cette mesure |égislative, qui appuie les chercheurs
et la recherche universitaire, aidera grandement a ralentir |’ exode
des cerveaux, mais elle doit aller encore plus loin.

Nous craignons que les niveaux de financement prévus pour ce
programme de recherche particulier ne continuent d’ étre dispropor-
tionnés par rapport aux niveaux de financement aux Etats-Unis et
dans les autres pays industrialisés, qui attachent une importance
nettement plus grande ala R-D. Encore unefois, si ce projet deloi
est un pas dans la bonne direction, cela ne veut pas dire qu'il est
suffisant car nous devonsfaire davantage si nous voulons maintenir
notre place et continuer ajouer lejuste role qui nous revient dansle
domaine de la recherche scientifique mondiale.

Il faut se rendre compte que le Canada doit assumer ses responsa-
bilités, en tant que grand pays industrialisé, les autres pays comp-
tant sur notre collaboration pour compléter le travail des scientifi-
ques et des chercheurs d’ autres régions du monde et vice-versa. A
mon avis, le Canada est en train d’ abandonner le rle de leadership
traditionnel qu'il pourrait jouer dans ce domaine.

A notre avis, un budget annuel de 750 millions, soit 1 p. 100 des
dépenses de santé annuelles, serait plusraisonnable. Je ne pense pas
que quicongue a la Chambre trouve excessif de consacrer au cours
des cinq prochaines années 1 p. 100 du budget de la santé a des
recherches qui auront pour résultat d assurer une meilleure santé
aux Canadiens et aux générations futures alors que nous aurons un
excédent de 90 milliards de dollars au cours des cinqg prochaines
années. Nous aimerions soumettre cette question a |’ étude.

Nous sommes plutdt enthousiastes a propos de la nature de la
recherche, qui se tiendra dans un cadre social. La démarche multi-
disciplinaire, multisectorielle et multirégionale du projet de loi
conceptualisera de fagon idéale la recherche sérieuse, incorporant
les influences sociales, culturelles et environnementales qu’elle a
sur notre santé. Toutefois, cet aspect doit étre renforcé pour que
I’accent soit mis sur les causes et la prévention de la maladie,
notamment sur les déterminants sociaux et environnementaux.

Soit dit en passant, c'est ce qui explique pourquoi nous nNous
préoccupons de certaines des dispositionsde I’ ALENA et des chan-
gements qui pourraient y étre apportés par suite des pourparlers de
I’OMC et qui pourraient avoir pour effet de nous empécher d' adop-
ter des lois protégeant la santé des Canadiens dans |’ avenir.

® (1625)

Si nous nuisons aux profits des sociétés américaines faisant de la
recherche et fabriquant des médicaments ou des sociétés offrant
divers services de prévention de la maladie, nous pourrions devoir
les indemniser pour les profits perdus a cause de I’Accord de
libre-échange. Nous voyons encore unefoisici lafusion del’ ALE-
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NA et de I’OMC en quelque chose d'aussi fondamental ement im-
portant que la recherche médicale.

Nous appuyons aussi toute la question de la recherche appliquée
en ce sens que I’ objectif delaloi est d’ appliquer larecherche et de
créer un lien utile entre les chercheurs en santé et les praticiens.

Cependant, il faut que cette initiative soit plus qu’ un voeu pieux
de la part du gouvernement. Les transferts aux provinces doivent
étre rétablis. Comment les nouveaux résultats de recherche seront-
ils mis en application sans un financement adéquat pour les soinsde
santé, | équipement et |e personnel nécessaire?

En dépit de notre appui enthousiaste pour le fond de cette mesure
Iégidative, nous avons des préoccupations quant a I’ aspect de la
commercialisation. Nous avons des préoccupations a I'égard du
conseil d administration. Ma collégue de Winnipeg a exprimé nos
préoccupations a cet égard lors de sa derniére présentation.

Il 'y a toute la question de I'éthique. Le gouvernement a été
explicite sur cette question dans le projet deloi C-13, en disant que
larecherche en santé devrait prendre en considération les questions
éthiques. Cette position ne semble pas trés solide. |l faut étre
beaucoup plus ferme que celaet déclarer que nousallons prendreen
considération les questions éthiques. |l ne suffit pasdedire qu’elles
devraient étre prises en considération. C' est une formulation un peu
faible. La formulation «considération de I’ éthique» est totalement
inadéquate.

Leprojet de loi est un grand pas dans la bonne direction. Ce qui
nous préoccupe, ¢ est le niveau de financement qui seraaccordéala
recherche scientifique en santé. Afin de maintenir I" équilibre appro-
prié, il est essentiel de revenir a des niveaux convenables de paie-
ments de transfert pour les soins de santé afin de compléter le bon
travail qui devrait résulter de cette mesure légidative.

M. David Chatters(Athabasca, Réf.): Monsieur le Président, je
suis heureux d'avoir la possibilité d’ exprimer mes préoccupations
au sujet du projet de loi C-13. Moi aussi, comme le député tout a
I"heure, je reconnais que c'est au moins un pas dans la bonne
direction puisque nous arrétons de réduire les fonds consacrés ala
recherche en santé pour y investir anouveau. J ai cependant certai-
nes préoccupations. Mes inquiétudes sont semblables a celles du
député, ce qui fait un peu étrange. Je pourraisdire qu'il m'aun peu
enlevé les mots de la bouche.

Je crois que I’ on pourrait dire sans risque de se tromper que tous
les députés de tous | es partis souhaitent ce qu’il y ade meilleur pour
la santé des Canadiens et que nous sommes trés chanceux, particu-
lierement dans marégion du Canada, d’' avoir del’eau pure, del’air
pur, de grands espaces et un systéme de santé reconnu comme étant
un des meilleurs au monde, bien que ce dernier éément pourrait
susciter des débats cestemps-ci. Le projet deloi ne porte que sur un
élément qui fait que notre systéme de santé est le meilleur au monde
et le gouvernement doit s occuper de |’ autre é ément, soit la presta-
tion des services. Nous espérons qu'il s'en occupera un jour.

Si nous avons lachance d’ avoir un environnement parmi les plus
sains au monde, nous avons tout de méme la responsabilité envers
nous-mémes, au Canada, et envers le reste du monde, de faire en
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sorte que nous menions des travaux de recherche de pointe pour que
les Canadiens bénéficient de la meilleure santé possible.

C'est dans cette optique qu'il faut voir les Instituts de recherche
en santé du Canada puisque leur mission est d'exceller selon les
normes international es reconnues d’ excellence scientifique, dansla
création de nouvelles connaissances et leur application en vue
d améliorer la santé des Canadiens. |ls s'emploieront également a
offrir de meilleurs services et produits de santé pour renforcer le
systéme canadien des soinsde santé et, jelerépéte, cen’est laqu’un
aspect de ce qui peut contribuer a étayer ce systeme. Enfin, ils
doivent remplacer le Conseil de recherches médicales et faciliter et
systématiser la recherche au Canada.

® (1630)

Le Canada s enorgueillit d’une longue tradition d’ excellence en
matiére de recherche médicale. Ainsi, en 1873, Sir William Osler a
apporté la preuve que les organismes non identifiés décelés dansle
sang humain étaient en fait un troisiéme type de cellules sanguines,
dénommées plaguettes par la suite. Cette découverte s est révélée
précieuse pour les études ultérieures entreprises sur laleucémie, le
traitement du cancer, I’anémie, et pratiquement tous les problémes
de santé existants.

Sir Frederick Banting, un autre médecin canadien renommé, aété
le premier aextraire de l’insuline du pancréas. C' était en 1921. Les
injections d'insuline se sont avérées le premier traitement efficace
contre le diabéete. En récompense pour sa découverte, Banting a
partagé avec un autre confrére le prix Nobel de physiologie ou de
médecine décerné en 1923.

Je cite ces deux exemples pour une bonneraison, asavoir que ces
découvertes faites par des Canadiens ont constitué des percées
spectaculaires dans le domaine de la recherche médicale et ont été
partagées a titre gracieux avec le monde entier et la communauté
internationale de la recherche médicale.

Sachant que j’interviendrais a ce sujet aujourd’ hui, ce matin,
dans I’avion qui me ramenait de ma circonscription, j'ai relevé un
article publié dans|e National Post. Des chercheurs en médecinede
Grande-Bretagne ont annonceé qu'ils avaient complétement décodé
le chromosome 22. Voila certainement une percée spectaculaire
dans la recherche médicale. Le décodage, non pas seulement du
chromosome 22, mais de I’ ensemble des 23 chromosomes dont se
compose la cellule humaine constitue la clé pour résoudre les
problémes que nous avons éprouveés pour trouver des remedes au
cancer et, en ce qui concerne plus particulierement |e chromosome
22, bon nombre des maladies héréditaires que nous connaissons
aujourd' hui. Ces travaux de recherche présentent des possibilités
extraordinaires.

Ja trouvé inquiétant d’ apprendre a la lecture de cet article que
les chercheurs en médecine tant britanniques qu’ américainstravail-
lent depuis longtemps a ce projet et se livrent a une course a qui
réussirales premiersacartographier ces genes et ces chromosomes,
non pas nécessairement dans un souci humain mais dans un souci
commercial. Dans le cas du moins de |’ organisation américaine
engagée dans cette recherche, elle espére y réussir avant tout le

monde afin de faire breveter le processus et de le vendre sur une
base commerciale.

Voila qui a de quoi inquiéter vraiment tout le monde, dans le
monde entier, si telle est lavoie dans laquelle s engage larecherche
médicale. Etant donnéles percées extraordinaires comme celles que
Banting et d’ autres ont effectuées au Canada, si cette connaissance,
cette capacité de guérir des maladies, devient un produit commer-
cial avendreau plusoffrant dansle monde, il s agit probablement |a
d'un changement radical dans I’ orientation traditionnelle de la
recherche médicale. Je trouve cela vraiment inquiétant.

Comme j'ai moi-méme survécu au cancer, je suis vraiment
impatient de voir le jour ou la recherche nous permettra de guérir
des maladies comme le cancer a un co(t raisonnable pour ceux qui
sont atteints de ces maladies. Je crains en effet que, s nous nous
engageons dans cette voie de la commercialisation, le colt du
traitement et des remedes deviendront hors de portée pour les
Canadiens ordinaires. Je me suis écarté un peu du sujet, mais cet
article a attiré mon attention et m’a inquiété.

® (1635)

Nous appuyons le concept a la base du projet de loi. Il est
certainement intéressant de noter que nous changeons de cap, que
nous consacrons davantage d’ argent pour accroitre le financement
et le nombre d'institutions pour les soins de santé et que nous nous
penchons bien sir, comme d’ autres avant moi I’ ont souligné, sur la
question de I’ exode des cerveaux et sur la nécessité d' attirer et de
retenir les jeunes et brillants chercheurs canadiens. C’est un effort
louable.

Les ICRS mettraient sur pied un plan annuel clair et concis dans
le seul but de promouvoir larecherche dansles domaines de lasanté
et delascience. llsrendraient les chercheurs responsables de toutes
les dépenses budgétaires et exigeraient qu'ils présentent chaque
année un rapport a un comité formé de pairs qui serait chargé
d évaluer les progrés accomplis. C'est certainement un objectif
louable, compte tenu du niveau du financement de la recherche
médicale qui a été accordé a venir jusqu’a présent.

La création des ICRS ne représenterait que de 4 a5 p. 100 des
frais administratifs totaux. Les frais administratifs annuels prévus
pour les ICRS ne représenteraient que de 4 a5 p. 100 du budget
annuel.

Pour ce qui est du niveau de responsabilité face au Parlement, il y
aurait un examen annuel et I’ agenceferait I’ objet d’ une vérification
indépendante par |I’'intermédiaire du bureau du vérificateur général.
Il est encourageant de voir que pour une fois, le gouvernement
prend au sérieux la question de la responsabilité et de la reddition
des comptes, particuliérement si |I’on compare au systéme de non-
reddition de comptes que pratique actuellement le Conseil de re-
cherche médical.

Il 'y a toutefois certains aspects de ce projet de loi qui me
préoccupent et j'aimerais en faire mention. Comme j'a peu de
temps a ma disposition, je vais essayer de faire vite.

Une de nos craintes concerne |’ objectif des IRSC qui consiste &
favoriser la recherche scientifique et a promouvoir les initiatives
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canadiennes, sans prendre le temps de consulter des communautés
scientifiques pour recevoir leur contribution ayant trait alaportée et
au domaine delarecherche. Tout bon chercheur sait qu’ avant méme
d entreprendre une expérience scientifique, il doit rassembler tou-
teslesdonnées pertinentes. S'il ne se penche pas sur tous | es aspects
d'une hypothesg, il agit de fagon frivole et certainement scandal eu-
se.

Etant donnéle manque de temps, jevais conclure. Ce projet deloi
comporte de nombreuses bonnes dispositions. |l semble devoir
permettre de créer un modéle d'institut excellent qui demeurera
indépendant du gouvernement fédéral pour effectuer ses recher-
ches. Le processus de consultation aux fins des nominations fera
appel a des spécialistes reconnus dans tous les domaines imagina
bles. Cela devrait réduire I'influence des cadres dirigeants du gou-
vernement. Toutefois, cela se produira et réussira seulement si les
nominations sont vraiment conformes au processus défini dans le
projet de lai.

Avant que le projet de loi soit adopté, je demanderais au gouver-
nement de consulter la communauté scientifique et le monde de la
santé pour avoir leurs opinions sur |’ orientation des Instituts de
recherche en santé du Canada.

M. Garry Breitkreuz: Monsieur le Président, je suis heureux de
pouvoir parler également du projet deloi C-13. Je suis sr que vous
ne vous pouvez pas vous rappeler delasituationil y aun siecle. Ma
mémoire est trés limitée a ce chapitre également, mais il est tres
intéressant de lire ce qui s est produit en 1899. Il y a100 ans, il y
avait toutes sortes de prédictions qui. . .

Le vice-président: Je suis désolé d'interrompre le député de
Yorkton—Melville, mais je crois comprendre qu'il a déja parlé au
sujet de ce projet deloi et il ne peut donc intervenir a nouveau. Ce
projet de loi n'a franchi qu'une seule étape. Sauf erreur, nous
sommes al’ étape deladeuxiemelecture du projet deloi et le député
ne peut donc avoir la parole.

M. Garry Breitkreuz: Monsieur le Président, j'invoque le Ré-
glement. A cause delaquestion en jeu, et je pense que vous jugerez
qu'elle est d'un grand intérét, puis-je avoir le consentement unani-
me pour intervenir pendant sept ou huit minutes?

Levice-président: Y at-il consentement unanime pour permet-
tre au député de parler une deuxiémefois sur ce projet deloi pendant
sept ou huit minutes?

Des voix: D'accord.

Des voix: Non.

® (1640)

M. Philip Mayfield (Cariboo—Chilcotin, Réf.): Monsieur le
Président, je vous remercie de me donner la parole et de m'’ offrir
cette occasion de formuler quel ques observations.

Le projet de loi C-13 renferme beaucoup de mesures constructi-
ves que le Parlement devrait étudier. A lasuite du débat, aprésavoir
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réfléchi & ce que ce projet deloi signifie, plusieurs réserves impor-
tantes me viennent a |'esprit et je voudrais en faire part a la
Chambre.

L' objectif des IRSC est de favoriser la recherche scientifique et
de promouvair les initiatives canadiennes. Cependant, on a passé
peu de temps a consulter les diverses communautés scientifiques
pour connaitre leur point de vue sur la portée et le champ de la
recherche. C'est pourquoi je demande ou ce centre de recherche
sera établi. Celame préoccupe d’ entendre qu’il est censél’ étre dans
I'Tle-du-Prince-Edouard. Ce n'est pas parce que I'Tle-du-Prince-
Edouard n’est pas un endroit merveilleux ou que ses habitants n’en
bénéficieraient pas.

Je songe aux difficultés que les installations de recherche ont
éprouvées au Canada. Dans les grands hdpitaux du Canada, on
trouve un grand nombre de chercheurs trés compétents qui ont, en
général, le matériel, les services de bibliothéque, les malades et les
appareils techniques dont ils ont besoin.

L’exode de médecins et d' infirmiéres du Canada vers d' autres
pays, notamment les Etats-Unis, est attribuable aux difficultés
économiquesgu’ilsont connues et au manque de ressources techno-
logiques. Beaucoup d’ endroits n’ ont pas |’ argent nécessaire pour se
doter d’ une technologie de pointe. Ces gens quittent les centres de
recherche du Canada pour s'installer dans des pays qui possedent
cette technologie.

Il ne s agit pas uniquement de latechnologie, il S agit également
de la masse critique, de la masse de connaissances. Il y a les
compétences et les possibilités. Il y a les malades qui ont des
affections que les médecins et les scientifiques peuvent examiner.
Je ne peux pas imaginer que les chercheurs auront tout cela a leur
disposition gréce alasimple création d’ un établissement de recher-
che, d'un ingtitut, dans I'Tle-du-Prince-Edouard. On ne peut pas
espérer que des gens qui ont les compétences voul ues quitteront leur
poste pour aler la-bas.

En outre, il n'est pas logique de construire une toute nouvelle
installation, relativement éloignée des grands centres médicaux de
tout le pays. Peu de chercheurs y seraient attirés. Les chercheurs
veulent non seulement des emplois, mais aussi la possibilité d’ étu-
dier dans leur domaine d'intérét. |Is veulent enrichir leurs connais-
sances et faire profiter I"humanité du fruit de leur travail. Ce sont
des personnes dévouées et engagees.

Quandjepenseau projet deloi, je me demande pourquoi lecentre
serait éabli a I'Tle-du-Prince-Edouard et non dans un important
établissement médical ou dansun centre du Canadaou il existe dga
de nombreux avantages. Cette réflexion m'améne a remettre en
question le sérieux de cette initiative.

Pourtant, Dieu sait que c'est une initiative qui S'impose. Les
députés du Parti réformiste, y compris moi, maintiennent depuis de
nombreuses années que des travaux de recherche d’ ordre technique
et médical s'imposent partout au pays. Notre économie et nos gens
sont tributaires de cette recherche. Nous avons au Canada la noble
tradition d’ étre al’ avant-garde dansles domaines de |’ invention, de
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la recherche et de la contribution a la grande connaissance de
I"humanité. Nous comptons les gens en mesure d apporter cette
contribution. Toutefois, nous manquons d'argent depuis si long-
temps que des programmes ont été dépouillés.

® (1645)

Je me rappelle avoir parlé aun chercheur médical de haut rang a
Vancouver qui m'a dit que ses possibilités étaient limitées dans
cette ville en raison de I'encombrement des locaux, ainsi que du
manque d’ argent et d’ équipement. Sa capacité d enseigner, defaire
des travaux de recherche et de contribuer & I’'améioration des
connai ssances dans sa spécialité était tellement diminuée que méme
sil éait au faite desacarriére, il sedemandait s'il était sage pour lui
dedemeurer au Canada. 11 y avait de s nombreuses occasions au sud
de la frontiére canadienne d’aler de I’ avant avec sa carriére.

Ce sont |a certaines des questions qui me viennent al’ esprit dans
le cadre du débat d' aujourd’ hui. J aimerais que le gouvernement se
demande sérieusement si lameilleure fagon d' utiliser cet argent est
defaire en sorte que I’ établissement de recherche prévu soit installé
ou il est censé I’étre. Pourquoi ne méne-t-on pas une consultation
plus vaste auprés des scientifiques et des chercheurs en vue de
déterminer ou cette masse critique peut étre réunie et utilisée au
mieux?

C'est avec beaucoup de tristesse que beaucoup d’ entre nous, y
compris moi, entendent des hommes et des femmes de Regina, de
Saskatoon, de Vancouver, de Calgary et d Edmonton dire qu’au
cours des derniéres années leurs possibilités sont devenues si limi-
tées qu'ils ont non seulement envisagé un démeénagement, mais
qu'ils ont commencé afaire des démarches en ce sens. Je pense que
ceux qui ont persévéré et qui ont continué a s occuper de leurs
patients et & mener leurs travaux de recherche en faisant face a
d'énormes obstacles et a des réductions de budget méritent des
féicitations.

J ajoute ces commentaires et ces questions au débat en préci sant
que mon parti et moi allons appuyer ce projet de loi.

M. Rey D. Pagtakhan (Winnipeg-Nord—St. Paul, Lib.): Mon-
sieur le Président, je n'avais pas I’ intention de participer a ce débat
parce que j’ appuie totalement ce projet de loi; je voulais laisser la
place au plus grand nombre possible de députés de I’ opposition.

Cependant, certains points m’ont frappé au cours du débat et,
pour que tout soit plus clair, j'a décidé d'intervenir. Je vais donc
commenter sans ordre précis les observations qui méritent d’ étre
explicitées.

Quelqu’ un a parlé d avantages potentiels, de pas dans la bonne
direction et d'absence de consultation. Nous devrions avoir pleine
confiance dans la valeur des Instituts de recherche en santé du
Canada. Je ne doute absolument pas que ce soit lamesure adéquate a
prendre en cette veille du nouveau millénaire. Des scientifiques de
toutes disciplines en sciences médical es, biologiques et socialesont
€été consultés. Un consensus s est dégagé quant acequi serait leplus

avantageux pour le Canada et pour le monde entier, et nous avons
constaté que ces ingtituts allaient coopérer, instaurer une approche
intégrée al’ égard de larecherche et regrouper tousles aspectsde la
recherche.

Quelqu’ un adit que cette mesure portait sur larecherche médica-
le. J aimerais souligner que ce projet deloi ne porte pas uniquement
sur la recherche médicale. Il touche toutes les disciplines, notam-
ment I’ éhique. Nous avons |’ occasion d’ examiner afond le domai-
ne de la recherche en santé.

Ce projet de loi est particulier en ce qu'il comporte un long
préambule ot il est question d’ un mécanisme qui nous permettrade
nous adapter constamment. Gréce a cela, nous pourrons nous aj uster
en fonction des changements et répondre aux besoins du jour.

® (1650)

Permettez-moi de répéter que I'institut vise principalement &
favoriser I’ excellence selon les normes international ement accepta-
bles. Cette excellence s appliqueratant ala création de connaissan-
ces nouvelles qu’a leur application. Celle-ci comprendra la presta-
tion de services de santé aussi bien que le renforcement du systéme
de santé canadien.

Jai éé surpris d' entendre que I'institut serait établi a1'Tle-du-
Prince-Edouard. Le projet de loi ne dit rien de tel. En fait, seul le
bureau principal peut étre établi dans un endroit chois par le
gouverneur en consell, et cela n’a pas été déterminé.

Voici un projet deloi qui refléte I' engagement du gouvernement
non seulement en matiére d excellence, mais encore d' établisse-
ment d’un budget pour atteindre cette excellence. Je conclurai donc
en disant que ce projet de loi mérite d' étre appuyé par tous les
députés parce qu'il soutient la recherche dans une foule de domai-
nes, comme la recherche biomédicale, la recherche clinique, la
rechercherelative au systéme de santé et aux services de santé, aussi
bien que la recherche sur tous les autres déterminants de la santé,
comme |’environnement et les aspects culturels, entre autres. |l
entrainera I’ embauche de chercheurs dans tous les domaines, non
seulement dans le domaine médical, mais encore dans tous les
domaines de la santé.

J exhorte tous les députés a appuyer ce projet de loi.
Levice-président: La Chambre est-elle préte a se prononcer?
Des voix: Le vote.

Le vice-président: Le vote porte sur la motion. Plait-il a la
Chambre d’ adopter la motion?

Des voix: D'accord.
Une voix: Avec dissidence.

Levice-président: Le projet de loi est donc renvoyé au Comité
permanent de la santé.

(Lamotion est adoptée, le projet deloi est lu une deuxiemefoiset
renvoyé a un comité.)
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[Francaig]

LOI SURLA COMMISSION CANADIENNE DU
TOURISME

La Chambre reprend I’ éude, interrompue le 26 novembre, de la
motion: Que le projet de loi C-5, Loi constituant la Commission
canadienne du tourisme, soit lu pour la deuxiéme fois et renvoyé a
un comité.

M. PierreBrien (Témiscamingue, BQ): Monsieur le Président,
nous débattons maintenant du projet de loi C-5, Loi constituant la
Commission canadienne du tourisme. La Commission canadienne
du tourisme existe d§ja et a un certain nombre d’employés, dont
certains sont déployés al’ extérieur de Canada. Mais|le projet deloi
C-5 veut transformer cette organisation en une société d’ Etat.

L' objectif fondamental du projet de loi est de faire en sorte
d apporter ce changement de nature administrative, mais aussi
quand méme substantiellement important, soit de transformer la
Commission canadienne du tourisme, telle qu’ elle est aujourd’ hui,
en une société d' Etat avec tout ce que cela comporte.

Je cite le sommaire trés bref du projet de loi C-5 qui balise le
mandat de la Commission canadienne du tourisme:

Le texte congtitue une société d’Etat appelée la Commission canadienne du
tourisme. Celle-ci a pour mission de:

a) veiller ala prospérité et ala rentabilité de I'industrie canadienne du tourisme;
b) promouvoir le Canada comme destination touristique de choix;

c) favoriser les relations de collaboration entre le secteur privé et les gouverne-
ments du Canada, des provinces et des territoires en ce qui concerne le tourisme
au Canada;

d) fournir des renseignements touristiques sur le Canada au secteur privé et aux
gouvernements du Canada, des provinces et des territoires.

Je reviendrai plus tard dans mon discours sur les deux derniers
objectifs et sur quelques problémes qui se posent a I'égard du
tourisme versus le réle d' autres acteurs, notamment celui des gou-
vernements provinciaux.

® (1655)

Au Québec, il existe auss des interventions importantes du
gouvernement du Québec avec des créneaux qui peuvent étre diffé-
rents de celui qui sera retenu par la Commission canadienne du
tourisme.

Il faut serappeler aussi que celanefait pastréslongtemps que la
Commission canadienne du tourisme a été constituée, telle qu'elle
est maintenant. C'est un peu surprenant que seulement quelques
années plustard, on veuille en faire une société d’ Etat. J ai du mal &
croire aujourd’ hui que cette intervention en deux temps n’ était pas
prévue désle départ, ¢’ est-a-dire dans un premier temps, |’ organiser
de fagon administrative telle qu'elle est aujourd’ hui pour, ensuite,
dire: «Ce n’est qu’ une évidence maintenant, faisons de cet organis-
me une société d’ Etat.»

A I’ heure actuel le, |aCommission trouve son financement auprés
du gouvernement fédéral, mais aussi d' acteurs dans le domaine du
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tourisme, soit dans des partenariats particuliers ou dans des cré-
neaux précis. Loin de nous|’idée de condamner le travail fait par la
Commission canadienne du tourisme. Le fait que nous nous oppo-
sions ace projet deloi repose beaucoup plus sur lefait qu’' on craint
que le gouvernement fédéral veuille ultimement—ce qu'il pourrait
auss étretentédefaireavec d' autres ministéres—jouer unrdledans
le tourisme.

La Commission est présentement sous |’ autorité du ministre de
I’ Industrie, maislefait qu’ elle devienne une société d' Etat n’ empé-
cherapasleministére de continuer aavoir delaprogrammation, s'il
le désire, ou de continuer a faire des interventions dans le domaine
du tourisme.

Je penseal’ Agence de dével oppement économique qui seretrou-
ve aussi ultimement sous la juridiction du ministére de I’ Industrie,
et particulierement dans le cas qui nous concerne au Québec,
Dével oppement économique Canada, ou I’ ancien Bureau fédéral de
développement régional au Québec, le BFDRQ qui, par |e passé—et
il continue de le faire—est intervenu dans des créneaux particuliers
pour aider le secteur touristique.

Personne n’est contre le fait d’'aider le secteur touristique, au
contraire. 1 y abeaucoup d'argent en jeu la-dedans, il y abeaucoup
de développement économique a faire avec le tourisme. Tout le
monde souhaite améiorer le nombre d’ entrées de touristes par
rapport au nombre de gens d’ici qui vont al’ extérieur du pays. On
veut améliorer le déficit touristique que I’ on connait dans certaines
régions du Canada. Tout le monde veut améliorer cette situation.

Mais je reprends les voeux et les orientations du gouvernement
fédéral qui datent du 27 février 1996, il n'y a pas si longtemps. 11
faut se remettre dans le contexte. A I’ époque, on était en début de
session ala suite du référendum qui aeu lieu au Québec en octobre
19095.

Danslediscoursdu Trone, on abordait laquestion du tourisme. Je
vaislire quelques extraits du discoursdu Trone décrivant la position
du gouvernement fédéral al’ égard de son approche dansle domaine
du développement touristique.

On disait ceci:

Le gouvernement fédéral est disposé a se retirer des fonctions qu'il exerce dans
des domaines tels que la formation professionnelle, les foréts, lesmines et lesloisirs
dont la responsabilité convient mieux a d'autres instances, qu'il sagisse des
provinces, des municipalités ou du secteur privé.

Au paragraphe suivant, on disait:

Le gouvernement fédéral proposera aux provinces une formule de partenariat
considérablement améliorée dans les domaines tels que I’ inspection des aliments, la
gestion de I’ environnement, le logement social, le tourisme et I habitat des poissons
d'eau douce.

Je ne parlerai pas des échecs dans des domaines autres que le
tourisme qui sont mentionnés dans ce paragraphe dont, entre autres,
le logement social. Pas plus tard qu'en fin de semaine, on a vu
beaucoup de gens manifester devant le siege du congrés du Parti
libéral pour déplorer I'attitude et le réle du gouvernement fédéral
dans ce secteur d' activité.
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Si on revient au tourisme, pas grand-chose n'a été fait par ce
gouvernement qui disait vouloir mieux respecter la volonté des
provinces de jouer un réle plus grand. Le fédéral est plutét un
partenaire un peu plus en périphérie, un peu plus en retrait.

Avec la création d’ une société d Etat, avec des budgets qui, on
peut le penser, pourront aller en s accroissant éventuellement, ap-
puyée par des interventions venant d autres ministéres, comme
celui que j'a mentionné, Développement économique Canada,
entre autres, pour ce qui concerne le Québec, le gouvernement veut
plutét définir lui-méme le genre d'intervention qu'il fera dans le
domaine du tourisme.

Cela nous renvoie auss a une autre motion adoptée par ce
Parlement—le premier ministre y faisait référence aujourd hui
méme—apparemment une grande motion adoptéeici reconnai ssant
tout le caractére distinct du Québec.

® (1700)

C'est dréle de constater comment cette motion se retrouve trés
peu au niveau des lois qu’ on adopte ou méme dans I’ interprétation
gu’on donne aux lois existantes.

Il m' apparait évident que le Québec, avec ses distinctions cultu-
relles et ses spécificités propres, est |le mieux placé pour vendre son
produit touristique. Il y a le créneau culturel qui est extrémement
intéressant & développer pour faire la promotion du Québec un peu
partout a travers le monde et pour attirer des touristes.

On le voit, plusieurs régions ont beaucoup de festivals et d' évé-
nements qui font preuve d’un grand dynamisme. Montréal se posi-
tionne trés bien dans de grands événements internationaux qui ont
lieu tout au cours del’ été. Je sais que mon collegue de Hochelaga—
Maisonneuve prendra la parole tantét. Cela se passe dans sa cour,
trés pres de chez lui, et il pourra les mentionner.

Durant toute la période estivale, Montréal est un lieu de bouillon-
nement d’événements qui attirent beaucoup de touristes qui vien-
nent de partout dans le monde. On a aussi le Festival d'été de
Québec qui prend beaucoup d'ampleur. On constate aussi que la
saison touristique se prolonge. Les taux d’occupation des hétels
sont toujours en accroissement.

Donc, celavarelativement bien. J ai davantage confiance dansla
capacité du Québec lui-méme de faire son propre marketing, de
vendre lui-méme ce qu'il est, de laisser aux organisateurs de trés
grande qualité qu’ on aun peu partout au Québec le soin de faire la
promotion de ces événements-1a, plutdt que de devoir éventuelle-
ment nous en remettre de plus en plus aune Commission canadien-
ne du tourisme qui joueraun role de plusen plus grand, qui décidera
elleaussi quelssont lesmeilleurs produits a mettre en évidence dans
une perspective ou une stratégie canadienne de vente du tourisme.

Donc, il y a sirement des partenariats a développer. 1l y a
beaucoup de partenariats a établir dans|e secteur touristique entrele
Québec et le Canada et entre le Québec et certaines autres provin-
ces. Toutefois, si on laissait ces acteurs définir entre eux ces straté-
gieset seregrouper eux-mémes pour élaborer des projetsde miseen
valeur en commun a |’ étranger, cela m’ apparaitrait plus sage que

d'opter pour une orientation ou le gouvernement fédéral va, la
comme ailleurs, chercher a accroitre son role et aussi, ultimement,
sa visibilité.

Ja énormément de craintesavec ce que le gouvernement fédéral
pourrait étre tenté de faire a I’avenir. Méme si c'est une société
d'Etat et que |’ on pourrait dire qu’ elle aune grande indépendance, il
faut quand méme se rappeler comment seront nommés les gens qui
vont lacomposer et le contrdle que le ministre continue d’ avoir, ne
serait-ce que par les nominations qu'il peut faire.

Ce gouvernement a quand méme un grand contréle. Quand on
regarde les sociétés d’ Etat qui existent—je pense entre autres a la
Saciété canadi enne des postes—et qu’ on voit qui ilsont nomméala
présidence du conseil d’administration, soit M. Ouellet, qui est un
ex-ministre des Affaires étrangéres, il ne faut pas penser qu'il n'y a
pas de grande connivence avec le gouvernement dans certaines
orientations qui sont données aux Postes et que tout sefait de fagon
trésindépendante. Quand on place des amis dans des postes comme
ceux-1a, il y a des raisons, des récompenses qui sont dues et du
patronage politique dans certains cas. C'est aussi parce qu’ on veut
garder un certain contr6le et certaines affinités. On place donc des
gens du réseau et de la «gang de chums».

Celapermet de garder un contr6le effectif. Toutefois, en théorie,
on se cache derriére | indépendance de ces sociétés d’ Etat pour ne
pas avoir arendre de comptes ala Chambre. Bien s{ir, ces sociétés
font rapport au Parlement. L eurs dirigeants vont comparaitre devant
un comité, mais celareste un exercice relativement simple comparé
acelui d'un ministre redevable devant cette Chambre.

Il existe encore un lien, mais je peux prédire al’avance que s'il
arrive des problémes, lors des questions qui lui seront adressées, le
ministre de I’ Industrie va dire: «Ecoutez, il s agit d’un organisme
indépendant. C’ est une société d’ Etat et on neveut pass ingérer ace
niveau.» Toutefois, danslavraievie, quand celafait leur affaire, ils
sont capables de le faire par des canaux indirects. En pratique, ils
auront toutes les raisons de dire: «Ecoutez, non, il y a une certaine
indépendance.»

Le ministre de I'Industrie a d’ailleurs souvent tendance a faire
cela avec certaines décisions du CRTC, des décisions fondamenta-
lesquant al’ avenir de plusieurs secteurs clé, autant dans|e domaine
culturel que dans celui des télécommunications. La ministre du
Patrimoine canadien ou le ministre de |’ Industrie peuvent se cacher
derriére I'indépendance de ces organisations.

Si on revient & la Commission telle quelle, je tiens a souligner
que présentement, celavarelativement bien, maisj’a énormément
de craintes par rapport al’avenir. C'est difficile de faire confiance
au gouvernement quand on connait |’ obsession de visibilité dont il
fait preuve a |’ heure actuelle dans chacune de ses interventions.

® (1705)

Je suis convaincu qu’aucun ministére ne prend une décision
maintenant sans se soucier delavisibilité du gouvernement fédéral.
C'est tres clair que la Commission canadienne du tourisme n'y
échapperapasal’ avenir, avec cette espece d’ autonomie supplémen-
tairequ’on valui donner, avec aussi éventuellement du financement
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supplémentaire, commeelle n’y échappe pas totalement maintenant
non plus de toute fagon.

On prévoit auss, dans le projet de loi, la possibilité, éventuelle-
ment, d’ établir lalocalisation du siége social, et ¢’ est par décret que
le Conseil des ministres le fera. La Commission va continuer
d' occuper les espaces qu’ €lle occupe, mais comme laloi permet au
Conseil des ministres de choisir la localisation, de les regrouper a
I’endroit de son choix, il est fort aparier quelejour n'est passi loin
ouonvadirequ'il faudrait lesregrouper tous ensemble dans un seul
et méme édifice defagon plusindépendante du ministére, car il n’ est
pas sain que la société d’ Etat soit regroupée a I’ intérieur deslocaux
qui appartiennent déja au ministére de I’ Industrie.

Lejour n'est pas trés loin ou, comme on |'a fait patiemment en
créant la Commission et en en faisant une société d’ Etat, le degré
supplémentaire serade [ui donner ses propres installations et aussi
de récompenser un comté ou unerégion en particulier eny envoyant
le groupe de personnes qui y travaillent.

Il n'y arien de prévu en ce sens présentement, mais retenez ce
que jedis. Je suis convaincu qu'un jour, il y a des gens qui auront
envie de prendre cette société o Etat et de I’aménager ailleurs ou
autrement.

Je reviens maintenant a certains éléments descriptifs du projet de
loi, et je pense, entre autres, au pouvoir de la Commission. On dit
gue «la Commission canadienne du tourisme sera constituée en
personne morale avec tous les droits, pouvoirs et privileges d’ une
personne physique. Elle pourrait ainsi acquérir des biens immeu-
bles, par exemple des installations pour son siege social. La loi
interdira cependant a la Commission canadienne du tourisme de
financer ou de posséder des biens immobiliers ou des infrastructu-
res touristiques.»

Jetiensaouvrir une parenthéseici. Le mandat dela Commission
est de faire la promotion de produits touristiques. Ce n’est pas son
role de financer de I’infrastructure ou d’'en posséder. Maisil y a
d autres interventions du gouvernement qui visent a faire cela,
plutét que de percevoir un peu moins de taxes et d'impdts et de
laisser un espace fiscal plus grand aux provinces qui ont a gérer
cela

Danslaplupart des cas, il existe des offices de tourisme dans les
régions. |l existe différents acteurs dans le domaine touristique. Les
conseilsrégionaux de développement peuvent aussi assumer unréle
d' appoint et de soutien au financement, mais les acteurs d'un
gouvernement peuvent se coordonner et soutenir une industrie.

Il n'y arien qui empécherait éventuellement la Commission
d étre tentée d'aler vers un élargissement de son mandat, mais a
I"heure actuelle, elle ne le fait pas. Elle laisse plutbt ¢ca a d autres
branches du gouvernement fédéral, entre autres, celles qui relévent
de I’industrie au niveau des agences de développement économi-
que.

Quand on parle ici des pouvoirs, on voit trés bien que s on
prévoit déjala capacité de faire desinstallations physiques ailleurs,
le jour n'est pas tres loin ou, dans la pratique, ils vont le faire.
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Au niveau du conseil d'administration, on dit qu'il «aura un
pouvoir de décision accru qui englobera les questions administrati-
ves en plus des questions liées aux activités et aux programmes. Le
conseil d administration développera davantage d’ autonomie par
rapport a ce qu'il a actuellement.»

Au niveau des accords, «la Commission canadienne du tourisme
aurale pouvair, conjointement avec un ou plusieurs gouvernements
provinciaux et territoriaux, de conclure des accords pour laréalisa
tion de ces objets. Avec |’ approbation du gouverneur en consell, la
Soci été pourraaussi, seule ou conjointement avec toute personne ou
tout gouvernement provincial et territorial, acquérir des actions et
des actifs d’' une société.»

Au niveau de la gestion des ressources humaines aussi, elle aura
la responsabilité de négocier les conditions de travail de ses em-
ployés.

A ce stade-ci, il ne semble pas y avoir de problémes avec les
employés qui appartenaient a une accréditation syndicale et qui
joindront la société o Etat. Cela semble s étre relativement bien
négocié, quoiqu’il sera toujours temps, a I'éape de I'étude en
comité, de regarder cela de trés prés pour savoir si, au niveau des
conditions de travail, cette transition se fera de fagon acceptable.

Au niveau des rapports, on dit que «le président de la Commis-
sion canadienne du tourisme présenteraau conseil d’ administration
un plan d'activité annuel, un rapport annuel et, au besoin, des
rapports de rendement. Le plan d' activité annuel de laCommission
canadienne du tourisme sera approuvé par le ministre de |’ Industrie
et le Conseil du Trésor. Le conseil d' administration présentera au
ministre un rapport annuel sur les résultats obtenus, et ces résultats
seront présentés par le ministre au Parlement. Le président du
conseil d administration ne fera plus rapport au sous-ministre de
I"Industrie sur les questions administratives ou autres.»

® (1710)

Donc, il y abeaucoup de rapports et de comptes qui seront rendus
au ministre. Mais comme je le disais, il est fort a parier que le
ministre, lui, ne voudra pas rendre autant de comptes au Parlement
et qu'il va se réfugier dans le fait que ¢’ est une société d’ Etat.

Mais théoriquement, le ministre garde la responsabilité, et j' es-
péere que lui ou son ministére va venir le réaffirmer lorsqu’on va
étudier le projet de loi en comité. J espere qu'il va réaffirmer tout
son role et saresponsabilité dans ce qui va se passer au niveau dela
Commission canadienne du tourisme, parce ques'il y ades problé-
mes, ¢’ est lui qui devraen étreimputable. Maisj’ai énormément de
craintes a ce sujet.

Il'y aun certain nombre d’ autres choses dont on parle dans les
mandats. Lorsqu'on va étudier le projet de loi un peu plus en
profondeur en comité, j'espére qu'on présentera une liste de té-
moins qui viendront s’ exprimer dont, évidemment, le ministre de
I"Industrie, mais auss toutes les agences de dével oppement. qu' el-
les vont aussi venir s’ exprimer pour nous donner leur vision de ce
qu'elles font en tourisme, et comment cela est cohérent avec les
orientations énoncées dans le discours du Tréne de 1996. Ce dis-
cours était censé dégager les grandes orientations du gouvernement
et parlait, entre autres, detourisme. C' était al’ époque del’ aprés-ré-
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férendum, et le gouvernement fédéral voulait démontrer qu'il était
peut-étre intéresse a faire preuve d'un peu plus de souplesse.

On avu que cette attitude a rapidement changé, particuliérement
cette semaine, ou on a une grande démonstration du manque de
souplesse ou du non-désir d’ accommoder e Québec dans cerégime.
C'est plutét la menace; on va modifier les critéres et définir les
conditions si le Québec veut sortir du Canada, on veut imposer les
regles du jeu, etc. Donc, ¢'est un durcissement de ton sans précé-
dent.

Mais en méme temps, on n’ entend plus parler du tout de «fagons
d accommoder» de la part de ce gouvernement. Le ministre a beau
dire dans le discours: «Qui, j'a une main tendue envers le premier
ministre du Québec, on est préts a collaborer et a parler de sujets»,
mais dans le concret, dans ces discours et motions sur |a société
distincte, on ne met rien de substantiel, et ce ne sont pas nécessaire-
ment les choses les plus fondamentales.

Dans le tourisme, ce ne serait pas compliqué de laisser les
sommes d’ argent au gouvernement québécois et de lui dire: «Ecou-
tez, bonifiez vosinterventions ou votre infrastructure touristique de
cette fagon, car vous avez une culture distincte», quoiquele premier
ministre ne la reconnait pas lui-méme. || adgadit qu'il n'existait
pas de culture distincte au Québec, maisil y aquand mémedesgens
autour de lui qui doivent s apercevoir qu'il en existe une. Nous
devrions vendre nos produits culturels, vendre ce que nous sommes
et ce que nous organisons.

Malheureusement, cela ne semble pas faire partie de I’ esprit de
ce qui acréé laCommission et de ce qui valaréorienter. Pour ces
raisons, on ne pourra pas appuyer ce projet de loi. Par contre, on va
le questionner et donner encore une chance au gouvernement de
nous convaincre du contraire lorsqu’ on va étudier le projet deloi a
I étape du comité et, éventuellement, a |’ étape du rapport.

On veut savoir s'il sera capable d accommoder et de reconnaitre
davantage le r6le, entre autres, du gouvernement du Québec dansla
promotion de toute cette industrie touristique, particuliérement les
créneaux culturels. On ne veut pas simplement des voeux pieux:
«On va discuter, collaborer», et ainsi de suite, mais comment
formellement, ils sont capables de reconnaitre ce cadre.

Je termine en signalant notre grande inquiétude, parce qu’avec
tous les moyens financiers que le gouvernement fédéral a mainte-
nant pour intervenir et pour agir, il est fort possible qu’il va, encore
une fois, se foutre éperdument des juridictions et des priorités du
gouvernement du Québec, pour aller lui-méme de |’ avant et définir
Ses propres orientations.

M. Rahim Jaffer (Edmonton—Strathcona, Réf.): Madame la
Présidente, je veux demander a mon collégue du Bloc si les gens
dans les domaines du commerce et du tourisme au Québec sont en
faveur de la direction de ce projet de loi, et spécifiquement, S'ils
sont en faveur de créer une nouvelle société de la Couronne.

M. Pierre Brien: Madame la Présidente, pour étre bien honnéte,
on aural’ occasion, lorsdel’ étude en comité, de demander I’ avis de
différents groupes, dont les chambres de commerce.

Maisil y a deux approches au Québec, al’heure actuelle. Il y a
une école qui dit: «lls vont créer cette structure, on va essayer
d'aler chercher notre part de retombées dans ce qui serale man-
dat.»
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Mais il est clair qu'il y a également des gens inquiets de voir le
gouvernement fédéral, a I'heure actuelle, avec I’ampleur de ses
surplus budgétaires, lancer toutes sortes d'initiatives, bonifier et
mettre beaucoup d’ argent dans toutes sortes de programmes.

Lesgensd affaires en particulier, et 13, je neveux pasparler dela
position des chambres de commerce comme telles, mais beaucoup
de gens d' affaires—j’ai eu |’ occasion d' ére aun gala d’ une cham-
bre de commerce de mon comté, en fin de semaine—me disaient:
«On est inquiets du fait que le gouvernement fédéral, avec lestres
gros surplus qu'il aannoncés, de |’ ordre de plus de 90 milliards de
dollars au cours des prochaines année, décide d’ envoyer cet argent a
gauche et a droite dans toutes sortes d'initiatives, comme les libé-
raux I’ont si bien fait dans le passé, plut6t que de nous donner la
capacité de baisser nos taxes et nos impbts. On va nous-mémes
contribuer en partenariat, on vabonifier nous-mémes notre capacité
d'intervenir, on aura plus d'argent pour développer nous-mémes
nos propres projets, plutét que de laisser le gouvernement décider
quel projet il vavenir appuyer.»

C'estclair qu'il y aun courant trésfort chez lesgens d’ affairesdu
Québec, commed'ailleurs, pour que le gouvernement fédéral privi-
|égie beaucoup lavoie de laréduction de ses prélévements de taxes
et d'impdts, al’ heure actuelle, qui sont considérables par rapport au
réle et aux responsabilités qu'il effectue au quotidien.

Donc, le souhait de beaucoup de gensd’ affaires sera: «Arrétez de
«pitcher» I'argent partout.» Ils ont également peur qu’ une société
d’ Etat se mette & vouloir dépenser beaucoup d’argent et que le
gouvernement la finance de plus en plus, méme si elle alacapacité
d aler chercher des revenus a I’ extérieur. Donc, il y a deux cou-
rants.

Pour ce qui est des positions officielles des chambres de commer-
ce, on aural’ occasion de leur demander, lors des travaux en comité.
Mais c'est clair qu'il y ades gensinquiets, mais prudents en méme
temps, parce qu'il y aaussi des membres de I’industrie touristique
qui sont membres de ces associations-13, et ils vont vouloir permet-
tre a leurs membres d’aller chercher le maximum de financement,
une fois les programmes mis en place.

Maisilsaimeraient avoir davantage de marge de manoeuvre pour
établir eux-mémesleurs propres priorités plutdt que ce soit toujours
les gouvernements qui définissent ce qui est bon ou pas pour le
développement des industries, les industries touristiques et les
autres.

[Traduction]

M. Nelson Riis (Kamloops, Thompson and Highland Valleys,
NPD): Madame laPrésidente, j’ai écouté avec intérét mon collégue
de Témiscamingue et je dois dire que je suis d’'accord avec une
grande partie de ce qu’il adit. Je reconnais égal ement que certaines
des préoccupations qu'il a soulevées étaient fondées, particuliere-
ment de son point de vue.
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Attendons avec impatience et une certaine prévoyance pour les
prochaines années une commission dans le cadre de laguelle le
gouvernement fédéral prendrait la responsabilité de présenter le
Canada au reste du monde. Je pense que nous conviendrons tous
que, entant que pays, nousjouissonsd’ un potentiel detourismetres
intéressant, presgque unigque au monde. Notre pays comprend, d' une
cote al’ autre, des paysagesvierges, de vastes territoires découverts,
sans parler des divers aspects culturels qui S'y rattachent.

Mon collégue de Témiscamingue dirait-il que le gouvernement
fédéral a un role a jouer pour tirer parti de certaines grandes
perspectives afin d' attirer les gens au Canada pour diversesraisons,
en particulier pour le tourisme, que dans ce contexte, les gouverne-
ments provinciaux reléveraient le défi de promouvoir les avantages
touristiques de leur province et que, dans les provinces, les régions
et les diverses chambres de commerce ou | es soci étés de dével oppe-
ment du tourisme se chargeraient ellessmémes de promouvoir le
potentiel touristique de leur propre sous-région?

Cela conduirait le gouvernement canadien a mettre en place une
grande campagne nationale, laissant aux provinces et aux territoires
le soin de mener leur propre campagne provinciale ou territoriale et
a tout un ensemble de sous-régions celui de promouvoir leurs
propres avantages. Les meilleures parties des différents niveaux de
gouvernement joindraient ainsi leurs efforts. Bien entendu, cela
inclurait le secteur privé relativement aux installations qui seraient
fournies pour le tourisme.

[Francais]

M. Pierre Brien: Madame la Présidente, je comprends bien la
question de mon collégue. C'est clair qu'il y aintérét a faire des
partenariats, soit entre les provinces, soit entre différentes entrepri-
ses et différents gouvernements pour faire la promotion de produits
touristiques et dire: «Regardez tout ce qu'il y aau Canada; il y a
différentes composantes, différentes choses.»

Il'y ades gens qui ont intérét a faire un marketing commun sous
cette banniere. C'est trés vrai, et je peux comprendre également
qu'il y ait desgens au Canada qui vont dire: «Nousvoulonsfaireun
marketing commun de nos produits touristiques.»

Maislaouil peut y avoir des zones problématiques, c'est s, par
exemple, on décide, au Québec, pour toutes sortes de raisons, de
miser sur un type de tourisme en particulier, comme les événements
culturels, lesfestivals d’ été, Montréal avec son caractéreinternatio-
nal. On veut faire la promotion de ces aspects-la.
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Tout acoup, si laCommission canadienne du tourisme définissait
que ¢’ est un autre produit venant du Québec qu’ elle aimerait mettre
en valeur, on se trouverait alors a avoir peut-étre deux orientations
différentes ou deux priorités. On ne peut pas avoir deux priorités
quand on vend un produit ou quand on veut faire le marketing d’' un
produit en particulier. Cela cause énormément de problémes
concrets a I'industrie si elle veut envoyer un message commun
définissant sa priorité.

Les priorités de la Commission du tourisme pourraient étre
différentes de celles définies par les organisations, comme par
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exemple par Tourisme-Québec qui reléve du gouvernement du
Queébec. Il pourrait y avoir une zone potentielle de tensions.

Jaimerais mieux que les différentes organisations et les provin-
ces aient un budget plus élevé, qu'elles décident ensemble des
projets particuliers qu’ ellesferont et quel chapeau elles mettront sur
tout cela pour faire la promation de leur industrie.

Il faut aussi étre réalistes. Quand les gens viennent voir différen-
tes choses, que ce soit au Québec ou au Canada, ilsviennent voir des
choses en particulier. C'est rare qu'on aille visiter un pays au
complet. De plus, dans |e cas qui nous concerne, il y adeux paysa
I"intérieur d' un seul.

L' Ouest est trés connu pour les Rocheuses et le ski. LaColombie-
Britannique est une trés belle région. Laville de Québec est une des
plus belles villes au Québec et méme une des plus belles en Améri-
que du Nord. Montréal est une ville trés dynamique ou se cotoient
plusieurs cultures. 1l y ale caractére frangais de Montréal, méme si
on aimerait qu'il le soit davantage. Il y abeaucoup de choses avoir
dans nos régions du Québec.

Dans ma région, en Abitibi—Témiscamingue, il y atellement &
voir. On aime que les gens viennent voir plusieurs choses. On a de
grandes surfaces, de grandes étendues et des organisateurs d’ événe-
ments de grande qualité. Nous avons, entre autres, le Rodéo du
camion, les Régates internationales et d autres événements. On a
auss des produits culturels intéressants & montrer et du tourisme
d aventure.

J aime mieux que nos organisations régionales aient un peu plus
de moyens, que le gouvernement du Québec en ait un peu plus et
que, sur ces bases, on regarde ce qu’ on peut faire en commun plutét
que detoujourslefaire en sensinverse et de dire: «Commeil y aun
produit «canadien» a vendre a I’ étranger, on va le définir a ce
niveau. Par lasuite, au niveau inférieur, ils regarderont comment ils
peuvent récupérer cela» J aime mieux que lesinitiatives partent de
la base et qu’ on fasse des regroupements naturels et évidents. A
partir de cette base, on ira faire le marketing de nos produits
touristiques.

Je suis d'accord pour dire qu'il y a énormément de choses qui
existent. On peut faire encore davantage que ce qui a été fait par le
passé pour vendre tout ce qu'il y aavoir et afaire, tant au Québec
qu’ailleurs au Canada, et pour améliorer le solde financier qui n’est
pas toujours a notre avantage dans le domaine du tourisme.

S'il y aune chose qu’ on a toujours vu comme un obstacle, ¢’ est
I”hiver. Beaucoup degensaiment aller verslesud durant I hiver. Il y
a beaucoup de choses a commercialiser et a vendre autour de
I"hiver. 1l y a des créneaux dans I’industrie touristique relative a
cette saison qu'il faut développer davantage. Il faut aussi investir
dans les infrastructures. On est encore relativement jeunes dans ce
domaine au niveau régional.

Si je pense a marégion, les villes les plus anciennes ont a peine
plus de 100 ans. Il est clair qu'on a encore beaucoup a bétir pour
développer des infrastructures d'accueil plus structurées, mettre
davantage en évidence tous ces attraits touristiques potentiels qui
existent et qui ne sont pas I’ apanage exclusif de I'été, car il y a
beaucoup de choses a faire pendant I hiver.
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Je ne partage pas tout a fait la vision de mon collégue. Je
comprends les inquiétudes ou le souhait du député qui dit: «Oui,
maisil y aune étiquette «Canada» amettre sur des produits.» J aime
bien quant a moi qu’'on aille sur la scene internationale, qu’ on ait
une étiquette «Québecx, qu’ on dise aux gens qu’' on existe et quele
Québec existe. Jaime quand on a notre propre €étiquette, notre
propre embléme et qu’on vend les produits touristiques venant du
Québec.

[Traduction]

M. Keith Martin (Esquimalt—Juan de Fuca, Réf.): Madame
la Présidente, j’ aimerais dire que ¢’ est un plaisir pour moi de parler
du projet deloi C-5, Loi constituant la Commission canadienne du
tourisme, mais ce serait commettre un mensonge.

Compte tenu de la longue série de problémes auxquels nous
sommes confrontés au pays, tels que la pauvreté chez les enfants
qu'a évoquée mes collegues du Nouveau Parti démocratique, la
situation des sans-abri, lesimpdts élevés, les difficultés que rencon-
trent nos entreprises, I'impossibilité pour les familles dejoindre les
deux bouts et |e démantélement de notre régime de soins de santé,
que fait le gouvernement? Quel est son programme? |l présente un
projet de loi constituant la Commission canadienne du tourisme.

Qu'y at-il égaement a son programme aujourd’ hui? Une loi
portant création des Instituts de recherche en santé du Canada, un
dossier important dansle domaine de lasanté, mais ¢’ est peu quand
il s'agit d’améliorer notre régime de soins de santé de fagon que les
Canadiens puissent bénéficier des soins dont ils ont besoin. Au lieu
de s attaquer a ces problémes de taille, il préfére s'en tenir a des
choses futiles.

® (1725)

Avant d’entrer danslevif du sujet aproposdu projet deloi C-5, je
tiens a dire ce qu'il serait important que nous fassions plutét que
d’ occuper notre temps comme nous le faisons aujourd’ hui. Je vou-
draislire un petit mot que m’ aenvoyé derniérement un de mesamis,
meédecin urgentologue. Celaillustre ce que le gouvernement devrait
faire et qu'il nous fait pas justement aujourd’ hui.

En arrivant au travail a sept heures hier matin, il a trouvé le
meédecin de garde complétement épuisé. C' était |e seul médecin de
garde entre cing et sept heures, aors que 21 patients avaient été
admis dans le service. Il n'y avait pas d'autres lits en ville.

Lesservicesmédicaux d' urgence avaient recu ordredediriger les
patients vers d'autres salles d'urgence, elles aussi débordées. La
pauvre infirmiére de service qui essayait de garder le contréle et de
Voir a ce que personne ne meure dans la salle d attente faute de lits
dans le service, était dégoltée a la vue de ces files d' attente. Elle
disait qu'il n’y avait guére de temps pour lacompassion. Lasallede
traumatologie est pleine. Le service de cardiologie est plein. Mon
ami s'inquiéte de la lettre de plainte qui va assurément suivre.

Il serappelled un bon ami qui, dans un rare moment de perspica-
cité, avait dit de ne jamais laisser le systeme I’emporter sur la
compassion, que les malades méritaient mieux que cela. C'est

exactement ce qui arrive aujourd  hui. Nous devons agir avant que
les choses ne deviennent irréversibles comme pour certains de ses
collégues retraités, épuisés, en colére et frustrés.

L'Australie veut de lui et a bien dit qu'éle ferait tout pour
I’ obtenir. Il dit que c'est tres agréable de se sentir désiré, méme s
celaveut dire quitter son pays. Au moins, il pourrait passer plus de
temps avec sa femme et les siens qu'il aime profondément. Eux
aussi méritent mieux.

C'est une lettre poignante, qui fend le coeur, une lettre d’un de
mes collegues urgentologue qui part pour I'Australie parce que
notre systéme de santé ne lui permet pas d’ assurer aux Canadiens
les soins qu’ils méritent.

Au lieu de nous pencher sur cet important probléme, alors que
des Canadiens souffrent, nous traitons du projet de loi C-5, Loi
constituant la Commission canadienne du tourisme. J espére que,
un jour, le gouvernement ouvrira les yeux et décidera de faire
quelque chose de sérieux pour éviter que ne partent des collégues
comme celui-1a, qui nous quitte avec sa femme, également méde-
cin, pour une terre lointaine, parce qu'ils ne peuvent dispenser aux
Canadiens les soins qu’ils méritent.

Nous constatons que le projet de loi C-5 va dans la bonne
direction. Le secteur privé participera davantage ala promotion du
tourisme et, comme mon collegue du NPD I'a dit avec grande
éloquence, a la promotion du Canada a |’ étranger.

Nous nous opposerons au projet de loi parce qu'il transforme la
commission en société d’ Etat. Nous ne croyons pas que | es sociétés
d'Etat puissent faire du bon travail. Selon nous, ce service de
promotion du Canada devrait étre un organisme privé et indépen-
dant, qui pourrait faire un meilleur travail, étre plusalerte, alorsque
le gouvernement pourra s immiscer dans le travail de la commis-
sion.

La commission proposée aura un conseil compose de 26 mem-
bresqui prendront lesdécisions. Les entreprises du secteur privé qui
ont un intérét direct dans le positionnement du Canada comme
destination touristique de choix domineront ce conseil. Le finance-
ment sera assuré moitié par le secteur public, moitié par le privé.
Nous pensons que ¢’ est déja un progres, mais que cela ne va pas
assez loin.

C’est pourquoi nous nous opposerons au projet de loi. Nous ne
pouvons qu’ espérer que le gouvernement sauras' apercevoir queles
réformistes prennent une position éclairée et préconisent la privati-
sation de cette institution.

Si nous voulons vraiment vendre |e Canada, examinons certaines
solutions pour y parvenir. Etudions la possibilité de mettre a contri-
bution nos ambassades afin qu’ elles fassent plus qu’ elles ne le font
actuellement pour vendre le Canada. Pour promouvoir le Canada
comme destination touristique, nos ambassades dans le monde
entier recélent un énorme potentiel que nous pourrions utiliser ainsi
que des employés trés compétents qui peuvent étre d’ excellents
ambassadeurs de notre pays.

Nous pouvons aussi hous montrer plus dynamiques dans |’ éta-
blissement de partenariats avec des entreprises du secteur privé,
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comme les Lignes aériennes Canadien I nternational ou Air Canada,
qui peuvent auss nous représenter et promouvoir le Canada a
I’ étranger. Davantage de personnes pourraient ainsi choisir notre
pays comme destination ou dépenser leurs devises étrangeres.

® (1730)

Nous pourrions aussi mettre a contribution les chambres de
commerce. Elles ont expliqué de fagon trés éoquente comment
améliorer notre économie. Ce sont des organismes efficaces qui ont
d'excellentes idées, qui peuvent s avérer d’ une grande aide aupres
de diverses organisations situées dans toutes les régions de notre
pays et qui peuvent rassembler celles-ci de maniére a ce qu'elles
deviennent une force dynamique et proactive dans le secteur touris-
tigue au Canada.

Voila des mesures que le gouvernement pourrait prendre au lieu
d' essayer d’apporter des retouches mineures. Il prend des mesures
timides afin de transformer la commission en société d’ Etat.

Le gouvernement ne s’ est pas montré aussi bienveillant avec le
secteur touristique. Il y adeschosesqu'il aurait diifaire, maisqu'il
n’'apasfaites. Dans macirconscription, celle d’ Esquimalt—Juan de
Fuca, les mesures qu'il a prises ont eu des effets dévastateurs |’ an
dernier. Pour des raisons purement politiques, qui auraient préservé
quelques poissons, le gouvernement a interdit la péche sportive,
décision qui a coté 20 millions de dollars et 200 emplois & ma
région. L' interdiction n’ apas été décrétée pour conserver laressour-
ce, mais uniquement pour des motifs politiques. Elle a eu des
répercussions désastreuses pour ma circonscription et pour tout le
sud de I'Tle de Vancouver.

Si le ministre tenait vraiment a renforcer I'industrie de la péche
sportive et le secteur de la péche commerciale, le gouvernement
aurait adopté une démarche multifactorielle pour régler le probléme
delasurpéche, delaprotection des habitats marins et du renouvelle-
ment de la ressource. |l aurait mis en oeuvre des moyens qui nous
auraient permis d'assurer la durabilité de la péche en divisant la
ressource équitablement et en décidant du contingent a autoriser, au
lieu d'opter pour une solution de court terme qui afini par colter
aux adeptes de la péche sportive dans marégion beaucoup d’ argent
et un grand nombre d’ emplois. Lesgensont étéfrappéssi durement
gu'ils ignorent s'ils pourront s en remettre.

Cette décision a eu des effets désastreux sur le tourisme dans le
suddel’le de Vancouver. Si le gouvernement tenait véritablement a
agir honorablement, il reviendrait sur de telles décisions, les révo-
querait dans I'intérét d' une péche durable qui répondrait aux gran-
des préoccupations environnemental es, comme dans le cas présent.

L e gouvernement pourrait également prendre des mesures positi-
ves pour renforcer notre économie. Lestouristes affluent au Canada
pour profiter de lafaible valeur de notre devise. Il n'y apas de quoi
nous enorgueillir. La faiblesse du dollar canadien est a double
tranchant. 11 est évident que des gens viennent au Canada dépenser
leur argent parce que la valeur du dollar canadien est faible, mais
cette situation a des effets pervers pour nos entreprises qui dépen-
dent des importations et doivent payer leurs fournisseurs en devises
étrangeres. De plus, cette situation se répercute également sur les
Canadiens lorsgu’ils achétent des produits venant de I étranger.

Initiatives ministérielles

I1'y abeaucoup de choses quele gouvernement pourrait et devrait
faire pour renforcer notre économie de sorte que nous ayons encore
beaucoup de touristes étrangers et aussi des emplois durables bien
rémunérés.

Le Consell canadien des chefs d’ entreprises a présenté beaucoup
d'idées, dont certaines trés constructives, sur la maniéere d’ amélio-
rer notre économie.

Une de leurs propositions portait sur la dette publique. Nous
savons que la dette du gouvernement fédéral est d’ environ 570
milliards de dollars, mais, lorsgue I’on y additionne les dettes des
provinces et des sociétés d’ Etat comme celle qui serait créée par le
projet deloi C-5, nous arrivons a une dette qui approche ou dépasse
le billion de dollars. Tous les Canadiens, hommes, femmes et
enfants, doivent rembourser cette dette.

Nous perdons aussi beaucoup de travailleurs qualifiés. L' exode
des cerveaux n’est paslefruit de notreimagination, contrairement a
ce qu’alaissé entendre le premier ministre dans un de ses discours.
Voyons certains établissements d’ enseignement du Canada, par
exemple I'Université de Waterloo, qui est la pierre angulaire de
notre industrie de la haute technol ogie avec des dipl6més en génie,
en mathématiques et en informatique. Prés de 100 p. 100 des
diplémés des programmes d’ alternance travail-études de I’ Univer-
sité de Waterloo ont quitté le Canada. C'est la pierre angulaire de
notre concurrence future au plan international. Nous perdons les
meilleurs et les plus brillants & cause du piétre rendement économi-
que et de lafiscalité médiocre de notre pays.
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Celafait desannées quele Parti réformiste expose clairement des
moyens solides et constructifs d’améliorer notre fiscalité. Certain
de mes collégues et notamment le porte-parole en matiére financie-
re ont proposeé des sol utions constructives. Nous avons fondamenta-
lement offert au gouvernement un plan d’ action détaillé pour rédui-
re lesimpdts de fagon pragmatique et efficace. Ce plan renforcerait
nos programmes sociaux au lieu de les compromettre. |1 ne menace-
rait pasles pauvres, maisaméliorerait leur situation. |1 ne supprime-
rait pas des emplois, mais en créerait. En fait, il profiterait au
Canada et aux Canadiens.

Nous avons proposé ce plan au gouvernement et pourtant, il
essaie dejouer au plusfin. || crée beaucoup de confusion et il nefait
pas grand-chose. Ce n’est pas ce que veulent les Canadiens. Les
Canadiensveulent qu'il agisse et cela, dés maintenant. Il suffit pour
s'en convaincre de consulter n’importe quel petit entrepreneur qui
ne réussit pas a joindre les deux bouts ou qui y arrive a peine.

Voici comment on pourrait réduire les impbts. On pourrait haus-
ser I'alocation de base du conjoint. Si on le faisait, comme I’ ont
proposé maintes fois les réformistes, on rayerait compléetement les
plus pauvres du r6le d’imposition. En fait, les solutions fiscales des
réformistes rayeraient 200 000 tres pauvres du réle d’imposition.

Cela améliorerait considérablement la situation des pauvres et
des sans-abri en leur donnant |’ argent nécessaire pour améliorer
leur niveau de vie. Celava également accroitre|’ argent percu par le
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Trésor public. Nous savons que lorsqu’ on réduit lesimpdts les gens
dépensent plus et le Trésor public s enrichit davantage. En outre, on
aura plus d'investissements étrangers au Canada. Cela aidera a
stimuler I’économie. Si le gouvernement percoit davantage d' ar-
gent, nous aurons plus d’argent pour les sans-abri et les soins de
santé et pour renforcer nOs programmes Soci aux.

Les impéts éleves sont I'ennemi du pauvre. Ils nuisent a nos
programmes sociaux. Etre irresponsable sur le plan financier, ¢’ est
également étreirresponsable sur le plan social. Des dépenses exagé-
rées entrainent la disparition d’emplois et de programmes sociaux
€t nuisent aux pauvres.

Nous pouvons également achever d’ éliminer de la surtaxe géné-
rale de 3 p. 100 imposée dans le budget de 1988. Cela aiderait
également a stimuler les entreprises, surtout celles qui travaillent
dans le secteur touristique. On leur permettrait ainsi de vendre de
facon plus efficace le Canada et |es produits canadiens.

Nous pourrions réduire les cotisations d’ assurance-emploi. La
encore, le Parti réformiste a parlé longuement de la nécessité de
réduire ces cotisations qui sont, en fait, un impdt. Il s'agit d'un
impbt sur les affaires et sur les gens. |1 empéche les entreprises
d étre compétitives. Il nuit & leur capacité de créer des emplois.

Il a été également question de ladiminution destranches d’ impo-
sition. Nous pouvons accroitre de 2 000 $ le seuil d’ imposition de
26 p. 100. Cela éliminerait ou empécherait le non-gjustement des
tranches d'imposition au taux d'inflation au niveau le plus bas.
Nous pourrions accroitre de 4 000 $ le seuil d’imposition de 29 p.
100, ce qui renverserait le phénomene du non-agjustement des tran-
ches d'imposition au taux d'inflation. De plus, nous pourrions
réduire le seuil de 26 a 21 p. 100.

Nous pouvons faire beaucoup pour réduire lesimpdts. En rédui-
sant les impbts, nous pourrions donner a nos entreprises la capacité
d' étre compétitives aux niveaux national et international.

Jelerépéte, celarenverserait latendance al’ exode des cerveaux.
Mon collégue qui quitte le Canada parce qu'il ne peut offrir a ses
patients les soins de santé et les soins médicaux nécessaires, faute
de ressources. Les infirmiéres en font autant. |1 est tres intéressant
de noter qu'au cours des onze prochaines années, nous perdrons
112 000 infirmiers et infirmiéres.

Qui donc prendra soin de nous quand nous serons vieux? Qui
s occupera de nous traiter dans les hopitaux? Il n'y aura pas suffi-
samment de personnel. Si I’on croit que la situation est mauvaise
maintenant, qu’ on attende de voir ce qui se passeraamesure que la
population vieillira, que les baby-boomers prendront leur retraite,
que les colts de la technologie augmenteront, que le personnel
diminuera et que le trésor public s appauvrira. Ces fonds sont
essentiels si nous voulons pouvoir relever les défis dans le systéme
de soins de santé.
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Nous devons également tenir compte des risques au niveau
national et international. La séparation du Québec et les négocia-
tions relatives aux droits conférés par les traités causent beaucoup
d'incertitudes a I'heure actuelle au Canada. Le premier ministre

vient maintenant d’ ouvrir une boite de Pandore sur laquestion de la
séparation. Si le premier ministre veut vraiment s occuper de la
question de la succession, il doit offrir & tous les Canadiens, y
compris ceux du Québec, un plan sur le fédéralisme, sur lafacon de
s'assurer que nous pouvons affecter les ressources plus efficace-
ment et voir ace queles provincesfassent ce qu’ elles s' entendent le
mieux a faire et que le fédéral fasse ce qu'il S'entend le mieux a
faire.

Il doit préciser plus clairement les responsabilités des deux
niveaux de gouvernement pour réduire le double emploi et s assurer
que nous utilisons notre budget de facon plus efficace. |l ne suffit
pas d' affecter simplement de I’ argent au reglement d’un probléme.
Il doit y avoir une obligation de rendre des comptes et un plan
d action qui seraefficace. |l faut déterminer si le plan est effective-
ment efficace.

En ce qui concerne la négociation de traités dans ma province, le
gouvernement et la Chambre sont aux prises avec le traité nisga a.
Cetraité servirade modéle a 50 autres traités qui seront abordés en
Colombie-Britannique et, avec la décision dans |I'affaire Delga
muukw, il feraen sorte quelestraités signés dansd’ autres parties du
pays, al’est des Rocheuses, soient réouverts. Ce traité provoquera
beaucoup d'incertitude au pays et coltera cher aux Canadiens. Il
feraperdre desemploisades Canadiens. |l feraperdredel’ argent. 11
réduiranos recettesfiscales. || seramoinsfacile pour les entreprises
de faire valoir le Canada a |’ étranger en disant «Venez au Canada.
C'est un pays magnifique.»

Nous devons également gérer des risques mondiaux. Au cours
des derniéres années, nous avons été témoins d' une grande incerti-
tude sur les marchés financiers internationaux. A |’ heure actuelle,
I’OMC est réunie a Seattle. || est a espérer qu'il s'en dégagera une
certaine certitude, une certaine équité et des régles applicables au
commerce international .

Nous devons également nous pencher sur les marchés financiers
internationaux. Les rapides transferts d’importantes sommes d’ ar-
gent ont un effet incroyablement déstabilisant sur les devises inter-
nationales. Nousavonsvu cequi pouvait arriver en Asiedu Sud-Est.
Nous avons vu les répercussions sur le dollar canadien. Nous avons
vu I'incidence sur les marchés internationaux qui ont beaucoup
fléchi en raison du déplacement rapide d’ énormes montants d' ar-
gent versdiverses partiesdu monde. || doit exister une, un systémea
base de régles permettant de s’ assurer que des déplacements rapides
ne viendront pas déstabiliser e systéme qui est en place.

Jelerépéte, il est nécessaire deréduireladette. Celademeureune
grande priorité pour nous. Chague fois que nous réduisons la dette
de 10 milliards de dollars, cela permet de réduirede 700 millionsde
dollars le montant de I’ argent des contribuables canadiens que le
gouvernement doit débourser rien que pour payer lesfraisd’ intérét.
Les 37 milliards de dollars environ que le gouvernement dépense
chaque année en y employant I'argent que les contribuables ont
gagné sont envoyés tout simplement aux gens qui ont prété au
Canada les 570 milliards de dollars que doit le gouvernement
fédéral. Il nous faut régler ce probleme.

Pour terminer, je voudrais simplement dire que, dans |’ ordre des
choses, le projet deloi C-5 devrait avoir unefaible priorité parmi les
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questions auxquelles le gouvernement devrait s attaquer. Le gou-
vernement devrait tacher de remédier au probléme des sans-abri. Il
devrait s attaquer au probléme des impéts. Il devrait s'employer a
réformer les programmes sociaux. |l devrait s attacher a sauver
notre systéme de santé. |l devrait s occuper des problémes qui ont
rapport avec la vie des Canadiens et qui sont importants pour eux.

Nous, du Parti réformiste, allons continuer de pousser le gouver-
nement s’ occuper de ces problémesimportants qui peuvent sauver
des vies canadiennes. Si nous ne pouvons pas Nous en occuper ala
Chambre, dans la principale assemblée Iégislative du pays, ou
pouvons-nous donc le faire? Notre parti continuera de proposer des
solutions constructives.

® (1745)

M. Lee Morrison (Cypress Hills—Grasslands, Réf.): Mon-
sieur le Président, j’ai une question et une observation al’intention
de mon collégue. L’ observation porte sur une remarque qu'il afaite
au sujet des vues du député de Kamloops, Thompson et Highland
Valleys concernant la vente du Canada. Ce matin, le député atenu
des propos presgue hystériques faisant valoir qu'il ne fallait pas
vendre le Canada. J aimerais apporter une correction sur ce point.

Je me demande s mon collégue a songé le moindrement aux
problémes que pose |e tourisme chez nous en raison de I’ effondre-
ment de notre infrastructure, en particulier de notre réseau routier,
qui est devenu une honte nationale.

Notre réseau routier national est aujourd’ hui un véritable chemin
des vaches. Des gens qui veulent aller d’ Etobicoke a Banff sautent
dans la voiture et partent avec leur roulotte, mais quel chemin
suivent-ils? Ils n’ empruntent certainement pas la Transcanadienne.
lls vont au Michigan, traversent les Etats du nord qui longent les
Prairies puis se rapprochent le plus possible de Banff sanstoucher le
sol canadien. Cela représente une perte de recettes fiscales de
I’ordre de plusieurs millions de dollars. Et ce ne sont pas que les
touristes qui se comportent ainsi, mais également les camionneurs.
I1s abandonnent |e Canada parce que nos routes sont en trop piteux
état. Je me demande si |e député ne voudrait pas toucher un mot de
ce probléme.

M. Keith Martin: Monsieur le Président, mon collégue a consa-
cré beaucoup de son temps quand il était porte-parole en matiére de
transports a formuler des solutions a I'important probléme que
représente |I'amélioration de notre infrastructure. |l avait parfaite-
ment raison de relever les problémes qui affligent notre infrastruc-
ture.

Qu' est-ce que celasignifie au juste? C' est un signe de ladécrépi-
tude qui finit par s'installer dans des dossiers qui devraient pourtant
retenir |"intérét du gouvernement. Le gouvernement devrait vouloir
collaborer avec les provinces pour qu'il y ait un réseau routier bon et
sOr. 1l devrait auss s'intéresser a doter le pays d'un bon systéme
ferroviaire et a mettre en place des programmes sociaux efficaces.
Ce sont tous des dossiers auxquels le gouvernement devrait s'inté-
resser et affecter de la maniére la plus efficace possible les fonds
dont il dispose actuellement.
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Mon collégue a signalé que notre réseau routier se détériore
constamment. |l se détériore parce que le gouvernement dépense
follement |’argent des contribuables. Voila vraiment ce qui fait
probléme. Le gouvernement a tendance a dépenser sans compter. |1
pense quelasolution aun probléme correspond au montant d’ argent
qu'il y consacre de sorte que, plusil y ade zérosalafin, plus c’est
une solution efficace pour régler le probleme. Il atort. Ce n’est pas
la bonne fagon de procéder.

Ondoit avoir un plan. On doit déterminer comment on dépensera
I’argent et comment faire pour le dépenser judicieusement. On
devrait recourir al’ expérience qui existe et aux meilleuresidéesque
I’ on apour élaborer le meilleur plan possible. Si on fait cela, on aura
uneinfrastructure efficace, et j’ espére qu’ un jour mon collégue sera
ministre des Transports et pourra appliquer ses solutions.

M. Néelson Riis (Kamloops, Thompson and Highland Valleys,
NPD): Monsieur le Président, j’ ai écouté attentivement |’ exposé de
mon collegue d’ Esquimalt. Que la foudre me frappe, mais je dois
dire que je suis d'accord sur une bonne partie de ce qu'il a dit. Je
partage son point de vue.

Mon collégue de Cypress Hills—Grasslands a plaidé la cause de
I"infrastructure routiére. Quicongque aun peu de cervelle doit recon-
naitre le fait que notre pays est le deuxieme du monde par sa
superficie. Le colt du transport est intégré dans le prix de tout ce
que nous achetons. Ce devrait étre une priorité du Canada que
d'avoir un réseau routier national. Le gouvernement fédéral devrait
s'enorgueillir de son réle dans la construction et I’ entretien de ce
réseaul.

En fait, le gouvernement fédéral percoit des recettes considéra-
bles au moyen des taxes sur I’ essence et les autres carburants, mais
il n’injecte apeu présrien dansleréseau routier. Le ministre chargé
desroutes n' est pas stupide. Le gouvernement n'’ est pas composé de
gens stupides. Ce sont des gens intelligents qui ont des dipldmes
universitaires, et parfois méme plusieurs dipl6mes.

Mon colleégue pourrait-il m’expliquer pourquoi ces gens intelli-
gents et réfléchis commettent une erreur aussi flagrante?

® (1750)

M. Keith Martin: Monsieur e Président, je remercie le député
néo-démocrate de Kamloops, Thompson and Highland Valleys de
sa question tres é oquente et lourde de sens. La véritable réponse a
cette question, c'est qu'il faut que I’ opposition prenne la téte du
gouvernement. Nous pourrons alors régler ces problemes.

Il atout a fait raison. Le probléme, ¢'est que, actuellement, le
gouvernement n’ agit pas, car tout ce qu'il estime devoir faire, c’'est
maintenir I’ opposition divisée. Quelle situation lamentable. Quelle
image déplorable le gouvernement présente de la Chambre. |l
estime que tout ce qu’il aafaire, c'est de se comporter comme si
rien ne le touchait et de chercher adiviser |’ opposition. Celaapour
effet d’ empécher notre pays de réaliser son plein potentiel. Nous
devrions faire beaucoup plus, et les Canadiens méritent beaucoup
mieux.
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L e député souléve quelques points trés intéressants. Je sais qu'il
travaille tresfort pour lesgensde sacirconscription et qu'il porteun
grand intérét a la question de I'infrastructure. Je voudrais faire
quelques commentaires au sujet des voyages en train.

Nousdevrionsfaire plus pour encourager lesvoyagesen train, ce
qui réduirait la circulation routiere et les dommages qu'’ elle cause
au réseau routier. |l conviendrait également d’ examiner la question
des subventions accordéesaVIA Rail. Cette société est dans un état
pitoyable. Il faut y faire un ménage de fond en comble. Pour
éliminer le fatras bureaucratique, il s'impose de la restructurer de
facon a en accroitre I’ efficacité.

Sur laquestion destaxes sur |’ essence, les prix que nous connais-
sons aujourd’ hui constituent en grande partie une ponction fiscale.
Lamajeure partie de |’ argent que nous payons alapompereprésente
enfait destaxesqui vont aux provinces et au gouvernement fédéral.
Legouvernement fédéral prend le gros de cet argent, le met dans ses
coffres et le dépense pour des questions qui N’ ont rien avoir avec le
réseau routier. Bien honnétement, on peut se demander ou va cet
argent.

M. Alex Shepherd (Durham, Lib.): Monsieur le Président,
j'@merais poser une bréve question au député.

Nous savons que, sur le prix de chaque litre d’ essence, 14 cents
vont aux provinces et 14 cents vont au gouvernement fédéral. Cela
fait 28 centssur un total de 60 cents environ. Comment peut-on dire
que cela représente la majeure partie du prix? Comment le député
fait-il ses calculs pour affirmer ainsi que les taxes représentent la
majeure partie du prix de |’ essence?

M. Keith Martin: Monsieur le Président, j'ai bien pensé que le
député ne serait pas d’ accord avec moi au sujet des chiffres, tant les
chiffres absolus que les nbtres. Le député n'a qu'a regarder le
montant des taxes que son gouvernement préléve. L e gouvernement
encaisse la majeure partie de I'argent que nous dépensons a la
pompe, et Nous ne savons pas a quoi sert cet argent. Voila ce qui
devrait faire |’ objet des plaintes de la population.

Il'y a aussi la question de la collusion et du monopole des
pétrolieres. Il est impossible que le prix augmente simultanément,
dans I’ espace de quelques minutes seulement, a toutes les pompes
delaville, sil n'y a pas collusion.

Le ministre des Finances et ses collégues devraient immédiate-
ment mettre sur pied un groupe de travail efficace—et j’insiste sur
ce mot, car la plupart ne sont pas efficaces—pour déterminer la
nature de la collusion et adopter une loi dés que possible. Les
députés de tous les partis aimeraient appuyer une telle loi visant a
contrer la collusion qui existe a I"heure actuelle, afin que les
consommateurs n'en fassent pas les frais et que les pétrolieres
profitent d’une juste concurrence et de régles équitables.

M. Rahim Jaffer (Edmonton—Strathcona, Réf.): Monsieur le
Président, ma question concerne spécifiquement le champ de com-
pétence. Le député a peut-étre des observations a faire sur la

question de savoir si la province devrait jouer un plus grand role
dans le domaine du tourisme. De toute évidence, il doit y avoir un
effort concerté. Nos collégues du Bloc ont soulevé plustot cetteidée
d'un plus grand role pour les provinces.

Dans quelle direction devrait-on, selon lui, orienter le débat pour
renforcer le tourisme au niveau des provinces? Qui devrait avoir
compétence en la matiere?

M. Keith Martin: Monsieur le Président, je sais que le député a
consacré beaucoup de temps aux relationsinterprovinciales et qu'il
atravaillétrésfort sur cette question pendant un bon bout de temps.

L e député parle d’ une plus grande collaboration entre les provin-
ces et le gouvernement fédéral. Ce qui fait défaut, a mon avis, dans
une grande variété de domaines, dont le tourisme, ¢’'est une plus
grande collaboration.

® (1755)

Le gouvernement fédéral al’ occasion en or d’inviter les gouver-
nements provinciaux a une table ronde pour que tous travaillent
ensemble, trouvent les meilleures solutions, examinent I’ expérien-
ce internationale, songent a ce qu’il faut faire pour que le Canada
soit laprincipale destination touristique danslemonde et acequ’ on
peut faire pour mieux vendre le Canada dans le monde. En travail-
lant en collaboration, non isolément, nous rendrons ainsi un plus
grand service au Canada et aux Canadiens sur la scéne mondiale.

[Francais]

M. John Bryden (Wentworth—Burlington, Lib.): Monsieur le
Président, je suis heureux d' intervenir sur ce projet deloi, et je veux
commenter |es propos tenus par le député de Kamouraska—Rivié-
re-du-L oup—Témiscouata—L es Basques.

Vendredi dernier, ce député adit que le projet deloi qui établit la
Commission canadienne de tourisme était une sorte de complot du
gouvernement fédéral pour mettre en valeur le fédéralisme. Le
député de Kamouraska—Riviéere-du-Loup—Témiscouata—Les
Basques a dit qu’ en fait, ce n’ était pas quelque chose qui avait trait
au tourisme, mais que le projet de loi visait & promouvoir le
fédéralisme. Et moi, je dis que c'est peut-étre cela.

Je ne suis qu'un député d arriére-ban, et je ne sais pas s le
gouvernement a un but non avoué. Mais je pense que sur cette
question, il apeut-étreraison, maisil apeut-étretort, parcequ’il y a
plus de foréts, plus de lacs et plus d’ endroits sauvages dansla belle
province de Québec qu’ en Ontario. En fait, je pense que |e Canada
en entier est le pays le plustolérant au monde, et ¢a, ¢’ est une autre
cible non avouée de ce projet de loi: promouvoir |’ esprit canadien
dans le monde, pas simplement ramasser |'argent qui provient de
I"industrie touristique, mais aussi vendre |’ esprit du Canada dans
tout le monde.

Au cours del’ été, on vait toujours beaucoup de touristesici, sur
la Colline parlementaire; ils prennent des photos et ils font des
vidéos. Il y a gens du Japon, de la France, d’ Espagne, de partout
dans le monde. Je pense qu'ils visitent le Canada pour voir, non
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seulement les beautés de la campagne, mais aussi un pays qui est
arrivé a créer, de toutes parts, le plus parfait esprit de tolérance au
monde.

Pour moi, c'est cela |I’essence d' étre Canadiens, et cela inclut
tous les Canadiens, aussi bien les gens de la Colombie-Britannique,
del’ Ontario, que les Québécois et |es Québécoises. Je lui donne un
exemple. Cet aprés-midi, le premier ministre, pendant la période
des questions orales, a répondu a une question des bloquistes, je
crois.

® (1800)

Il a dit que le Canada est exceptionnel comme pays parce que
dans sa Constitution, il n'y a pas de clause et de section qui dirait
qu'il est impossible d’'avoir la séparation du pays. Il a mentionné
qu'en vertu de la Constitution des Etats-Unis, il est absolument
impossible de briser le pays. C'est la méme chose en France a
souligné le premier ministre. La France a une Constitution qui dit
que le pays est inviolable. Mais ici, au Canada, il est possible
d'avoir un débat dans cette Chambre au sujet de la souveraineté, du
séparatisme et du nationalisme. . .

Mme Christiane Gagnon: Monsieur le Président, j’invoque le
Réglement. Je voudrais savoir au sujet de quel projet deloi ledéputé
est en train de parler. Je pense qu'il est en train de faire un discours
sur la Constitution, mais ce n’est pas le but de I’ exercice al” heure
actuelle. Concernant la régle de la pertinence des propos, cela fait
au-dela de sept minutes qu'il nous fait un discours sur la Constitu-
tion.

Levice-président: Je suis sir que I’ honorable député de Went-
worth—Burlington, qui a beaucoup d’ expérience, veut discuter du
projet deloi qui est devant la Chambre. Peut-étre que son discours
était assez long sur un autre point, mais il reviendra, j'en suis
certain, au projet de loi al’étude.

M. John Bryden: C'est un point trésimportant que I’ on discute.

Je voudrais dire que beaucoup de gens autour du monde veulent
visiter le Canada pour voir ce pays qui est un exemple extraordinai-
re de tolérance. Cela est a cause de la situation qui existeici, ala
Chambre des communes, ouil y ades souverainistes, qui sont amon
avis de bons Canadiens, des séparatistes, qui sont a mon avis de
bons Canadiens, et des indépendantistes, qui sont a mon avis de
bons Canadiens, parce qu'ici, dans ce pays, il est possible de tenir
un discours sur les sujets les plus délicats de la politique.

C'est un exemple pour tout le monde et je pense que cette
Commission canadienne du tourisme est une bonne Commission
parce que, amon avis, le Canada a le devoir de promouvoir autour
du monde I’ esprit de tolérance. Je pense que beaucoup de gens
autour du monde veulent visiter le Canada pour voir non seulement
la campagne, mais aussi pour voir par exemple ce Parlement.

Lors du dernier référendum, j'ai vu le premier ministre et le
leader de I'opposition participer a un débat sur le sujet de la
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séparation de la province de Québec. Je pense que C'était une
période trés importante dans | histoire de ce pays. C' était aussi un
bon exemple de I’ esprit de tol érance de ce pays. Je pense que cette
sorte detolérance est le vrai esprit canadien que nous avons vu dans
cette Chambre pendant ce débat.

Par conséquent, je dis qu'il est trés important d’ avoir une Com-
mission fédérale de tourisme pour vendre non seulement la beauté
du Canada, mais aussi pour vendre I’ esprit du Canada autour du
monde.

® (1805)

C'est vrai, il y a Tourisme Québec et il y aaussi le Bureau du
tourisme de I'Ontario. Mais ce n’est pas la méme chose quand on
veut vendre le meilleur pays au monde.

Unevoix: C'est de la propagande.

M. John Bryden: Non, ce n’est pas vrai. C'est le député de
Kamouraska—Riviére-du-L oup—Témiscouata—L es Basques qui
adit que ¢’ était de la propagande. Ce n’ est pas de la propagande de
dire atout le monde que c’est le meilleur pays au monde.

Cequi se passe au Québec, |e débat en cette Chambre au sujet du
nationalisme, au sujet de la souveraineté, ¢’'est une bonne chose.
Mais ' aimerais faire un petit dessin pour mes colleégues d’ en face:
laplus bellevue de laColline parlementaire est de |’ autre coté de la
riviere des Outaouais. Cela symbolise laréalité canadienne. Je vous
dis qu' & cause de latolérance politique de ce pays, lameilleure vue
du Canada est de Québec.

M. Réal Ménard (Hochelaga—M aisonneuve, BQ): Monsieur
le Président, je vous avoue que j' ai beaucoup de respect pour notre
collégue, maisj’ai failli demander a un page d'aler lui porter une
serviette d'eau chaude, afin qu'il puisse reprendre un peu ses
esprits, se ressaisir et revenir au sujet qui aurait di étre le sien,
C'est-&-dire la Commission canadienne du tourisme.

Je reconnais a mon collégue et ami ses écarts de comportement
qui, évidemment, bien qu'ils I’ aient rendu incohérent, nele rendent
pas moins attachant. Je veux lui poser trois questions.

Lorsque notre collégue parle du Canada, lorsgqu’il parledel’ unité
canadienne, lorsqu’il parle dela démocratie, est-ce qu'il aprésent a
I’ esprit le geste que le premier ministre et son gouvernement ont
posé, s agissant de I’ APEC et de lafagon cavaliére, répressive, ala
limite du fascisme, avec laquelle ils ont disposé des étudiants qui,
pourtant, avaient le droit de manifester contre un dictateur qui se
trouvait sur le sol canadien?

Lorsqu'il veut parler de latradition démocratique canadienne, ou
vat-il situer |I'événement de I’ APEC et le geste autoritaire que le
premier ministre a posé?

Deuxiemement, lorsqu’il parle de la démocratie canadienne,
est-ce qu'il a présent al’esprit ce que I’on n’avait jamais vu dans
aucun des pays industrialisés, ¢’ est-a-dire qu’ un chef o' Etat comme
le premier ministre se comporte tel un voyou d'arriére-ban et
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prenne a la gorge un chémeur venu manifester démocrati quement,
comme |la Charte nous le permet. . .

Le vice-président: Jai beaucoup de difficulté a comprendre la
relation entre cette question et le discours de | honorable député.

Peut-étre que I"honorable député d’'Hochelaga—Maisonneuve
pourraposer au député de Wentworth—Burlington une question qui
concernelediscoursdecedernier ouleprojet deloi qui est devant la
Chambre.

M. Réal Ménard: Monsieur le Président, j’a beaucoup de res-
pect pour votre autorité. Je crois que vous avez permis au député
d'aborder ces questions et je comprendrais mal un gested' impartia-
lité de votre part, vous qui avez toujours bien servi cette Chambre.

Pendant 20 minutes, vous avez permis au député d'aborder ces
questions, et je croisqu’il est tout afait de mon privileged en faire
autant. Vous auriez di vous lever plus tét ou rester assis pendant le
discours que je fais.

Le député a été de mauvaise foi. |l a parlé de la tradition démo-
cratique du Canada, sans référer a des éléments essentiels de cette
tradition démocratique.

® (1810)

Je lui dis qu’en effet, le Canada a une tradition démocratique,
mais il y a cependant eu des bavures. J aurais aimé que le député
reconnaisse ques il veut nous parler delatradition démocratique du
Canada, il doit, dans ses @ émentsde bilan, parler del’ APEC, parler
du geste que le premier ministre a posé lorsqu’il a assailli un
manifestant ici méme sur la Colline.

Je veux lui rappeler, lorsqu’il parle de démocratie, que son
gouvernement s appréte abafouer un desdroitslespluslégitimesde
I’ Assemblée nationale, qui est de décider du moment ou I’ Assem-
blée nationale, seul véritable porte-parole des francophones en
matiére de leur droit a |’ autodétermination, décidera comment les
Québécois seront consultés.

Alors, je lui demande: ou situe-t-il la démocratie, s agissant de
I’APEC, ou situe-t-il la démocratie, s agissant du geste que le
premier ministre a pose, et va-t-il prendre ses distances face au
gouvernement lorsgue ce dernier va s appréter aintervenir sur une
des prérogatives de |I' Assemblée nationale? Et, monsieur le Prési-
dent, je vous demande de garder votre impartialité, parce que c’est
ce qu’ on attend d’ un président.

M. John Bryden: Monsieur |le Président, voilale dialogue entre
les séparatistes et les fédéralistes.

J étais présent quand |e premier ministre arencontré ce syndica-
liste aHull. Je peux vous dire que ce fut un incident horrible, parce
le premier ministre et d' autres ont échangé des paroles devant des
enfants d’ école. Pendant un court instant, dans le parc ou se trou-
vaient des sculptures de glace, le syndicaliste a poussé des cris
horribles. Ensuite, le premier ministre a quitté la tribune et le
manifestant s'est placé devant le premier ministre. C'était une
situation danslaguelle un homme normal pouvait avoir uneréaction
de la sorte, et ce fut celle du premier ministre. Jen ai été témoin.

Quant a la situation en Colombie-Britannique, les agents de la
GRC ont rencontré | es étudiants dans une situation trés difficile. Je
suis un ancien journaliste et j’aimerais dire que les journaux, les
médias ont exploité la situation, oubliant la réalité.

Enfin, je pense que les réformistes ont créé beaucoup de contro-
verse en posant des questions sur le sujet ala Chambre des commu-
nes, parce que la plupart des Canadiens et Canadiennes compren-
nent bien lasituation des étudiants qui se sont opposés aux agentsde
la GRC pour faire un spectacle.

[Traduction]

M. Philip Mayfield: Monsieur le Président, j’invoque le Regle-
ment. Cette intervention a commencé a 17 h 55. Vingt minutes se
sont écoulées depuis, et je n'ai rien entendu, ni dans le discours ni
dans les questions, qui concerne la Commission canadienne du
tourisme ou le projet de loi C-5. Ces échanges n’ont absolument
rien avoir avec le sujet al’éude. 1l s'agit d’ un sujet important qui
mérite d’ étre débattu et discuté.

Je m' oppose a cette joute oratoire entre le député du parti minis-
tériel et le député bloquiste, laquelle n’ aabsolument rien avoir avec
le sujet al’ éude.

Levice-président: La Présidence a déja exprimé ses réserves a
cet égard adeux occasions. Je sais que les députés ont beaucoup de
latitude et je suppose qu'ils laissent entendre qu’il existe peut-étre
un lien entre la question constitutionnelle dans diverses provinces
du Canadaet I attrait qu’ exerce notre pays sur le plan touristique. Je
ne sais pas.

® (1815)

Quoi qu'il en soit, commele député, j’ ai attendu et espéré queles
interventions se rapprochent davantage du projet de loi dont la
Chambre est saisie. Je saisque c' est certainement ce que s emploie-
ra a faire le député de Wentworth—Burlington en concluant ses
observations.

[Francais]
M. John Bryden: Monsieur le Président, j’ai terminé, ¢’ est tout.
[Traduction]

M. Dale Johnston (Wetaskiwin, Réf.): Monsieur le Président,
j'a moi auss été éonng, en fait, fasciné de voir le député de
Wentworth—Burlington réussir a intégrer dans un débat sur le
tourisme la poignée de main de Shawinigan popularisée par le
premier ministre.

Si le député pouvait nous expliquer cela, il vaudrait la peine que
laChambre lui accorde un peu de latitude car, comme le député des
Prairies |I'a souligné, ¢'est un sujet fascinant. Si I’on peut voir un
lien entre le tourisme au Canada et le fait que le premier ministre
étrangle un manifestant, je voudrais bien que le député m’ explique
celien.

M. John Bryden (Wentworth—Burlington, Lib.): Monsieur le
Président, je remercie le député pour sa question parce qu’'elle me
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donne la possibilité de conclure en faisant remarquer que ce queje
voulais dire, et je ne sais pas S j'a réuss a faire passer mon
message, ¢'est qu'il n'y apas que le tourisme au Canada. On admire
I’esprit de tolérance des Canadiens partout dans le monde. Le
meilleur exemple de cette tolérance, ¢'est que nous pouvons ici
avoir un véritable dialogue entre gens qui ne partagent pas du tout le
méme point de vue sur I’ unité canadienne.

Je crois que c'est quelque chose qui mérite d’ étre souligné. Je
crois que, lorsque nous parlons de tourisme, je ne veux pas vanter
seulement mes lacs, mes foréts et mes montagnes, mais je veux
vanter aussi notre Parlement qui permet le genre de débats que nous
avons.

M. Nelson Riis (Kamloops, Thompson and Highland Valleys,
NPD): Monsieur le Président, je dois dire que ce débat me laisse
perplexe. Nous avons un débat en deuxiéme lecture sur le projet de
loi C-5, Loi constituant la Commission canadienne du tourisme.

Le projet de loi vise & constituer une société d’ Etat appelée
Commission canadienne du tourisme. L’ article 5 est |e suivant:

La Commission a pour mission de:
a) veiller ala prospérité et ala rentabilité de I'industrie canadienne du tourisme;
b) promouvoir le Canada comme destination touristique de choix;

c) favoriser les relations de collaboration entre le secteur privé et les gouverne-
ments du Canada, des provinces et des territoires en ce qui concerne le tourisme
au Canada;

d) fournir des renseignements touristiques sur le Canada au secteur privé et aux
gouvernements du Canada, des provinces et des territoires.

Il est difficile atoute personne s'intéressant al’ avenir du touris-
me au Canada de s opposer ace projet de loi. Jereconnaisqu'il y a
d'autres priorités et que nous devrions peut-étre nous en occuper. Je
tiens cependant a dire que le tourisme est une priorité économique
importante qu’il ne faut pas négliger.

Nous savons ce qui se passe au pays. Nous savons que, cette
semaine, les délégués de plus de 100 pays du monde se réuniront a
Seattle pour discuter de la nouvelle ronde de négociations de I’ Or-
ganisation mondiale du commerce. Selon lesmédias, il y aurait des
dizaines de milliers de gens dans|es rues qui manifestent contre ces
négociations. Mon collégue d’' Esquimalt s'inquiéte au sujet d’ au-
tres problémes sociaux, comme les sans-abri, le manque de loge-
ments a loyer raisonnable, le vieillissement de la population et les
répercussions que celavaavoir sur le logement, la santé et d' autres
programmes sociaux. Un million et demi d'enfants se réveillent
chaque matin dans la pauvreté. Le secteur culturel canadien est en
train de partir en fumée, sans parler de |’ agriculture, de la péche, de
I’exploitation forestiére et de nos eaux qui sont menacées d' étre
exportées. Nous sommes confrontés a d'immenses problémes na-
tionaux et le gouvernement veut que nous examinions aujourd’ hui
le projet de loi C-5, Loi constituant la Commission canadienne du
tourisme.

C'est dans ce contexte que nous devons voir les choses. Je
pourrais parler de tas d’ autres choses, maissi ¢ est laseule question
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qui reste a examiner jusqu'a la fin de la journée, dors je vais en
parler et non seulement cela, avec délectation.

® (1820)

Mon collégue de Regina—L umsden—L ake Centre afait I’ autre
jour une trés bonne intervention. Jencourage les députés qui
n’ étaient pas la pour suivre le discours du député alire le hansard.
C' est probablement la partie du hansard a découper et a afficher sur
une pancarte dans sa chambre a coucher.

Tous les détails du projet de loi C-5 n'ont pas été couverts.
Cependant, il y a d’autres aspects du tourisme que nous devrions
examiner. A mon avis, nous devrions d'abord commencer par
étendre le travail qu’accomplit lacommission. Nous devrions utili-
ser plus le personnel de nos ambassades, de nos consulats et de nos
hauts-commissariats. Ces Canadiens et Canadiennes ainsi que les
employés locaux représentent le Canada a I'aide de budgets tres
limités. IIsfont deleur mieux pour représenter |e secteur touristique
canadien et pour encourager les gens a venir visiter le Canada.

Jai visité une demi-douzaine d’ ambassades et de hauts-commis-
sariats au cours des derniéres années. J ai toujours étéimpressionné
par ce gque ces gens réussissaient a faire avec des budgets aussi
restreints. Je ne peux m' empécher de penser qu’ accroitre un peu les
budgets et |e nombre de personnes pour promouvoir le Canada est
une chose qui s'impose de maniére évidente. Jaimerais signaler
que la grande priorité consiste a chercher des moyens d' utiliser de
maniére plus créative et plus productive nos représentants qui se
trouvent a |’ étranger a des fins touristiques.

Il s'agit également de reconnaitre que le Canada est un vaste
pays. Il arrive en deuxiéme position dans le monde. Lorsgue les
touristes viennent, ils visitent toutes les régions du pays. Dans de
nombreuses régions, les attractions et les infrastructures touristi-
ques sont fournies par de trés petits exploitants. Ces derniers ont
souvent des difficultés a obtenir des capitaux pour leurs projets
touristiques en raison du risque élevé, du caractére saisonnier de
I’ entreprise ou du fait qu'ils sont situés dans des régions éloignées.

Les banques et autres institutions de prét aiment préter des fonds
pour des investissements trés sirs dans de grands centres urbains.
Lorsqu'il s agit d’une station de ski dans une région éloignée, d'un
aménagement touristique dans les collines du Cyprés ou d'installa
tions touristiques dans toutes les régions du pays, obtenir des
capitaux est un grand probléme.

Jestime qu'il faut trouver le moyen d'aider ces entrepreneurs,
ces représentants d' affaires qui sont préts a risquer des capitaux
pour construire I'infrastructure touristique nécessaire dans les ré-
gionsruralesdu Canada, aobtenir des capitaux aun taux et pour une
durée raisonnables.

Je dis «pour une durée rai sonnabl e» parce qu’ un entrepreneur qui
établit une installation touristique dans un endroit éloigné, dans
I’ Extréme-Arctique, par exemple, ou dans le nord de la Saskatche-
wan ou delaColombie-Britannique, devrasouvent attendre deux ou
troisans avant de vraiment réaliser des profits, ce qui n’est pas pour
plaire aux banques ni aux établissements de crédit. 1l faut trouver
des mécanismes plus progressistes pour fournir des capitaux a ces
entrepreneurs.
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Ja une proposition afaire a cet égard. On pourrait envisager de
créer des obligations de tourisme. 1l pourrait s'agir d obligations
d'épargne du Canada. Les gens pourraient ainsi investir dans le
secteur touristique en sachant que les sommes recueillies gréce a
ces obligations serviraient exclusivement a développer I'infrastruc-
ture touristique des régions éloignées du Canada ou les capitaux ne
sont pas facilement accessibles.

Je vois que mon collégue de Cariboo est ici. Je crois qu'il
appuiera une telle motion. Si nous pouvions établir une source de
crédit pour les entrepreneurs des régions rurales et éoignées du
Canada, nous rendrions vraiment service aux Canadiens. lls le
reconnaitraient et en profiteraient au maximum.

L'autre secteur a considérer est toute la question de I infrastruc-
ture de transport. Reconnaissons-le! Les deux grandes compagnies
aériennes internationales du Canada font & I" heure actuelle beau-
coup lapromotion du Canada. Elles font évidemment la promotion
de leurs services autant que du Canada, mais les Lignes aériennes
Canadien International, Air Canada et VIA Rail essaient d’ attirer
des visiteurs du monde entier au Canada. Une fois que les visiteurs
sont ici, d' autres organismes peuvent prendre le relais et fournir les
services de promotion et d'information nécessaires.

® (1825)

Si le secteur du tourisme nous tient vraiment a coeur, il est
important d’améliorer |’infrastructure de transport des touristes au
Canada: le réseau routier, les transports aériens régionaux et, en
particulier, le systéme ferroviaire. . .

M. John Solomon: La politique agricole nationale.

M. Nelson Riis: Mon honorable colléguedit «lapolitique agrico-
le nationalex. Il cherche toujours a promouvoir I’ agriculture, mais
je suppose que les gens veulent venir chez nous pour voir nos
exploitations agricoles, certains animaux exotiques et de nouvelles
variétés de blé et d’ orge. Nous pourrions digresser sur ce point. Ce
peut étre trés amusant de regarder le blé pousser, surtout quand on
vient de Regina, comme mon collégue.

Je conclural en recommandant que nous envisagions de favoriser
le tourisme au Canada pour créer de I'emploi pour les Canadiens
aujourd hui au chémage ou sous-employés et qui aimeraient bien
exercer une activité professionnelle intéressante.

Pour cefaire, il conviendrait simplement que |’ Etat canadien, ou
le Parlement canadien, fasse le nécessaire, au moyen de ce texte de
loi et d'autres, pour nous assurer de pouvoir, pour ainsi dire, vendre
notre beau pays al’ étranger, vanter ses qualités naturelles et cultu-
relles, pour y attirer les touristes du monde entier.

Ils viennent de toute fagon, mais nous pourrions en multiplier le
nombre avec une véritable campagne nationale de marketing,
étayée par des campagnes menées par les provinces et lesterritoires
qui pourraient & leur tour investir dans des actions novatrices pour
attirer letouriste ason arrivée au Canadaet I’ amener asé ourner par

exemple dans le Québec, en Saskatchewan, en Nouvelle-Ecosse, au
Yukon, ou en Colombie-Britannique.

A I’ arrivée du touriste dans une province ou un territoire donnés,
il incombe aux conseils municipaux ou organismes régionawx, aux
chambres de commerce et aux offices du tourismelocaux defaireen
sorte qu'il auraenvie d'y rester pour y découvrir les coins intéres-
sants.

Les exploitants d'entreprises touristiques, essentiellement des
petites entreprises, y sont eux aussi pour quelque chose. IIs sont les
principaux prestataires de services touristiques dans ce grand et
beau pays qui est le nétre. Ce genre de partenariat devrait nous
apporter beaucoup de succeés. Nous en obtenons déja pas mal, mais
nous pourrions remporter encore plus de succes grace a ce genrede
collaboration.

Je crois que le projet de loi C-5 représente un pas dans la bonne
direction. Concernant ce consell pouvant compter jusqu’a 26 per-
sonnes du secteur priveé représentant |'industrie, quelques bureau-
crates et autres, il faut se demander si c’est la bonne fagon de
fonctionner. Mais disons qu'il faut accorder le bénéfice du doute.
Ainsi, profitons des travaux du comité pour veiller ace qu'on ait la
chance d'évaluer cette mesure légidlative disons dans trois ans.
Sera-t-elle efficace? Permettra-t-elle de réaliser ce pour quoi €elle
avait été créee? Permettra-t-elle de faire ce que le gouvernement
avait affirmé qu' elle ferait?

Il est important que, chaque fois que I’ on adopte a la Chambre
une mesure |égidative qui entraine des dépenses a méme les fonds
publics, on prévoie également d'y incorporer un mécanisme d exa-
men permettant d’'en faire I’évaluation sur une base réguliére. Je
Crois qu’ avec cette précaution nous serions en mesure, et je peux
parler pour mon collégue de Regina—Lumsden—L ake Centre et
pour le caucus néo-démocrate, d’ appuyer cette mesure avec enthou-
siasme, reconnaissant qu’ elle représente un grand pas danslabonne
direction—mais quand méme rien qu’ un pas.

M. Ken Epp: Puis-je poser une question?

Levice-président: Jecroisquenousalonsdirequ’il est 18 h 30.
Cependant, le député de Kamloops aura une période de 10 minutes
pour poser des questions ou faire des observations la prochaine fois
que ce projet de loi sera étudié a la Chambre et, comme le dit le
député de Regina—Lumsden—Lake Centre, on a également la
possibilité d’'en parler dans le lobby.

MOTION D’AJOURNEMENT

[Traduction]

L' gjournement dela Chambre est proposé d' office en conformité
de I'article 38 du Réglement.
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L'AGRICULTURE

M. John Solomon (Regina—L umsden—L ake Centre, NPD):
Monsieur e Président, le 3 novembre, j’ai demandé au ministre de
I’ Agriculture et de I’ Agroalimentaire d’ admettre qu’il existe une
grave crise du revenu agricole dans|’ Ouest et d’ annoncer immeédia-
tement de véritables mesuresd’ aide aux agriculteurs. Tout cequ'il a
pu dire, c'est que le gouvernement fédéral avait fait un excellent
travail et que les agriculteurs n’avaient pas a s'inquiéter.

® (1830)

Les agriculteurs sont trés inquiets. Quatre grands facteurs sont &
I’origine de I' actuelle crise du revenu agricole. Le premier facteur,
c'est laréduction de I’ ordre de 60 p. 100 des subventions applica
bles aux produits agricoles.

Ja assisté en 1995 a une conférence du Conseil del’ Europe, un
forum des députés des pays européens qui seréunissent aintervalles
réguliers pour traiter de dossiersimportants. Lors d’ une réunion du
Comité permanent de I’ agriculture, j’ai demandé ce qu'ils allaient
faire de leurs subventions agricoles.

A I’ époque, |es subventions que recevaient les agriculteurs euro-
péens étaient trois fois supérieures au montant des subventions
canadiennes avant que les libéraux n’ éliminent en 1995 I’ indemni-
sation versée aux céréaliculteurs de I’ Ouest au titre du transport du
grain. Le gouvernement libéral nousavait dit al’ époque qu'il fallait
abolir les subventions dans le domaine des transports, a cause de
I’ Organisation mondiale du commerce.

Le gouvernement libéral nous a dit que la subvention devait étre
abolie a cause des réglements de I'OMC. Ja demandé aux mem-
bres du comité de I’ agriculture ce qu’ils comptaient faire, puisque
leurs subventions étaient plus élevées que les notres. Ils ont ri et
m’'ont dit que je commettais une grave erreur si je pensais, ne
serait-ce qu'un instant, qu’ils allaient éliminer leurs subventions
agricoles & cause des Etats-Unis. Sans compter que, aux termes de
I’OMC, ils avaient cing ans pour s attaquer a cette question des
subventions visant les produits agricoles et les transports. Ils m'ont
dit que si je pensais qu'ils alaient faire cela au bout de cing ans et
sacrifier leurs agriculteurs, je me trompais sérieusement.

Prés de cing ans plus tard, les céréaliculteurs de I'Ouest, en
particulier en Saskatchewan, ont sacrifié les 340 millions de dollars
par an que représentent la perte des subventions, soit une perte
d’ environ 1,5 milliard de dollars de revenus. De méme, nous avons
vu grimper les colits des subventions au transport. Dans certains
cas, ilsont triplé. C'est I' une des principal es raisons qui expliquent
les difficultés des agriculteurs.

La deuxieme raison c'est que les prix des denrées ont chuté de
60 p. 100 & cause des gouvernements européens et américains qui
accordent des subventions considérables a leurs agriculteurs. Cela
codte trés cher et cause d' énormes soucis a nos agriculteurs.

En troisieme lieu, la terrible crise du revenu agricole chez les
producteurs céréaliers de I’ Ouest est due aux colts des intrants qui
ont librement augmenté. Le gouvernement libéral refuse de contro-
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ler I"'augmentation des prix des fertilisants, des carburants et de
toutes sortes de produits chimiques et de pesticides. Les agricul-
teurs ont dd payer ces prix accrus. En outre, lestaxes prélevées, tant
la TPS que les autres taxes fédérales, imposent un lourd fardeau a
ces agriculteurs. 1ls ont absolument besoin que le gouvernement
libéral leur accorde I’ allégement fiscal qu’ils attendent depuis bien
des années.

Laquatrieme et principal e cause de la profonde crise desrevenus
agricoles, c'est le gouvernement libéral lui-méme. Il est compléte-
ment déphasé. Le meilleur exemple est sans doute I’ élection com-
plémentaire de Saskatoon—Rosetown—Biggar qui a eu lieu le 15
novembre.

Les libéraux, qui présentaient un candidat de prestige, n’ ont pas
parlé des problémes des localités agricoles de la circonscription
pendant la campagne. Résultat, alors qu’ils menaient dans les son-
dages au début de la campagne, ils n’ont pu faire mieux qu’une
piétre troisieme place. Le candidat a failli perdre son dép6t. Les
libéraux ont recueilli 15,4 p. 100 des voix, pasplus. C'est qu'ils ont
perdu le contact avec les céréaliculteurs de I’ Ouest.

C'est pourquoi il nous faut maintenant une aide d’ urgence pour
nos agriculteurs, qui préféreraient bien s'en passer. Dans |’ état
actuel deschoses, environ 40 p. 100 de nos agriculteurs ne pourront
pas cultiver leursterresle printemps et I’ été prochains, amoins que
des secours d’ urgence ne leur soient consentis le plus tot possible.

M. Joe McGuire (secrétaire parlementaire du ministre de
I’Agriculture et de I’ Agroalimentaire, Lib.): Monsieur le Prési-
dent, en réponse a la question posée par le député de Regina—
Lumsden—L ake Centre, méme si, dans|’ ensemble, I’ agriculture et
le secteur agroalimentaire sont forts et que leur apport al’ économie
canadienne est énorme, le gouvernement est conscient que I’ année
derniére n’a pas été facile pour de nombreux producteurs.

Les projections ajour qui ont été rendues publiquesle 2 novem-
bre ont été produites en collaboration avec les provinces. Le minis-
teredel’ Agriculture et de |’ Agroalimentaire ne produit pas d'infor-
mations qui sont erronées ou qui induisent en erreur. En fait, les
personnes qui ont fait des prévisions de moins48 millionsde dollars
sont les mémes qui ont révisé les projections et les ont haussées a
325 millions de dollars.

La révision a la hausse de 325 millions de dollars entre les
projections dejuillet et celles de novembre 1999 est principal ement
attribuable a une augmentation des paiements versés dans le cadre
du CSRN et adesrentrées de fonds concernant le bétail et leblédur,
le tout conjugué a une diminution des codts d’ exploitation, notam-
ment ceux liés aux pesticides et aux engrais. Les évaluations de
Statistiqgue Canada sur les recettes monétaires agricoles pour la
période de janvier a septembre 1999 sont conformes aux prévisions
d octobre du ministére de I’ Agriculture et de I’ Agroalimentaire
pour les Prairies.

® (1835)

Cependant, les prévisions de revenus agricol es ne constituent pas
le chiffre le plus important. Les chiffres changent sans cesse. Peu
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importe a combien s élévent les revenus, des chiffres ne seront
toujours que des chiffres. Ce qui importe vraiment, ce ne sont pas
les prévisions de revenus, mais les gens.

Legouvernement aapporté, au programme ACRA, desmodifica-
tions qui profiteront & nombre de producteursd’un bout al’ autre du
pays. Nous couvrirons dorénavant une partie des marges négatives
qui se produisent lorsqu’ une ferme connait une année particuliére-
ment mauvaise et qu’ elle ne dispose pas d assez de revenus pour
couvrir des colts variables pour le carburant, les réparations de
I’outillage et les produits chimiques.

Les agriculteurs ont maintenant la possibilité de choisir, une fois
pour toutes, en 1999, la période de référence sur laguelle sefondera

le calcul de leurs paiements d’ ACRA. Ils pourront choisir soit les
trois années précédentes, soit trois des cing années précédentes ou
les bonnes et les mauvaises années n’ ont pas été compteées.

Dans les provinces ou le gouvernement fédéral applique le pro-
gramme, NOUS Nous engageons a terminer le traitement des deman-
des d' ACRA aNoé au plus tard.

[Francaig]

Levice-président: Lamotion portant que la Chambre s’ gjourne
maintenant est réputée adoptée. La Chambre demeure donc ajour-
née jusqu'a demain, a 10 heures, conformément au paragraphe
24(1) du Réglement.

(Laséance est levée a 18 h 36.)
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