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CHAMBRE DESCOMMUNES

Lemercredi 21 septembre 1994

La séance est ouverte a 14 heures.

Priere

DECLARATIONSDE DEPUTES

[Traduction]

LESSERVICESGOUVERNEMENTAUX

M. EugeneBellemare(Carleton—Gloucester): Monsieur le
Président, on asignal € dansles médias mardi quele ministredes
Approvisionnements et Services avait chargé un comité de bu-
reaucrates de trouver des moyens pour déplacer des emplois au
sein de son ministére d’ Ottawa vers le Canada atlantique.

Je m’ oppose énergiquement a cette étude et a toute décision
visant amuter des fonctionnaires al’ extérieur delarégion dela
capitale nationale.

[Francais]

Actuellement, 31,7 p. 100 desfonctionnaires fédéraux travail-
lent dans larégion de lacapital e national e, tandis qu’ un nombre
de fonctionnaires proportionnel ala population travaillent dans
chaque province et territoire.

[Traduction]

Leministren’ entend ni suivreles pratiques des conservateurs
ni, encore pire, le programme «droitiste» du Parti réformiste a
I’ égard de lafonction publique. Il m’ainformé aujourd’ hui qu’il
était uniquement question d’ effectuer une étude. J ose croire que
Nous jugerons toute proposition visant a muter des fonctionnai-
resal’ extérieur delacapitale comme étant uneligne de conduite
administrative malavisée et mauvaise.

[Francais]

L'ECONOMIECANADIENNE

M. Paul Créte (Kamouraska—Riviére-du—-Loup): Mon-
sieur le Président, |es récentes données du World Competitive-
ness Report placent le Canada en bien mauvaise posture. En
1989, le Canada occupait le quatrieme rang des pays de |’ OCDE
dans le classement des économies les plus compétitives. Cinq
ans plustard, il se retrouve quatorziéme. Quatorzieme!

Cette dégringolade est le résultat attendu de I’ incapacité du
gouvernement fédéral a contréler son déficit. L’ obstination du
gouvernement fédéral & utiliser son pouvoir de dépenser pour
intervenir dansleschampsde juridiction provincial e entraineun
gaspillage desfonds publics qui freinelacréation d emplois. La

formation de la main d’ oeuvre, ce gachis des chevauchements
fédéraux—provinciaux, commele mentionnait hier I’ Association
des manufacturiers du Québec, est unbel exempled'inefficacité
del’intervention fédérale. Qui paie le prix de tout cela? Ce sont
les contribuables et les chdmeurs.

* * %
[Traduction]

L’AGRICULTURE

M. John Williams (St—Albert): Monsieur le Président, j’in-
terviens ala Chambre aujourd’ hui pour demander au gouverne-
ment de verser une indemnité appropriée a un de mes él ecteurs,
M. Walter Jerram.

Cet électeur possede un taureau qui a été saisi sous prétexte
qu'il était importé du Royaume-Uni et qu'il avait pu, ce n’est
gu’ unepossihilité, étreexposéal’ EBS, ou lamal adie desvaches
folles.

Jeudi dernier, a6 h 30, desreprésentantsd’ Agriculture Canada
et de la GRC ont saisi le taureau. En moins de 20 minutes, ils
avaient coupélachainedelaclbture, saisi letaureau et quittéles
lieux. Ils n’ ont présenté aucun mandat, laissant simplement une
courtelettreinformant M. Jerram que, étant donné que cedernier
avait intenté des poursuites, il nerecevrait pas|’indemnité habi-
tuelle, quoique peu élevée, de 2 000 $.

La fagon dont ces gens ont mené cette affaire est méprisable.
Ils se sont conduits comme des voleurs dans la nuit. Les Cana-
diensméritent un meilleur traitement delapart de leur gouverne-
ment et je demande au ministre de I’ Agriculture de verser |'in-
demnité a laquelle mon électeur a droit et d ordonner une
enquéte sur le traitement de cette affaire.

* k% %

LE PROGRAMME NEW DIRECTIONS

Mme Anna Terrana (Vancouver—Est): Monsieur le Prési-
dent, il y adeux semaines, j’ai eu I’ honneur d’ assister, dans ma
circonscription, a la cérémonie de collation des grades de 14
jeunes Vietnamiens qui ont trouvé le moyen de changer de vie.
Autrefois, en effet, les deux tiers d’ entre eux étaient des toxico-
manes et trois purgeaient une peine d’ emprisonnement. Ils fai-
saient tous partie de gangs, n’avaient pas de famille et vivaient
del’aide sociale.

Or, cesjeunes gens ont participé a un programme appel € New
Directions. Pendant uneannée, onlesaguidés, instruits, gardésa
I”école et maintenant, ils ne consomment plus de drogues. Ils
font désormais tous partie dela soci été et quel ques—uns poursui-
vent méme leurs études. C’ est réjouissant devoir que 14 viesont
été sauveées. Des solutions de rechange ala criminalité existent;
seulement, il faut étre proactif.
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Félicitations aux sociétésd’ aide aux immigrants, aux organis-
mes participants, aux instructeurs et aux jeunes qui ont eu le
courage de terminer le programme.

* k* %

LESCHEMINSDE FER

M. Paul DeVillers(Simcoe-Nord): Monsieur lePrésident, la
politique ferroviaire du Canadane prévoit aucune stratégie en ce
qui concerne les lignes de chemin de fer secondaires et ¢’ est une
lacune. Plusieurs Etats américains, qui sont nos principaux par-
tenaires commerciaux et nos concurrents les plus féroces, ont
mi s au point des programmes dynamiques et complets en vue de
renforcer et d’ étendre leurs lignes secondaires.

[Francais]

Au Canada, et en particulier danslaprovinced Ontario, leCN
et le CP abandonnent leurs trongons ferroviaires a une vitesse
incroyable.

[Traduction]

Letroncon Midland-Uhthoff, par exemple, seraabandonnéle
8 octobre prochain & moins que le gouverneur en conseil ne
donne suite a une pétition que j’ai présentée le 30 aolt dernier.

[Francais]

Ces fermetures ont lieu &un moment ol les dispositions de la
nouvelle Loi du travail de I’ Ontario ne permettent pas aux ex-
ploitants de voies secondaires d' acheter et d’ exploiter lesvoies
abandonnées de facon profitable.

[Traduction]

L e Canadadoit adopter une stratégie pour corriger cettegrave
situation avant que notre réseau de lignes secondaires ne soit
complétement démantel é. J exhorte le ministre des Transports a
présenter rapidement un plan pour sauver notre réseau de lignes
secondaires.

L’'ENVIRONNEMENT

M. BernieCollins (Souris—M oose M ountain): Monsieur le
Président, le 15 septembre 1994, |le gouvernement du Canada a
conclu deux ententes administratives avec |a Saskatchewan. Ces
ententes devraient permettre une application plus efficace de la
Loi canadienne sur la protection de |’ environnement, des dispo-
sitions relatives a la pollution contenues dans la Loi sur les
péches ainsi que des lois complémentaires de |a Saskatchewan.

Ces ententes sont les premiéres du genre a étre signées au
Canada. Elles portent sur la protection de |’ environnement et
sont réglementées conjointement par des groupes fédéraux et
provinciaux. Elles rendront les programmes de protection de
I’ environnement plus efficaces en réduisant |es dédoublements.
Ces ententes garantissent la coopération et éliminent certains
chevauchements dans |le signalement des déversements, les in-
terventions en cas de déversements, | esinspections, |es enquétes
et la collecte de données.

Ces ententes refl étent la volonté du gouvernement fédéral de
protéger efficacement |’ environnement grace a des mesures
d’ harmonisation entre ses programmes et |es programmes pro-
vinciaux et de faire une utilisation plus sage de nos ressources
limitées.

[Francais]
LA FORMATION DE LA MAIN-D’OEUVRE

M. Philippe Paré (Louis-Hébert): Monsieur le Président,
lorsque les Québécois ruent un peu dans les brancards et qu’ils
menacent de claquer la porte, il se trouve toujours quelques
Canadiens anglais de bonne intention pour leur dire que leur
Canada comprend le Québec. En fait, devant les revendications
du Québec, le reste du Canada nous envoie habituellement le
message suivant: «Vos demandes sont irrecevables et inaccepta
bles. Par contre, on vous aime beaucoup et on voudrait que vous
restiez dans le Canada.»

C'est exactement ce qui S est passé hier au congrés de la
Chambre de commerce du Canada, ou les délégués du Canada
anglais ont rejeté une résol ution de la Chambre de commerce de
Sainte—Foy, demandant le transfert aux provinces du dossier de
laformation delamaind’ oeuvre. «Quebec, welove you.», disait
hier le premier ministre de I’ Alberta.

Pour un nombre sans cesse grandi ssant de Québécois, |e chant
des sirenes du Canada anglais sonne de plus en plus faux.

* x %

(1405)

[Traduction]

ROD HAY

M. Cliff Breitkreuz (Yellowhead): Monsieur le Président,
dans ma premiéere déclaration a la Chambre des communes,
j'avais parlé d'un jeune cow—boy de Mayerthorpe, située en
plein coeur de la circonscription de Yellowhead, en Alberta. Il
s agissait de Rod Hay, un vrai dur acuire.

Jeneveux pasévoquer ici de magnifiques paysages, maisdela
boue, de lapoussiére et de ladouleur. En fait, Rod peut marcher
graceadesplaquesde métal, desviset desfilsqui tiennent lesos
de ses hanches en place alasuite d’ un accident survenu au cours
d'unrodéoil y atroisans.

Il est presque en aussi mauvais état que moi. Mais ce jeune
cow-boy de 25 ansafinalement vu toutes ses peines et son travail
porter fruit. Aujourd’ hui, Rod a50 000 $ de plusen pochegréce
au plus important prix qu’il ait jamais remporté au cours d’ un
rodéo, le championnat de monte d’un cheval sellé qui alieulors
du plus grand spectacle extérieur de la planéte, |e Stampede de
Calgary.

Letitre de meilleur dresseur de chevaux sauvages du Canada
vient couronner I'illustre carriére de Rod. Il est le champion
canadienentitredelamonted’ uncheval selléetil irareprésenter
son pays aux championnats mondiaux cet automne.

Jinvite tous les députés a féliciter avec moi Rod Hay.
Des voix: Bravo!
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Mme Jane Stewart (Brant): Monsieur le Président, durant la
premiére semaine de septembre, j'ai eu le privilége de faire
partie de la délégation canadienne a la Conférence des Nations
Unies sur la population et le développement, qui a eu lieu au
Caire, en Egypte.

Cette conférence nous a permis d’ apprendre toutes sortes de
choses intéressantes. Elle nous a notamment permis de voir
comment la communauté international e percoit le Canada. Le
Canada est un pays danslequel on peut avoir confiance. C' est un
pays vers lequel on peut se tourner lorsque les émotions devien-
nent trop fortes.

Nous sommes vraiment un intermédiaire impartial sur la sce-
ne mondiale, et il est important que nous comprenions cette
réalité compte tenu des événements qui se déroulent chez nouset
qui risquent de détruire notre pays. Pour les Canadiens, celaveut
dire la perte possible des richesses que leur apportent le Québec
et ses habitants sur le plan de la culture et du patrimoine, mais
pour lereste du monde, celaveut direlapertepossibled’ ungrand
partenaire qui ne pourrait jamais étre remplacé.

LESJEUX PANAMERICAINSDE 1999

M. David Walker (Winnipeg—Nord—Centre): Monsieur le
Président, je suisheureux d’ annoncer alaChambreque, durantle
congé estival, laville de Winnipeg a été choisie pour présenter
les Jeux panaméricains de 1999. Nous voyons cet événement
comme une occasion unique d’ amener le monde anotre porte, de
créer des liens d'amitié et d' échanger des traditions culturelles
avec nos cousins du continent américain.

En présentant desjeux internationaux, le Canada sefait mieux
connaitre, cequi faciliteénormément lacréationdeliensavec|es
autres pays. Par ailleurs, ce genre d’ événement donne aux Cana-
diens un sentiment de fierté nationale et d’unité et les aide a
mieux comprendre les diverses identités linguistiques et cultu-
relles.

Il y aura une grande célébration en 1999. Winnipeg a une
longuetradition d’ excellence danslaprésentation d’ événements
importants. Je suis fier d"avoir eu I’ occasion de travailler avec
les coprésidents, Don Mackenzie et Barbara Huck, le maire de
Winnipeg, le premier ministre de la province et de nombreux
bénévoles pour ramener les jeux chez nous.

Jeveux remercier spécial ement |e premier ministre du Canada
d’avoir appuyé |la candidature de la ville qui a été choisie.

M.MICHAEL STRANGE

M. Gary Pillitteri (NiagaraFalls): Monsieur le Président, je
suistrésfier deprendrelaparole aujourd’ hui pour féliciter unde
mes électeurs, Michael Strange, qui aremportélamédailled’ or a
la boxe, catégorie 60 kilogrammes, aux 25¢ Jeux du Common-

Article 31 du Reglement

wealth qui se sont tenusaVictoria, en Colombie-Britannique, et
ou I équipe Canada a récolté 128 médaill es.

Il s'agit d'un véritable exploit de la part de Michael, surtout
guand on songe aux nombreuses adversités que ses coéquipierset
lui ont dO affronter a I’extérieur de I'aréne. Son rendement
exceptionnel témoignede sestal ents, de sadétermination et desa
recherche de I excellence. Les efforts, la collaboration, I’ esprit
sportif et le sérieux manifestéspar lesathlétesde latrempedeM.
Strange font que le Canada se classe toujours parmi lesmeilleurs
pays au monde sur |a scéne sportive.

Si nous tenons a ce que I’ équipe Canada participe avec brio a
d’autres manifestations sportives, nous devons, en tant Cana
diens, reconnaitre encore et toujours|’ influence positive que ces
jeunes athlétes ont sur les jeunes Canadiens et saluer leur pré-
cieuse contribution a I’ identité canadienne.

[Francaig]

LE REFERENDUM DE 1992

M. Gilles Duceppe (Laurier—Sainte-Marie): Monsieur le
Président, on sait que le Québec a payé 45 millions de dollars
pour organiser son propre référendum sur les offres fédérales, en
1992. Or, hier, on aappris que le gouvernement fédéral refuse de
rembourser les 26 millions de dollars auxquels les Québécois
avaient contribué, soit le quart de la facture, pour organiser le
référendum dans les neuf provinces anglaises.

En tout, le référendum de Charlottetown a colté 70 millions
dollars aux contribuables québécois et 80 millions de dollars a
ceux desautresprovinces. Maiscen’ est pastout, lavice—premié-
re ministre s'est réjouie hier de cette annonce. Elle a dit, et je
cite: «Ca codte cher, la séparation.»

(1410)

Hélas, le Québec n’ est pas encore souverain et les contribua-
bles québécois ont payé trois fois plus que ceux des autres
provinces canadiennes pour latenue du référendum qui aenterré
I" espoir du renouveau du fédéralisme. En effet, ca nous a colité
cher d’ apprendre que le fédéralisme, ¢’ est le statu quo.

* k* %

[Traduction]

LE PARTI REFORMISTE

M. Dale Johnston (Wetaskiwin): Monsieur le Président, je
suis heureux de signaler que, hier, le Parti réformiste a fait
oeuvre de pionnier en Ontario. En effet, troisréformistes, soit le
député de Moose Jaw—L ake Centre, le député de Prince Geor-
ge—Peace River et moi—-méme, ont participé au concours inter-
national de labourage dans|a catégorie réservée aux députés. La
manifestation se déroulait & Pembroke.

Jedoisdire, non sansfierté, que nous avons|aissé nos concur-
rents loin derriére nous. Mon collégue, le député de Prince
George—Peace River a su tracer son sillon sans défaillir. Son
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exploit est lapreuve que notre labeur et notre persévérance nous
meériteront la préférence des él ecteurs.

Donnez—nous en la possibilité et vous verrez que nous allons
labourer de fagon afaire disparaitre la dette nationale, qui s' élé-
ve actuellement a531 298 621 000 $.

[Francais]

LE REFERENDUM SUR LA SOUVERAINETE DU QUEBEC

M. Patrick Gagnon (Bonaventure—Iiles-de-la—Madelei-
ne): Monsieur le Président, comme des millions de Québécois,
j’a cru comprendre qu'il régnait une certaine confusion suite a
une conversation téléphonique entre le premier ministre Pari-
zeau et le premier ministre du Canada. Cependant, j’a bien
entendu M. Parizeau prendre |’ engagement électoral qu’ unréfé-
rendum seratenud’ici dix mois. Cettedéclaration est |a seul e qui
importe.

[Traduction]

Jepensequ’il faudrait faire fi du conseil du chef de |’ opposi-
tion de reporter le référendum jusgqu’ace que leclimat s'y préte
mieux. Je tiens adire a M. Parizeau qu'il ne doit pas accorder
d’importance aux propos du chef del’ opposition. Ce ne sont que
des parolesen I'air.

[Francais]

Monsieur Parizeau, tenez le référendum dans dix mois, com-
me vous |’ avez prévu et comme vous |’ aviez promis aux Québé-
cois durant la campagne électorale. I est temps que le chef de
I’ opposition respecte |’ engagement référendaire du premier mi-
nistre Parizeau, et le choix démocratique des Québécois. M.
Parizeau affirmait que «le référendum doit se tenir rapidement,
¢’ est—a—dire huit & dix mois apres I’ él ection».

HAITI

M. Svend J. Robinson (Bur naby—Kingsway): Monsieur le
Président, I’ entente dedimanche soir entre leprésident illégal de
Haiti et M. Carter, rédigée sans consultation avec le président
Jean—Bertrand Aristide ou avec les Nations Unies, constitue une
trahi son tragi que du peupl e haitien. Levoyou Raoul Cédraset ses
acolytesn’ ont rien signé, ne sont pas obligésde quitter le pays et
ils bénéficieront méme d’'une amnistie générale.

Lasemaine derniére, le président Clinton avivement dénoncé
Cédraset son armée de brutes et acondamné son regne deterreur.
Aujourd hui, d aprés lui, il est un homme honorable. Le prési-
dent Aristide demande I’'implantation de la Résolution 940 et
I’ AccorddeGovernorslsland et j’ espere quele gouvernement du
Canadaval’ appuyer et en méme temps, qu’il va dénoncer cette
entente dégueul asse.

LA COURSE TERRY FOX

Mme Albina Guarnieri (Mississauga—Est): Monsieur le
Président, j’aimerais attirer |’ attention de mes collégues de la
Chambre sur laquatorziéme édition de la course Terry Fox qui a
eu lieu le dimanche 18 septembre.

[Traduction]

Dimanche dernier, des centaines de milliers de personnes
réuniesa 3 400 endroits différents au Canada ont participé aun
événement qui a permis d’amasser un total de 8,5 millions de
dollarsdans 40 paysdu mondeentier, I’ an passé, et qui devrait se
solder par une plus grande collecte cette année.

Cesdons contribuent adéfrayer 20 p. 100 detoutes lesrecher-
ches sur e cancer au Canada.

[Francaig]

Plus d'un demi—million de Canadiens et Canadiennes ont
marché, couru, pédalé ou patiné en mémoire de Terry Fox,
décédé du cancer en juin 1981. J aimerais rendre hommage aux
Canadiens et Canadiennes qui, encore une fois, ont donné béné-
volement de leur temps pour promouvoir cette cause qui leur
tient a coeur. Maintenant plus que jamais, nous avons besoin de
bénévoles.

(1415)

LARADIO COMMUNAUTAIRERADIO-RESTIGOUCHE

M. Guy H. Arseneault (Restigouche—Chaleur): Monsieur
le Président, je désire souligner devant cette Chambre une gran-
de réalisation dans ma circonscription de Restigouche—Cha
leur. En effet, lundi dernier, laradio communautai re Radi o—Res-
tigouche, aussi reconnue sous le nom de CIMS-FM, est entrée
officiellement en ondes.

Pendant |esderniéresannées, un grand nombredebénévol eset
employés ont travaillé avec acharnement pour que ce grand jour
puisse se produire. Cette radio communautaire vise & promou-
voir la culture acadienne et francophone, tout en offrant aux
individus des nouvelles régionales de qualité. CIMS-FM per-
mettra aussi aux nombreux bénévoles de se former dans le do-
mai ne des communications.

Jedésireféliciter touslesindividusqui ont travailléau seinde
I’ équipe de Radio—Restigouche. Un engagement bénévole de
cette envergure mérite d’ étre souligné. Longue vie a la radio
communautaire Radi o—Restigouche!

* % %

[Traduction]

PRESENCE A LA TRIBUNE

Le Président: Je voudrais signaler aux députés la présence a
la tribune du major—général Roméo Dallaire des forces armées
canadiennes.

Des voix: Bravo!
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Le Président: Sa réputation semble I’avoir précédé, a juste
titre, aupres de tous les députés. Bienvenue ala Chambre, mon-
sieur le magjor—général. Vous étes ici chez vous. Nous sommes
heureux de votre présence parmi nous.

QUESTIONSORALES

[Francais]
HAITI

L"hon. Lucien Bouchard (chef del’ opposition): Monsieur le
Président, larépression brutale alagquelle s' adonnent lapolice et
I’armée haitiennes s'intensifie a Port—au—Prince sous |es yeux
impassibles de soldats américains. De son c6té, |e président en
exil Jean—Bertrand Aristide a publiquement répudié I’ entente
intervenue entre Washington et lajunte militaire en seremettant
aux accords de Governors Island. L’ envoyé spécial de I’ONU,
celui qui justement afait négocier ces accords, vient deremettre
sadémission. Il s'agit de M. Dante Caputo.

Je demande au ministre qui apparait de plusen plusembarras-
sé par la confusion qui s'installe de nous dire s'il y a présente-
ment des négociations en cours a Washington pour assurer le
retour rapide et efficace du président Aristide?

L’hon. André Ouellet (ministre des Affaires étrangeéres):
Maréponse, monsieur lePrésident, est oui. Jedépl ore tout autant
gue le chef de I’ opposition ce carnage qui a suivi |’ arrivée des
troupes multinational es aHaiti. Ce sont certainement des gestes
inacceptables qu'on devait prévoir de la part de militaires qui
voient le controle du pays leur échapper. Je pense qu'il faut
mettredanscetteoptiquecequi 'y passeet j’inviteraisle chef de
I’ opposition a non pas en faire des questions partisanes, mais
d’ accepter que le gouvernement du Canada joue un rdle tres
important et trésutileauprésdu président Aristide qui retournera
dans son pays tres bient6t.

L"hon. Lucien Bouchard (chef del’ opposition): Monsieur le
Président, j’ avais toujours compris que la politique du Canada,
c'était d’ appuyer le président Aristide. Je me demande si le
président Aristide n’ est pas maintenant en mesure de se deman-
der si le Canada ne I’ a pas appuyé en laissant signer un accord
avec un président imposteur, celui qui apris saplace, sans méme
de référence a sapropre légitimité alui, le président Aristide.

[Traduction]

Le ministre est—il intervenu, au nom du Canada, aupres de
Washington pour s assurer que leretour du président Aristide se
ferait selon les conditions de I’ Accord de Governors Island, au
lieu de celles de I" entente négociée dimanche dernier avec les
Etats-Unis.

[Francais|

L’hon. André Ouellet (ministre des Affaires étrangeéres):
Monsieur le Président, le chef del’ opposition devrait savoir, s'il

Questions orales

ne le sait pas, il devrait parler au président Aristide qui lui
confirmera que les gestes du gouvernement canadien regoivent
son appui total.

(1420)

Le président Aristide s'est toujours montré trés soucieux et
trés prés des points de vue qui ont été formul és par le Canada. |1
sait qu'il aen notre gouvernement un allié et un ami sir.

Alors, je n’accepte pas que pour des questions partisanes le
chef de I’ opposition tente de créer une dissension qui n’existe
absolument pas entre le gouvernement du Canada et |e président
Aristide.

L"hon. Lucien Bouchard (chef del’ opposition): Monsieur le
Président, laissons le débat |a ou il est et la ou il doit étre au
niveau du respect des engagements du Canada envers les démo-
craties et envers |’ appui promis au président Aristide.

A cepoint devue, s'il est vrai que le gouvernement ajoué un
réle important, comment a—t—il pu laisser conclure cet accord
avec un président imposteur, sans aucune mention du président
Aristide, le supposé protégé du Canada?

Je demande au ministre s'il est d’ accord en particulier sur les
clauses qui ouvrent I’ amnistie dans le dernier accord, contraire-
ment & celles qui existaient dans I’ Accord de Governors Island,
clauses qui actuellement sont, d’'aprés ce que I’on nous dit,
I’ obstacle principal au retour du président Aristide.

[Traduction]

L’hon. André Ouellet (ministre des Affaires étrangéres):
Monsieur le Président, je trouve fort curieux de voir que le chef
de I’ opposition se pose des questions sur les mesures qu’ ont
prises |’ ex—président Carter et des émissaires qui, a la toute
derniére minute, ont obtenu la capitulation de lajunte militaire.

Ce qui s'est passé a Haiti a la derniére minute, c’'est que la
junte haitienne a décidé d’ accepter |’ arrivée des forces multina-
tional es sans affrontement et en s'assurant qu’il N’y aurait aucu-
ne perte de vies. Voila ce qui s est passé, rien de plus.

Tousles éléments delarésol ution 940 seront appliqués par les
forces militaires qui sont sur place, ce qui garantira le retour
rapide et sans danger du président Aristide.

[Francais]

LE RECOUVREMENT DESIMPOTSIMPAYES

M. Pierre Brien (Témiscamingue): Monsieur le Président,
ma question s  adresse au ministre des Finances. Le vérificateur
général du Canada, M. Denis Desautels, s'inquiéte a juste titre
desdifficultés du gouvernement arecouvrer desimpdtsimpayés
par des contribuables canadiens. Les sommes dues en impots
impayés par les contribuables ont presque doublé depuis cing
ans, passant de 3,7 milliardsde dollarsaplusde 6,2 milliards de
dollars.
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Le ministre des Finances reconnait—il qu’ avant de s’ attaquer
aux plus démunis par la réforme des programmes sociaux, il
devrait d abord mettre en place un systéme plus efficace de
recouvrement des imp0ts impayés qui s'éévent aujourd’ hui a
plus de six milliards de dollars?

[Traduction]

L hon. David Anderson (ministre du Revenu national):
Monsieur lePrésident, j’ai ludansLaPressedecematinl|’article
de Normand Delisle sur le discours du vérificateur général et je
doisdire qu'il m abeaucoup encouragé et satisfait. Le vérifica
teur arelevé le fait que, au cours des cing derniéres années du
gouvernement conservateur, lesimpdtsimpayés avai ent presque
doublé, comme mon collégue vient de le mentionner.

Il adit trésclairement que ¢’ était [aun domaine ou le gouver-
nement fédéral devait prendre des mesures énergiques pour s' as-
surer quetouslesCanadienspaient leur justepart d’ impotset que
|es entrepri ses peuvent compter sur desregles du jeu égal es pour
toussansavoir aconcurrencer cellesqui nepaient pasleur part. 11
est donc manifeste qu'il a signalé un probléme dont nous som-
mes consci ents.

Je voudrais rappel er au député que dans | es trois semaines qui
ont suivi ma nomination a ce portefeuille, j’ai annoncé une
campagne importante, en consultation avec mon collégue, le
ministre des Finances, pour veiller a ce que nous soyons en
mesure de nous attaquer a ces problémes mémes que le vérifica
teur général a mentionnés a Québec, hier.

[Francais|

M. Pierre Brien (Témiscamingue): Monsieur le Président,
lesrésultatsrestent avenir. Celafait unanqueleministreest élu,
celafait unanqu’ilssont enplace. Peut—il expliquer pourquoi ils
n’ont pas mis autant d’ énergie arecouvrer les sommesd'impots
impayésqui sont duesal’ Etat, alorsqu’ ilsen ont misbeaucoup a
couper les avantages sociaux par la réforme des programmes
sociaux qui s’ envient et qui servent adéfendre les plus démunis
de notre société? Pourquoi n’ ont—ils pas mis autant d’ énergie?

(1425)
[Traduction]

L hon. David Anderson (ministre du Revenu national):
Monsieur le Président, je répéte que dans les trois semaines qui
ont suivi ma nomination au poste de ministre, nous avons lancé
une campagne importante contre |’ économie souterraine et ceux
qui, en fait, ne paient pas leur juste part d’ impéts.

Ja précisé que c’'était la une initiative importante de notre
gouvernement, maisledéputé sembleoublier quelesrecettesont
augmenté de facon marquée durant cette période, par rapport a
I’année derniére, et qu’' une large partie de cette augmentation,
environ 700 millions de dollars, est attribuable & des mesures de
recouvrement plus efficaces. Il ne s'est pas rendu compte que
nous avions nettement amélioré les choses a cet égard.

Il oublie que, dans cet articledont j’ai parlétout al’ heure, on
peut lire ce qui suit:

[Francais]

Levérificateur s’ est réjoui du fait que le ministére fédéral du
Revenu adécidé d'intensifier ses activités de recouvrement des
sommes qui lui sont dues.

[Traduction]

Jepensequesi ledéputéavait prislapeinedelirel’ articleetle
discours du vérificateur général, il aurait remarqué lui-méme
que ce dernier nous félicite pour les mesures que nous prenons.

* * %

L’ECONOMIE

M. Preston Manning (Calgary—Sud—Ouest): Monsieur le
Président, le premier ministre du Nouveau—Brunswick, qui est
libéral, aexprimé |’ avis que I’ économie canadienne se dégrade-
rait davantage si le gouvernement fédéral ne s attaquait pas au
probléme de la dette.

Selon lui, les efforts que déploient les provinces pour limiter
leurs dépenses sont freinés par le gouvernement fédéral parce
que celui—ci ne s’ est pas encore montré nettement résolu a prati-
quer une gestion financiére propre a inspirer confiance aux
investisseurs étrangers.

Le premier ministre du Canada ne tient pas compte de |’ avis
des députés de ce coté—i de laChambre a ce sujet, pas plus que
de celui des investisseurs et des contribuables. Peut—tre accor-
dera—t—il plusd’ attention aux propos de sescollégues libéraux et
prendra—t—il un engagement clair a pratiquer une gestion finan-
ciére saine.

Le premier ministre va—t—il ordonner publiquement au minis-
tre des Finances de réduire le déficit non par des hausses d’'im-
p6t, mais par de nouvelles compressions des dépenses?

Letréshon. Jean Chrétien (premier ministre): Monsieur le
Président, ¢’ est exactement ce que fait le ministre des Finances.

M. Preston Manning (Calgary—-Sud—Ouest): Monsieur le
Président, on dirait que le premier ministre n’a pas la moindre
idée del’incertitude que font naitre chez les investisseurs et les
contribuables ces semblants de réponses, ces réponses politi-
ciennes.

De nombreuses entreprises qui exploitent les ressources, no-
tamment dans |’ ouest du Canada, commencent a réaliser des
bénéfices pour lapremiére fois depuis des années. Elles doivent
décider si elles vont investir ces bénéfices au Canada ou les
placer ailleurs, al’ abri du gouvernement.

Le premier ministre, vu ses antécédents dans ce dossier et
I"incertitude qu'il crée, nefait qu’ aggraver I’inquiétude par ses
réponses. Je demande donc au ministre des Finances de mettre
les choses au clair en déclarant catégoriquement qu’il neprévoit
aucune augmentation de I’imp6t des industries extractives.

Letréshon. Jean Chrétien (premier ministre): Monsieur le
Président, je suis trés heureux d apprendre que le chef du Parti
réformiste admet que, sousle gouvernement conservateur précé-
dent, qui était moinsadroite que les réformistes, les entreprises
ne réalisaient pas de bénéfices et que, avec un gouvernement
libéral au pouvoir, elles commencent & en réaliser et ne savent
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pas ou les investir. Ce probléme est préférable a celui qu’elles
avaient lorsque les conservateurs étaient au pouvoir.

A propos du climat d’incertitude, le chef du Parti réformiste
devrait étre un peu plusobjectif. Il n’aqu’ aécouter latélévision
matin et soir et il constatera que le dollar canadien prend de la
valeur. Les taux d'intérét fléchissent. La communauté interna-
tionale fait plus confiance que jamais au Canada. Il devrait s'en
réjouir. C'est pourtant simple.

(1430)

M. Preston Manning (Calgary—Sud—Ouest): Jelislesjour-
naux, monsieur le Président, mais je suis plus conscient du fait
que le gouvernement dépense chaque jour 110 millions de plus
qu'il ne percoit. Et il y ades tas de gens qui en sont conscients
aussi.

Si le premier ministre ne peut répondre clairement a cette
question et dissiper I’ incertitude dans|’ industrie des ressources,
il pourrait peut—étre dire un mot pour calmer |’inquiétude chez
ceux qui investissent dans des REER.

Hier, le premier ministre n’a pas donné de réponse directe au
sujet des projets du gouvernement relativement aux contribu-
tions aux REER. Ces investisseurs s’ organisent déja pour s' op-
poser alarazziafiscal e appréhendée, et nous attendons larépon-
se du gouvernement pour savoir combien de capitaux fuiront
encore vers des lieux plus sOrs.

Si le premier ministre ne peut pas répondre, j’adresse ma
question au ministre des Finances. Va—t—il dissiper lesincertitu-
des en affirmant catégoriquement qu'il ne prévoit pas faire de
ponction fiscale dans les contributions aux REER?

L’hon. Paul Martin (ministre des Finances et ministre
chargé du Bureau fédéral de développement régional (Qué-
bec)): Monsieur le Président, nous avons dit trés clairement que
nousallionslancer le processusde consultationleplusvasteet le
plus sérieux qu’ on ait jamaisvu pour préparer le budget. Onaura
I’ occasion a maintes reprises de participer au débat. Nous nous
en félicitons.

Jinvitelechef du Parti réformisteaprofiter de cetteconsulta-
tion. Le Parti réformiste préfére—t—il agir commeil I’ afait dans
le débat prébudgétaire et pendant tout I’ été, soit refuser toute
participation constructive, refuser denousdirecequ’il ferait, et
refuser de regarder en face les défis fondamentaux que le pays
doit relever?

[Francais]

LESCHEVAUCHEMENTSET LESDEDOUBLEMENTS

M. Yvan Loubier (Saint—Hyacinthe—Bagot): Monsieur le
Président, c’est maintenant connu. En cing ans, le Canada a
dégringol édu 4° au 14®rang des 24 paysdel’ OCDE en matiérede
compétitivité, a cause notamment de |’ ampleur sans précédent
deladettefédéral e, des politiques gouvernemental esinefficaces

Questions orales

qui nuisent a la création d'emplois, et surtout du gachis des
chevauchements dans la formation de la main—d’ oeuvre.

Ma question s' adresse au ministre des Finances. Devant cette
situationdramatique, voire catastrophique, quefaut—il deplusau
ministre des Finances pour qu'’ il se décide abouger, qu’il prenne
ses responsabilités, qu'il élimine les dépenses inefficaces de
I’ appareil fédéral et qu’il s’ attaque enfin aux chevauchements et
aux dédoublements?

L'hon. Paul Martin (ministre des Finances et ministre
chargé du Bureau fédéral de développement régional (Qué-
bec)): Monsieur le Président, nous avons clairement I’ intention
de s attaquer aux chevauchements. Ceroleest d’ ailleursassumé
par le ministre chargé du Renouveau de la fonction publique

De plus, il faut dire que les problémes sont beaucoup plus
fondamentaux et qu’il vafalloir vraiment s’ attaquer alaquestion
d’ une réduction danslatechnologie, au Canada, alaquestion de
la main—d’ oeuvre et certainement sur les questions d’ endette-
ment. C’est pour cela que le ministre du développement des
Ressources humaines va embarquer dans son programme de
restructuration des programmes sociaux, que leministredel’ In-
dustrie va embarquer dans son programme de restructuration de
I"industrie, et c’est pour cela que nous allons atteindre notre
objectif deréduireledéficit fédéral a3 p. 100 du Produit national
brut.

M. Yvan Loubier (Saint—Hyacinthe—Bagot): Monsieur le
Président, j’entendais le premier ministre tout a I’ heure qui
faisait référence aux conservateurs; j’ entends maintenant le mi-
nistre des Finances dire exactement la méme chose que ce qu’il
disait il y aapeu présun an.

Monsieur le Président, je lui pose la question: Qu’ a—t—il fait
depuisun an, apart de consul ter—des consul tati ons bi don—pour
couper dans|es dépenses de fonctionnement? Qu’ a—t—il fait pour
éliminer les chevauchements et les dédoublements? Qu’ a—t—il
fait pour contribuer, justement, a une décision logique, celle de
décentraliser tous les pouvoirs de lamain—d’ oeuvre au Québec?

Il'y 2800 000 personnes en chémage qui attendent cela, qui
attendent un espoir queleministredesFinances et que ce gouver-
nement ne leur donnent aucunement. Alors gu’ a—t—il fait? C’ est
la question que je lui pose.

L"hon. Paul Martin (ministre des Finances et ministre
chargé du Bureau fédéral de développement régional (Qué-
bec)): Monsieur le Président, qu’ a-t—on fait?Croissanceréellea
6,4 p. 100 au cours du deuxiéme trimestre; meilleure performan-
ce de tous nos partenaires du G—7; consommation en hausse de
3,7 p. 100 au cours de la premiére moitié de 1994; de plus,
volume des exportations en hausse de 0,6 p. 100 enjuillet, et je
pourrais continuer.

(1435)

Ledéputéaposé unequestionasavoir cequej’ai fait. Il fautle
dire, je ne suis pas entiérement responsable, ¢'est le gouverne-
ment.
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[Traduction]

L'UNITENATIONALE

M. Stephen Harper (Calgary—Ouest): Monsieur le Prési-
dent, vous étes sans doute au courant du débat qui aeu lieu cette
semaine, a |’ extérieur de la Chambre, au sujet de la date du
référendum au Québec. Vous savez aussi que bon nombre de
Canadiens en ont drélement assez de ce cirque séparatiste qui
dure depuis 25 ans.

Jevoudraisdemander au premier ministrededireclairement a
laChambres'il abienfait connaitrelaposition de son gouverne-
ment, de la grande majorité des députés a la Chambre et de la
grande majorité de la popul ation canadienne en ce qui concerne
I’ engagement que le premier ministre du Québec a pris de tenir
ceréférendum dés que possible. Quellesassurances a-t—il recues
acet égard?

Letréshon. Jean Chrétien (premier ministre): Monsieur le
Président, laréponse est oui et |’ engagement n’ apas étéformulé
uniquement durant notre conversation privée. Il aété pris publi-
guement, le mercredi aprés—midi, au cours d’ une conférence de
presse, alors que M. Parizeau a répondu a un journaliste de la
radio de la SRC qui lui posait cette question concernant son
engagement. J ai pris sa parole telle que rapportée par la presse
et aussi exprimée lors d’ une conversation privee.

Je vois que le Parti réformiste tente de renflouer ses coffres
avec cette question en offrant une ligne téléphonique 1-900 au
public. Il est étrange qu’un parti politique demande aux gens
d’ exprimer leur opinion sur une question aussi épineuse que
celle—ci et profite de I’ occasion pour leur demander de lui faire
parvenir des contributions.

C’est incroyable, et pas tout a fait conforme a I’ éthique, de
profiter d’un probléme aussi controversé, d’un probléme qui
peut mener aladiscorde, pour demander aux gens de verser des
contributions au Parti réformiste par le truchement d’une ligne
1-900. Je peux comprendre que ce parti ait des problémes de
financement par les temps qui courent, si I’on se fie a sa perfor-
mance a la Chambre des communes.

M. Stephen Harper (Calgary—Ouest): Monsieur le Prési-
dent, je voudrais poser une gquestion complémentaire.

Il est dans I’intérét de ce parti, tout comme dans celui du
gouvernement, d’obtenir I’opinion des Canadiens au sujet de
I” unité du pays. Je suis surpris que ce ne soit pas aussi lavolonté
du premier ministre.

[Francais|

Maquestion supplémentaire est lasuivante: Le premier minis-
tre a—t-il I"intention de communiquer officiellement avec le
nouveau gouvernement du Québec pour I’ encourager a poursui-
vre son engagement et a tenir son référendum aussi vite que
possible et sur une question pure et simple, donc sur la question
de la séparation du Québec?

Letreshon. Jean Chrétien (premier ministre): Monsieur le
Président, j’ai eu |’ occasion defaire un appel téléphonique, j’ en
ai parlé dans cette Chambre, j'a fait un discours dimanche
devant laChambre de commerce du Canada a Québec, alorsmon

message est trés bien connu. Nous voulons que ce probléme se
régle d'une facgon civilisée, dans les plus brefs délais, de fagcon
gu’ on puisses occuper detouslesautresproblémesauxquel sfait
face ce pays.

Jevoudraisdireal” honorabledéputéqu’il n"avait qu’ autiliser
un numéro 1-800 et a le payer, plutdt que d’ essayer de faire de
I” argent avec un numéro 1-900, ce qui est tout afait inapproprié.

* k% %

LESFRANCOPHONESDE KINGSTON

Mme Suzanne Tremblay (Rimouski—Témiscouata): Mon-
sieur le Président, ma question s adresse au premier ministre.
Encore une fois cette année, les éléves de I’ école secondaire de
Kingston sont rentrésal’ écol edans des baraquementsdépourvus
d’ eau courante et de toil ettes et cela, parce que le Conseil muni-
cipal de Kingston s'entéte a refuser au Conseil scolaire le droit
de construire son école sur son terrain.

Le 31 mai dernier, e premier ministre s' était engagé a aider
les francophones a obtenir une école dans les plus brefs délais.
Trouve-t—il normal aujourd hui que le Conseil scolaire soit
obligé de recourir aux tribunaux pour faire valoir son droit le
plus Iégitime et, sans une école dans les plus brefs délais, le
premier ministre reconnait—il que son engagement du 31 mai
n' était que de lafrime?

(1440

Letréshon. Jean Chrétien (premier ministre): Monsieur le
Président, j’ai demandé aux ministres de mon gouvernement,
responsabl es de terrains fédéraux dans la ville de Kingston, de
mettre un terrain a la disposition de la Commission scolaire
catholique francaise de Kingston pour bétir une école, s'ils ne
peuvent en venir a une entente avec lamunicipalité. Le sollici-
teur général et le ministre de la Défense se sont occupés de ce
dossier et nous mettrons a leur disposition un terrain, s'ils ne
peuvent s entendre avec la municipalité.

Mme Suzanne Tremblay (Rimouski—Témiscouata): Mon-
sieur lePrésident, e premier ministrereconnait—il quel’ obstruc-
tion systématique et lamauvaise foi évidente du conseil munici-
pal de Kingston confirment les propos du commissaire aux
langues officielles qu'il seraexcessivement difficile de faire de
la ville de Kingston un milieu bilingue qui respecte les droits
fondamentaux des francophones dans ce pays?

Letréshon. Jean Chrétien (premier ministre): Monsieur le
Président, nous avons bien I’intention de prendre les moyens
pour que le collége de Kingston soit un colleége qui puisse offrir
les services dans les deux langues officielles a tous | es étudiants
qui seront la.

Je suis surpris de |’ émotivité dont font preuve ces gens qui
veulent séparer le Québec du Canada, qui veulent avoir leur
propre armée et tout le reste. Nous ferons ce qui est bon pour le
Canada. Nous allons nous assurer que tous ceux qui iront au seul
college militairedont le paysabesoin, puisquenous avonsréduit
lestroupesa60 000 personnes, puissent aller dans e plus vieux
collége militaire canadien qui sera bilingue, comme les lois du
Canada |’ exigent.
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[Traduction]

LE SERVICE CANADIEN DU RENSEIGNEMENT DE
SECURITE

Mme Val Meredith (Surrey—White Rock—South Lan-
gley): Monsieur le Président, le Comité de surveillance des
activitésdurenseignement de sécuritéafait savoir publiquement
quelesolliciteur général auralepouvoir exclusif dedécider dela
transparence du rapport du CSARS sur |’ affaire SCRS-Bristow.

Le ministre peut—il garantir & la Chambre qu’il rendra le
rapport public dans sa totalité, al’ exception des sources confi-
dentielles du SCRS autres que Grant Bristow?

L hon. Herb Gray (leader du gouvernement ala Chambre
descommuneset solliciteur général du Canada): Monsieur le
Président, mon objectif est de rendre publique une partie aussi
grandeque possibledu rapport. Désquej’ aurai regulerapport, je
I’examinerai. Je demanderai les avis juridiques nécessaires
avant de décider exactement ce qui peut étre rendu public.

Comme je I'ai dit, mon objectif est de rendre publique une
partie aussi grande que possible du rapport. Si je peux rendre
public le rapport dans sa totalité, je le ferai.

Mme Val Meredith (Surrey—White Rock—South Lan-
gley): Monsieur le Président, plus tét cette année, le CSARS a
essayé de persuader le Comité de la justice que le fait que le
Canadasoit unleader mondial dans!’ industrie du pétrole était un
secret national.

Le ministre peut—il garantir alaChambre qu’il vadonner une
interprétation plus large de ce qu’ est la sécurité nationale?

L hon. Herb Gray (leader du gouver nement ala Chambre
descommuneset solliciteur général du Canada): Monsieur le
Président, que je sache, la Loi sur le SCRS adoptée par cette
Chambre en donne une définition. J estime que ¢’ est une défini-
tion trés large.

Jeremercieladéputéede saquestion. J attends avec impatien-
cederecevoir le rapport du CSARS de fagon apouvoir, unefois
gue j’ aurai obtenu les avis juridiques nécessaires, prendre dans
les meilleurs délais |es mesures voul ues afin de rendre publique
une partie aussi grande que possible de ce rapport et rassurer
ainsi le public sur cette importante question.

[Francaig]

LE SANG CONTAMINE

Mme Pauline Picard (Drummond): Monsieur le Président,
ma question s’ adresse ala ministre de la Santé.

LaministredelaSantéaffirmait en conférencedepresse, le12
septembre dernier, et jelacite: «. . .que |’inspection entreprise
par laFood and Drugs Administration faisait suite aune modifi-
cation de la réglementation américaine.»

Comment la ministre peut—elle concilier sa déclaration avec
celle des porte—parole de la Croix—Rouge qui, eux, affirmaient
exactement lecontraire, ¢’ est—a—direqu’il n'y aeu aucunemodi-
fication dans la réglementation américaine?

Questions orales

L’hon. Diane Marleau (ministre de la Santé): Monsieur le
Président, il faudrait quej’informeladéputéequ’il y aen effet eu
un changement dans lapolitique de laFDA, qu’ilsont décidé de
demander aux centres de coll ecte de sang du Canada d’ avoir une
licence. llsavaient déjadans|eur systéme une demande pour une
telle licence. Pendant plusieurs années, la FDA n’insistait pas
aupres des centres du Canada pour qu’ils obtiennent cettelicen-
ce.

(1445)

Alors, ilsont soudainement changé leurs politiqueset ilsnous
demandent maintenant de «licencer» ces centrespour satisfairea
laréglementation qu’ils ont aux Etats-Unis.

Mme Pauline Picard (Drummond): Monsieur le Président,
je me demande qui on doit croire. Je pose une question, en
conférence de presse, elle nous dit qu'il y aune modification de
la réglementation américaine. Aprés vérification, les porte—pa-
role de la Croix—Rouge, eux, affirment qu'il n'y a pas eu de
modification. Jetente de fairelalumiéreld—dessus. Jen’ obtiens
jamais de réponse précise.

Je lui pose a nouveau la méme question: Est—ce que, oui ou
non, il y aeu une modification de |aréglementation américai ne?
Et j’ attends une réponse claire.

L'hon. Diane Marleau (ministre de la Santé): Monsieur le
Président, il y aeu un changement dansles politiquesde laFDA.
Elle demande maintenant une licence aux centres de la Croix—
Rouge. Il n'y a pas plus que cela.

* % *
[Traduction]

LE CONTROLE DESARMESA FEU

M. Rex Crawford (Kent): Monsieur le Président, ma ques-
tion s'adresse au ministre de la Justice. J interviens au nom de
milliers d’ honnétes propriétaires d’armes a feu au Canada qui
sont respectueux des lois et en mon nom personnel en tant
gu’ ancien président du Dover Rod and Gun Club. Alors que de
nombreux clubs légitimes de tir a la cible s'inquiétent de leur
avenir, leministreaurait—il I’ obligeanced’ énoncer clairement la
position du gouvernement touchant I’interdiction des armes de
poing?

L’hon. Allan Rock (ministre de la Justice et procureur
général du Canada): Monsieur le Président, |a réglementation
des armes de poing n’ est qu’ un élément du train de mesures que
prépare notre gouvernement en réponse alademande qu’ afaite
le premier ministre en mai dernier.

Je puis cependant dire au député que nous allons devoir nous
occuper des armes de poing. Un sondage effectué il y a moins
d’un an révélait que 71 p. 100 des Canadiens de méme qu’ une
nettemajoritédepropriétairesd armesafeu sont en faveur d’ une
interdiction totale de ce genre d’armes afeu. Je ne veux pasdire
guelaréponseest aussi simple. Nousn’ avons encore prisaucune
décision finale.

Je ferai remarquer au député que j’ai passé les trois derniers
mois adiscuter notamment avec des douzainesde clubsde tir au
pistolet et d’ associationsde propriétairesd’ armes de poing, et je
comprends tres bien les intéréts qu’ils défendent.

Une étude quelaPolice delaCommunauté urbaine de Toronto
arendue publique pas plustard qu’ hier nousaconvaincusencore
davantage qu’il fallait nous occuper de cette question. Nous
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savions déja que 3 800 armes a feu sont perdues ou volées
chague année, dont prés delamoitié sont des armesde poing. Or,
I’ étude publiée hier révéle qu’environ 30 p. 100 desarmes afeu
utilisées pour commettre descrimesaToronto étaient al’ origine
des armes de poing |également enregistrées.

Nous prendrons ce facteur en considération. Nous ferons de
notre mieux pour trouver une solution qui respecte les intéréts
| égitimes des Canadiens tout en améliorant la sécurité publique.

* % %

L'IMMIGRATION

M. Art Hanger (Calgary—Nor d—Est): Monsieur lePrésident,
ma question s' adresse au ministre de la Citoyenneté et de |’ Im-
migration.

En 1981, une ordonnance d’' expulsion vers la Jamaique a été
prisecontreM. Dudley Vincent Forbesparcequ’il avait prolongé
son séjour au—dela de ladate prévue par son visa. L’ expulsion a
effectivement eu lieu quatre ans plus tard. L’ année suivante, M.
Forbesétait deretour, maisil ade nouveau été expul sé, puisil est
revenu encoreunefois. Samedi dernier, M. Forbesseserait rendu
dansun établissement de Toronto ou il aurait ouvert lefeu sur la
foule, tuant deux personnes et en blessant plusieurs.

Apres avoir été expulsé deux fois, M. Forbes a récemment
obtenu lestatut de résident permanent. Maquestion est lasuivan-
te: Pourquoi?

L'hon. Sergio Marchi (ministre de la Citoyenneté et de
I’Immigration): Monsieur le Président, lapolice aété saisiede
I’ affaire. L’individu est arrivé au Canadaen 1981, il apar lasuite
recu I’ ordre de quitter le Canada pour avoir inddment prolongé
son séjour, mais est revenu en 1986.

(1450)

Si le député croit que les personnes qui sont expulsées ne
devraient pas étre autorisées a revenir et a se prévaloir des
procédures prévues par la loi, pourquoi son parti refuse—t—il
d’ adopter le projet deloi C—44, qui ferait en sorte qu’ unindividu
pourrait étre refoulé a la frontiére sans pouvoir utiliser les re-
cours prévus par la loi? Pourquoi son parti s’ oppose-t—il au
projet de loi?

M.Art Hanger (Calgary—Nor d—Est): Monsieur lePrésident,
le bilan du ministre n’ est pas entre les mains de la police, il est
accessibleau public. Le projet de loi C—44 n' aurait pas empéché
M. Forbes de revenir au Canada. Nous n’appuierons pas les
demi—mesures proposées par |le gouvernement.

Leministreest—il prét afaire passer laprotection delasantéet
de la sécurité des Canadiens avant toutes les autres considéra-
tions en matiére d immigration, avant la procédure, les intéréts
de ses amis dans I'industrie de I'immigration et ses propres
ambitions personnelles?

LePrésident: Lesdéputésnedoivent pasimputer desmotifsa
leurs collégues, aussi cette partie de laquestion est irrecevable.
J autorise cependant lapremiére partiede laquestion, alaquelle
|e ministre voudra peut—&tre répondre.

L'hon. Sergio Marchi (ministre de la Citoyenneté et de
I’ mmigration): Monsieur lePrésident, |eParti réformisten’ ai-
me pas s’ arréter aux faits, maisjecroisqu’il devrait reconnaitre
laréalité.

Enfait, I’individu en cause est venu au Canadaet en est reparti
il yal5ans. Lapoliceest alarecherchedecet homme, qui est en
liberté et contre qui des accusations ont été portées. Nous avons
desmesuresd’ expul sion contredesindividusqui ont commisdes
actes criminel s que nous jugeons passibles d’ expul sion. Quinze
ansapres|’ arrivéeau Canadad’ unindividu contrequi lapolicea
porté des accusations, qui n’a pas encore été condamné et qui
demeure introuvable, qu’ est—ce que le député attend de moi en
tant que ministre de I’ mmigration?

La décision prise par le gouvernement le 7 juillet entraine
clairement une réorientation des conditions d’ expulsion. Nous
avons constitué un groupe de travail mixte composé de représen-
tantsdes servicesde police, delaGRC et des autoritésprovincia
les et fédérales de I'immigration.

Jenecroispasqu’il appartienne au député dedicter au gouver-
nement cequ’ il doit faire, maismon collégueaurait besoind’ étre
informé sur lafagon dont fonctionne notre systeme judiciaire: il
saurait que nous ne pouvons pas expul ser une personne incul pée
qui demeure introuvable.

[Francais]

L’ ASSURANCE-CHOMAGE

Mme Francine Lalonde (Mercier): Monsieur le Président,
ma question s' adresse au premier ministre. Les chiffres les plus
récents du ministére des Finances nous apprennent qu’il y aeu
une diminution significative, d'avril a juillet, des prestations
d’ assurance—chdmage. Par contre, ces données nous révelent en
méme temps qu’il y a eu une augmentation significative égale-
ment des codts de I’ aide sociale et ce, pour la simple part du
gouvernement fédéral, sans compter les colts augmentés dans
les provinces.

Faceacesdonnées, comment | e premier ministre pouvait—il se
réouir, comme il le faisait dimanche dernier ala Chambre de
commerce du Canada a Québec, et dire qu’ un nombre croissant
de ménages canadiens n’ ont plus besoin de faire appel al’ assu-
rance—chdmage ou a |’ aide sociale?

Letréshon. Jean Chrétien (premier ministre): Monsieur le
Président, il est trés clair qu’il y a une diminution considérable
du nombre de gens qui ont besoin des prestations d’ assurance—
chémage ace moment—ci et quelacréation de275 000 emploisa
permisades gensde retourner sur lemarchédutravail. Celam’a
permis d’ affirmer qu’il y a moins de personnes qui ont besoin
d’avoir recours a |’ assurance—chémage et au bien—étre social,
puisque beaucoup d emplois ont été créés au cours des dix
derniers mois.

MmeFrancineLalonde(Mercier): Monsieur le Président, si
les chiffres augmentent, ce ne doit pas étre parce que les presta-
taires diminuent.

(1455)

Est—ce que le premier ministre ne reconnait pas qu’ une tres
grande partie de |a bai sse des prestations d’ assurance-chémage
vient desréformes, desexclusions, aussi bienvotéespar I’ ancien
gouvernement que par le présent gouvernement, que celarepré-
sente des drames pour les individus et qu'au total, ¢'est une
augmentation du fardeau des provinces?
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L'hon. Paul Martin (ministre des Finances et ministre
chargé du Bureau fédéral de développement régional (Qué-
bec)): Monsieur le Président, pour ladiminution, ¢’ est trésclair,
les chiffres sont |a. Seulement au Québec, par exemple, I'indice
de I' offre d’emplois est de 10 p. 100 supérieur a 1993. Depuis
notreélection, il y aeu une baisse du taux de chdmage au Québec
de plus de 1 p. 100. Au Québec encore, il y a eu création de
79 000emploisetde261 000au Canada. C' est pour celaqueles
taux sont ala baisse.

[Traduction]

LESDELINQUANTSDANGEREUX

M. Myron Thompson (Wild Rose): Monsieur le Président, le
ministre de la Justice sait que Keith Legere est un pédophile
reconnu qui vient d étre libéré de I’ établissement ou il était
incarcéré pour le meurtre d’ un gargon de 6 ans. Son éval uation
psychiatrique révéle qu'il est un pédophile a tendances psycho-
pathes. La protection de la société doit étre notre priorité abso-
lue, mais notre systéme ne prévoit aucun mécani sme pour nous
protéger contre des individus comme Keith Legere.

Le ministre prendra—t—il immédiatement des mesures afin de
présenter un projet de loi prévoyant |’incarcération des délin-
guants dangereux pour une période indéterminée?

L’hon. Allan Rock (ministre de la Justice et procureur
général du Canada): Monsieur le Président, lapartie XXIV du
Code criminel prévoit la détention des délinquants dangereux
pour une périodeindéterminée. Cettepartieest en vigueur depuis
des décennies et elle permet au procureur de la Couronne, dans
les cas opportuns, de porter a I'attention des tribunaux des
circonstancesdémontrant quel’ accusé constitue un danger suffi-
sant pour la société, justifiant ainsi sa détention durant une
période indéterminée. Pareille situation se produit toutes les
semaines devant les tribunaux canadiens.

Ce que le gouvernement a décelé comme étant une lacune du
systéme, ¢’ est la catégorie de cas pour lesquel s aucune demande
n’est présentée en vertu de la partie X X1V du Code criminel, si
bien que lesindividus appartenant a cette catégorie peuvent étre
détenus pour des périodes déterminées, méme si |’ on pourrait
soutenir gu’ils seront encore dangereux a |’ expiration de leur
peine.

Jeneparlepasdu casLegereen particulier, maisbien defacon
générale, quand je dis que, depuis plusieurs mois, le solliciteur
général, la ministre de la Santé et moi—-méme travaillons avec
nos homologues provinciaux en vue d’établir une politique ou
une approche qui sera appliquée a I’ échelle nationale, aprés
modificationdesloisprovincialessur lasantési ¢’ est nécessaire,
et ce, pour assurer |a prolongation de la détention des personnes
pouvant présenter un danger pour lasociétéalafindeleur peine,
en vertu des dispositions sur la santé.

Jeserai heureux de donner au député de plusampl es détail ssur
I état de ces pourparlers. Ils se poursuivent et, al’instar de mes
collégues, je continue de croire que nous pouvons améliorer
considérablement |e systéme de cette fagon.

Questions orales

M. Myron Thompson (Wild Rose): Monsieur le Président, ce
sont de belles paroles et je voudrais bien que ce soit productif,
mais d’ aprés mon interprétation des propositions et les discus-
sions que j’ai entendues, il semble bien que leurs politiques
seront aussi inutiles que les politiques d’immigration.

Je vais donner un autre exemple. Un délinquant sexuel
condamné, un pédophiledu nom de Galienne, seralibéré aumois
d’ octobre. Les expertsont dit qu’il n’ était pas réhabilité et qu'il
agresserait d’ autres enfants.

L’ Etat de Washington aadopté une loi en vertu de laquelleles
mani agues sont enfermeés indéfiniment. Le ministre de laJustice
va—t-il ordonner lasuspensionimmédiatedelalibération detous
les délinquants dangereux jusqu’ ace qu’ une nouvelle loi effica-
ce ait été adoptée?

L'hon. Allan Rock (ministre de la Justice et procureur
général du Canada): Monsieur le Président, je partagel’inquié-
tudedu députéau sujet delasécurité publique, maisjesuisd’ avis
gu’ une approche différente serait plus efficace et, along terme,
nécessaire du point de vue constitutionnel.

Ledéputésait peut—€trequ’il y adeux semainesun tribunal de
I’Ontario a confirmé une décision ordonnant le maintien en
détention d' une personne qui avait purgé sapeine, maisqui aété
prise en charge par le régime de santé de I’ Ontario et détenue
contre son gré pour la protection du public.

(1500)

Lapersonne en cause acontesté cette décision et celle—ci aété
confirmée. Jetrouve celafort encourageant auregard del’ appro-
chequelesolliciteur général du Canada, laministredela Santéet
moi—méme voul ons suivre et qui consiste atravailler de concert
avec les systémes de santé du pays pour combler ce vide.

Il ne peut y avoir de suspension, car ce ne serait pas |égal. Ce
serait anticonstitutionnel.

Une voix: Est—ce que ce serait sécuritaire?

M. Rock: Cequi est sécuritaire et opportun n’ est pastoujours
|égal. C’ est laprimautédu droit qui I’ emporte. Je puisassurer au
député que nous allons suivre I’ approche dont jeviens de parler.
Nous avons confiance que la sécurité publique s'en trouvera
améliorée.

LE PORT DE QUEBEC

Mme Dianne Brushett (Cumberland—Colchester): Mon-
sieur le Président, ma question s’ adresse au ministre du Patri-
moine canadien. En 1985, I"UNESCO et les Nations Unies ont
reconnu la valeur historique insurpassable du vieux port de
Québec, le plagant sur laliste des sites historiques du monde.

Notre gouvernement reconnaitra—t—il aussi la valeur histori-
gue du vieux port de Québec et controlera—t—il les exces des
promoteurs, qui achétent du terrain de grande valeur dans ce
secteur avec pour seul but de faire de I’ argent?

L’hon. Michel Dupuy (ministre du Patrimoine canadien):
Monsieur le Président, je remercie notre collégue de I’ intérét
gu’elle manifeste a I’ égard de I’ arrondissement historique de
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Québec. LeCanadaabien sir jouéun rdleimportant dans|’ adop-
tion de la Convention du patrimoine mondial.

En tant que ministre responsable des sites historiques du
Canada, j' encourage toujours la gestion tres attentive des ter-
rains dans |’ arrondissement historique de Québec et les secteurs
adjacents.

[Francais]

Il me fait plaisir, en fait, de la rassurer encore plus, parce
gu’onm’asignaléquele23juindecetteannée, lavilledeQuébec
a annoncé qu'elle se retirait d'un projet de construction de
stationnement et, quelques jours plus tard, les actionnaires du
projet de cinémalmax ont également décidé d’ abandonner leurs
projets dans ce district.

Donc, le district est protégé et je suis sir que dans | avenir,
nous continuerons d’ étre vigilants.

LE CODE CANADIEN DU TRAVAIL

M. Bernard St-L aurent (M anicouagan): Monsieur |le Prési-
dent, ma question s’ adresse au ministre du Dével oppement des
ressources humaines. Les 128 travailleurs de la minoterie Ogil-
vie de Montréal sont en gréve depuis maintenant trois mois et
demi. Aucun espoir de réglement n’est en vue, puisque I’ entre-
prise peut utiliser des briseurs de gréve et ainsi maintenir ses
activités de production.

Etant donné qu’ environ 70 p. 100 des travailleurs canadiens
vivent dansune provinceouilssont déjaprotégéspar unelégisla
tion anti—briseurs de gréve, le ministre a-t—il I'intention de
proposer en cette Chambre des amendements au Code canadien
du travail, afin d'y introduire des dispositions anti—briseurs de
gréve au niveau fédéral ?

M. Clifford Lincoln (secrétaire parlementaire de la vice—
premiéreministreet ministredel’ Environnement): Monsieur
le Président, je voudrais répondre au député que le ministre a
rencontré lundi plusieurs représentants du syndicat CSN, qui
représentent lestravailleursd’ Ogilvie, et leur adonnél’ assuran-
cequ’'il regarde de trés prés toute la question d’ une loi anti—bri-
seursdegréevepour le Canada, qui vafairepartied’ untout au sein
d’ uneréformedétaill ée du Code canadien du travail et il aassuré
gu’il vadonner ace probléme son attention lapluspressanteet la
plus sérieuse.

[Traduction]

LA SANTE

M. Grant Hill (Macleod): Monsieur le Président, le 18 fé-
vrier dernier ala Chambre, ma collégue, |a députée de Surrey—
Nord, afait remarquer alaministrede laSanté qu'il y avait des
différences entre les réserves de sang canadiennes et américai-
nes. Laministrearéponduqu’il n'y avait paslieu des'inquiéter,

que des inspections seraient effectuées en mars et que I’on
s’ occuperait de cette question.

Si des inspections avaient été faites, nous ne serions pas dans
le pétrin aujourd hui. Ces inspections ont—elles eu lieu ou la
ministre cherchait—elle simplement a protéger ses arriéeres?

Le Président: Laquestion est irrecevable.

* k% %

QUESTION DE PRIVILEGE

LE PROJET DE LOI C-41—CERTAINS PROPOS TENUS AU COURS DU DEBAT

M. Svend J. Robinson (Burnaby—Kingsway): Monsieur le
Président, laquestion deprivilége, dontj’al donnéavis, porte sur
certaines observations faites au cours du débat d'hier par la
députée de Central Nova.

(1505)

Cependant, aprésavoir consultélegreffier, jecomprendsqu’il
serait préférable de traiter cette question en tant que rappel au
Reéglement. J entends donc procéder de cette fagon dans les plus
brefs délais, aprés en avoir donné avis a la députée de Central
Nova.

RECOURSAUREGLEMENT

L'EMPLOI DE TERMES APPAREMMENT ANTIPARLEMENTAIRES

MmeDeborah Grey (Beaver River): Monsieur le Président,
j’invoque aussi le Reglement relativement alapériode des ques-
tionsd’ hier aprés—midi. J ai posé au premier ministre une ques-
tion concernant la nomination d’ un avocat.

Je vous signale que le commentaire 489 de la 68 édition du
Beauchesne dit que |’ expression «n'a pas le courage» est non
parlementaire. Cette décision est tirée des Débats du 27 mai
1959, ala page 4276.

Vous constaterez, en lisant |apage 5898 du hansard d’ hier, que
le premier ministre m’'a répondu en disant: «J espere que la
députée considérera cela et, si elle en a le courage, qu'elle
prouvera que notre choix est mauvais».

Je pense qu'il est clair que le premier ministre a tenu des
propos irrecevables et je demande qu'’il serétracte ou s excuse.

L hon. Herb Gray (leader du gouver nement ala Chambre
descommuneset solliciteur général du Canada): Monsieur le
Président, je m’ exprime en qualité de leader du gouvernement a
la Chambre.

Je fais respectueusement valoir que ce rappel au Réglement
pose deux problémes. D’ une part, je ne sais pas si la députée a
signifiéau premier ministre sonintention desoulever lagquestion
afin que celui—ci puisse étre présent. D’ autre part, et ce point est
beaucoup plus important, je crois savoir que ces questions doi-
vent étre soulevées a la premiére occasion. Par conséquent, la
députée aurait dd le faire hier, immédiatement aprés la période
des questions orales.
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Jepensequ'il est trop tard pour soulever cepoint, et lefait de
dire celane signifie aucunement que je reconnais le bien-fondé
du rappel au Reglement de la députée.

Le Président: Il arrive souvent au cours d'un débat que des
mots prishorscontexten’ aient pasle sensqu’ ilsauraient norma-
lement.

Bien queladéputéeait raison dedire quel’ expression utilisée
est non parlementaire, le commentaire 491 dans la 68 édition du
Beauchesne dit:

Le président tient a ce que les propos des députés soient modérés et dignes de la
Chambre des communes. Aucune expression n'est admissible ou inadmissible du
simple fait qu'elle figure sur une liste. Un terme qui dans un certain contexte serait
parlementaire pourrait, dans un autre contexte, amener le désordre et donc, ne plus
I"étre.

Je suisd’avis que la précision nécessaire a été faite. La ques-
tion aurait probablement di étre soulevée dés le moment ou
I"incident s’ est produit, plutét que le lendemain. J espére quela
députée acceptera ma décision, a savoir que |'expression en
cause est effectivement non parlementaire. Ma décision pour
I"instant est que |’ on éviterade |’ utiliser dans |’ avenir.

S'agit-il du méme rappel au Reglement?
Mme Grey: Oui.

Le Président: A moins qu'il ne s agisse d éléments nou-
veaux, je préférerais que I’ on en reste la. Merci.

CERTAINS PROPOS TENUS AU COURS DE LA PERIODE DES QUESTIONS

M. Grant Hill (Macleod): Monsieur le Président, ma ques-
tion aétéjugéeirrecevable et je voudraisune décision ace sujet.

LePrésident: Ladécision est simple; laquestion est irreceva
ble a cause du contexte danslequel elle aété soulevée. Cegenre
de discours peut, dans certaines circonstances, étre tres incen-
diaire. Jaimerais qu’'al’avenir le député évite tout soupgon de
vulgarité.

Je ne cherche pas ici afournir d' explications, mais plutét a
demander au député de s abstenir de tenir des propos qui pour-
raient étre qualifiés d’incendiaires.

AFFAIRESCOURANTES

(1510)

[Traduction]

REPONSE DU GOUVERNEMENT A DESPETITIONS

M. Peter Milliken (secrétaire parlementaire du leader du
gouvernement ala Chambre des communes): Madame laPré-
sidente, conformément au paragraphe 36(8) du Réglement, j’ai
I”honneur de déposer, dans|esdeux langues officielles, larépon-
se du gouvernement a cing pétitions.

Affaires courantes
LESDELEGATIONSINTERPARLEMENTAIRES

M. Francis G. LeBlanc (Cap—Breton Highlands—Canso):
Madame la Présidente, conformément au paragraphe 34(1) du
Réglement, j’ai I’ honneur de présenter a la Chambre, dans les
deux langues officielles, le rapport de I’ Association parlemen-
taire Canada—Europe sur la troisiéme assembl ée parlementaire
annuelle de la Conférence sur la sécurité et la coopération en
Europe, tenue a Vienne, en Autriche, du 4 au 8 juillet 1994.

L"hon. William Rompkey (Labrador): MadamelaPrésiden-
te, j"a I"honneur de présenter le troisiéme rapport de |’ Associa
tion parlementaire canadienne de I’OTAN sur la session du
printemps de I’ Assemblée de I’ Atlantique Nord, qui aeu lieu a
Oslo, en Norvege, du 26 au 30 mai 1994.

LA LOI ELECTORALE DU CANADA

M. Ted White (North Vancouver) demande a présenter le
projet de loi C-267, Loi modifiant laLoi électorale du Canada
(dépenses d’ élection).

—MadamelaPrésidente, avec lapermission delaChambre, je
feral une bréve déclaration au sujet de ces deux projets de loi.

Le projet de loi concernant les dépenses d’élection vise a
supprimer le remboursement par les contribuables de toutes
dépenses d' élection engagées par des candidats et des partis
politiques.

(1515)

Conformément a |'actuelle Loi électorale du Canada, les
contribuables sont tenus de rembourser 50 p. 100 des dépenses
d’ élection descandidats et des partispolitiques qui ont obtenu un
certain pourcentage des votes.

Celarevient a subventionner aux frais des contribuables des
groupes d'intéréts spéciaux qui devraient étre financés par les
gens mémes qu'’ils prétendent représenter. C' est exactement ce
gu'ils devront faire al’avenir si ce projet de loi est adopté.

(Les motions sont adoptées, e projet de loi est lu pour la
premiére fois et I’impression en est ordonnée.)

LALOI SURL'USAGE DE LA LANGUE COMMUNE

M. Ted White (North Vancouver) demande a présenter le
projet deloi C-268, Loi favorisant |’ emploi delalangue commu-
ne dans leslois et les reglements fédéraux.

—NMadame |a Présidente, le projet deloi concernant lalangue
commune a pour objet de faire que la langue commune soit
employée dans la rédaction des lois fédérales de telle sorte que
celles—ci puissent étre claires et faciles a comprendre pour les
gens qui ne sont pas des juristes. Les projets de loi que la
Chambreaadoptésdans | e passé et sans aucun doute ceux qu’ elle
adoptera al’avenir sont parfois tellement complexes qu'il faut
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toute une troupe dejuristes pour les interpréter et les expliquer.
Mémela, il n’est pasrarequ’ un projet de loi soit contesté devant
les tribunaux parce que son objet n’est pas clair.

S'il est adopté, ce projet de loi feraen sorte que les projets de
loi soient rédigés dans une langue suffisamment directe et claire
pour que leur objet ne soit pas mal compris ni mal interprété.

(Les motions sont adoptées, le projet de loi est lu pour la
premiére fois et I'impression en est ordonnée.)

* * %

LE REGIME DE PENSIONSDU CANADA

M. Paul Szabo (Mississauga—Sud) demande a présenter le
projet de loi C-269, Loi modifiant le Régime de pensions du
Canada (revenu transféré au conjoint).

—NMadame la Présidente, ce projet de loi vise a modifier le
Régime de pensions du Canada pour que lesrevenustransférés a
un conjoint soient considérés comme des gains ouvrant droit a
pension, ce qui permettrait de verser des prestations du RPC aux
parents qui restent ala maison.

Ceprojet deloi est lasuitelogique du projet deloi C-256, que
j’ai présentéle7 juin 1994, et ou je propose de modifier laLoi de
I"imp6t sur le revenu pour permettre a une personne de verser
jusgu’a25 000 $de son revenu ason conjoint qui tient lamaison
et s'occupe d’au moins un enfant & charge n’ayant pas encore
commencé a fréquenter I’ école a temps plein.

Ce projet de loi constituerait une forme supplémentaire de
reconnai ssance du principe selon lequel le soin desenfantsest un
travail important méritant une juste indemnisation, notamment
sous forme de prestations de pensions aux parents qui travaillent
alamaison.

(Les motions sont adoptées, le projet est lu pour la premiére
fois et I’'impression en est ordonnée.)

* * %

LALOI SURLESALLOCATIONSDE RETRAITEDES
PARLEMENTAIRES

M. John Solomon (Regina—L umsden) demande a présenter
leprojet deloi C-270, Loi modifiant laLoi sur lesallocationsde
retraite des parlementaires (régime de retraite a cotisations dé-
terminées).

—Madame la Présidente, je suis heureux de présenter
aujourd’ hui un projet de loi intitulé Loi modifiant laLoi sur les
allocations de retraite des parlementaires (régime de retraite a
cotisations déterminées).

S'il est adopté, ce projet de loi apportera des changements
importants au régime de retraite des parlementaires. 11 est congu
pour réduire considérablement |es colts assumés par les contri-
buables en vertu du régime actuel.

Dans le moment, les contribuables versent 7 $ pour chague
dollar versé au régime par les parlementaires. L e nouveau régi-
me prévoit des cotisations égales, soit 1 $ pou 1 $. Celaréduira
d’environ 11,7 millionsde dollars par annéele colt du régimede
retraite des parlementaires pour les contribuabl es canadiens.

Le régime de retraite proposé arecu |’ appui de |’ Association
des contribuables de la Saskatchewan, de I’ Association des
contribuables canadiens et de |a Fédération canadienne de I’ en-
treprise indépendante. 1l est inspiré du régime de retraite des
députésdel’ Assembl éelégislative dela Saskatchewan qui est en
place depuis plus de 15 ans et qui fonctionne treésbien, tant pour
les contribuabl es que pour |es députés.

Ce régime éliminerale passif non capitalisé, réduirale mon-
tant total versé au titre des allocations de retraite et haussera
I"age d’ admissibilité ala pension.

J espére que les députés de tous les partis représentés a la
Chambre appuieront ce treés important projet de loi.

(Les motions sont adoptées, le projet de loi est lu pour la
premiére fois et I'impression en est ordonnée.)

* % *
(1520)

LALOI SURLE REGLEMENT DES
REVENDICATIONSTERRITORIALES
DESPREMIERESNATIONSDU YUKON

M. Jay Hill (Prince Geor ge—Peace River) demande a pré-
senter le projet de loi C-271, Loi modifiant laLoi sur lerégle-
ment des revendications territoriales des premiéres nations du
Yukon (interprétation).

—MadamelaPrésidente, j’ ai leplaisir de prendreaujourd’ hui
la parole ala Chambre pour présenter un projet de loi tendant a
modifier laLoi sur le réglement des revendications territoriales
des premiéres nations du Yukon.

Undesplusgravesdéfautsdu projet deloi C-33tientacequ’il
permet aux accords concernant les premiéres nations du Yukon
de I’emporter sur les lois canadiennes. Le projet de loi que je
présente vise a modifier le projet de loi C-33, Loi sur lerégle-
ment des revendications territoriales des premiéres nations du
Yukon de telle sorte que les dispositions d'une regle de droit
fédéraleouterritorialel’ emportent sur lesdispositionsincompa
tibles d' un accord définitif ou transfrontalier.

Nous sommes tous des Canadiens, et les|oisdu paysdevraient
s appliquer également atous.

(Les motions sont adoptées, le projet de loi est lu pour la
premiére fois et I’impression en est ordonnée.)

* * %

LA COMPOSITION DU COMITE

M. Peter Milliken (secrétaire parlementaire du leader du
gouver nement ala Chambredes communes): Madame la Pré-
sidente, je crois que vous constaterez qu’il y a consentement
unanime alaChambrepour adopter |amotion suivante. Jepropo-
se donc:

Que I’ ordre de la Chambre du 23 février 1994 concernant le Comité mixte spécial
sur la politique de défense du Canada soit modifié en y ajoutant ce qui suit:

Que, nonobstant les usages en vigueur ala Chambre, les changements danslaliste
des membres du comité soient conformes au paragraphe 114(2) du Reglement;

et qu'un message soit transmis au Sénat pour en informer Leurs Honneurs.
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LA POLITIQUE ETRANGERE

M. Peter Milliken (secrétaire parlementaire du leader du
gouvernement ala Chambre des communes) propose:
Que I’ ordre de renvoi de la Chambre du 16 mars 1994 concernant le Comité mixte
spécial sur la politique étrangére soit modifié en y ajoutant ce qui suit:

Que, nonobstant les usages en vigueur ala Chambre, les changements danslaliste
des membres du Comité soient conformes a I’ article 114(2) du Reglement, et qu'un
message soit transmis au Sénat pour en informer leurs Honneurs.

(Les motions sont adoptées.)

[Traduction]
PETITIONS

LA VIOLENCE

M. Ronald J. Duhamel (Saint—-Boniface): Madame la Prési-
dente, al'instar de tous les Canadiens, les signataires de cette
pétition croient que les abus et la violence sont un véritable
probléme partout dans notre pays et ils s en inquiétent.

Les pétitionnaires veulent que toutes les formes d’ abus et de
violence présentées alaradio et alatél évision soient contrdl ées
et, de préférence, supprimées. I|s demandent au gouvernement
de confier au CRTC latéche de réglementer les formes d’ abus et
de violence qui sont contraires aux valeurs qu’ils essaient d'in-
culquer aleurs enfants.

(1525)

Ces parents signalent que les émissions de radio et de télévi-
sion neutralisent souvent les efforts qu'ils déploient pour bien
élever leurs enfants.

LESDROITS DE LA PERSONNE

M. Herb Grubel (Capilano—Howe Sound): Madame la
Présidente, enconformitédel’ article 36 du Réglement, jeprends
aujourd’ hui la parole pour présenter trois pétitions signées par
des électeurs de ma circonscription, celle de Capilano—Howe
Sound.

Les signataires de la premiére pétition demandent au Parle-
ment de ne pas modifier le Code desdroits de lapersonne, laL oi
canadienne sur lesdroits de la personne ni la Charte des droits et
libertésd’ une mani érepouvant donner | impression que lasoci é-
téapprouvelesrel ations sexuell esentre personnes de méme sexe
ou |I"homosexualité et, notamment, de ne pas modifier le Code
desdroitsdelapersonnede maniéreay inclurel’ expression non
définie «orientation sexuelle» parmi les motifs de discrimina-
tion interdits.

L'AVORTEMENT

M. Herb Grubel (Capilano—Howe Sound): Madame la
Présidente, la deuxiéme pétition demande au Parlement d’agir
immédiatement pour protéger les foetus.

Affaires courantes

LE SUICIDE ASSISTE

M. Herb Grubel (Capilano—Howe Sound): Madame la
Présidente, |a troisiéme pétition demande au Parlement d’ inter-
dire le suicide assisté et de ne pas modifier laloi de maniére a
permettre le suicide assisté ou |’ euthanasie active ou passive.

LES AFFAIRES INDIENNES

L hon. Audrey McLaughlin (Yukon): Madame la Présiden-
te, je présente aujourd’ hui des pétitions au nom de membres du
Kaska Dena Council du Yukon et de la Colombie-Britannique.
Ces membres viennent de diverses localités: Watson L ake, Fort
Nelson et Good Hope.

Le KaskaDena Council demande au Parlement deveiller ace
queles droitsfiduciaires des Dénés kaskas rel atifs au gouverne-
ment fédéral soient respectés, notamment en ce qui concerneles
revendications territoriales des Dénés kaskas dont le territoire
chevauche le Yukon et la Colombie-Britannique.

Le Kaska Dena Council demande au ministre des Affaires
indiennes de garantir personnellement qu’il assumera cette res-
ponsabilité et respectera les ententes précédentes avec le Kaska
Dena Council.

LE SUICIDE ASSISTE

M. Pat O'Brien (London—Middlesex): Madame la Prési-
dente, j'ai le plaisir de présenter une pétition signée par un
certain nombre de mes électeurs aussi bien que d’ habitants de
tout le sud—ouest de I’ Ontario.

Ces pétitionnaires pressent le Parlement d’ appliquer vigou-
reusement le Code criminel du Canada pour interdire le suicide
assisté et de ne pas modifier laloi de maniére apermettrel’ aide
au suicide ou I’ euthanasie active ou passive.

Je suistout afait d'accord avec ces pétitionnaires.

M. Allan Kerpan (M oose Jaw—L ake Centre): Madame la
Présidente, j’ai I"honneur de déposer aujourd’ hui ala Chambre
des communes, au nom des él ecteurs de M oose Jaw—L ake Cen-
tre, quatre pétitions diment certifiées.

Les deux premieéres prient le Parlement de faire respecter les
dispositions actuelles du Code criminel concernant le suicide
assisté et de ne pas songer amodifier laloi a cet égard.

LESDROITS DE LA PERSONNE

M. Allan Kerpan (M oose Jaw—L ake Centre): Madame la
Présidente, je présente les pétitions d’ él ecteurs de M oose Jaw—
Lake Centre qui prient humblement le Parlement de ne pas
modifier le Code des droits de la personne a propos de |’ expres-
sion «orientation sexuelle» qui n’ est pas définie.

Je souscrisentiérement atoutes ces pétitionsde mesélecteurs.
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Affaires courantes

LE SUICIDE ASSISTE

M. Svend J. Robinson (Burnaby—Kingsway): Madame la
Présidente, j’ai I’ honneur de déposer une pétition signée par des
habitants de diverses provinces canadiennes, notamment des
€électeurs de Calgary, Moose Jaw et Mill Bay.

Cespétitionnairesattirent |’ attention delaChambre sur lefait
gue le Code criminel refuse actuellement aux personnes qui
souffrent d’ une maladie terminale, irréversible ou débilitantele
droit de choisir librement et volontairement de mettrefin aleurs
jours avec |’ aide d’ un médecin.

Ilsexhortent donc le Parlement amodifier le Code criminel de
facon & accorder atous les Canadiens le droit de mourir dans la
dignité en autorisant les personnes souffrant d’ une maladie ter-
minale, irréversible ou débilitante a avoir recours al’aide d’ un
médecin pour mettre fin a leurs jours au moment qu’elles ont
choisi, sous réserve de mesures rigoureuses visant aprévenir les
abuset avérifier queladécision est libre, éclairée et volontaire.

LA LOI C-91

M. John Solomon (Regina—L umsden): Madame la Prési-
dente, conformément al’ article 36 du Réglement, j'ai leplaisir
de présenter une pétition ala Chambre au nom des habitants de
ma circonscription et d autres Canadiens de la Saskatchewan.
Cette pétition est signée par des habitants de Moose Jaw, de
Saskatoon, de Pangman, d’'Ogema, de Minton, d’Oungre, de
Kenora et de Nipawin, des localités qui sont toutes situées en
Saskatchewan.

(1530)

Les pétitionnaires sont extrémement inquiets des répercus-
sions de la loi C-91 qui a été adoptée au cours de la derniére
Iégislature et qui étend jusqu’'a 20 ans le brevet de certains
médicaments d'ordonnance, ce qui permet aux fabricants de
médicaments d’imposer des prix monopolistiques et de réaliser
des profits importants aux dépens des Canadiens.

A cause de cetteloi, le prix des médicaments d’ ordonnance au
Canada est plus élevé que partout ailleurs dans e monde. Les
pétitionnaires demandent que I’ on abroge cette loi. |Is deman-
dent au gouvernement libéral et alaChambredescommunes, aux
libéraux qui, du temps ou ils faisaient partie de I’ opposition,
voulaient que I’on abroge la C-91 le plus tét possible afin de
réduire les pressions exercées sur les programmes de médica
ments et |es régimes d’ assurance—mal adi e dans tout |e pays.

LESDROITS DE LA PERSONNE

M. Randy White (Fraser Valley—Ouest): Madame |la Prési-
dente, je suis heureux de présenter a la Chambre une pétition
signée par des électeurs de Fraser Valley—Ouest et Langley,
Aldergrove et Matsqui.

Ces pétitionnaires demandent que le Parlement ne modifie pas
le Codedesdroitsdelapersonne, laLoi canadiennesur lesdroits
de la personne ou la Charte des droits et libertés de maniére a
sous—entendre quelasoci étéapprouve lesrel ations entre person-
nes du méme sexe ou I’ homosexualité, et qu’ il ne modifie pasle
Code des droits de la personne pour insérer dans les motifs de

discrimination interdits|’ expression «orientation sexuelle», qui
n'apas été définie.

L'ENFANCE MALTRAITEE

M. Peter Adams(Peterborough): MadamelaPrésidente, j’ ai
une pétition signée par plus de 60 personnesde lacirconscription
de Peterborough, qui s'inquiétent au sujet de I’ enfance maltrai-
tée. llssoulignent que les bébés et |es jeunes enfants ne sont pas
en mesure de se défendre et que, chaque année, beaucoup sont
victimes d' abus sexuels et de graves sévices physiques et psy-
chologiques.

Les pétitionnaires exhortent le Parlement & modifier le Code
criminel pour imposer des peines plus sévéres a tous les agres-
seurs d'enfants et les obliger a suivre un traitement.

LES PREMIERES NATIONS

M. Peter Adams(Peterborough): MadamelaPrésidente, j’ ai
une deuxiéme pétition, suscitée par la mort récente de Debra
Redhead et présentée par des gens du Centre d’ accueil autochto-
ne de Peterborough. Ils soulignent que le systéme judiciaire
continue d’ étre un échec et, dans certains cas, favorise la mort
d’ autochtones qui sont incarcérés. Le groupe Criesto the Spirits
presse |le gouvernement fédéral de reconnaitre cette situation et
d’agir en conséquence.

Les pétitionnaires demandent au Parlement d’ accepter et de
respecter le droit des peuples des premieéres nations de rétablir
leur systemejudiciairetraditionnel, qui encourage laguérison et
non le chétiment.

LESDROITS DE LA PERSONNE

M. Grant Hill (Macleod): Madame laPrésidente, j’ al quatre
pétitionsaprésenter aujourd’ hui, dont deux contrelescouplesdu
méme sexe, |’ homosexualité et |’ orientation sexuelle.

L'EUTHANASIE

M. Grant Hill (Macleod): Dans la deuxiéme pétition, les
pétionnaires demandent que le Parlement ne modifie aucune
mesure | égislative portant sur |’ euthanasie.

LESDROITS DES FOETUS

M. Grant Hill (Macleod): La derniére pétition demande la
protection des foetus.

LESDROITS DE LA PERSONNE

Mme Daphne Jennings (Mission—Coquitlam): Madame la
Présidente, conformément a |’ article 36 du Réglement, je vou-
drais présenter, au nom de mes €l ecteurs, des pétitions exhortant
|e Parlement ane pas modifier le Code des droitsde lapersonne,
la Loi canadienne sur les droits de la personne ou la Charte
canadienne des droits et libertés afin d'inclure I’ expression non
définie «orientation sexuelle».

LA LOI SURLE DIVORCE

Mme Daphne Jennings (Mission—Coquitlam): Laseconde
pétition est présentée au nom de grands—parents et demande au
Parlement de modifier laLoi sur le divorce afin d’ assurer aux
grands—parents un acces continu aleurs petits—enfants et de leur
permettredeveiller alasanté, al’ éducation et au bien—étredeces
derniers.
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C’ est mon voeu le plus cher que tousles députés alaChambre
appui eront nos grands—parents et comprendront qu’ il faut répon-
dre aux besoins de nos petits—enfants pour étre en mesure de
répondre également a ceux de leurs grands—parents.

LESDROITSDESENFANTS A NAITRE

M. John Finlay (Oxford): Madame la Présidente, j'ai le
devoir, conformément al’ article 36 du Réglement, de présenter
deux pétitions. Lapremieéreest signéepar 238 habitantsdu comté
d’ Oxford qui prient humblement e Parlement d’ agir immédiate-
ment pour protéger les enfants a naitre en modifiant le Code
criminel, afin que ces derniers profitent de la méme protection
offerte aux autres étres humains.

LESDROITS DE LA PERSONNE

M. John Finlay (Oxford): LasecondepétitioninviteleParle-
ment a n’ apporter au Code des droits de la personne, a la Loi
canadienne sur lesdroitsdelapersonneet alaCharte canadienne
desdroits et libertés aucune modification qui donnerait acroire
que la société approuve les relations entre personnes de méme
sexe ou | homosexualité.

LESLANGUES OFFICIELLES

M. Jack Frazer (Saanich—Les1les-du-Golfe): Madamela
Présidente, conformément a I'article 36 du Reglement, j'ai
I"honneur et le devoir de présenter ala Chambre, au nom des
habitants de Saanich—Les Iles—du-Golfe, Victoria et Esqui-
malt—Juan de Fuca, une pétition diment certifiéepar legreffier
des pétitions.

Les pétitionnaires demandent humblement qu’il plaise au
Parlement d’ adopter une mesure |égislative prévoyant la tenue
d’un référendum, liant le Parlement, sur I’ utilisation des deux
langues officielles, lefrancais et I'anglais, au sein du gouverne-
ment et au Canada.

(1535)

L'EUTHANASIE

M. Ed Harper (Simcoe-Centre): Madame la Présidente,
conformément al’ article 36 du Reéglement, je voudrais présenter
aujourd’ hui trois pétitions au nom des habitants de Simcoe-Cen-
tre.

Lapremiéreconcernel’ euthanasie. L es pétitionnaires deman-
dent que la législation actuelle concernant I’ euthanasie active
soit appliquée.

L'AVORTEMENT

M. Ed Harper (Simcoe-Centre): Madame la Présidente, la
deuxiéme pétition concerne I'avortement. Les pétitionnaires
demandent que le Parlement reconsidere la modification du
Code criminel.

LESDROITS DE LA PERSONNE

M. Ed Harper (Simcoe-Centre): Madame la Présidente, la
troisiéme pétition traite de la question de I’ orientation sexuelle.

Je présente donc cette pétition qui demande au gouvernement
du Canada de ne pas modifier laLoi canadienne sur les droitsde
la personne pour y ajouter |’ expression «orientation sexuelle».
L es pétitionnaires craignent qu’ un tel ajout permette aux homo-
sexuel s de recevoir les mémes avantages et services sociaux que
les gens mariés.

Affaires courantes

M. Dale Johnston (Wetaskiwin): Madame la Présidente, en
vertu de |’ article 36 du Réglement, je suis heureux de présenter
une pétition dment signée par des él ecteurs de Wetaskiwin, qui
prient humblement |e Parlement de n’ apporter aucune modifica-
tion au Codedesdroitsdelapersonne, alalL oi canadienne sur les
droitsdelapersonneou alaChartedesdroitset libertés qui tende
a exprimer |’ approbation de la société a |’ égard des relations
entre personnes de méme sexe ou de |’homosexualité, et de ne
pas modifier le Code des droits de la personne parce que la
situation actuelle pourrait engendrer de la discrimination.

Je présente cette pétition au nom des él ecteurs de Wetaskiwin.

* * %

LESINITIATIVESPARLEMENTAIRES

M. Ted White (North Vancouver): Madame la Présidente,
mal heureusement, au moment de la présentation de mes projets
deloi d'initiative parlementaire, |es nomsdes députés comotion-
naires ont été intervertis. Je veux faire corriger cette erreur au
compte rendu.

Le député qui appuie le projet deloi intitulé Loi modifiant la
Loi électorale du Canadaest Grant Hill. Le député qui appuiela
Loi favorisant I’emploi delalangue communedanslesloiset les
réglements fédéraux est Bob Ringma.

Laprésidentesuppléante (MmeMaheu): C’est bien. Jevais
m’ assurer que les corrections soient faites.

* * %

QUESTIONSAUFEUILLETON

M. Peter Milliken (secrétaire parlementaire du leader du
gouver nement ala Chambre des communes): Madame laPré-
sidente, nous répondons aujourd’ hui a la question n® 42.

[Texte]
Question n°® 42—M me Guay:

En ce qui concerne les téléphones cellulaires qui sont en utilisation dans tous les
ministéres et organismes relevant du gouvernement, a) combien sont en utilisation, b)
combien sont non utilisés, ¢) sont—ils loués ou achetés et dans quelle proportion, d)
quels sont les colts d'acquisition ou de location, €) quels sont les colts totaux
d'utilisation et les colts de communications?

M. Peter Milliken (secrétaire parlementaire du leader du
gouvernement a la Chambre des communes): Les renseigne-
ments demandés ont été recueillis en sollicitant 68 ministéeres et
organismes dont 61 ont déclaré avoir des téléphones cellulaires.
Le pouvoir législatif (Parlement), le pouvoir judiciaire et les
soci étés d’ Etat ne sont pas inclus.

Vu lesdimensions du pays, lavariabilité desfraisdelocation
et d'utilisation, la multitude des techniques et des délais de
facturation ainsi que la disponibilité des données, les chiffres
suivants ne sont valides que pour le jour ou ilsont été compilés
par chaque institution gouvernementale.

a) En utilisation: 10143

b)  Nonutilisés: 367
(Non utilisésinclus «Utilisation sai sonniére»)

c) Achetés: 9261

Loués: 1249
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d)  Colts Colt moyen sur le marché
d acquisition: d aujourd hui 400 $ a 500 $ par
unité.

(Etant donné que certains tél éphones cellulaires ont été
achetésil y aplusieursannées, dont au-delade 10 ans, et
les données étant détruites, le codt total d’acquisition
n'est pas disponible). Veuillez noter que le colt de ces
appareils bai sse continuel lement.

Coltsdelocation:  Moyenne mensuelle - 92 936,38%
) Codts d' utilisation et de communications:

Moyennemensuelle- 577075,16$

[Traduction]

Laprésidente suppléante (M me Maheu): Le gouvernement
arépondu alaquestion mentionnée par | e secrétaire parlementai-
re.

M. Milliken: Madame la Présidente, je demande que les
autres questions restent au Feuilleton.

La présidente suppléante (Mme Maheu): Les autres ques-
tions restent—elles au Feuilleton?

Des voix: D' accord.

DEMANDESDEDOCUMENTS

M. Peter Milliken (secrétaire parlementaire du leader du
gouver nement ala Chambredes communes): Madame laPré-
sidente, je demande que tous | es avis de motion restent au Feuil-
leton.

La présidente suppléante (Mme Maheu): Tous les avis de
motion restent—ils au Feuilleton?

Desvoix: D’ accord.

INITIATIVESMINISTERIELLES

[Francais]

LEMAINTIEN DE LA PAIX

L hon. André Ouellet (ministre des Affaires étrangeres)
propose:

Que cette Chambre prenne note des engagements internationaux actuels et futurs
du Canada a I’ égard du maintien de la paix dans le monde, en particulier en ce qui
concerne I’ex—Yougoslavie, Haiti et le Rwanda.

Madame la Présidente, je voudrais aujourd’ hui intervenir
dans ce débat, en disant que |’ unedes grandestraditions de notre
pays a toujours été d' accorder une importance considérable au

maintiendelapaix. Il y aquelquequaranteans, L ester B. Pearson
avait imaginé le concept moderne du maintien de la paix: une
force des Nations Unies.

Cetteidée avait évidemment permis de désamorcer une situa-
tion internationale explosive et avait entrainé, sous la banniére
desNationsUnies, un désengagement pacifique desbel ligérants.

(1540

Aujourd hui, je voudrais rappeler que depuis la création, en
1956, de cette premiére force d'urgence qui d'ailleurs était
dirigée par un Canadien, le lieutenant général Burns, il y aeu 26
autresmissionsde maintien delapaix par I’ ONU dans e monde.
Le Canada a contribué d’une fagon ou d'une autre a chacune
d’elles. Des centaines voire des milliers de Canadiens ont servi
avec distinction dans les 16 missions qui sont de la juridiction
plus particuliére des Nations Unies, au cours des années.

En ce moment, plus de 3 700 Canadiens participent & huit
opérationsinternational esou aident | e secrétaire général aplani-
fier deux autres missions auxquelles environ 700 autres Cana-
diens pourraient étre appel és a participer. C'est en soi unexploit
remarquabl e dont tous les Canadiens devraient étre fiers.

Jevoudraisdireque, il y aunedizained’ années seulement, les
Nations Unies n’avaient que trois missions de paix et qu’ au-
jourd hui cette situation a complétement changé parce que des
facteurs importants sont venus boul everser les choses. D’ abord,
la fin de la guerre froide; deuxiémement, le déclenchement
malheureux de conflits ethniques et nationalistes; troisiéme-
ment, cette nouvelle coopération qui existe au sein des membres
du Conseil desécuritéou |’ onn’ exercepluscommeavant ledroit
de veto qui paralysait tellement les Nations Unies.

L' ONU s'est donc vu investie d’ un pouvoir d' agir ou aupara-
vant il n'y avait que desimpasses a constater. Conséquence de ce
changement, I’ Organisation est désormais I'instrument de la
coopération mondiale. C’ est exactement ce qu’ espérait en 1945
lacommunauté internationale. Le fait que le Conseil de sécurité
se sert mai ntenant du maintien delapaix commed’ uninstrument
essentiel pour effectuer des changements pacifiques est un déve-
loppement que nous devons souligner, accepter et auquel nous
souscrivons entierement. |1 n'y a aucun doute que le Canada est
I un des plus fervents partisans des Nations Unies.

Jaurai I’ occasion, au nom du gouvernement, de parler devant
les Nations Unies la semaine prochaine ou je pourrai faire une
série de suggestions dans le but de mieux adapter |’ Organi sation
acette ére nouvelle ot le maintien de lapaix et les activités qui
s'y rapportent deviendront des éléments encore plus cruciaux de
son mandat.

Nous avons par ailleurs été forcés de reconnaitre au cours des
derniers mois que dans I’ attente de ces réformes vitales, les
opérations de maintien de la paix déployées par les Nations
Uniesdépassent largement ses capacités et comportent unefoule
de taches que la communauté internationale est mal préparée a
accomplir. Il semble donc qu’il s'agisse d’un moment propice
pour fairele point sur lasituation et pour nous poser une série de
guestions concernant le maintien de la paix. Comment les inté-
réts nationaux du Canada se définissent—ils & I’aube de cette

5952



21 septembre 1994

DEBATS DES COMMUNES

nouvelle ére de maintien de la paix? De quelle fagon devrons—
nous concevoir notre réle pour lapériode plusdiversifiée et plus
exigeante qui s'annonce? De quelle fagon devrions—nous dé-
ployer nos ressources fort précieuses al’ étranger compte tenu
des contraintes financiéres que nous connaissons au pays? Et,
également, de quelle fagcon pouvons—nous aider les Nations
Unies a effectuer cette transition vers de nouvelles taches plus
exigeantes?

Les deux comités parlementaires, celui qui est chargé de la
révision de la politique étrangere et celui qui est chargé de la
révision de la politique de défense seront tous les deux appel és
dans les prochaines semaines a faire un rapport d’ici lafin du
moisd’ octobre, et certainement que ces deux comités parlemen-
taires feront des recommandations intéressantes et tenteront de
répondre a ces questions.

Je suis également convaincu que ce débat que nous offrons a
tous les parlementaires de cette Chambre donnera I’ occasion a
plusieursd’ entre nousd’ intervenir et de faire des suggestionsau
gouvernement sur lameilleurefagon de répondre a ces questions
fondamentales que je viens de poser.

(1545)

Permettez—moi a ce moment—ci de faire quelques observa-
tions personnelles.

[Traduction]

Je considere le maintien de lapaix comme un élément essen-
tiel de lapolitique étrangére du Canada. Il ne s'agit pas simple-
ment de perpétuer une tradition qui a donné aux Canadiens une
réputation internationale. C’ est un moyen de contribuer concre-
tement et résolument a la sécurité internationale a une époque
marquée par I'instabilité qui regne dans de nombreux pays.
C'est aussi un moyen d’orienter le travail des Nations Unies
d’ unefagon qui convient aux intéréts des Canadiens et a ceux de
pratiquement toute la communauté mondiale.

Tout eninsistant sur I'importance du maintien de lapaix, nous
devons reconnaitre la ferme volonté du Canada d’ aider le plus
possible les Nations Unies, mais, en méme temps, le fait que le
Canada ne peut étre partout et tout faire.

[Francais]

Nousdevonsdoncfaire deschoix et, pour nousguider dansces
choix, nous devrions considérer un certain nombre de facteurs.
D’abord et avant tout, nous devrions consacrer du temps, de
I attention et desressourcesalaplanificationet al’ exécutiondes
fonctions administratives de I’'ONU qui permettraient a cette
derniére de fonctionner de fagon plus efficace. Cela veut dire
chercher a rendre le secrétariat de I’ONU plus apte a suivre
I’ évolution des situations internationales; fournir a I’ONU du
personnel qui s acquitterait de fonctions de planification bien
définies; aider I’ ONU acoordonner les phases initial es des opé-
rations; et proposer, dans certains cas, de confier desresponsabi-
litésspécifiquesadesCanadiens, commecelaaétéfaitd ailleurs
au Rwanda. Nous avons eu le plaisir de saluer, plus t6t
aujourd’ hui, lemajor—général Dallaire qui était parmi nousdans
les tribunes et qui a si brillamment servi les Nations Unies au
Rwanda.

Le Canada, en mettant | accent sur ces activités préliminaires
a |’ égard desquelles nous possédons une trés vaste expérience,
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contribuera au bon fonctionnement de |’ opération des Nations
Unies. En deuxiéme lieu, le Canada devrait jouer les rdles ou il
excelle dans les opérations des Nations Unies. Au Rwanda en
particulier, il s'est distingué dans les communications et la
logistique, dans |' approvisionnement en eau et I’ aménagement
d’hdpitaux de campagne.

Nous avons appliqué le méme principe en Namibie et dans
I ancienne Yougoslavie ou nous avons envoyé des policiers ci-
vilsdelaGendarmerieroyal e du Canada. Nous avons|’intention
d’ appliquer ce méme principe sous peu a Haiti.

Troisiemement, en pensant au réle que nous avons a jouer,
nousdevrions essayer d’ apporter une contribution qui ne soit pas
seulement utile dans la phase du maintien de la paix, mais qui
puisse influer aussi d une maniére plus générale sur la recons-
truction de la société. La phase de consolidation de la paix qui
suit un reglement pacifiqueaKigali, par exemple, ou les soldats
canadiens ont ouvert les aéroports, a aidé arétablir les voies de
communication essentielles. Laméme chose peut s' appliquer en
particulier aHaiti oul’ ONU feraappel auneforceinternationale
de policiers, spécialement formés, qui sera placée sous le com-
mandement du surintendant Pouliot de la Gendarmerie royale
pour transformer lapolice haitienne en une unité professionnelle
qui convienne a une société démocratique.

Enfin, nous devrions & mon avis nous montrer ouverts et
disposésaaider, quand le besoin se ferasentir tout soudai nement
ou quand la communauté internationale réclamera une action
immeédiate. Or, pour pouvoir répondre a ce quatrieme objectif, il
faudra que nous ayons la capacité de le faire. Il faudra que le
gouvernement canadien, le ministére de la Défense planifie un
peu a I’avance la disponibilité de ses effectifs pour pouvoir
répondre présent lorsque les conditions I’ exigeront dans une
région du monde ou nos intéréts et ou notre tradition nous y
appellent.

(1550)

Jai al’esprit enparticulier lejour oulapaix seraenfin établie
au Moyen-Orient. Le Canada, commeon le sait, aétéde latoute
premiére mission de paix des Nations Unies au Moyen—-Orient.
Voici un coin du monde ou le Canada peut jouer un role utile et
important et ot e Canadavoudracertainement aider a mettreen
oeuvre ce processus de paix qui semble prendre forme au
Moyen—Orient et pour lequel nous sommestrés activement parti-
cipants a plusieurs égards.

[Traduction]

Il Ny a pas de régle stricte concernant la participation du
Canada. Cette participation ne devrait avoir aucune limite arbi-
traire. Notrerdle dans chaquesituation doit é&trejugéalalumiére
de nos intéréts, des besoins a combler et de notre capacité de
participer.

Les limites financiéres sont devenues incontournables. Il y a
unedizained’ années, notre part au total des coltsdu maintiende
la paix pour I’ONU était de 8 millions de dollars a peine. Pour
I’ exerciceen cours, il faudray consacrer plusde 150 millionsde
dollars.

Nous devons nous pencher sur d'autres questions, entre au-
tres: le déploiement permanent de nos gardiens de la paix et la
capacitéd’ autres pays de participer ades opérations de cegenre.
Nous avons toujours intérét arevoir nos engagements de longue
durée en ce qui concerne le maintien de la paix.
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Compte tenu des conditions que je viens de mentionner, la
Chambre sait que le mandat de nos gardiens de la paix dans
I’ex—Yougoslavie devra étre renouvelé a la fin du mois. Les
députés se rappellent qu’ en février dernier, le gouvernement a
tenu un débat sur ces mémes questions. Aujourd’ hui, nous conti-
nuons dans la méme ligne. Nous sollicitons les conseils, les
propositions et les commentaires des députés des deux cotés de
laChambre avant que le Cabinet prenne une décision définitive.

[Francais]

Je rappellerai que le Canada joue unrdle clé dans les Balkans
depuis plus de trois ans. Nous nous sommesjoints, en 1991, ala
mission de surveillance de |la Communauté européenne, et nous
avons fourni des troupes a laforce de protection de I’ ONU dans
I”ancienne Yougoslavie.

En collaboration avec le Haut—commissariat des Nations
Uniespour lesréfugiés, nous continuonsd’ assurer |e pont aérien
a Sargjevo.

Nousavonsaidéafinancer I’ enquétesur lesviolationsdu droit
international humanitaire et la création d’ un tribunal internatio-
nal pour juger les crimes de guerre. Quarante—cing agents de la
Gendarmerie royale participent a des opérations policiéres de
surveillance en Bosnie. Les forces navales canadiennes font
partiedesmanoeuvresdel’ OTAN dans|’ Adriatique. Nousavons
prispart aux missionsd’ enquéteet desurveillance dela CSCE, et
nous sommes sur le point d’ appuyer lasurveillancede lafrontie-
re entre la République fédérale de Yougoslavie et laBosnie.

[Traduction]

Selon moi, nous avons une obligation morale de maintenir
notre aide. En ce qui concernel’ aide humanitaire, le pont aérien
de Sarajevo s’ est avéréindispensableet letravail se poursuivraa
cet égard.

Aujourd hui, j'ai le plaisir d annoncer, en plus des engage-
ments que nous avons pris, une contribution de un million de
dollars a la Croix—Rouge internationale et une autre de sept
millions de dollars a répartir entre quatre organi smes onusiens,
soit: le Haut Commissariat des Nations Unies pour les réfugiés,
le Programme alimentaire mondial, I' UNICEF et I’ Organisation
mondial e de |a santé.

Jannonce également la prolongation des projets exécutés
avec CARE du Canada, pour installer des purificateurs d’ eau a
Sarajevo, et avec I’ Université Queen’s, pour élaborer un réseau
de centres de réadaptation pour les blessés et |es handicapés,
toujours a Sarajevo. Le Canadaversera également 500 000 $ au
Fonds spécial des Nations Unies pour le rétablissement des
services essentiels a Sarajevo.

(1555)

Celaétant dit, jetiensace quelaChambrecomprennequ’il est
de plus en plus difficile de soutenir toutes ces missions, surtout
lorsque les conflits font encore rage, que les parties sont encore
loin d’un réglement pacifique et que la perspective de lever
I’embargo sur les armes pourrait mettre en péril le mandat de
I’ONU et la vie des troupes de maintien de la paix dans ces
régions.

Je suis heureux de signaler que le groupe de contact apporte
une contribution importante au processus de négociation quoi-

que les chances de parvenir a un réglement soient loin d’ étre
certaines.

LeCanadaespérejouer dans|eprocessusdiplomatiqueunrole
qui soit a la mesure de sa contribution au maintien de la paix.
Nous serons évidemment treés heureux de connaitrel’ avis detous
les députés au sujet de notre présence dans |’ ancienne Yougosla-
Vvie.

[Francais]

Je croisquenous pouvonsmaintenir notrerdle danslaforcede
protection des Nations Unies, certainement au moins a court
terme, et nous devons certainement donner aux négociations la
chance d' aboutir. Nous devons également fournir toute |’ assis-
tance humanitaire nécessaire pendant que s’ exercent des pres-
sions politiques.

Cequ'il faudrapeut—étrefaire cependant, ¢’ est rectifier I’am-
pleur ou larépartition de la contribution du Canada au moment
ou nos forces de maintien de la paix feront |'objet d autres
sollicitations réelles quels que soient les ajustements qu’il fau-
drapeut—étrefaire au cours des prochains mois, lagrande priori-
té de la politique canadienne doit étre de toute fagon la conclu-
sion d’ un accord de paix entre les parties.

Le Canada joue également, commeon le sait, unrole clédans
les efforts déployés d'une part par les Nations Unies et égale-
ment par I’ Organisation des Etats américains pour faciliter le
rétablissement d’ un gouvernement démocratique a Haiti.

J espeére que laChambre partage mon sens de soul agement par
la signature a la derniére minute d’ un accord entre les négocia-
teursaméricains menés par |’ ancien président Carter et lesmem-
bres du régime militaire de facto haitien. Nous attendons bi ent6t
le retour de Jean-Bertrand Aristide a son poste |égitime de
président démocratiquement élu d’ Haiti.

[Traduction]

Je crois comprendre que le secrétaire Perry rencontre
aujourd’ hui, aWashington, le président Aristide pour lui décrire
en détail les activités de la force multinationale a Haiti, son
déploiement, son mandat et les moyens qu’elle prendra pour
faciliter leretour rapide et sécuritaire du président Aristide dans
son pays.

Apréslarencontre, le président Aristide afélicité le président
Clinton pour le succes des opérations, véritable témoignage,
selonlui, duleadership du président des Etats-Unisd’ Amérique.
De toute évidence, convaincre la junte militaire a renoncer au
pouvoir était et demeure une tache difficile. Bien des gens ont
réclamé un changement, maisil afallul’intervention des Etats—
Unis d’Amérique pour franchir ce que plusieurs considérent
comme la premiére étape d’un important processus visant a
rétablir ladémocratie a Haiti.

Certains pays étaient préts aintervenir acette premiére étape,
mais d autres n’ étaient pas du tout disposés a participer an’im-
porte quel stade des opérations. Le Canadaaclairement indiqué
desledépart qu'il ne participerapas ala premiére étape afin de
pouvoir jouer un réle plus important et significatif along terme
au cours de la deuxieme étape. Nous travaillons, de concert avec
le président Aristide, a la reconstruction d’un pays pour les
Haitiens.
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(1600)
[Francais]

Il est certain que le Canadajouera un role de premier plan en
faveur du rétablissement de la démocratie dans ce pays ravagé
quand les circonstances le permettront. Nous sommes certains
guedans quel ques semai nes, |e gouvernement pourraenvoyer les
contingents que nous avons promis d’envoyer, d’une part pour
former lapolice civile haitienne, et deuxiémement pour aider au
sein de lamission de paix des Nations Unies avec un contingent
demilitaires canadiens afin de participer alastabilité nécessaire
pour permettre au président Aristide de gouverner son pays sans
étre alamerci d’ une junte militaire qui n’apas cru, qui ne croit
pas et qui ne croirajamais ala démocratie.

Il'y adoncuntravail &faire, qui doit se faire sur une certaine
période de temps, et nous sommes trés confiants que nous pour-
rons le réaliser dans un délai approprié et selon les voeux et les
objectifs du président Aristide lui—-méme.

Je dois dire que nous sommes certains que les Américains qui
dirigent laforce multinationale & Haiti sont tout afait du méme
avisquenous, asavoir queleprésident Aristidedoit étre réétabli
dans sesfonctions. Danstoutes|esdiscussionsquej’ ai euesavec
les autorités américaines, je n'ai jamais eu aucun doute qu’ elles
étaient aussi déterminées que nous le sommes de voir la démo-
cratierétablieaHaiti et devoir le président Aristide terminer son
mandat comme président de son pays avec les pleins pouvoirs
auxquelsil est en droit de s attendre.

Je tenais a faire cette précision en cette Chambre parce que
certains des propos et certaines des questions posées par mon
ami le chef de |’ opposition m’ ont amené a penser qu’il croyait
gue les Américains ne seraient pas fideles au président Aristide
et qu'ils le laisseraient tomber. Je veux lui dire que les doutes
gu'il aenversles Américains, amon avis, ne sont pas fondés. 11
ne doit pas imputer a |’ administration Clinton des motifs que je
ne pense pas que I’on doive lui imputer. Nous devons, tout en
ayant des responsabilités différentes, croire et épauler cette
démarche qui permettrale retour du président Aristide dans son
pays avec la possibilité pour lui d’ exercer les pleins pouvoirs.

Permettez—moi en terminant de faire un bref rappel de ce que
le Canada a fait au Rwanda. J ai déja dit tout a|’heure le role
important qu’ ajoué le major—général Dallaire. Je voudrais dire
gueleCanada, non seulement par son entremise, maisaplusieurs
égards, a joué un réle primordial en faveur du rétablissement
d’ une certaine paix dans ce pays. En mai dernier, ¢’ est |e Canada
qui aconvogué une séance spécial e de laCommission des droits
de la personne des Nations Unies.

(1605)

C'est le Canada qui a été le premier a offrir des fonds pour
envoyer des observateurs pour fairele constat de la situation sur
lesdroitsdelapersonne. Lorsquelacrise s est aggravée, c’est le
Canada qui s'est démarqué parmi les partisans de |’ action des
NationsUnieset aversé une contribution importante alamission
desNationsUniesau Rwanda, justement pour appuyer le général
Dallaire.
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Nous avons été, pendant une période de temps importante, le
seul pays a assurer le transport aérien sur la capitale de Kigali,
qui tant6t amenait des vivres, tant6t amenait des médicaments,
tant6t ramenait de Kigali des blessés ou des gens en danger de
mort. Cet effort du Canada pour renforcer cette mission des
Nations Unies a permis, je n’hésite pas a le dire, de sauver des
milliers de vie, y compris celle du premier ministre actuel.

Nous avons également été parmi les premiers a intervenir
concrétement al’ appui de cet autre élément de stratégie que nous
pensons trés important a ce moment—ci, qui est d’ encourager les
réfugiés aretourner au Rwanda. Nous avons envoyé | &-bas une
unité médical e de 200 personnes et nous avons été lespremiersa
envoyer des experts évaluer ce qu'il était possible de faire pour
remettre sur pied I’ infrastructure du pays, |’ approvisionnement
en eau, |’ électricité et les services téléphoniques.

Mais nous devons nous rendre compte que cette crise épou-
vantabl e est avant tout, et enfin decompte, unecrisepolitique. 11
est clair que tout accord final devra avoir I'appui de toutes les
parties. C'est pourquoi le Canada continuera a multiplier ses
efforts au sein de la mission des Nations Unies au Rwanda et a
d’ autresniveaux, pour aider astabiliser lasituation et préparer la
voie a un reglement pacifique.

Les Forces armées canadiennes pourraient a terme étre dé-
ployées dans une dizaine d' opérations de I’ ONU. Mais mémeen
étant présent a différents endroits du globe, le Canada aura
toujours la possibilité de réagir rapidement en cas de tragédie
humanitaire ou si laconclusion d’ un traité de paix devait néces-
siter desactivitésdesurveillance. Donc, jetiensces proposparce
gue, encoreunefois, nous devons considérer que nous auronsdes
choix afaire. Et ces choix, nous voulons les faire, comme nous
I” avions promisau début de notre mandat, aprésavoir consultéle
Parlement, |es élus de ce Parlement, lesquel s peuvent nous ai der
aforger une politique étrangere qui corresponde plei nement aux
objectifs de la population canadienne et qui réponde en tous
points a latradition et aux intéréts du Canada.

L"hon. Lucien Bouchard (chef del’ opposition): Madamela
Présidente, je voudrais d’ abord remercier le gouvernement et le
ministre de nous pourvoir de I’occasion de prendre la parole
relativement a ces questions d’ une importance considérable que
nous abordons aujourd’ hui. Bien sdr, en premier lieu, je serai
d’accord pour dire avec |e ministre que les missions canadiennes
du maintien de la paix constituent I’ un des fleurons de la fierté
canadienne et que, s'il y aquelque chose de popul aire et soutenu
par I’ opinion publique au Canada, ¢’ est bien I’ engagement col-
lectif envers |les missions de paix.

Il faut dire aussi que ces missions de paix he sont pas venues
comme un hors—d’ oeuvre dans I’ évolution collective canadien-
ne. Elles ont accompagné, je dirais, les premiers pas de notre
diplomatie de puissance souveraine. Elles ont été le prolonge-
ment des missions de coopération qui ont débouché trés rapide-
ment sur des interventions et, comme |’a fait avec beaucoup
d’ a—propos le ministre des Affaires étrangéres, je ne peux que
joindre mavoix aux complimentsqu’il aadressés afeu Lester B.
Pearson, |I’un des bétisseurs de notre diplomatie et du prestige
canadien.
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Il faut dire, cependant, que s'il est vrai que lapoursuite de ces
missions s’ est avérée trés avantageuse, et je nedirais pasfacile,
mais percue comme étant efficace au cours des premiéres an-
nées, elle fait maintenant face a des difficultés nouvelles.

(1610)

Ces difficultés sont considérables, elles sont d’'une grande
acuité et risquent de miner la crédibilité des engagements cana-
diens dans le domaine des missions de la paix. Cela justifie la
Chambre des communes d’ avoir formé les comités qui fonction-
nent maintenant pour entreprendre une réflexion sur les politi-
ques a adopter pour |'avenir dans ce domaine et essayer de
redéfinir lesengagementsd’ unefacgon qui soit davantage confor-
me alaréalité actuelle.

Les difficultés nouvelles, elles ne sont peut—étre pas toutes
nouvelles, mais elles se sont intensifiées en gravité, et sont
considérables. D’abord, il y alaquestion des co(ts. Le Canada
N’ est pasaussi richequ’il I’ était danslesannées 1950. Je necrois
pas que de savoir si on en avait les moyens ait été un trés grand
facteur dans |’ appréciation des décisions d’intervenir ou pas. Je
crois que M. Pearson était un heureux dirigeant politique qui
n'avait guére a se soucier de cet aspect puisque, a l’ époque, les
coltsn’ étaient pastrés considérableset qu’ en plus, le gouverne-
ment canadien n’avait presque pas de dette et était dans une
situation de stabilité financiére telle que les citoyens ne met-
talent guére en cause les sommes qui étaient consacrées a ces
fins.

Il se trouve qu'aujourd’ hui, il y a une conjugaison de I’ ac-
croissement des codts. Bien sir, cela prend des égui pements de
plus en plus sophistiqués. Lesgens contre lesquel sparfoisil faut
intervenir sont pourvus d’ équipements trés modernes, de sorte
qu'il faut leur faire face avec des équipements que nous savons
déja maintenant insuffisants. Et puis, de plus en plus, il faut
déployer des contingents considérabl es, de sorte que laquestion
des colts se pose avec beaucoup d’intensité. Elle se double du
fait que nous savons bien que tous les débats de la Chambre, la
plupart des angoisses des ministres et du premier ministre por-
tent sur la crise des finances publiques et que les contribuables,
taxés au maximum face a I’ampleur de la dette nationale, se
posent parfois des questions. Ils s'en posent méme de plus en
plus, je crois, par rapport al’extension qu'il faut donner a cette
forme d’ engagement international.

Il 'y aaussi un autre facteur qui s appelle la complexité des
problémes qui crée les contentieux dans lesquelsil faut interve-
nir. Nous sommes laplupart du temps en face de conflits qui sont
soit religieux, soit ethniques et qui, encore pire, sont parfoisliés
a des desseins impéralistes de gens qui veulent accroitre leur
territoire, qui veulent faire des nettoyages ethniques et puis
surtout, les conflits qui, dans leur cause, plongent leurs racines
trésloin dans |’ histoire des peuples.

Dong, il est tres difficile pour nous d’ arriver sur le terrain,
nous, en plus, qui venons de I’ Amérique du Nord, qui n’avons
parfoispaslessensibilitéseuropéennesfaceacegenredeprobl e
me, ¢’ est tresdifficile pour nous, dis—e, d arriver sur leterrain et
detrouver rapidement lasolution, de trancher le noeud gordien a
un problémequi est fait d’ un évantail considérableet multiplede
causesqui viennent de trésloin dans|’ histoire. Qu’ on songe ace
qui se passe actuellement en Bosnie. Laprésence des différentes

ethnies sur ce méme territoire, enchevétrées dans un réseau
presqueinextricable, tout celaest di ades causeshistoriqueset a
un enchainement extrémement complexe qu’on n’'arrive pas a
démonter aujourd’ hui.

A cela s gjoute, bien sir, des questions de principe nouvelles
qui seposent, des débats nouveaux qu’ on n’ aurait pasimaginésa
I” époque. On se demande maintenant: Est—ce qu’il est |égitime
de violer les souverainetés des peuples étrangers? Il y avait des
principes fondamentaux qui ne souffraient aucune espéce de
mise en cause jusqu’ & maintenant; quand on parlait du caractere
inviolabledelasouveraineté d’ un Etat, on cessait deparler. Il ne
venait al’ esprit de personne d’ attenter a ce principe, et ceux qui
le faisaient encouraient le courroux et lavindicte de |’ ensemble
de lacommunauté.

Les gens qui se sont permis de rompre des traités, d’ envahir
desterritoireset de mettre en cause, d' une facon indue, lasouve-
raineté des pays étrangers ont été mis au ban des nations. Tandis
qu’aujourd’ hui, maintenant, dans des sociétés démocratiques
commelesnbétres, dans desinstancesinternational es aussi hono-
rables que I’ONU, I"UNESCO, enfin, toutes les instances qui
existent, on voit desgensrai sonnabl es, des gens respectueux des
droits se poser la question de savoir si nous ne devrions pas
intervenir danstel pays, al’ encontre méme desdroitssouverains
decepays, pour imposer lapaix, pour redresser des situations qui
mettent en cause les droits de I’ homme.

Donc, il y a des questions de principe nouvelles, il y a des
débats nouveaux qui se posent, il y aune culture nouvelle, il y a
des démarches nouvelles qui sont requises delapart des Etats. Et
puis, il faut bienledire, il y ades doutesqui viennent de plusen
plusal’ esprit des citoyensquant al’ efficacité desinterventions,
certainement par le fait que les interventions doivent se situer
dans des contextes de plus en plus difficiles, donc avec moinsde
chance de réussite, mais aussi avec I’ arrivée des technologies
modernes.

(1615)

Prenons |e cas du Rwanda. Je souscris entiérement ace quele
ministre vient dedire quant alanature admirable des efforts qui
ont été déployés par les Canadiens qui ont travaillé la-bas, au
premier chef le major—général Roméo Dallaire que nous avons
eu le plaisir d'accueillir aujourd’ hui.

Nous savons que desgestes de courage individuel sadmirables
ont été posés et que tous ceux que nous avons envoyes |a—bas ont
fait tout ce qu'ils pouvaient faire. Le Canada a quand méme
déployé autant de ressources qu’il le pouvait dans un contexte
extrémement difficile. Nous savons bien cependant que tout cela
n'est qu’une goutte d’ eau dans le conflit et que |I’ampleur des
terriblesmassacresqui avaient lieu |&-bas n’ aguére été entamée
par les efforts que nous avons faits, aussi louables soient—ils.

D’ autant plus que dans tous les conflits maintenant, et dans
toutes les situations du méme genre qui se reproduiront, la
télévision qui transmet en direct des images atroces tous les
soirs, montreratoujours le caractére limité de nosinterventions.
Nous ne pourrons jamais tout régler; il y aura toujours des
massacres, il y auratoujoursdespartiesd’ opération qui neseront
pas compl étes, il y auratoujoursdesbavures et latélévision sera
la. L' oeil des caméras sera la pour le rapporter fidélement dans
les salons de notre pays.
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Donc, les citoyens sont eux—mémes en mesure, dans leur
maison, dansleur vie quotidienne, de constater aquel point il est
difficiled intervenir et aquel point ce que nouspouvonsfaireest
limité, ce qui leur fait poser des questions. Ces questions sont
parfois fondées.

Jimagine qu’'on fera bient6t une évaluation de ce qui s est
passé en Bosnie, del’ efficacité de ce que nous avonsfait |a-bas.
On connait lesbavuresdela Somalie. Quant au Rwanda, je pense
gu’ onatouspu voir quecequi S’ est passé la—basest incalculable
en termes de conséquences et d'actes inhumains qui ont été
posés.

Il'y aégalement des questions, jedirais de nature plus politi-
que, qui peuvent se poser. Par exemple, si on doit pointer les
projecteurs d’ une évaluation sur ce qui s’ est passéen Irak, ¢’ est
sOr que nousy sommes allés pour libérer leKoweit. Il y avait eu,
en effet, un acte d’ agression intol érable posé envers le Koweit.
Mais je me souviens aussi qu'on avait justifié I'intervention,
avec raison, par lefait que c’ était pour rétablir ladémocratie. A
I’époque, il y avait eu des engagements pris par le régime du
Koweit pour mettre en place un fonctionnement davantage dé-
mocratique. Nous savons bien que ces engagementsn’ ont pasété
maintenus et que finalement, ces milliards de dollars dépensés
par de nombreux pays pour libérer le Koweit et remettrel’ Irak a
saplace n’ont guére eu de résultats en ce qui concerne la démo-
cratie, pas plus en Irak qu’ au Koweit.

Il y a peut—€tre des gens qui se demandent s'il n'y avait pas,
derrierel’intervention, un souci davantage pragmatique. Est—ce
gue ce N’ est pas le pétrol e, sous les couches de sable, qui a été a
I’origine de cette intervention aussi rapide, aussi concertée,
aussi efficace? Lescitoyens et citoyennes se posent beaucoup de
questions. Je crois qu’il faut faire attention parce que si nous ne
répondons pas adégquatement a ces questions, la crédibilité des
missionsde paix vaen prendre un coup. Et lejour ou lescitoyens
et citoyennes du Canada ne soutiendront plus les efforts budgé-
taires, les efforts généraux déployés par le gouvernement en ce
domaine, on ne pourraplusle faire.

Donc, jeréitere ma satisfaction d’ avoir la possibilité en cette
Chambre d' aborder laquestion. Il est trés important de se poser
ces questions et d'essayer de voir dans quel chemin s’ engager.
Dans quel chemin s’ engager? Ce n’ est pas simple, évidemment.
On pourrait peut—€tre cependant a partir d un cas—le cas de
Haiti—essayer de voir s'il n'y a pas de lecons a tirer quant aux
démarcheset aux critéresqu’ on pourrait sedonner pour |’ avenir.
Enfin, que se passe-t—il en Haiti?

Je voudrais tout de suite profiter de I’ occasion pour rappeler
auministrequejen’ai jamais misen causeles motifsaméricains,
ce sont plutét les siens que j’ai mis en cause. Bien sir, tout le
monde sait que les Américains sont sincérement désireux de
rétablir ladémocratie et lapaix en Haiti. D’ ailleurs, ils sont les
seuls a faire un véritable sacrifice, malgré tout le battage et la
rhétorique du ministre, malgré les déclarations lyriques qu’il
nousfait, il n’arienfait. Il aregardéfaireles Américains, comme
noustous. Loin demoi devouloir reprocher aux Américainsquoi
gue ce soit dans cedossier, au contraire. C’ est au ministreauquel
je reproche son impuissance et ses discours doucereux en nous
disant: «Le président Aristide, jel’ai rencontré, jel’ ai appelé, je
lui ai parlé, jel’aime, il m’aime et nous |e protégeons». Maisle
président Aristide, pour le moment, est toujoursaWashington, et
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ce n'est pas le ministre qui vale faire entrer a Haiti. Alors, de
grace, ne faisons pas de petite politique. N’ allons pas imputer a
moi—méme, a mon parti et a |’ opposition officielle la moindre
intention de vouloir miner I” honnéteté et | e désintéressement des
motifs américains.

(1620)

Cela dit, ce n'est pas parce qu'on est d accord avec une
démarche, ce n'est pas parce qu'on est satisfait du premier
résultat de la démarche qu’ on ne peut pas s'inquiéter de ce qui
vient. Il y amatiére a inquiétude, et je suis sir que le ministre
s’inquiéte lui—-méme et que ¢’ est par une grande maitrise de soi
qu'il arrive a cacher son inquiétude. Parce que le ministre sait
bien que, actuellement, M. Aristide est & Washington, qu'il a
dénoncé I'accord intervenu, que les soldats américains sont
présentement a Haiti, impuissants, ligotés par un accord qu'ils
ont signé avec un président usurpateur.

Enfin, moi je viens du monde juridique, je me suis étonné
guand méme de voir que cette démarche, cette opération améri-
caine aHaiti s'inspirait d’ abord et avant tout de la nécessité de
rétablir en place le président |égitime, le premier président
jamais élu démocratiquement a Haiti, que ¢’ était cela la vraie
démarche, quec’ était celale véritable but, que ¢’ était lajustifi-
cation fondamentale. Alors, je me suis étonné. Le ministre ada
s'en étonner lui-méme, lui qui est un juriste et dont j'ai pu
appreécier les connaissances juridiques a |’ université, jadis. Le
ministre add s étonner comme moi de voir la premiére page de
I"accord ou n’apparait que le seul nom du président actuel, le
président honni, le prési dent fantoche, le président nommé par la
junte militaire &l’ encontre méme du droit démocratique dont a
étérevétu le président Aristide durant I’ élection, il y aquelques
années. Alors, c’'est un peu étonnant. Il y alale danger d’une
reconnaissance d’ un usurpateur. Alors, la question se pose.

Laquestion pratique se pose aussi. L es Américains sont main-
tenant & Leprésident Cédrasqui est, lui, levéritable maitredela
situation, qui est, lui, le fauteur de trouble, I"homme qui a nié
toutes les libertés démocratiques, celui qui est le responsable
ultime des massacres, dont on voit méme les images alatélévi-
sion, le président Cédras n’a pas signé |’ accord. Le président
Cédras n’a contracté aucune obligation. Le président Cédras se
promeéne dans les rues d’ Haiti, continue de diriger la junte mili-
taire. Et nous avons vu alatélévision, encore hier soir déja, une
personne en tout cas se faire tuer sous les yeux impuissants,
certainement horrifiés d'un soldat américain qui devait se de-
mander ce qu'il faisait 1, incapable d’intervenir.

Il'y aun probléme, enfin. Le ministre s’ en inquiéte sirement.
Je suis convaincu que de retour a son ministere, avec ses hauts
fonctionnaires, il va continuer d’ épancher son inquiétude, d' ap-
peler a Washington et de faire en sorte qu’on puisse, par les
efforts canadiens, par notre diplomatie, pousser un reglement
rapide de la situation, parce que ¢’ est inquiétant.

On parle du 15 octobre. C'est loin le 15 octobre. Combien de
personnes mourront encore dans les rues de Port—au—Prince?
Combien de personnes seront battues par les policiers, par ces
brutesqui sillonnent les rues de Port—au—Prince, qui frappent sur
desgensdésarmés? Combien de coupsencore seront portéssur la
population devant les yeux impuissants des Américains? Les
Américains n’aimeront pas cela non plus. Si nous, Canadiens,
n’aimons pas voir cela, imaginez la population américaine.
Qu’ est—cequ’ ondirait, nous, si on voyait que cessoldats qui sont
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la sont des gens qui viennent de partout au Canada, qui portent
I’ uniforme canadien, qui ont des armes, qui sont rendus |a-bas,
qui sont debouts et qui ne disent pas un mot et qui regardent
impuissants ceux contre lesquelsils sont allés se battre, frapper
sur des victimes impuissantes? Qu’ est—ce qu’on dirait? On ne
serait pas content.

Alors, les Américains ne sont pas contents non plus, j’ en suis
convaincu. Alors, il faut pousser, il faut que le ministre inter-
vienne, qu’il parle publiquement, qu'il dise les vraies choses,
qu’il cesse de nousfaire desdiscours sirupeux sur les sentiments
qui lelient au président Aristide, sur |’ appel téléphonique qu’il
lui afait hier, sur leretour del’appel qu’il arecude M. Aristide.
Maisenfin, ce n’est pas sérieux, ce n’est pas laréalité. Cen’est
pas |a responsabilité d’ un gouvernement, cela

Il faut que le gouvernement canadien intervienne avec force,
élévesavoix et exigequeleprésident Aristideretournela—bas, et
exigequ’ on démembre, qu’ on démantélel’ armée haitienne, par-
ceque, qu’ est—ce qui se passe? L’ armée haitienne est toujours|a,
aux commandes, et |’ armée haitienne n’est méme plus dans sa
structure, dans son efficacité, dans son intégrité opérationnelle.
Comment peut—on assurer leretour du président Aristide dansde
telles conditions?

Comment peut—on s’ imaginer queleprésident Aristideretour-
nera dans quel ques semaines en Haiti et que I’ armée, son enne-
mie, celle qui I'a abattu, celle qui a tué des gens, celle qui
martyriselepeuple, quel’ armée dorénavant vatravailler lamain
dans la main avec lui, va écouter ses ordres et que le général
Cédras, tous les jours, va aller faire un salut militaire dans le
bureau du président Aristide?

(1625)

Personne ne peut penser cela. Que va—t—il se passer? Est—ce
gue les moyens sont pris pour maitriser |I' armée haitienne? Pas
gue nous sachions. On nesait rien. Tout cequ’ on sait, ¢’ est quele
président Aristide, ce pauvre président Aristide qui avait dénon-
cé I'accord il y a quelques jours, aujourd’hui, a adressé des
félicitations au président Clinton sans que rien ne soit changé.

Enfin, le gouvernement a I’ appui de I’ opposition officielle
pour trouver une solution acette question. L’ opposition officiel-
le ne fera pas de politique avec celg; il n'y a pas de vote |a—de-
dans. On le sait bien, c’est une question d honneur, ¢'est une
question de respect del” humanité, ¢’ est une question démocrati-
que, c'est une question, justement, d’assurer la crédibilité des
missionsde paix et de |’ intervention du Canada dans ce genre de
situation.

Il faut que nous intervenions; il faut que nous soyons crédi-
bles. Il faut que nous le fassions d’une fagon efficace, d’ une
facon pragmatique, alahauteur de nos moyens, maisil faut que
ce soit redéfini. Comment?

Je dis qu’une premiére lecon atirer de I’ opération d’Haiti,
c'est d'abord qu’'on ne peut pas intervenir ailleurs si on ne
s’ appuie pas sur une | égitimité démocratique. Ce n’ est passur le
général Cédrasqu’il faut s'appuyer, maissur le président Aristi-
de; cen’est pas sur le faux président, mais sur le vrai président
qu'il faut s’ appuyer. Alors, jecroisqu’ on devrait, danslesétudes
que nous fai sons actuellement, dans | es critéres que nous défini-
rons, prévoir la nécessité d’ asseoir toute intervention sur une

| égitimitédémocrati queinterne despaysounousallons. Deuxié-
mement, et surtout, ne pas pactiser avec ceux qui sont les enne-
mis de la démocratie. On peut se demander maintenant: Est—ce
gu’ on est pas all é protéger |’ armée haitienne plutét que la popu-
lation, puisgue I’armée haitienne et la police haitienne conti-
nuent leurs sévices comme avant?

Troisiémement, je crois que ces interventions devraient étre
planifiées avec rigueur et d’une fagon concertée. Que veut dire
«planifiées avec rigueur»? Celaveut direqu’il faudrait d’ abord
définir clairement lesobjectifs, qu’il faudrait assigner lesordres
demissions. Car cequi s est produit, ¢’ est qu’ uneformed'’inter-
vention s'est présentée aux portes d’'Haiti et 1a, a la derniére
minute, en vitesse, dans des conditions extrémement difficiles,
j’en conviens, et admirables a plusieurs égards, on a négocié un
accord sur le vif, mais c’est gens-a n’avaient pas d encadre-
ment. Il n'y avait pas eu d’ objectif clair de fixé avant. Celas’ est
négocié sur le tas. Et dans ce temps-4, il y ale risque qu’une
négoci ation abouti sse aunessituation qui ne prévoit pastoutesles
coordonnées. Cela semble étre le cas actuellement, mal heureu-
sement.

Je disais de fagon concertée. Oui, concertée, car quoi qu’on
dise, il y abien sir laRésol ution 940, mai s cette Résol ution 940,
jecomprends qu’ elle émanedel’ ONU, maisil reste qu’ en prati-
que, il N’y aqu’ uneforcenational ela—bas, laforce américaine, et
ce n'est pas tres multinational. Jai entendu de la bouche du
ministretout al’ heure, plusieursfois, lemot «multilatéral», etc.,
mais il reste que cette force qui est 1a est une force unique, la
force américaine. Vous me direz: «C'est parce que les autres
n’ont pas eu le couraged'y aller.» Peut—étre, maisil restecertai-
nement, en tout cas, que ¢areste une force nationale.

Cequ'il faut souhaiter pour |’ avenir—on ne peut pas le faire
tout de suite, bien slr—c’est que ce soit encadré, que ce soit
davantage diversifié, et cela ne peut étre que par I'ONU; il faut
guecesoit desforcesdel’ ONU. C’ est facileadire; cen’ est passi
facilearéaliser. Il faut quel’ ONU ait des moyens; il faut redéfi-
nir les missions de paix; il faut refaire les cadres des forces
d’interventions. Oui, ¢’ est du travail pour nous, ¢ca. C' est mieux
que les discours du ministre; ¢’ est du travail canadien; c’'est le
travail de nos diplomates.

Ondevrait présentement étreaNew York entrain de présenter
une proposition de refonte des mécanismes del’ ONU pour refa-
conner les mandats, les objectifs d'intervention. Ca, c’est une
mission pour le ministre! Ca, ¢’ est une mission pour ses collé
gues, au lieu de pleurer sur I’ épaule du président Aristide. Qu'il
fasse de vraies choses! Qu'ilsaillent aNew York, qu’ils congoi-
vent un projet, qu’'ilsle déposent et qu’ils conseillent anosamis
d'élargir lesforces d'intervention, de les coiffer sous|’ égide de
I’ONU, dont c’est le réle principal . Tant que ce sera une police
national. . .

M. Ouellet: C'est déjafait.
M. Bouchard: Y a-t—il une proposition de déposée?

M. Ouellet: Oui.

M. Bouchard: Bon, aors, que fait—on, nous, aujourd’hui?
Quefait lacommission qui existe actuellement?ll faut qu’il y ait
bien plus que des voeux pieux, il faut qu'il y ait despropositions
qui déterminent des répartitions de fardeau financier. Il faut que
les Etats se taxent eux—mémes, et il faut que le Canada soit un
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leader |a—dedans. Si on n’est pas leader, qu’ on le fasse avec les
autres, maisil faut que cela se fasse.

Tant qu’ on dépendrad’ une force nationale, on aura des situa-
tions compliquées comme celle que nous avons maintenant.

[Traduction]

Jeveux direquel ques motsla—dessus. Bien siir, nous appuyons
sans réserve le maintien de |’ engagement du Canada dans les
missions de paix. C’ est un principe fondamental pour |e Canada
d’ étre partout ou sa présence est requise. Cependant, je tiens a
ajouter que notre facon de faire, la notre et celle du reste du
monde, doit étre améliorée sensiblement. Nous devons a tout
prix préserver la crédibilité de nos interventions. Si nous ne
faisonsrien pour améliorer |les choses, le gouvernement actuel et
les gouvernements qui suivront risquent fort, lorsde tellesinter-
ventions, deneplusavoir tout le soutien de lapopul ation dont les
impots servent a payer notre participation.

(1630)

Je reste convaincu que |'une des taches fondamentales des
comités qui sont déja au travail consiste a définir de nouveaux
objectifs et la forme des missions futures ainsi qu’a assurer le
partage du fardeau entre de nombreux pays. Celane peut sefaire
gue dans le cadre des activités des Nations Unies. Nous devons
jouer unr6leactif au sein desNationsUnies. Nousdevonsen étre
desolidespartisans. |1 est temps de renoncer aux discours creux.
Nous devons faire en sorte que la prochaine mission ne soit pas
dirigée par les forces d’ un seul pays, en I’ occurrence les Etats—
Unis, maispar cellesde nombreux pays travaillant harmonieuse-
ment, efficacement et en visant des objectifs clairement définis,
dans le cadre de mandats véritablement adaptés a chaque cas.

Jerécuseles parolesdu ministre qui affirme que nous doutons
de la motivation de I’administration américaine. Nous recon-
naissons que les Américains ont été courageux, qu’ilsont étéles
seuls aagir, qu'ils avaient les moyens de le faire, et qu’ils sont
maintenant |a—bas. || leur aété possiblede débarquer aHaiti sans
verser de sang. Toutefois, le probléme, ¢’ est qu'il faut faire plus
parce que chaque jour le sang coule a Haiti—celui des gens
pauvres. Ceux qui frappent et qui tuent sont ceux—la mémes
contre qui les Américains ont décidé d’intervenir.

C'est pourquoi j'exhorte le ministre a travailler en étroite
collaboration avec les Américains pour que I’ engagement pris
envers le président Aristide soit respecté.

Laprésidente suppléante (M me Maheu): En conformité de
I" article 38 du Réglement, je dois faire connaitre alaChambrela
question qui sera soulevée ce soir al’ heurede I’ gjournement: le
député de Fraser Valley—Ouest, M. White—L'immigration.

M. Bob Mills (Red Deer): Je remercie le ministre de nous
donner I'occasion de parler de cet important sujet d’intérét
national. Je crois que cela contribue a rehausser I'image du
Parlement auprés des Canadiens. J abonde dans e méme sens
gue les autres orateurs pour ce qui est de notreréputation dansle
domainedu maintien delapaix et delafierté que nousressentons
en tant que Canadiens al’ égard de nos gardiens de la paix.
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Depuislapremiéremissiondemaintien delapaix en 1956, des
dizainesde milliers de Canadiens ont participé ades missionsde
cegenre, et certainsd’ entreeux y ont évidemment laisséleur vie.
Nous voulons remercier ces gens pour ce qu’ils ont fait, et les
millions de gens qu'’ils ont aidés partout dans e monde appré-
cient certainement leursefforts. Aunom du Parti réformiste et de
tous les Canadiens, je veux rendre hommage a ces gens et les
féliciter pour leur bon travail.

Comme la Chambre le sait, le Comité mixte spécial chargé
d’ examiner lapolitique étrangére du Canada, comitédont jefais
partie, parcourt lepaysdepuisledébut del’ année pour essayer de
découvrir ce que les Canadiens pensent vraiment de notre politi-
gue étrangere et de nos engagements internationaux pour les
décennies a venir. Il est devenu trés clair pour moi et pour
plusieurs autres membres du comité que les Canadiens sont
profondément inquiets des événements qui se passent actuelle-
ment dans le monde.

Nous voulons participer aux diverses missions qui s organi-
sent. Nous ne voulons pas faire I’ autruche et rester al’ écart de
tous ces événements qui bouleversent notre monde.

(1635)

Les Canadiens ne sont pas préts a abandonner leur noble
tradition de souci humanitaire et d’intervention en faveur de la
paix. On ne peut cependant pas considérer ces efforts selon une
perspective purement internationale. Nos engagements interna-
tionaux doivent étre compatibles avec nos besoins intérieurs.
Quand nous appuyons des efforts de maintien de la paix, nous
devons donc nous assurer que nous oeuvrons dans les meilleurs
intéréts du Canada et en respectant une austérité budgétaire trés
réellequi doit étrele souci primordial detout bongouvernement.
Nous devons donc choisir judicieusement nos terrains d’inter-
vention.

Le débat d’aujourd hui nous offre vraiment |’ occasion de
técher de choisir ces terrains d'intervention, et de choisir ceux
qui présentent le plus d’intérét. Nous devons faire comprendre
trés clairement que nous ne pouvons pas devenir le service de
police-secours du monde entier. Malgré toute notre bonne vo-
lontéasecourir les autres, nous ne pouvons pasétre tout atous. 11
vaut donc mieux apporter une aide efficace en réponse a un
nombre limité de demandes au lieu de disperser nos efforts. Le
Canada pourra ainsi protéger ses propres intéréts essentiels et
fournir I’ aide laplus efficace pour lacommunauté internationa
le.

En examinant la question du maintien de la paix, il vaut la
peinedenoter quedepuislafindelaguerrefroide, lademandede
casqgues bleus partout dans |le monde a grimpé en fleche. S'il est
une lecon gue nous avons apprise depuis quel ques années, ¢’ est
qgue le climat d'instabilité n'est pas prés de disparaitre. De
nouveaux points chauds continueront d’ apparaitre, et le Canada
doit étre prét. Si d autres demandes nous viennent d’ Afrique,
d’Asie du Sud-Est ou des anciennes républiques soviétiques,
comment le Canada répondra—t—il?

Il est clair que le Canada doit établir des critéres pour évaluer
I"importance de chacune des demandes d’ aide. 1l s’ agit 1ad’ une
guestion délicate, et je ne prétends pas avoir toutes lesréponses,
mais je crois que, lorsqu’il doit décider d’ approuver ou non des
missions de maintien dela paix, |le Parlement devrait prendre en
considération |les aspects suivants.

Premiérement, les liens économiques du Canada sont un fac-
teur extrémement important quand il faut déterminer dansquelle
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mesure |es Canadiens seraient disposés a engager nos ressour-
ces.

Deuxiémement, les répercussions du conflit sur la stabilité
international e sont évidemment un autre critére a considérer au
moment de déterminer si le Canadadevrait intervenir ou non. Si
le conflit risque fort de s'intensifier ou de déstabiliser toute la
région, il faut prendre cela sérieusement en considération au
moment d’ arréter une décision.

Troisiemement, les liens géographi ques sont importants pour
la stabilité régionale. Le monde se porterait mieux si les pays
coopéraient pour maintenir la stabilité dans leur partie du mon-
de. Laoulapaix est rompue, |esorganisations régional esdoivent
coopérer pour redresser lasituation. Apréstout, ce sont les Etats
membres de ces groupes régionaux qui ont le plus intérét a
rétablir lastabilité. Par ailleurs, pour desraisonsdelogistique, la
proximité est aussi un facteur important lorsqu’il faut détermi-
ner la capacité d’ un pays de répondre a une crise efficacement et
dans des délais opportuns.

Quatriémement, il faut aussi tenir compte des considérations
humanitaires. Les Canadiensenveulent pour leur argent, maisils
souhaitent aussi que le Canada maintienne sa tradition de com-
passion. Je pourrais parler plus longuement de cette question,
mais I’ un des mes collegues reviendra sur ce sujet plus tard en
soirée.

Cinquiemement, il faut accorder a nos anciens engagements
plus de poids que nous ne le faisons actuellement lorsque nous
devons décider ce que nous allons encore faire. Nous n’avons
gu’un nombre limité de soldats et qu’une quantité limitée de
matériel de haute qualité. Nous avons donc, envers nos sol dats,
I’ obligation de prendre des décisions justes quand nous les en-
voyons al’ étranger et de ne pas faire d’ engagements qui dépas-
sent lesressources de nosforces armées. Mon coll égueréformis-
te, le député de Okanagan—Similkameen—Merritt, parlera de
cette question.

Un autre point trés important dont il faut tenir compte, ¢’ est
que notre jugement ne doit pas étre obscurci par la tempéte
médi ati que causée par chaque crise, ¢’ est ce qu’ on peut appel er
lefacteur CNN. Il y abeaucoup de conflits dans le monde ot les
troupes de maintien de la paix du Canada pourraient étre utiles.
Cependant, lesmédiasnelestraitent pasavec lamémeimportan-
ce.

La plupart du temps, une manchette prend tellement de place
qu’ elle déloge toutes les autres de la une. Les médias lancent
alorsuncri d’ alarmegu’ on peut entendre partout dans le monde:
«Pourquoi lemonden’ aide-t—il pas davantage?» Deux semaines
ou un mois plus tard, les médias délaissent cette question et
s’ emparent d’ une autre nouvelle. C’ est comme ¢a. Nous devons
en étre conscients. Si lesmédias aiment cettefagon defaire, il ne
faut pas croire que leurs priorités soient toujours justes ni qu’ el-
les reflétent toujours les intéréts canadiens.

(1640)

Dans la mesure ou les Canadiens s'inquiétent vraiment de ce
qu'ils voient dans les médias, nous devons reconnaitre que ces
derniers seront toujours un facteur. Nous devons prendre garde
dene pas prendre de mesures hatives ouimprudentes sur lafoi de

la manchette du jour. Que la manchette soit brilante ou non, le
Parlement doit faire ce que lui dicte son devoir tout simplement.

Maintenant quej’ ai énoncébriévement lescritéres de basesur
lesquels nous devrions nous fonder pour juger notre participa-
tion au maintien de la paix, je voudrais aborder les deux cas
particuliersdont il est question aujourd’ hui: ceux du Rwanda et
de Haiti.

Envertu des six critéres que je viens d’ énumérer, je ne pense
pas que notre mission au Rwanda ait été pleinement satisfai san-
te.

D’ abord, le Rwanda et |e Canadan’ ont a peu prés pas deliens
commerciaux; par conseguent, nous ne pouvions certes pas pré-
tendre que nos intéréts économiques étaient en jeu. D’ autres
pays de I’ Afrique centrale sont les principaux partenaires com-
merciaux du Rwanda. Ce sont ces paysqui ont vu leur commerce
perturbé.

Mémesi |lesmassacres au Rwandaont eu des répercussi ons sur
les pays voisins, notamment par la création de larges flots de
réfugiés, je nepense pasquelacriselabas constitue une menace
alastabilité régionale ou mondiale.

En ce qui atrait a mon troisiéme critére, les liens géographi-
ques, le Canada n’ est pas situé a proximité du Rwandaet il n’a
pas de tradition d' échanges avec ce pays ou ses habitants; par
conséguent, un long délai s’ est écoul é avant que la majorité des
troupes de maintien de la paix arrivent sur place.

A I’ avenir, leCanadadevrait inciter | es organi sations régiona-
les comme I’ Organisation de |’ unité africaine a accroitre leur
capacité de réagir a toute crise locale. En outre, |'Europe a
beaucoup plus de liens avec I’ Afrique centrale que nous. Cette
tradition fait qu’il est beaucoup plus naturel pour les Européens
d’y jouer unréledechef defilecommelaFrancevient delefaire.

Lorsqu’ on tient compte des questions humanitaires, le Rwan-
da est manifestement un pays qui a besoin de |'attention du
monde entier et de son aide. L es Canadiens joueront toujoursun
réle utile dans ces circonstances, mais est—il utile d’ envoyer
chaquefoisdes troupes pour montrer que nous sommes sensi bles
a ces probléemes? Je ne le crois pas.

Des milliers de Canadiens ont fait leur part en donnant de
I” argent ades ONG canadi ennes et internati onal es partici pant au
secours humanitaire. C’ est |aune réaction tout afait appropriée.
Nous souhaiterions faire davantage, mais, en toute franchise,
d’autres pays étaient mieux placés que nous pour assurer le
maintien de la paix au Rwanda.

Une des principales raisons qui font que notre réaction face a
la catastrophe au Rwanda a été si limitée est liée amon cinquie-
me critére: nos engagements précédentsal’ égard du maintien de
la paix. Aucun autre pays n’a apporté une contribution plus
importante a la cause du maintien de la paix ou n’a participé a
plus de missions de ce genre, mais nos forces sont utilisées au
maximum, a|"heure actuelle. 1l est tout simplement injuste de
continuer de demander anos soldats de participer sans cesse ade
nouvelles missions de maintien de la paix. Il s'agit des Forces
canadiennes et non de la Légion étrangere. Si nous consacrons
moins de ressources a certaines opérations ou nous retirons
carrément de certains pays, nous auronsal ors peut—€tre certai nes
réserves que nous pourrons déployer, au besoin, maisil n’en est
rien pour le moment.

Selonledernier facteur, I’ influencedu réseau CNN, lacouver-
ture médiatique importante de la catastrophe rwandaise a sans
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aucun doute été al’ origine de laréaction de notre gouvernement
et de bien d’ autres. N’ oublions pas qu’ environ deux ans aupara-
vant, dans le pays voisin du Burundi, des milliers de personnes
ont été massacréeset ¢’ était lalatroisiémeou quatriemefoisque
celaseproduisait depuislesannées 70. Pourtant, celan’ asuscité
aucune réaction des médias, aucun tollé et les Nations Unies
n’ont pas envoyé de gardiens de la paix.

A I’avenir, le Parlement devra mieux évaluer la gravité de
chaque crise. Une crise internationale ne se limite pas a la
couverture médiatique qu’ elle recoit.

Avant de conclure sur le Rwanda, je voudrais parler de mon
expérience de ce pays. En 1971, j’ai lu dansle National Geogra-
phic un article au sujet des gorilles des montagnes et du pays
méme. A ce moment—a, j'ai décidé de me rendre la—bas et, 15
ansplustard, j’ai réalisé mon réve.

Mon épouse et moi avons pu voir un paysou il y avait detres
belles collines, des montagnes verdoyantes et un sol vol canique
fertile. Les gens étaient accueillants et souriants. |ls étaient
heureux. Je me rappellerai toujours les marchés que nous avons
visitésou lesenfantsjouaient et lesgensfaisaient leursachatsde
la semaine. Comment se fait—il qu’un pays puisse changer de
maniére si dramatique? Nous savions qu'il y avait deux tribus,
mai s nous ne savions pas qu’ ell es se détestaient. Qu’ est—il arri-
vé? Des ONG et des missionnaires ont parlé des probleémes qui
menacaient d’ éclater, mais personne n'y a prété attention. Per-
sonne ne s est avancé pour tenter d' éviter le carnage qui devait
suivre.

(1645)

Si nous voulions faire quel que chose au Rwanda, c’'est a ce
moment—la que nos pourparlers diplomatiques et notre leaders-
hip auraient pu étre plus utiles. Lacommunauté internationale a
préféré ne pas intervenir et attendre plutdt, comme elle a coutu-
me de le faire, que le mal soit fait. Elle a ensuite fait appel aux
gardiens de la paix, dont les Canadiens.

Nous devonstirer unelecon de cette expérience. Des mesures
proactives qui sont prises par les voies diplomatiques ou par
I’ entremi se d’ organi sations international es sont non seul ement
plus efficaces et plus économiques que des missions de maintien
de la paix qui coltent une fortune, mais elles peuvent aussi
sauver bien des vies.

Je voudrais maintenant parler de Haiti. Encore une fois, il
s'agit d’une situation qui nous touche, d’'une crise qui requiert
notre attention immédiate. Or, lorsqu’ on y regarde de plus preés,
la situation est tout autre.

Premiérement, nous n’ avons presque pas d’ intéréts économi-
quesen Haiti et lastabilitéinternational e n’ est pas menacée. Sur
le plan géographique, Haiti est bien située dans le méme hémis-
phére que nous. Nous devrionsdonc nousintéresser activement a
cequi arrive dans ce pays. Cependant, si nousvoulonsintervenir,
nous devrions le faire sous les auspices de I’ Organisation des
Etats américains et non dans le cadre de ' initiative prise par les
Etats—Unis qui pourrait bien signifier I’ ouverture d’ une boite de
Pandore dans lagquelle les pays engagés dans le maintien de la
paix pourraient entrer sans jamais en ressortir.

Avant d’intervenir en Haiti, faisons en sorte de bien savoir
dans quoi nous nous embarquons. Combien cela coltera—t—il?
Quand pourrons—nous partir? Que cherchons—-nous aaccomplir?
Cédras qui, hier, était un meurtrier diabolique, deviendra—t—il
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maintenant notre partenaire dans la reconstruction de Haiti?
C’est une chose que, personnellement, je ne peux accepter. Je
suishienprét alui botter lederriére, maisjamaisjenelui serrerai
lamain.

De toute évidence, les choses ne se déroulent pas comme les
Américains|’ avaient prévu. DesHaitiens sefont encore battre et
tuer par des hommes de main. Les Haitiens, au Canada, sont
mécontents. L es sol dats améri cains sont mécontents. En fait, les
seuls qui sont contents, ce sont les dirigeants putschistes. Si ce
n’ est pas un avertissement clair, je ne sais pas ce que c’ est.

Dansune perspectivehumanitaire, il nefait aucun doute quele
Canada peut aider les Haitiens les plus démunis et les plus
désespérés. Encore une fois, je pense que ce sont nos ONG qui
sont lesmieux placéespour intervenir et non nos soldats, qui sont
déja mis a contribution au maximum pour le maintien de la paix
dans le monde.

La crise haitienne est un sujet d’'une actualité brdlante
aujourd hui dans les médias. Il en sera peut—étre encore ainsi
demain. Il n’ enreste pasmoinsquel’ expul sion de Jean—Bertrand
Aristide date de 1991. Ce n’est donc pas un fait nouveau. Haiti
était déja confrontée a des problémes en 1915, année de la
derniére invasion de I'Tle par les Américains. A I’ époque, les
Américains étaient demeurés dans I'Tle le temps d’ une généra-
tion. Faisons en sorte que, cette fois—ci, nous assistions I’an
prochain au départ des troupes américaines et a leur remplace-
ment par des Canadiens, hommes et femmes, chargés d’ assurer
le maintien de paix pour la prochaine génération.

Le Canada peut étre un intervenant efficace pour le maintien
delapaix dansle monde. Les Canadiens sont fiersde cerdle que
jouent les leurs et notre réputation n’est plus a faire. Les gens
savent que si nous avons décidé de ne pas aller aHaiti, le monde
ne nous en tiendrarigueur.

Rendonsserviceaux Canadienset, pour unefois, accordonsun
répit aux forces armées canadiennes. Gardons nos soldats chez
nous et assumons plutdét un rdéle de premier plan au sein de
I’OEA. Si nous renforgons I’ efficacité et la crédibilité de cet
organisme et d’autres organismes régionaux semblables, nous
serons peut—étre en mesure de résoudre | es problémes qui sont le
lot de pays comme Haiti.

Si d'autres pays sont reconnus pour leur force ou leur ruse, le
Canada, pour sa part, a su se batir au fil des ans une réputation
d’honnéte courtier et de puissance intermédiaire de premier
plan. Nous sommes membre de toutes les organisations qui
comptent—I’ OTAN, leG—7, |’ OEA, etc.—sansavoir pour autant
le bagage historique des grandes puissances militaires mondia-
les. C’est pourquoi les autres pays lorgnent vers nous et misent
sur notre capacité a créer des institutions international es telles
que I’ONU et I'OEA. Le Canada rendra un grand service a la
communauté internationale en prenant ce réle a coeur et en
participant ala mise en place de changements bénéfiques.

Au cours d’ une visite a Washington la semaine derniére, j’ ai
posé la méme question a des représentants de I’OEA et du
Département d’ Etat. Maquestion était |a suivante: A votre avis,
le Canada a—t—il vraiment joué un réle de premier plan dansla
recherche d'une solution diplomatique aux problémes d'Haiti.
Dans les deux cas, laréponse a été négative. Au lieu de cela, on
m’ adit que le Canadaétait tréstimoré et souffrait d’ un complexe
d’'infériorité lorsqu’il s'agissait de traiter avec des étrangers.

5961



DEBATS DES COMMUNES

21 septembre 1994

Initiatives ministérielles
(1650)

L e Canada peut effectivement jouer un réle important comme
intermédiaireet devenir un leader mondial danslaquétecommu-
ne de solutions pacifiques aux crises internationales. Mais,
d’ abord, nous avons besoin du | eadership du gouvernement pour
qu’'il montre lavoieasuivre, s'engage afavoriser ladiplomatie
et jouer unrdleplusactif. Nouspossédons|’ éducation, le person-
nel al’ étranger et, surtout, une réputation de société démocrati-
gue et raisonnable en qui on peut avoir confiance.

Cequ'il nousmanque, ¢’ est lavolonté politique deréussir. Un
tel changement serait avantageux non seulement pour lacommu-
nauté internationale, mais également pour les Canadiens, puis-
gueles organisationsinternational es pourraient contribuer gran-
dement a éviter d' autres problémes al’avenir. S'il n'y apasde
crise, il ne sert arien de dépenser plus d argent ou de mettre en
danger la vie des membres des forces armées.

En guise de conclusion, le Canadane devrait pasintervenir en
Haiti ou dans toute autre région avant d’ avoir établi, premiére-
ment, les critéres; deuxiémement, le colt; et, troisiémement, un
plan qui prévoit, notamment lalogistique, notre mission précise,
comment et quand nous retirerons nos sol dats. Nous devons étre
assurés que les Canadiens appuient nos actions et que nous
débattons toujours cette question a la Chambre des communes.

Le temps est venu de prendre du recul. Avant d’ envoyer nos
soldats participer a une autre mission mal définie, dont les
dangers sont aléatoires et les colts inconnus, établissons un
ensembl e de critéres crédibles sur lesquels nous pourrons nous
fonder pour choisir judicieusement les endroitsou intervenir. Le
Canada peut apporter des changements dans le monde. Il peut
encoreétreun innovateur et unleader dansle maintiendelapaix,
mais nous devons faire des choix. N’ importe quel gouvernement
imprudent peut offrir son aide et penser faire pour lemieux. Mais
seul un gouvernement fort peut dire: «Faites votre part et nous
vous aiderons; sinon, débrouillez—vous.»

M. Robinson: Madame la Présidente, j’avais comprisqu’il y
aurait une bréve période de questions et d’ observations; si ¢’ est
le cas, j'ai une question a poser au député.

M. Boudria: Madame la Présidente, je désire vous informer
gue, a compter de maintenant, les députés libéraux se prévau-
dront de ladisposition qui leur permet de partager leur tempsde
parole en deux périodes de 10 minutes suivies de cing minutes
chacune. Autrement dit, ils ne suivront pas la procédure habi-
tuelle.

La présidente suppléante (M me Maheu): Il n'y aura pas de
période de questions et d’ observations pour les trois premiers
orateurs.

M. Robinson: MadamelaPrésidente, je voudrais simplement
avoir des précisions au sujet des régles. Si j’ai bien compris,
aucune période de questions et d’ observations nesuit lediscours
du premier orateur, ni celui du député qui prend la parole
immédiatement aprés le ministre. Or, je suis certain que le
Réglement prévoit une période de questions et d’ observations
apres ces discours.

La présidente suppléante (Mme M aheu): Dans votre exem-
plairedel’ Ordre projetédestravauxd’ aujourd’ hui, voustrouve-
rez ce qui suit:

Premier ministre, chef de I’ Opposition, ministre qui propose lamotion et le député
répliquant immédiatement apres le ministre —aucune limite.
Tous les autres députés—maximum de 20 minutes et les discours peuvent faire
I’objet d’une période de questions et d’ observations de 10 minutes.
\ous pouvez aussi vous reporter au paragraphe 43(1) du Re-
glement qui porte que:

Sauf dispositions contraires du présent Reglement, lorsque I’ Orateur occupe le
fauteuil, aucun député, sauf le premier ministre et le chef de I’ opposition ou un
ministre proposant un ordre émanant du gouvernement et le député répliquant
immédiatement aprés ce ministre, ne doit parler plus de vingt minutes [. . .]

(1655)

Dans |le présent cas, I’ Ordre des travaux stipule que les deux
premiers orateurs ont droit & une période illimitée. A titre de
député répliquant au nom du Parti réformiste, le député avait
doncdroit aunepériodeillimitée sansquestions ni observations.

Puisque la formul e employée mentionne uniquement «le dé-
puté répliquant immédiatement apres le ministre», nous accor-
derons la période habituelle de questions et d’ observations au
député de Red Deer.

M. Svend J. Robinson (Burnaby—Kingsway): Madame la
Présidente, jene suispassir que maquestion soit importanteace
point. J apprécie toutefois de pouvoir poser une question et
formuler une observation aprés |’ intervention du député de Red
Deer et porte—parole officiel du Parti réformiste.

Je partage absolument les profondes préoccupations expri-
mées notamment par le chef de I’ opposition officielle sur la
question dont nous sommes saisis. Moi—-méme, au cours de la
période des questions. . .

[Francais]

Jai soulignélefait quejecroisquel’ ententede dimanchesoir
entreleprésident illégal, le président de paille, M. Jonassaint, et
M. Carter, qui a été rédigé sans aucune consultation avec le
président Aristide ou avec les Nations Unies, constitue en effet
une trahison tragique envers le peuple haitien.

[Traduction]

Ja rappelé également que, pas plus tard que la semaine
derniére, le président Carter avait déclaré que le général Cédras
et ses bandits armés appliquaient un régime de terreur ou des
enfants et des prétres étaient exécutés et des femmes, violées.
Poussés about, cesdictateursfont preuve d’ une brutalité de plus
en plus grande.

Bon nombre d’ entre nous sommes profondément troubl és et
choqués par cette entente qui, en fait, se fonde sur I” honneur et
I”intégritéde cespersonnes. On parl ede respect mutuel. On parle
d’amnistie générale et de retraite honorable, et I’ on fait appel a
leur sens de |I" honneur.

Je veux demander une explication au député de Red Deer. Si
j’ai bien compris, son chef, le député de Calgary—Sud—Ouest,
considére que le Canada devrait se joindre aux Etats-Unis et
participer al’invasion militaire. En fait, le député de Calgary—
Sud—Ouest atenu ces propos hier: «Nous ne pourrons pas conti-
nuer ainsi bien longtemps. Nous évitons la ligne de front, mais
nous nous engageons ensuite.» Il a dit que nous devrions nous
joindre aux Américains.

J ai écouté attentivement les observations du député de Red
Deer, qui adit gu’en fait, nous ne devrions pas nous engager du
tout et quec’est I’ OEA qui aurait dii assumer laresponsabilitédu
probléme.

5962



21 septembre 1994

DEBATS DES COMMUNES

Je veux demander au député de Red Deer d’ éclaircir la posi-
tion du Parti réformiste. Qui parle au nom du Parti réformiste?
Est—ce le chef du parti ou est—ce le député de Red Deer?

Enfin, peut—il aussi éclaircir sa position sur les questions de
prévention? Dans le cas du Rwanda, nous sommes nombreux a
croire que si le monde avait réagi plus tét pour empécher le
génocide, une grande partie de la tragédie qui a eu lieu ensuite
aurait pu étre évitée.

M. Mills (Red Deer): MadamelaPrésidente, je suisvraiment
heureux d' avoir la possibilité de répondre a cette question. J au-
rais pensé qu’ un député de ce niveau ne croyait pas tout cequ’il
lisait dans la presse.

(1700)

Jesuisravi depouvoir éclaircir cepoint. Cequelechef demon
parti a dit en réponse a la question du journaliste, c’est que le
Canadaaurait d( jouer un réle de leadership au sein de I’ OEA et
des Nations Unies et que si nous devions participer a une opéra-
tion dans ce pays, ce devrait étre avec uneforce del’ OEA et non
une force américaine.

Celafait une grande différence parce que le gros probl éme est
la participation effective de |’ OEA et des Nations Unies. Jesuis
ravi depouvoir éclaircir ce point et de préciser quelechef demon
parti et moi sommes exactement sur laméme longueur d’ ondes.

En ce qui concerne lesmesures préventives, j’ espére avoir été
clair sur ce point aussi. En 1985, je me suis rendu au Rwandaou
j’a passéunmois. Il n'y avait alors aucune agitation. Toutefois,
il y avait des problémes sous—jacents, et peu de temps apres, de
nombreuses ONG et de nombreux représentants du gouverne-
ment nous ont signalé qu’ une crise était sur le point d’ éclater.

C'est & ce moment—la que nous aurions di intervenir pour
négocier un reglement entre les deux tribus en cause. C' est ainsi
gue I’ on empéche ce genre de situation de se produire, et non en
attendant que les gens se laissent emporter et commencent a
s'entretuer comme en Yougoslavie ou dans d'autres pays du
monde.

M. Robinson: Madame laPrésidente, j’ai une question com-
plémentaire. Jeferaisremarquer quejusqu’ en 1992, legouverne-
ment précédent a accordé une aide directe importante au régime
brutal du Rwanda. Nous avons autorisé lavenue danslaville de
Québec, en tant que professeur invité, d'un homme qui a été un
ardent partisan du génocide lorsqu’il vivait au Rwanda.

M. Flis: MadamelaPrésidente, j’ invoquele Réglement. Nous
avons besoin d’ éclaircissements. D’ apres mon interprétation du
Reéglement, lorsque nous divisons une période de 20 minutes en
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deux périodes de 10 minutes, nous prenons 10 minutes, plus 5
minutes pour les questions et observations.

La présidente suppléante (Mme Maheu): Je regrette. Nous
n'avons pas encore commence ce partage du temps de parole.
Nous le ferons apres le discours du ministre. Le député de Red
Deer dispose de 10 minutes pour les questions et observations.

M. Robinson: C'était bien essayé, Jesse. Madame la Prési-
dente, le député de Red Deer n' apas parlé dans ses observations
de lasituation des gardiens de la paix canadiens en Bosnie, bien
qu'il ' agissed’ undessujetsimportants qui intéressent laCham-
bre.

Jai personnellement eu |’ occasion de visiter nos troupes a
Gradacac, en Croatie, et les hommes et les femmes qui S'y
trouvaient faisaient du trés bon travail malgré les conditions
difficiles.

Le député de Red Deer pourrait—il préciser saposition et celle
du Parti réformiste quant au réle des gardiens de la paix cana
diens en Bosnie et en Croatie? Mon collégue est certainement au
courant de la situation récente.

Un rapport publié aujourd’ hui méme nous apprend que depuis
deux anset demi, quelque 750 000 musulmans et Croatesont fui
lesrégionsnord et est delaBosnietenuespar lesSerbes. Selonle
représentant des NationsUnies, des centainesde milliersd’ entre
eux sont victimes de purification ethnique.

Laprésidentesuppléante(MmeMaheu): Jeregretted’ inter-
rompre le député, mais il reste 30 secondes au député de Red
Deer pour ses questions et observations. Désirez—vous qu’il
réponde a votre question?

M. Robinson: Madame la Présidente, j’attends |la réponse
avec beaucoup d’intérét.

M. Mills (Red Deer): Madame |laPrésidente, mes préoccupa-
tions au sujet d’ une partie des fonds qui sont envoyés dans cette
région touchent un probléme sérieux. Nous devons mettre de
I’ ordre &la grandeur du programme de I’ ACDI. Enréponse ala
toute premiére question, je crois que des améliorations doivent
étre apportées.

Deuxiémement, dans e cas de laBosnie et de laYougoslavie,
le député d’ Okanagan—Similkameen—M erritt parlera de cette
question. Nous nous sommes partagé les pays. Le député devra
attendre la réponse.

La présidente suppléante (Mme Maheu): Je rappelle aux
députés que le gouvernement a décidé de répartir son temps en
deux périodes de 10 minutes chacune. Une période de 5 minutes
seraconsacréeaux questionset observations apres|’ intervention
de chaque député.
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L' hon. David Michael Collenette (ministre de la Défense
nationale et ministre des Anciens combattants): Madame la
Présidente, je vais prendre dix minutes et je serai bref.

(1705)

J avais préparé quelques observations, mais je suis absolu-
ment scandalisé par les propos que j’ai entendus cet aprés—midi
et par le cynisme du député de Red Deer, qui vient de parler au
nom du Parti réformiste au sujet de nos engagements au Rwanda
et a Haiti. Sauf erreur, ma collégue, la secrétaire d’ Etat pour
I’ Amérique latine et I’ Afrique, reviendra la—dessus dans le dis-
cours qu’ elle prononcera aprés moi.

Cependant, je suisencore plusrévolté par leton belliqueux du
chef del’ opposition, alafois pendant |a période des questions et
pendant e débat de cet aprés—midi, qui s était pourtant déroul é
jusque-la de fagon vraiment logique et bien ordonnée. Sacriti-
gue acerbe des événements du week—end, de I’ accord que |’ an-
cienprésident Jimmy Carter aréussi aconclureaPort—au—Prince
dépasse I’ entendement. Ses attaques irréfléchies sont incroya
bles. S'il dirige les affaires de son parti de cette fagon, je me
demande bien comment se passera le reste de la session parle-
mentaire.

Lechef del’ opposition aurait peut—€tre dd réfl échir davantage
et recourir aun peu plusdediplomatie. Il aurait pu constater que
I"accord conclu au cours du week—end devait étre expliqué a
toutes les parties, ce qui a d’ailleurs été fait. Peu aprés trois
heurescet aprés—midi, leprésident Aristideafait unedéclaration
aWashington. Il adit: «Au cours de trois derniers jours, ce qui
S’ est passé aHaiti pour maintenir ladémocratie faisait suiteala
décision du président Clinton de s'engager a diriger un effort
multinational pour exécuter les volontés des Nations Unies et
aider arétablir ladémocratie a Haiti.»

Il aremercié les Etats-Unis pour leur intervention militaire
visant son retour au pouvoir. Il a déclaré qu’il serait de retour
dans son pays d’ici 24 jours. Il a également annoncé que, pour
favoriser |erespect desdroits et libertés et la stabilité politique,
il a demandé a son ministre de la Défense, le général Jean
Béliotte, de diriger une équipe de transition et de recommander
les prochaines mesures a prendre pour rétablir rapidement |’ or-
dre constitutionnel en Haiti.

A entendre le chef de I’ opposition cet aprés-midi, on aurait
crugu’'il nevoulait pasqueleprésident Carter parvienne aéviter
la catastrophe qu’aurait provoquée une invasion militaire. En
fait, ladéclaration quevient defaireleprésident Aristidedevrait
contribuer aapai ser toutes|esinquiétudes et arendre notre débat
plus rationnel. Le président Aristide a déclaré cet aprés-midi
qu’il serait de retour dans son pays d’ici 24 jours. Evidemment,
s'il est ramené au pouvoir & ce moment—a, comme nous nousy
sommes engagés officiellement a plus d’une occasion, nous
participerons, par I’entremise des Forces canadiennes, a toute
mission visant a reconstruire Haiti.

Je ne veux pas donner plus de précisions sur nos activités, car
nous participerons a une équipe international e de reconnai ssan-

ce. En fait, c’est un colonel canadien qui agira a titre de chef
d’ état—major et dirigera cette équipe dans les jours qui suivront
immédiatement le retour au pouvoir du président Aristide et e
rétablissement delastabilité dans ce pays. L’ équipe serachargée
de déterminer le mandat a confier & une force de maintien de la
paix del’ ONU. LeCanadaseraravi de participer alareconstruc-
tion d’Haiti par I'intermédiaire de ses casques bleus.

Comme nous n’avons pas beaucoup de temps et que nous
avons divisé le temps qui nous était accordé, je voudrais parler
briévement de la nouvelle nature des missions de maintien dela
paix, dansle monde. Lemaintien delapaix, commeledéfinissait
I’ex—premier ministre Pearson, et la tradition établie dans ce
domaine aprés la Seconde Guerre mondiale ont énormément
changeé ces derniéres années. Le monde est aux prises avec des
situations beaucoup plus complexes qui exigent unemultiplicité
deréponses. Danscertainscas, commeenBosnieet enCroatie, la
situation est terriblement dangereuse.

Au cours des cing derniéres années, | es opérations internatio-
nales de maintien de la paix ont pris trois ou quatre formes
différentes. Il y a les opérations a caractére humanitaire en
Ethiopie, en Somalie et en Bosnie. N’ oublions pas que nos
troupessont alléesen Bosniedansle cadred’ un eff ort humanitai-
re déployé sous les auspices des Nations Unies pour fournir
secourset vivres. Jecroisquenos militaires, hommes et femmes,
ont réussi de fagon remarquable, ces deux derniéres années, a
apporter un secourshumanitairealaBosnie. [Issont encorelaau
moment ou je vous parle.

Il'y a les opérations de déminage et de reconstruction en
Afghanistan, au Cambodge, au Koweit, en Irak et a Haiti. Nous
avonsparticipéadesopérati onsde dével oppement de pays. Nous
avons participé al’ application d embargos, dans le golfe Persi-
que, I' Adriatique et au large d' Haiti, notamment, et nous avons
contribué a donner confiance aux gens par des opérations de
contréle et de vérification des armements.

(1710)

Donc, lorsqu’il est question de maintenir la paix, il ne s'agit
pas uniquement de résoudre des conflits et de patrouiller la
frontiére commenous|’ avonsfait pendant des annéeset defagon
trésciviliséeaChypre, maisdebien d’ autres choses. Et pour que
le Canada participe a la direction des affaires mondiales par
I’intermédiaire des Nations Unies, il faut que nos forces armées
soient douées d’ aptitudes extrémement diverses de fagon a pou-
voir s adapter aux différentes missions aremplir.

Un des points que je tenais a soulever aujourd’ hui concerne
I’ engagement permanent des forces armées. A |’ heure actuelle,
3 400 de nos militaires sont déployés, sans compter ceux que
nous enverrons peut—étre a Haiti, ce dont nous pourronsdiscuter
dans les prochai nes semaines. Etant donné que tout un groupede
militaires attend de partir, que tout un groupe vient de rentrer et
qu'il y en ade déployés, nos effectifssont pour ainsi direutilisés
au maximum. Quelque 10 000 gardiens de la paix participent a
ce genre de roulement. Ce que le gouvernement se demande
maintenant, c’est combien de ressources il faut continuer a
consacrer a ces missions de maintien de la paix.
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Je veux parler en particulier de notre engagement en Yougos-
lavie, en Croatie et en Bosnie.

[Francais]

Je donnerai un apercu de notre participation a la force des
NationsUnies déoployéedans|’ ex—Yougoslavie qui représentea
I” heure actuelle notre engagement le plus important. Le mandat
de la FORPRONU expire le 30 septembre de cette année et sera
rai sonnablement prolongé.

L’ engagement du Canadavis—a—vislaForce se termine égale-
ment |e 30 septembreet |adécision dele prolonger n’ apasencore
été prise.

[Traduction]

Autrement dit, nous n’avons pas encore pris la décision, en
fait, d'informer la Chambre. Quelque 1 500 a 1 600 de nos
militaires sont prétsapartir pour laCroatie et |aBosnie au début
d’ octobre, soit d'ici dix ou 15 jours seulement. Le Royal Cana
dian Regiment iraen Croatie et lesRoyal Canadian Dragoons, en
Bosnie. Tous ces militaires s' entrainent depuis quelque temps a
la BFC de Petawawa.

Cet entrainement est digne de mention car, compte tenu des
engagements que nous prenons, il nous faut déployer de plusen
plus de réservistes. L' été dernier, j'ai pris la parole lors d une
cérémonie publique a St—-Thomas, en Ontario, dans la circons-
cription de mon collégue, ledéputé d’Elgin. J ai été sincérement
touché de voir que les membres du Elgin Regiment, régiment de
réserve, étaient préts a offrir la participation de neuf personnes
au prochain contingent du Royal Canadian Regiment qui iraen
Bosnie et en Croatie.

Vous vous demandez peut—€tre «pourquoi dit—il qu’ils sont
prétsay aller? Sur quoi porte donc tout e débat?» Eh bien, avant
d’envoyer un nouveau contingent de soldats canadiens, nous
voulons savoir si les députés veulent que nous continuions de
participer alamission dans I’ ex—Yougoslavie. Le but du débat,
C'est de connaitre les opinions des députés puisqu’ils se sont
entretenus avec les électeurs de leurs circonscriptions cet été. A
leur avis, devons—nous continuer de participer a cette mission?
Pendant combien de temps? Devons—nous retirer un bataillon,
garder nos effectifs complets ou les réduire de moitié? Nous
avons 750 personnes en Croatie, 750 en Bosnie et une unité
logistique basée prés de Split. Nous voulons savoir si nous
devons renouvel er notre engagement qui, je le répete, prend fin
le 30 septembre.

Le gouvernement n’a pris aucune décision, mais il est trés
conscient de |’ épuisement de nosressources. Nous savons quele
budget des forces armées subit des compressions. Nous tentons
de trouver de nouveaux moyens plus efficaces et moins colteux
de nous acquitter de nos taches dans|es missions de maintien de
lapaix. Commeleministre desAffairesétrangeres|’ adéclaré, le
gouvernement reste indéfectiblement attaché au principe du
maintien de la paix, au réle du Canada comme intermédiaire
entre nations, que ce soit pendant une période trouble, commeen
Bosnie et en Croatie, ou une période de reconstruction comme
nous |’ avonsvu au Rwandaet comme nousleverrons peut—étrea
Haiti. Les Forces canadiennes ont une réputation des plusenvia-
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bles. Lorsque le premier ministre est all€ en Bosnie cet été, son
homol ogue bosniaque a dit que nous avions des soldats extraor-
dinaires et qu’il voulait que nous restions la—bas pour participer
aux efforts en vue de rétablir la paix dans cette région.

(1715)

Le leader serbe, le général Karadzic, a dit la méme chose
lorsqu’il a été question de relever nos troupes a Srebrenica.

Nous avons les meilleures forces armées dans le monde, mais
elles ont été éprouvées par suite de certaines des missions qui
leur ont été confiées. Nous avons perdu 10 personnes dans |’ an-
cienne Yougoslavie. Nous avons environ 50 blessés, mais ces
hommes et ces femmes sont préts a continuer leur travail pour
aider legouvernement as' acquitter desobligationsqu’il décide-
rade contracter aprés avoir consulté les députés de la Chambre
des communes, et ¢’ est pourquoi cela nous intéresse énormé-
ment d’ entendre les opinions des députés aujourd’ hui.

M. Jim Hart (Okanagan—Similkameen—M erritt): Mada-
me la Présidente, j'ai écouté |'intervention du ministre avec
beaucoup d’intérét. Je suis allé moi aussi en ex—Yougoslavie et
j'y ai constaté que nos militaires accomplissaient effectivement
un travail remarquabl e dans des conditions extrémement diffici-
les; nous devrions tous étre trés fiers de ce qu'ils font.

Comme I’adit le ministre, le maintien de la paix n’est pasla
seul e téche dont |esforces armées canadiennes doivent s’ acquit-
ter, mais comme | es ressources sont trés maigres et comme nous
réduisons les effectifs de nos forces armées, il faut également
tenir compte de I’ éventualité de conflits internesici au Canada.

Ondiraquele Canadan’ajamais a se préoccuper de pareilles
choses, mais dans ma propre circonscription d’ Okanagan—Si-
milkameen—M erritt, nous avons déploré un incendie de forét et
avons eu a faire appel aux Forces canadiennes. Ce sont des
effectifs de Calgary qui sont venus nous préter main—forte, mais
il nN"en est venu qu'un faible contingent, et ce n’est la qu’un
modeste exemple.

Pas besoin de remonter bien loin en arriére pour rappeler que
nous avons connu a Oka une situation qui a beaucoup exigé de
nos ressources militaires.

Comment le ministre ou le ministére de la Défense peuvent—
ilsfaire en sorte que nous remplissionsnotre role de maintien de
la paix dans le monde tout en s’assurant que nous conservions
suffisamment de ressources pour nous occuper des problémes
qui surgissent ici également?

M. Collenette: Voila une trés bonne question, madame la
Présidente. Je croyais avoir abordé également ce point—a, mais
comme je n'ai pas |’ habitude de n’avoir que dix minutes pour
intervenir, je n'ai peut—étre pas eu le temps d'en parler.

Nous avons a nous acquitter de plus en plus d obligations,
gu’il s'agisse d'intervenir pour le maintien de la paix ou pour
préter secours aux autorités civiles lors de problémes intérieurs
comme ceux gue Nous avons connus cette année. Nous avons
participéaux recherches pour retrouver une jeunefille en Saskat-
chewan, nous avons contribué a combattre lesincendies de forét
en Colombie—Britannique et nous sommesintervenus pour lutter
contre les inondations I” hiver dernier au Québec. Nous devrons
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faire de plus en plus appel aux réservistes, c'est—a—dire les
hommeset lesfemmesqui s' entrainent atemps partiel pendant le
week—end, ces héros méconnus de la tradition militaire cana-
dienne.

Celacolte de I’ argent, et pour continuer de nous acquitter de
nos obligations, nous devons réorgani ser nos priorités budgétai-
res.

Je tiens a assurer au député que nous ne disperserons pas nos
ressources au point de ne pas pouvoir répondre aux situations
d’urgencedontil parle. Voilapourquoi j’ a soulevélaquestionde
la poursuite de notre engagement en Bosnie et en Croatie, car
NOUS en arrivons non pas au point ou Nos ressources ne suffisent
plus mais au point ou elles sont utilisées au maximum. Si nous
voulons continuer de respecter nos multiples engagements en
matiére de maintien de la pai x—on ne cesse de faire appel anos
services; il est maintenant question d’ intervenir en Haiti aprésle
Rwanda, ce qui était certainement imprévu lorsque je suisdeve-
nu ministre—il nous faudra évidemment réaffecter une portion
de plus en plus importante de notre budget a ces opérations. 1l
pourrait étre nécessaire de priver de cesfonds d’ autres él éments
trés méritoires de notre ministére.

Je tiens a assurer au député que lorsque surviendront des
désastres comme ceux dont il aparlé tout al” heure, nous répon-
dronsal’ appel desCanadiens. Nousneleslaisserons pastomber.

M. Bob Mills (Red Deer): Madame la Présidente, ce qui
m’inquiéte, ¢’ est qu’il y ade nombreuses régions ou des probl &
mesrisquent d’ éclater, mai snousne nousdonnonspasdecritéres
qui puissent nous servir de balises al’avenir.

(1720)

Nous recevons de plus en plus de lettres au sujet de laqualité
de notre matériel. On nous écrit de plus en plus pour nous dire
qu'il laisseadésirer. Leministreaurait—il I’ obligeance derépon-
dre?

M. Collenette: Madame la Présidente, nous n’ enverrions pas
des Canadiens al’ étranger pour accomplir ce travail si le maté-
riel n’était pas satisfaisant. Je puisvous assurer, ainsi qu’ atous
les Canadiens, que le matériel est bon.

Par contre, il est vrai que nous avons besoin de remplacer
divers éléments du matériel des forces armées. Ces questions
seront abordées au cours de I’ examen de lapolitique de défense.
Le député, et c’est tout a son honneur, a essayé de situer nos
engagements en matiére de maintien de la paix dans un cadre
conceptuel pour établir nos priorités.

Je ne suis pas entiérement d' accord sur les conclusions qu’il
tire au sujet delasituation rwandaise et haitienne, maisj’ espére
gue |’ examen de la politique de défense et de la politique étran-
gére nous aidera a établir des critéres pour gque nous soyons
mieux en mesure de répondre au député et méme a I’ONU
lorsqu’ on nous demandera de nouveaux engagements.

L’hon. Christine Stewart (secrétaired’Etat (Amériquela-
tine et Afrique)): Madame la Présidente, il est trés frustrant
d’entendre certaines interventions faites a la Chambre
aujourd’ hui et de ne pas avoir suffisamment de temps pour y
répondre. J ai ététrestroublée par ce que lesdéputésréformistes

ont dit au sujet du Rwanda et d’'Haiti. Leur parti est supposé
défendre lesintéréts des Canadiens, maison comprend ai sément
pourquoi sa popularité chute dans les sondages aujourd’ hui.

Si le Parti réformiste avait bien analysé la situation, il com-
prendrait, a lalumiére des sondages menés récemment, que les
considérations morales et éthiques sont prioritaires pour les
Canadiens. Le Rwanda et Haiti figurent au haut de leur liste de
priorités, tandis que les intéréts personnels figurent au bas de
celle—ci. Je suisconsternée que le Parti réformiste préconise une
politique étrangere fondée sur les intéréts personnels.

L’ appui du Canada aux Nations Unies et notre engagement a
I’égard du maintien de la paix demeurent fermes. Gréce a la
solide réputation qu'il s'est taillée a I’échelle mondiale, en
raison de ses missions diplomatiques justes et mesurées, de ses
projets humanitaires et de ses initiatives visant a restaurer la
confiance, par exemple, ses opérations de maintien de la paix et
notre engagement concernant le dével oppement et lapaix dansle
monde entier, le Canada a une influence beaucoup plus grande
quecellealaquelleil devrait s' attendredu fait de sonimportance
économique et démographique.

Pour son bien et celui du monde entier, |e Canada ne doit pas
laisser filer les chances que lui confére saréputation. Le Canada
n’ apas acquis celle—ci en jouant les belligérants, mémes'il peut
mal heureusement sembl er nécessaire de jouer ce rolede tempsa
autre. Ce sont les opérationsde maintiendelapaix si étroitement
associ ées au Canada qui nous valent notre réputation enviable et
notre influence dans le monde entier.

Cela dit, méme si le maintien de la paix est un élément trés
important de la politique étrangére et de la politique de défense
du Canada, il demeure colteux. Nous devons continuer nos
opérations de maintien de la paix tout en examinant constam-
ment des solutions de rechange moins colteuses comme des
systemes d’ alerte rapide ainsi que laprévention, lagestion et le
reglement des conflits.

Or, le Canada et d’autres pays prennent déja d’importantes
initiatives a ce chapitre et désamorcent ainsi des crises dont la
population n’ entend jamais parler.

Le gouvernement continuera de recourir a des initiatives di-
plomatiques pour donner suite aux bonnes idées et aux recom-
mandations. Dans cette optique, le Canada a ainsi décidé d en-
voyer Bernard Dussault tenir des consultations au Rwanda et
dans les environs, non seulement pour trouver des solutions
adéquates et dansdes délaisopportunsalacrise qui sévit la—bas,
maisaussi pour régler les problémes politiques du Burundi et du
Zaire, et ceux des réfugiés dans d autres pays de la région.

Dans|’ élaboration de lastratégie canadienne pour Haiti, nous
avons été pleinement conscients delanécessité d’ une stratégie a
long terme non seulement pour rétablir |adémocratie au moyen
des forces de maintien de la paix, mais encore pour créer et
renforcer lesinstitutions destinées alasoutenir alongue échéan-
ce.

Jaurais aimé que tous les députés aient pu m’ accompagner
lorsque j’ai rendu visite au président Aristide & Washington la
semaine derniére pour étre témoins de |’ accueil trés chal eureux
queleprésident aréservéanotreministredes Affairesétrangeres
et de ses sincéres remerciements pour lerélede premier plan que
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le Canadaajoué dansles pourparlersrelatifs a son retour aHaiti
pour diriger le gouvernement élu démocratiquement qu’il repré-
sente.

Notre réle s'inscrit dans le cadre global de la conception
canadienne du maintien de la paix et souligne la contribution a
faire dans cette catégorie des activités liées a la paix internatio-
nale que le secrétaire général des Nations Unies a qualifiées
d’édification de la paix.

(1725)

Unefoisqueleprésident Jean—Bertrand Aristideaurareprisle
pouvoir en Haiti, aux termes del’ Accord de Governors I sland et
delarésolution 940 desNationsUnies, |le Canadaparticiperaala
mi ssion des Nations Uniesen Haiti, laMNUH, en fournissant un
contingent de quelque 600 militaires et policiers. Le Canada
assumera une responsabilité particuliére dans laformation et la
supervision de policiers.

De facon générale, la MNUH s'occupera de maintenir un
climat sr propice al’ établissement d’ un systéme démocratique
durable et permanent en Haiti.

Cesont ladesobjectifsdetaillequi exigeront un engagement a
long terme. Il convient d’insister sur lefait que nous resteronsa
Haiti le temps qu'il faudra. Poser les fondations d’ une société
civile dans un pays dont la population est aux prises avec la
pauvreté, laviolence brutale et la répression depuis des années,
voila qui représente une immense tache.

Nous devrons tout construire, c'est—a—dire contribuer a la
mise en oeuvre de programmes d’ éducation de base, d’ al phabéti-
sation, d’ agriculture et de soinsdesanté, puiscréer despossibili-
tés d'emploi qui assureront les conditions essentielles a une
saine économie. Le succes de ces initiatives passe obligatoire-
ment par |"instauration d’ un environnement politique qui soit sir
et stable.

Notre programme d aide, comme toujours, renforcera ces
objectifs en contribuant notamment a |’ établissement d’ une so-
ciétécivileet d’ unbon gouvernement, sansoublier | e respect des
droits de la personne a Haiti.

Notre contribution au Rwanda a été considérable, bien avant
queleconflit nes envenimeenavril. C’ est le Canadaqui afourni
I’ observateur militaire en chef delapremiére mission del’ ONU
alafrontiere entre I’ Uganda et le Rwanda. Nous avons appuyé
pleinement |’ accord de paix d’ Arusha en veillant au partage du
pouvoir et al’intégration des forces armées.

Le commandant de la mission des Nations Unies chargée de
surveiller la mise en oeuvre de cet accord était en effet notre
héros national, le major—général Roméo Dallaire. Grace a une
stratégie cohérente élaborée par le ministére des Affaires étran-
géres, leministére delaDéfense nationale et I’ Agence canadien-
ne de développement international, le Canada a également ap-
porté une précieuse contribution al’ effort de maintien delapaix
et al’ aide humanitaire au Rwanda en prétant des spécialistes de
la santé et en assurant le transport aérien des fournitures essen-
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tielles. Les organisations multilatérales et non gouvernementa-
les oeuvrant sur le terrain ont été d’ une aide inestimable.

En prenant ces initiatives pour établir une paix durable et une
certaine stabilité au Rwanda, |e Canada se concentre manifeste-
ment sur cette tache. Le Rwanda doit avoir un gouvernement
vraiment représentatif et acceptable. Il lui faut absolument une
bonne infrastructure permettant d’ assurer les services essentiels
comme |’ approvisionnement en eau et I’ électricité. Lesmilliers
deréfugiés déplacés doivent retourner chez eux le plus tot possi-
ble. Ce sont |a les objectifs de notre mission de maintien de la
paix au Rwanda.

Etant donné les circonstances difficiles dans ce pays, les
gardiens de la paix ont joué sans aucun doute un rdle essentiel
sous la direction ferme et courageuse du major—général Roméo
Dallaire et font de méme maintenant sous les ordres du major—
général Tousignant. Cependant, il faut élargir la mission de
maintien de lapaix grace a des activités politiques qui font plus
que séparer lesdiversesfactions. Il s agit dejouer un role proac-
tif pour établir les bases institutionnelles d’ une société paisible
et slre et pour aider les Rwandais a réaliser pleinement leur
potentiel humain.

Dans e cadre de notre débat d’ aujourd’ hui, nous devons nous
pencher sur les questionsimportantesreliéesanotre rél e prolon-
gé de gardiens de la paix dans le monde entier, ala lumiére des
ressources limitées que nous avons pour maintenir lapaix. J es-
saie de dire que, malgré nos faibles ressources pour continuer a
répondre atoutes |es crises dans |le monde entier, |e Canada peut
encore jouer un role efficace grace a des efforts concertés pour
prévenir les conflits, mais aussi pour maintenir notre engage-
ment al’ égard d’ Etats fragiles, une fois |a phase de maintien de
lapaix terminée. Il est beaucoup moins colteux de consolider la
paix et de prévenir lesconflitsquederéagir adesguerreset ades
crises.

En terminant, je me dois de m'arréter sur I’ élément essentiel
de notre effort de maintien de la paix, nos casques bleus cana
diens. Le Canadan’aurait paslaréputation enviable dont il jouit
dans ce domaine s'il ne pouvait compter sur le professionnalis-
me, les compétences et la discipline de nos gardiens de la paix.
Pour que le Canada soit en mesure de participer a des opérations
de maintien de lapaix, il faut que nos soldats aient lameilleure
formation voul ue et tout le matériel nécessaire pour assurer leur
protection. lls doivent avoir tous les outils qui s'imposent pour
s'acquitter de leur tache.

Nous devons étre reconnaissants envers les hommes et les
femmes qui se portent volontaires pour servir le Canada dansle
cadre de nos importantes missions de maintien de la paix. Nous
leur devons beaucoup, ainsi qu’aleursfamilles, pour les sacrifi-
cesqu'’ilsconsentent afin d assurer lapaix et lasécurité dansle
monde et d’ apporter la dignité et la liberté & des hommes, des
femmes et des enfants innocents, victimes de conflits.

(1730)

La présidente suppléante (Mme Maheu): Comme il est
17 h 30, la Chambre passe maintenant a |’ étude des initiatives
parlementairesinscritesau Feuilleton d’ aujourd’ hui. Lapériode
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des questions et observations de la secrétaire d’ Etat auralieu &
18 h 30, a la reprise du débat, apres la période réservée aux
initiatives parlementaires.

INITIATIVESPARLEMENTAIRES

[Traduction]

LE CODE CRIMINEL

M. Svend J. Robinson (Bur naby—K ingsway) propose: Que
le projet de loi C-215, Loi modifiant le Code criminel (aide au
suicide), soit lu pour la deuxiéme fois et renvoyé a un comité
législatif.

—Madame la Présidente, au printemps de 1991, une jeune
femme forte et en santé de Sidney, en Colombie-Britannique,
M™Me Sue Rodriguez, a appris une nouvelle bouleversante de la
bouche de son médecin: elle était atteinte de sclérose latérale
amyotrophique, affection couramment appelée la maladie de
Lou Gehrig.

L'année suivante, en octobre 1992, Sue Rodriguez, dont la
santé s' était détériorée rapidement entre temps, a demandé aun
comité de laChambre ou je siégeais a qui donc appartenait son
corpssi ellene pouvait pas consentir elle-méme asapropre mort
et qui était propriétaire de savie?

C'est en ces termes fort éloquents que Sue Rodriguez s’ est
lancée dans une aventure dont tout le pays a été témoin et qui I’a
meneée jusqu’ & la Cour supréme du Canada. Elle voulait faire
modifier le droit pénal, inchangé depuis 1892, pour que soit
|égalisélesuicideassisté, afin de pouvoir mourir dansladignité.

Son objectif était partagé par des centaines de milliers de
Canadiens qui ont personnellement été témoins de souffrances,
de douleurs et de I'absence de dignité qui régne pendant les
étapes ultimes d'une maladie terminale ou incurable. Dans sa
bataille, elle était appuyée par plus de 75 p. 100 des Canadiens,
selon certains sondages d’ opinion publique.

En fin de compte, quand la Cour supréme du Canada arejeté
|” appel de Sue par un vote trés serré de cing voix contre quatre,
pour bon nombred’ entre nous, ce sont les parol esdu juge minori-
taire Peter Cory qui nous ont paru les plus valables et les plus
satisfai santes: «Qu’ un Etat, par sesinterdictions, fasse subir une
mort atroce et pénible aun malade qui atoute saraison, mais qui
est frappé d’'incapacité et qui est en phase terminale, est un
véritable affront aladignité humaine.»

Etant donné ladécision rendue par |aCour supréme du Canada
il y aprésd’ unan aujourd’ hui, le 30 septembre 1993, |es députés
alaChambre ne peuvent plus prendre position sur cette question
compl exe et extrémement i mportante. Au printempsde 1993, par
exemple, une motion de mon ancien collégue, le député de Port

M oody—Coquitlam, demandant que I’ on entreprenne une étude
delaquestion, qu’ on |’ examine simplement soustouslesangles,
aétérejetéealamajorité, lesdéputésrécal citrants all éguant que
la Chambre devait attendre que les tribunaux se soient pronon-
Ccés.

Leplushaut tribunal du paysarendu sadécision. Enfait, s'il y
aune chose qui ralliait cesjuges et ceux delacour d’ appel dela
Colombie-Britannique, c’est que ¢’ était maintenant ala Cham-
bre des communes, aux représentants élus pour défendre les
intéréts des Canadiens, de prendre position sur cette question.

Dans la semaine qui a suivi la mort de Sue Rodriguez, en
février 1994, le premier ministre et e ministre de la Justice ont
tous deux promisqu’il y aurait un vote libre sur cette question a
laChambre. J espérequecevoteauralieu au début delanouvelle
année, en tout cas, pas plus tard qu’en juin 1995.

[Francais]

Jaimerais aussi souligner le fait que plusieurs députés ont
déjafait des consultations et tenu des réunions avec leurs élec-
teurs. Le député d’ Ahuntsic, par exemple, vient d’ étre nommé
porte—parole officiel du Bloc québécois sur cette question, et je
le salue pour son engagement personnel et le leadership qu’il a
démontré pour cette question importante. Il a consulté ses élec-
teurs, il a fait plusieurs autres consultations et je sais qu'il
s’'engage a étudier en profondeur cette question si importante.

(1735)
[Traduction]

L e chef du Parti réformiste, le député de Cal gary—Sud—Ouest,
adéja pris position sur cette question. Mettant de coté ses opi-
nions personnelles, il adéclaré que lui et quatre de ses collégues
de Calgary se prononceraient en faveur du suicide médical ement
assisté, méme si, personnellement, il s'y opposait. Le députéde
Calgary—Sud—Ouest a dit ce qui suit: «Si un projet de loi du
gouvernement était présenté au Parlement demain, autorisant le
suicide médicalement assisté dans des circonstances précises,
les députés voteraient selon les indications de leurs électeurs.»

Cette déclaration a été faite le 22 avril dernier par le chef du
Parti réformiste, qui parlait en son nom et en celui de quatre de
ses collégues de Calgary. |l avait procédé a un sondage dans sa
propre circonscription et constaté que 82 p. 100 de ses électeurs
étai ent favorabl es au suicide médicalement assisté, 16 p. 100s'y
opposaient et 2 p. 100 étaient indécis.

Je crois que de nombreux députés réformistes ont réalisé des
sondages de ce genre dans leur circonscription et sont arrivés a
des résultats similaires. Je devine qu’ils adopteront la méme
position.

Ce projet de loi d'initiative parlementaire souléve beaucoup
d’ opposition. Certains croient, notamment pour des raisonsreli-
gieuses, qu'il est mal ouimmoral demettreuntermealavie, car
seulement leur Dieu peut le faire. L’ Eglise catholique a rendu
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publique la déclaration suivante sur |’ euthanasie: «Au cours des
derniers momentsdevie, lasouffranceest un él ément spécial qui
s'inscrit dans un plan de rédemption de Dieu.»

Personne ne demande a quiconque épouse cette opinion reli-
gieuse, qu'il s'agisse d’un médecin praticien ou d'un individu
qui songe a mettre fin a ses jours, de faire quoi que ce soit de
contraire & ses croyances.

Je soutiens qu'une loi qui impose cette idéologie religieuse a
tout un paysest alafoiscruelleetinhumaine. Certes, letempsest
venu au Canada de rompre le silence et de mettre fin a |’ hypo-
crisie dans ce domaine. Nous savons que, tous les jours, partout
au Canada, des médecins aident sur demande des gens a mettre
finaleursjours et cela, illégalement et a grands risques.

Par exemple, un membre de |’ Ontario Medical Association, le
docteur Ted Boadway, adéclaréaun congrésrécent del’ Associa-
tion médicale canadienne que les médecins font cela de fagon
entiérement clandestine et non reconnue, dans laterreur et |’ an-
goi sse.

Certes, letempsest venud’ aligner laloi sur laréalité médicale
et, ce faisant, de faire preuve d’ humanité.

Lesrésultats d' une autre étude trés importante ont été publiés
récemment par un travailleur social de la Colombie-Britanni-
gue, M. Russell Ogden. M. Ogden s’ est penché sur le décésd’ un
certain nombre de personnes atteintes du sida, qui est diiau VIH.

Il a montré que, en Colombie-Britannique, de 10 a 20 p.
100—au moins—des sidatiques qui étaient décédés s étaient
suicidés. Des tentatives avaient terriblement raté, causant de
profondes souffrances et des doul eurs atroces non seul ement aux
intéressés, mais encore aleurs amis et a leurs proches.

Lecomité sénatorial qui étudie cette question vafaire rapport
alami—décembre. Je rends hommage a madame | e sénateur Joan
Neiman pour |’ autorité dont elle afait preuve a cet égard. Dans
son mémoire au comité sénatorial, I’ association Persons with
Aids Society of British Columbia a déclaré ceci:

Les personnes contaminées au VIH qui optent pour le suicide assisté sont forcées,
compte tenu de laloi actuelle, de recourir & des moyens de fortune. Seules celles qui
ont des relations clandestines peuvent obtenir des médicaments pour en finir. Les
autres doivent se rabattre sur des méthodes violentes comme prendre une surdose
d'héroine, se couper lesveines, setirer une balle danslatéte ou s éouffer avec un sac
de plastique.

Personne ne devrait étre obligé de mourir de cette fagon.

(1740)

Récemment, une ex—infirmiére m’ aécrit ceci: «Laprofession
médicaledoit jouer un rdle de chef de file en aidant ouvertement
lesmalades a prendre ces décisions et en s’ assurant que cell es—ci
sont mises en oeuvre en toute sécurité, avec le plus de dignité
possible, afin que les gens ne soient pas contraints d’ obtenir des
médicaments de contrebande ou privés du réconfort de leur
famille et de leurs amis lorsqu’ils décident que leur heure est
arrivée.»
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Une nouvelle loi pourrait s'inspirer de plusieurs modéles
éventuels. Je nedis pasque mon projet deloi estimmuable. Il ne
I’ est pas. On peut certes |’ améliorer, le modifier et le renforcer.
Je me réjouis & I'idée qu’une mesure |égislative pourrait étre
proposée au début de I’ année prochaine. C’ est ce que |’ espére.

Je recommanderais aux députés de lire un article qui a paru
dans le numéro du 14 juillet 1994 du New England Journal of
Medicine et qui a été rédigé par quel ques—uns des médecins les
plus distingués d’ Amérique. lls y présentent une proposition
élaborée trés soigneusement, et assortie de garanties appro-
priées, en vue de |’ adoption d’ une nouvelle loi dans ce domaine.
Cette proposition pourrait éventuellement servir de modéle.

Je voudrais également saisir |’ occasion pour répondre a une
préoccupation que des gens ont soulevée au sujet des soins
palliatifs et des soins en hospice. En effet, certains disent: «Si
seulement |les malades recevaient des soins palliatifs convena
bles, le suicide réalisé avec |’ aide d’ un médecin ou |’ euthanasie
ne serait pas nécessaire.» Je voudrais qu’on comprenne bien
ceci: je suis fermement et profondément convaincu que les res-
sources en soins palliatifs devraient étre beaucoup plus nom-
breuses au Canada. Je rends hommage aux professionnels de la
santé pour |a fagon consciencieuse dont ils prodiguent les soins
palliatifs et les soins en hospice. Or, nous devons parfaire nos
connai ssances en gestion de ladouleur. Nous avons besoin d’ un
appui beaucoup plus grand en faveur des soins palliatifs dans
notre pays.

Mais en fin de compte, comme méme les médecins qui prodi-
guent des soins palliatifs vous le diront, il est des souffrances,
une atteinte a la dignité, des douleurs que les soins palliatifs—
aussi nombreux soient—ils—ne peuvent apaiser. L' Association
canadienne des soins palliatifs a elle-méme reconnu qu’il était
impossible de supprimer tous les symptomes chez quel que 16 p.
100 des patients. L' association est d’ avis que, dans certains cas,
et elle I'a dit dans son mémoire au Sénat, le patient peut étre
drogué a un point qui interdit toute interaction valable avec la
famille. Drogué a tel point que cela interdit toute interaction
valableavec lafamille! Il y adesgensqui nesouhaitent pasvivre
ou mourir dans ces conditions.

Dans son mémoire au Sénat, le D' Scott Wallace afait remar-
quer que e processus de lamort peut provoquer chez |e mourant
toutes sortes de sensations terriblement pénibles comme lajau-
nisse accompagnée de démangeai sons insupportables, |'insom-
nie, des hallucinations, des hoquets constants et incontrolables,
I’incapacité d' avaler, la paralysie de groupes musculaires exi-
geant I'insertion de tubes multiples, d’intenses nausées et vo-
missements, |’incontinence, pour ne citer que quelques exem-
ples. Méme les soins palliatifs les plus au point ne peuvent
supprimer ou atténuer tous ces symptémes. L es douleursatroces
provoquées par le cancer des os ne peuvent pas toujours étre
contrdlées par les soins palliatifs.
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Oui, nous devons faire beaucoup dans le domaine des soins
palliatifs, mais dans les cas extrémement rares, espérons—e, ou
les soinspalliatifs ne sont pas satisfai sants, et acondition queles
précautions nécessaires soient prises, ce doit étre au patient de
décider de mettre un terme a ces souffrances, a cesdouleurs et a
cette atteinte asa dignité.

L'un des faits singuliers et tragiques a prendre en considéra-
tion, c’est que dans bien des cas, les gens qui sont en phase
terminale pourraient vivrepluslongtempss'ils savaient pouvoir
compter sur I’ aide d’ un médecin pour mettre fin aleurssouffran-
cesle moment venu. C’ est tragique de voir que des gens mettent
finaleur vieplustot parcequ’ ilsont peur desouffrir inutilement.

Je crois que les défenseurs | es plus convaincus d’ une modifi-
cationdelaloi pour permettrel e suicide assisté par un médecin et
I’ euthanasie—pour permettre aux gens de mourir dignement—
sont ceux qui ont été durement éprouvés par la souffrance et la
mort dans leur propre famille, et ceux qui souffrent eux—mémes.

Jutiliserai le temps qu’'il me reste pour vous faire part de
quel ques—uns des points de vue exprimés en ce sens. Jai regu
plusdel 000 lettresvenant de toutes les provinces et territoires
du Canada, des lettres trés émouvantes, écrites par des gens qui
avaient perdu des étres chers, qui les avaient vu souffrir, qui
avaient partagé leur angoisse, ou par des gens qui souffrent
eux—mémes et qui supplient le Parlement de modifier laloi.

(1745)

Ja recu notamment une lettre de Dennis Kaye, lui-méme
atteint delaSLA et auteur d'unlivreintituléLaugh, | thought I'd
Die: My Life With ALS. Dennis écrit:

Lavolonté de vivre ne peut &re mesurée, jaugée ou méme | égiférée par d’ autres, et
encore moins par ceux dont les faiblesses n’ ont pas été mises a rude épreuve. Donc,
lorsque lafoule setaira et que vous aurez avous prononcer, fondez votre décision sur
le témoignage des gens les plus directement touchés. Je vous en implore, résistez ala
tentation de dénaturer ce débat. Il ne s agit pas d’ un débat sur Henry Morgentaler ou
des foetus ensanglantés, il n’est pas question d’ Adolph Hitler ou de I’ extermination
desplusfaiblesd entre nous; il n’ est pas question non plusdel’ art palliatif, de code de
déontologie ou de meurtre et il N’ est surtout pas question d’ euthanasie. 11 est question
du suicide, du fait de se donner la mort, de la possibilité pour une personne,
prisonniére de ses déficiences physiques, de demander et d’ obtenir de I’ aide afin de
pouvoir faire le tout dernier geste de sa vie. Au bout du compte, le suicide ne sera
peut—étre pas I’ option que vous retiendrez ou que je choisirai, mais ce sera une des
options possibles. Si je dois vivre, que ce soit par choix et non par obligation |égale.
Souhaitons que la raison prime.

[Francais]

Je citerai aussi trés brievement la lettre de Pierre Lussier, le
fils de Doris Lussier, ce comédien et auteur trés respecté au
Québec. Je la ferai circuler pour que tous les députés de cette
Chambre en prennent connaissance. Voici donc lacitation: «Que
les politiciens, barbares par omission, ne me racontent pas que
I’ épouvantable cri de douleur mortelle que tu as poussé, méme
inconscient, laveille detamort et au moment ol nous étionsloin
de ta chambre, &I’ autre bout du couloir, était le reflet d'un état
médical de confort.» Non, ¢’ était cruel et injuste!

[Traduction]

Erwin Krickhahn, décédé récemment, a écrit:

Chaqgue fois qu’ un malade en phase terminale ou une personne gravement handica-
pée se suicide dans e plus grand secret, I’ hypocrisie se perpétue. D’ autres malades en
phase terminale devront porter le méme poids de solitude, de désespoir, de culpabilité
et de peur parce que rien ne change.

En prenant laparole pour I’ honnéteté danslamort, il voudrait
quel’ on se souvienne de lui pour lacontribution qu’il aapportée
au mouvement canadien en faveur du droit de mourir.

Enfin, une lettre d’ un homme de Winlaw, en Colombie—Bri-
tannique, qui parle de la mort de son pére.

Mon pére est décédé dans un état végétatif complet. Lorsque savie a été menacée,
on |’ abranché aun systéme de support vital et puisqu’il ne cessait de rompre sestubes,
on I’aimmobilisé dans son lit. Il a cessé de manger et afini par mourir.

Personne ne devrait étre contraint de mourir de cette facon. Je
distribuerai aux députés ces lettres et d'autres encore que |’ ai
recues et je les exhorte ales lire et aréfléchir.

En terminant, je tiens arendre hommage aux nombreux grou-
pes et aux nombreuses personnes qui consacrent leurs énergiesa
ce combat, laRight to Die Society et John Hofsess, Dying With
Dignity, Marilyn Séguin, d’ autres organismes comme Goodbye,
Seaton Royal Commission, des gens comme Rochelle Pittman et
les autres que j’ai mentionnés aujourd’ hui.

Je profite de I’ occasion que m'’ offre ce débat pour remercier
ma regrettée amie, Sue Rodriguez, et pour rendre hommage au
courage, aladignité, alaforceet al’éloquence dont elle afait
preuve dans les derniers jours de la lutte qu’ elle a menée pour
pouvoir mourir avec dignité. Dans le dernier discours qu' elle a
prononcé publiquement, Sue Rodriguez déclarait: «J espére que
mes efforts n’ auront pas été vains et que le ministre de laJustice
présentera bientdt un projet de loi qui donnera une autre option
aux malades en phase terminale en légalisant le suicide assisté
par un médecin.»

J espére sincerement que le Parlement entendra favorable-
ment ce plaidoyer émouvant et qu’il agira rapidement.

M. Dan McTeague (Ontario): Madame la Présidente, c’est
pour moi un grand privilége de prendre laparol e aujourd’ hui sur
cette proposition trés importante et trés controversée présentée
par le député de Burnaby—Kingsway.

En tant que député et représentant d’ une des circonscriptions
les plus peupl ées au Canada et atitre de détenteur d’ un nouveau
mandat, je trouve intéressant que le Parlement soit disposé a
examiner laquestion del’ euthanasie, étant donnéqu’il s’ est déja
penchésur lesujet il y amoinsdedeux anset |’ avait alors écarté.

Je crois que cette question touche | essence méme du réle que
I’ Etat devrait jouer, selon nous, danslavie des citoyens ordinai-
res. L’ euthanasie consiste clairement, catégoriquement et sans
I’ombre d’un doute afaire mourir les gens plutét qu’ ales lai sser
mourir defagon naturelle, qu’ on nes’y méprenne pas, et ¢’ est un
geste répréhensible.
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(1750)

Le Parlement n'a pas a examiner la question de la mort sur
demande. Si nousvoulons examiner laquestion, nous pouvonsle
faire par I'intermédiaire d’une commission royale puisque le
Parlement a déja étudié cette question.

Jenecrois pas, malgré lasincérité et I’émotion avec laquelle
la question a été abordée par le député qui a proposé la motion,
que nous devions autoriser |’ Etat, voire I’ obliger, & mettre des
gens a mort. L’ Etat se retrouverait ainsi avec du sang sur les
mains.

Cette conception digne d’'un scénario d’' Orwell, si elle est
appliquée jusqu’ a sa conclusion logique, pourrait avoir les mé-
mes conséquences qu’ aux Pays—Bas, ou une commission d’ en-
guéte a constaté recemment que 1 030 personnes ont été misesa
mort involontairement. Ces personnes n’ avaient pas demandé a
mourir, mais |’ Etat |es a néanmoins endormies.

Nous nous heurtons également a un probléme qui s' est mani-
festéau coursdestréslongueset épuisantesdélibérati ons qui ont
eu lieu dans cette Chambre il y a quelques mois au sujet de la
portée des définitions. Nous savonstous trop bien, ala suite des
diversdébats que nousavons eussur laquestion del’ avortement,
ce qui se produit lorsgu’ on laisse la terminologie et les défini-
tions aux mains du pouvoir judiciaire. Les définitions, lesidées
et laterminologie sont abien des égards |e jouet, si je puisdire,
de ceux qui interprétent les définitions.

Voici quelques exemples: mort imminente, thérapeutique-
ment inutile, consentement éclairé, malade incurable, sécurité
de la personne. Toutes ces questions, idées et énoncés peuvent
aider adéfinir ce qui est juste et équitable, maisils nous entrai-
nent sur une voie glissante qui pourrait aboutir a quelque chose
de beaucoup plus pernicieux que |I’objet du projet de loi dont
noussommes saisis. L’ euthanasie supposelaparticipationactive
de |’ Etat ala mort d’ une personne.

Le député a parlé de I'importance des soins palliatifs. Je
connais beaucoup de personnes qui oeuvrent dans ce domaine et
je suis sr que tous les députés ont été prof ondément touchés par
le dévouement de ces personnes qui se consacrent a cette noble
téche. Je suppose que nous aimerions tous qu’il n'y ait que des
morts de causes naturelles. Mon point de vue sur la question est
fondé non pas sur la simple reconnaissance de ce que font les
travailleurs de ce milieu mais aussi sur ce qu’ils disent.

[Francais]

LeDr John Scott qui dirige’ un des plusimportants centres de
soinspalliatifsdu Canada, soit |e Centre Elisabeth—Bruyeéreici a
Ottawa, a parléen termes éloquents delafragilitéde lavie et de
lanécessitéd’ offrir dessoinspalliatifsavec compassion. Il adit:

On doit se pencher de toute urgence sur |es souffrances non soul agées observées au
Canada par I'intermédiaire d’ une stratégie de soins palliatifs qui incluent une sensibi-
lisation importante, la recherche et les services au chevet du malade. Lacrainte et la
douleur liées ala mort peuvent et doivent étre soulagées au Canada.
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Lorsque nous observons la souffrance, nous laissons également libre cours aux
lamentations. Quand lamort est a nos portes, nous poussons des hauts cris et, parfois,
nous appelonslamort, mais nous devonsrejeter latentation detuer. Il nefaut pasrester
insensible aux cris de la volonté de vivre étouffés par leslamentations. Ni le médecin
ni le égislateur ne doit présomptueusement réagir aux lamentations en imposant le
silence a la personne qui fait entendre son cri.

Le Canada fait face a un choix: suivre la tendance observée au Royaume-Uni ou
celledes Pays—Bas. Le Royaume-Uni aété |’ un des premiers paysacréer des hospices
et a offrir les soins palliatifs; de plus, il est reconnu de par le monde pour les soins
humanitaires et le soulagement des symptdmes qu’ on y offre. Les Pays-Bas ne sont
pas parvenus a élaborer des programmes de soins offerts en hospice et sont, par
conséquent, reconnus pour la qualité médiocre des soins palliatifs et du soulagement
des symptomes qu’ on prodigue. En désespoir de cause, on s’ est tourné vers|’ euthana-
sie comme fonction et solution facile au soulagement des souffrances.

(1755)
[Traduction]

On entendra beaucoup parler du fait que bien des gens ap-
puient le droit de mourir pour un malade en phase terminale.
Mais je vous demande ceci: QU arrivera—t—il si ce droit devient
une obligation? Pensez—y bien: N’y a—t—il pasde grandsrisques
de corruption, par exemple de la part d’ héritiers impatients de
voir mourir le malade? |l y a les handicapés, les infirmes, ceux
qui ne sont pas génétiquement parfaits a certains égards, les
victimes d’ Alzheimer.

C'est plus qu’ une tempéte dans un verre d’ eau. Nous ouvrons
plus qu’ une boite de Pandore. En réalité, en tant qu’ Etat, nous
déciderions qui devrait vivre et qui devrait mourir. En tant que
député de la circonscription d’ Ontario, je dis que nous n’ avons
pas ce droit et je voterai contre toute mesure |égislative dont
cetteChambreserait saisieet ouvrirait, insidieusement, unetelle
vole.

[Francais]

Madame la Présidente, je vous remercie du moment qui m’'a
été fourni par le député de Burnaby—Kingsway. Je respecte
évidemment sa position, mais comme député élu dans | es années
1990, j’ai I’ obligation de représenter le |’ avenir et non le passé.

[Traduction]

JereprésentetouslesCanadienset jelesreprésente jusqu’ ace
gu'’ils meurent de mort naturelle.

[Francais]

M. Michel Daviault (Ahuntsic): Madame la Présidente, en
tant que porte—parole du Bloc québécois et de I’ opposition offi-
cielle dans ce dossier, jamaisje n'ai senti autant le poids de ma
responsabilité de | égislateur comme maintenant vis—a-vis de ce
projet deloi concernant le suicide assisté. Et lesdix minutes qui
me sont allouées pour traiter de ce sujet sont nettement insuffi-
santes.

Enavril dernier, j’ai amorcé unediscussion sur ceprojet deloi
avec lapopul ation de mon comté. Ce forum public nousapermis
de situer le débat dans une perspective pluslarge qui est celle de
I’euthanasie. Par ailleurs, plusieurs questions ont été posées
guant a la définition de certains termes, notamment «les soins
palliatifs», «letestament biol ogique», «I’ acharnement thérapeu-
tique versus |’ arrét de traitement», «le suicide assisté».
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Plusieurs questions ont donc été soulevées et pour lesquelles
lesréponses se sont avérées difficiles, voire mémeinsatisfai san-
tes. Certains intervenants ont défendu le droit de la personne a
mourir dans ladignité, d’'autres ont contesté ce droit de décider
de mourir. Tous craignent fondamentalement un manque de
contréle sur leur destinée au moment de mourir.

Mais d’abord qu’ est—ce que I’ euthanasie? Je me permets de
vous soumettre ici une définition parmi tant d’ autres. Le terme
«euthanasie» évoque désormais la responsabilité d' un profes-
sionnel de la santé ou d’un proche dans la mort d’un malade ou
d’un handicapé. Dans une telle perspective est euthanasique un
geste, ou I'omission, qui provoque délibérément la mort du
patient dans le dessein de mettre fin & une vie marquée par la
souffrance, dit I’ Encyclopédie Universalis.

Avec |’ avancement des sciences médical es, nous ne pouvons,
en tant que législateurs, nous fermer les yeux sur une nouvelle
réalité sociale, et cac’est |I’avenir. |l ne saurait étre question ici
de banaliser le suicide, le respect de lavie est une valeur fonda
mental e dans notre soci été. Pourtant la science modifie de plus
enpluslavieenintervenant entreautresason début et asafin par
des thérapies, des drogues et des technol ogies nouvelles.

De plus cette Chambre s appréte a étudier la question des
mani pul ations génétiques et du clonage. L e Parlement canadien
s’ est penché aplusieurs reprises sur laguestion del’ avortement.
Une commission royale d’enquéte a étudié les techniques de
reproduction.

Nous avons égal ement laresponsabilité de protéger ledroit de
toute personne qui désire mourir dansladignité. Dans une socié-
té de droit comme lanétre, I autonomie des malades, comme de
toute autre personne, est aussi une valeur fondamentale. Nous
devons questionner également cette frontiére entre le droit des
mal ades a choisir eux—mémes|e moment de leur mort et I’ achar-
nement thérapeutique, acharnement que tous craignent.

Il importe que nous abordions tous | es aspects de cette ques-
tion. Nous devons la débattre dans ses différentes perspectives
morale, médicale et juridique. En ce sens, |le projet de loi ne doit
pas servir non plus a banaliser le droit de donner lamort. Jefais
référence ici aux abus auxquels pourraient se livrer certains
médecins ou des membres de la famille.

Il faudrait également définir ce qu’ est un consentement réflé-
chi, comment intervenir auprésd’ une personneincapabl e au sens
juridique. Ce dossier est difficile, maisincontournable.

(1800)

Les casde M™Me Sue Rodriguez et M™Me Nancy B. ont contribué
amettre sur laplace publique unesituation qui sevit chaquejour
dans notre société. Concernant I’ acharnement thérapeutique, la
common law reconnait a un adulte capable le droit de refuser un
traitement médical ou d’exiger son interruption. Et ce, ajoute-
rais—je, en dépit de la capacité de la médecine d’ appliquer ce
traitement. Mais on ne parle pas de suicide dans ce cas.

Dans la décision rendue en janvier 1992 dans |’ affaire Nancy
B., la Cour supérieure du Québec a tranché qu'une patiente
adulte capable, atteinte d’une maladie incurable et clouée au lit
pour lavie, avait le droit de demander a son médecin de débran-
cher lerespirateur qui la maintenait en vie. Cette affaire portait
également sur la responsabilité criminelle du médecin.

Aprés avoir évoqué les articles 216, 217, 45 et 219 du Code
criminel, le juge a conclu que le médecin ne montrerait pas une
insouciance déréglée ou téméraire s'il débranchait le respirateur
alademande delapatienteet laissait lamaladie suivre son cours
naturel. Il a également statué que le médecin n’aiderait pas la
patiente & se suicider et ne commettrait pas un homicide étant
donné que la mort de Nancy B. résulterait de la maladie.

Alors, que fait—on des personnes qui ne sont plus capables de
donner leur consentement, mais qui ont exprimé préal ablement
leur volonté dans ce qu’ on appelle communément |le testament
biologique, document dans lequel une personne demande a
I’ avance de ne pas recevoir certains soins de prolongation de la
vielejour ou I’on découvrirait chez elle une maladie incurable
conduisant a la mort? Ce document n’a actuellement aucune
valeur légale.

N’y aurait—il pas lieu de reconnaitre une valeur Iégale et de
rendre plus contraignant | e testament biol ogi que pour empécher
précisément |’ acharnement thérapeutique?

Quant a l’aide au suicide, en vertu de I’ article 241 du Code
criminel, «. . .est coupabled’ un actecriminel quiconqueconseil-
le a une personne de se donner la mort ou aide quelqu’ un a se
donner la mort», bien que le suicide lui-méme ne soit plus un
actecriminel. C’ est cet article 241 que M™M€ Rodriguez acontesté
en1992 autitredel’ article 7 delaCharte canadiennedesdroitset
libertés.

M™Me Rodriguez aprétendu que son droit alavie, alalibertéet
a la sécurité de sa personne qui, a son avis, comprend le droit
relatif au controle du moment et des circonstances delamort, lui
était refusé par |’ article 241.

Lacour astatué alamajorité, 5 contre 4, quebien quel’ article
241b) prive M™Me Rodriguez du droit que lui garantit I’ article de
la Charte, cette privation est justifiée parce que conforme aux
principes de justice fondamental e.

Lejuge Sopinka, s'exprimant au nom delamajorité, déclarait
notamment que «. . .permettrel’ aide au suicide porterait atteinte
au principe du caractére sacré de lavie et donnerait acroire que
I Etat sanctionne le suicide». Deplus, le juge ajoute: «Lescrain-
tes d’ abus possibles et |a difficulté que pose la formulation de
garanties destinées a garantir les abus font qu’il est nécessaire
d'interdire |I'aide au suicide.» Mais doit—on pour autant |aisser
faireet obliger des personnes malades aporter leur casdevant les
instances judiciaires ou a agir discrétement dans le silence?

Jeterminerai cescommentairesd’ ordrejuridique enrappel ant
un extrait de I’ opinion dissidente du juge en chef Antonio Lamer
dans|’ affaire Sue Rodriguez. Mémesi lejugedit craindre quela
décriminalisation de I’ aide au suicide accentue |e risque que les
handi capés physiques soient manipul és par d’ autres personnes,
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lejuge a affirmé que de telles conjectures, ainsi que |’ argument
du doigt dans |’ engrenage, nejustifiaient pas|’impositiond’ une
restriction & ceux qui ne sont pas vulnérables et qui consentent
librement & se donner la mort.

Bien sir, on craint |’abus, maisy a-t—il vraiment lieu a ce
moment—ci de craindre de tels abus, surtout si une loi vient
délimiter le contexte et les modalités d’intervention des prati-
ciens?

Certains professionnel s opposent soins palliatifs et demande
de mourir. Pourtant, tous reconnaissent les limites de ces soins
contreladouleur dans | e traitement des mal ades en phase termi-
nale. Tous reconnaissent qu’un certain nombre de patients en
phaseterminale, soit lescasextrémes, del a5 p. 100, nepeuvent
voir leurs douleurs controlées adéquatement. Pour d’ autres,
' est beaucoup plus que cela.

Jeciterai LaPressedecematinqui citaitleD" Rapin qui disait:

Actuellement, seuls 40 p. 100 des douleurs ressenties par |es patients lors de leur
séjour alI'Hopital général sont adéquatement soulagées. Or, avec les progres de la
médecine et des sciences de la santé, on pourrait aler jusqu’a 90 ou 95 p. 100.

Il n'y apas unanimité quant aux statistiques.

Est—il vrai que seulement 5 p. 100 des patients qui en ont
besoin ont acces aux soins palliatifs?

(1805)

Est—il raisonnable que des patients dont les doul eurs ne peu-
vent étre soul agées soient, dans certains cas, soumis au sommeil
artificiel? Parce que c’ est cela, le sommeil artificiel, laréponse
des soins palliatifs aux cas extrémes.

Je citerai le journal Palliative Care qui mentionne que:

[Traduction]

«Lafréquence de cette situation est controversée, les estima-
tionsvariant entre 5 et 52 p. 100. Selon une étude, 52 p. 100 des
mal ades en phase terminal e dével oppent des symptomes insup-
portables, comme ladyspnée, ladoul eur, le délireet |esvomisse-
ments, qui nécessitent une forte sédation pour un soulagement
adéquat.»

[Francais]

Un philosophe disait: «Entre la durée et laconscience, il faut
chaisir la conscience.»

Vous mefaites signe que mon temps est presque expiré, mada
me |la Présidente.

Mme L alonde: Vous avez choisi la conscience.

M. Daviault: Pour les spécialistes que j’ai rencontrés hier a
Montréal, ala10® Conférenceinternational e sur lessoinspallia-
tifs, cette pratique, le sommeil artificiel, s'assimile davantage a
I’euthanasie qu’al’ arrét de traitement.

Il est pratiquement impossible, dans |es cas d’ agitation termi-
nale des derniers jours d empécher la douleur. Je tiens a souli-
gner le courage du député de Burnaby—Kingsway qui alemérite
de saisir cette Chambre de ce projet de loi. J gjouterai que je
souhaite également qu’ un comité spécial de la Chambre se pen-
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cheentreautres sur lerapport du comitésénatorial sur |’ euthana
sie et le suicide assisté. |l y aurait beaucoup aen dire.

Laprésidentesuppléante (M meM aheu): Monsieur ledépu-
té, jeregrette, votre temps est écoul é.

M. Daviault: MadamelaPrésidente, y aurait—il consentement
de la Chambre pour que je poursuive?

Laprésidentesuppléante (MmeMaheu): Y a-t—il consente-
ment unani me pour que ledéputé poursuive pendant une minute?

Des voix: D’ accord.

M. Daviault: Cependant, puisque le projet de loi est privé, il
ne lie pas encore le gouvernement et ne permet pas un débat
parlementaire sur toute la question de I’ euthanasie, qu’ elle soit
active ou passive. |l faut tenir ce débat, de maniére a apporter le
meilleur éclairage possible anous, les |égislateurs, ainsi qu’'ala
population vis—a-vis de cette réalité sociale.

J en profite pour saluer également le travail du comité sénato-
rial et de M™e Neiman. Le rapport de ce comité sera sans nul
doute utile alaréflexion des élus. Dans ce contexte, je souhaite
unediscussion pluslarge sur laquestion de |’ euthanasie amenée
par le gouvernement et a laquelle participera |I'ensemble des
partis représentés dans cette Chambre.

En terminant, j’aimerais dire que, lorsque je visitais I’ unité
des soins palliatifs du Centre hospitalier Notre-Dame—de—a—
Merci, que vous connai ssez, madame la Présidente, |’ ai rencon-
tré plusieurs professionnel s de la santé qui m’ ont profondément
ému par leur travail. Je souhaite que la compassion et |e respect
gue ces personnes vouent a nos grands mal ades animent |e débat
gue nous aurons sur cette question.

[Traduction]

M. Russell MacL ellan (secrétaire parlementaire du minis-
tredelaJusticeet procureur général du Canada): Madamela
Présidente, je prends laparole aujourd’ hui pour parler du projet
deloi C-215, Loi modifiant le Code criminel (aide au suicide),
qui a été présenté ala Chambre des communes par le député de
Burnaby—Kingsway.

Je veux d'abord, en guise d’introduction, féliciter le député
pour ses efforts en vue de corriger ce qu'il pergoit comme étant
une faiblesse dans les dispositions actuelles du Code criminel
relativement al’ aide au suicide.

Jeveux aussi lui exprimer mes plus sinceres condol éancesala
suitedu décésde satrés bonne amie, Sue Rodriguez. M™Me Rodri-
guez était une personne courageuse qui atravaillé sans relache
durant une période extrémement difficile de sa vie pour attirer
I" attention du public sur laquestion del’ euthanasie, plus particu-
lierement sur celle du suicide assisté par un médecin.

Il est clair que ¢’ est une question qui intéresse énormément
notre collégue. Comme les députés le savent, ce n'est pas la
premiérefoisqu’il essaie de soul ever cette question pour qu’elle
soit débattue ala Chambre.

Il est évident aussi que toutes les questions entourant lafin de
lavieintéressent de plus en plus la population. Nous ne devons
pas oublier toutefois que ces questions peuvent étre examinées
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deplusieurspointsdevue, notamment des pointsde vue médical,
juridique, social et éthique.

Deplus, il nefaut pasoublier que ces questions ne se limitent
pas aune analyse du suicide assisté par un médecin. Ellesenglo-
bent aussi d’ autres sujetstelsquelessoinspalliatifs, lacessation
ou |"abandon des traitements et la nature du consentement du
mal ade.

(1810)

Ces questions et d'autres questions connexes seront exami-
nées par les membres du Comité spécial sénatorial sur |’ euthana-
sie et le suicide assisté qui a été formé le 23 février 1994.

Avant de parler de fagon plus précise des dispositions du
projet de loi C-215, je voudrais dire quelques mots au sujet du
travail entrepris par ce comité sénatorial. Trés briévement, le
mandat de ce comité spécial consiste aexaminer, afin d'enfaire
rapport, les questions juridiques, sociales et éthiques liées a
I’ euthanasie et au suicide assisté. Le comité doit présenter son
rapport final au Sénat au plus tard le 15 décembre 1994.

Jevaismaintenant parler du projet deloi lui-mémeet faireune
bréve analyse des dispositions contenues dans cette mesure |é-
gislativeproposée par |e député de Burnaby—Kingsway. Jecrois
gue cela nous aidera a comprendre la compl exité de cette ques-
tion.

Le projet de loi C-215 prévoit qu'un médecin qualifié ne
commet aucune infraction au Code criminel s'il aide un malade
en phase terminale ase donner lamort, alafoisalademandedu
malade et avec le consentement volontaire de celui—ci et avec
I" approbation d’ au moins un autre médecin qualifié.

Méme si certains seraient portés a penser au premier coup
d’ oeil quecesont ladeslignesdirectricesconcises et suffisantes,
jecrois plutdt que nous devons travailler davantage pour donner
aux Canadiens un cadre juridique approprié pour ce genre de
décision. Cette forme de suicide assisté demeurerait un acte
criminel punissabled’ unepeined’ emprisonnement maximalede
14 ans. I faut que les circonstances dans lesquel | es cette protec-
tion s’ appliquerait soient claires.

Selon moi, I’ expression « malade en phase terminale » n’ est
pas définie, et il n’en existe aucune définition généralement
acceptée. Celapourrait poser de graves problemes.

Une autre préoccupation tient a un autre aspect de laproposi-
tional’ étudecesoir. Leprojet deloi C-215dit quelepatient doit
donner son consentement volontaire, mais sans expliquer ce
gu'’ est le consentement vol ontaire. Unedifficul té peut surgir, car
onnedit pasquele patient doit avoir lacapacitéde consentir. Par
exemple, les personnes souffrant d’une dépression nerveuse
n’ ont pas nécessai rement la capacité de donner un consentement
volontaire, mais peuvent le donner tout de méme. Aucune dispo-

sition du projet de loi ne traite de la situation du patient atteint
d’incapacité.

Dans les délibérations sur |’ affaire Rodriguez, la Cour supré-
me du Canada a demandé comment on réglerait |e probléme du
patient atteint d’incapacité, si les patients en pleine possession
de leurs facultés étaient autorisés a demander e suicide assisté.

Je signal e également aux députés que le projet deloi netraite
pas spécifiquement des enfants. Ils sont englobésdanslelibellé
général du projet de loi, maisil n'y a aucune disposition sur le
consentement par procuration. Lesenfantsqui peuvent étre capa-
bles de donner un consentement val abl e doivent—ils étre autori-
sésademander I’ assistance au suicide? Si quelqu’ und’ autre peut
consentir aleur place, qui peut |égitimement le faire? Les deux
parents doivent—ils donner leur accord ou un seul d’entre eux
peut—il le faire?

Nous savons que les membres de la famille et les amis sont
parfoisappel ésaaider lepatient amourir. Le projet deloi C-215,
tel qu'il est congu, n’assure aucune protection dans ces cas,
méme ceux qui suscitent le plus de sympathie. La protection est
réservée aux médecins.

Jeneveux pasdireque laChambredoit 'y prendredetelleou
de telle mani ére pour aborder le probléme. Ce qui importe, ¢’ est
que, lorsque nous I’ aborderons, nous le fassions en étant cons-
cients et en tenant compte de toutes les situations ou laquestion
du suicide assisté peut se poser.

(1815)

Il est bien simple de dire que ces questions sont percues de
diverses fagons par des personnes qui les considérent selon des
perspectivesdifférentes. Lesjuristesvont plus probablement les
aborder sous I’ aspect d’ actes a examiner d' apreés les définitions
et les limites imposées dans la loi actuelle, alors que les méde-
cinslesaborderont plus probablement comme des élémentsd’ un
processus de traitement continu pour leurs patients. A mon avis,
il est important d’examiner ces questions selon toutes les per-
spectives pertinentes.

Je félicite le député de Burnaby—Kingsway de son initiative
pour permettre aux parlementaires de se pencher sur ces ques-
tions et ces problémes. Il reconnait cependant lui-méme que les
dispositions proposées dans le projet de loi C-215 ne répondent
pas atoutes |l es questions et atoutes | es préoccupations que nous
devons aborder dans I’ examen de ce que nous appelons au sens
général I’ euthanasie.

Je le répéte, le ministére de la Justice a entrepris une étude
exhaustive dans ce domaine, englobant un examen de tous les
problémesjuridiques complexes concernant I’ euthanasie, le sui-
cideassisté, lessoinspalliatifs et lacessation de traitement, afin
dedéterminer s'il est nécessaire d’ apporter des modificationsau
Code criminel.

Il ne me parait pas opportun de nous prononcer sur les modifi-
cationsproposéesdansleprojet deloi C-215. Il mesemblerait au
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contraireplusopportun deréunir autant d’ information que possi-
ble sur les difficiles questions sous—jacentes et d’ attendre lafin
des audiences du comité sénatorial pour laisser aux sénateurs
I’ occasion d’ examiner la question de fagcon exhaustive.

Leministredela Justice nous aassurés quetous les parlemen-
tairesauront I’ occasion d’ examiner sérieusement ces questions.
Je suis persuadé qu’ on nous donnera |’ occasion de le faire en
temps opportun.

M meRoseanne Skoke (Central Nova): MadamelaPrésiden-
te, laviecommence désle moment delaconception et se poursuit
jusqu’ au moment de la mort naturelle. Le respect du caractére
sacrédelavieet deladignitédelasouffrance humaine, ainsi que
la reconnaissance des valeurs morales, éthiques et spirituelles
sont bien établis dans le droit naturel et dans le droit canadien.

Le Code criminel du Canadainterdit d' aider ou d’ encourager
quelgu’ un asedonner lamort ou de lui conseiller delefaire. Ces
dispositions |égislatives n’ existent pas simplement pour régle-
menter notre comportement. Elles visent plutot a énoncer et a
traduire les valeurs et croyances qui nous sont cheres atitre de
nation.

Par respect pour tous les étres héroiques qui endurent silen-
cieusement lesdoul eurs physiqueset qui acceptent lestourments
émotifsquelavieleur réservejour aprésjour, jusqu’ acelui dela
mort naturelle, je demande que les dispositions actuelles du
Code criminel qui concernent I’ ai de au sui ci de soi ent appliquées
rigoureusement de maniére qu'il ne soit pas porté atteinte aux
valeurs de notre pays ni a sa conscience morale par rapport au
respect delavie. Si nousnelefaisonspas, I’ Homme seravictime
d’ une injustice encore plus grande que celle pouvant résulter de
la douleur ou de la souffrance humaine.

Dans notreculture, certainsvoient d’ un bon oeil e dép6t d’ un
projet deloi d'initiative parlementaire autorisant I’ aide au suici-
deoul’euthanasie, et ce, enraison del’importance accordée ala
libertéindividuelleet al’ autonomie personnelle. Ce point devue
ne saurait toutefois justifier I’ usurpation d’ une vie humaine. La
protectiondelaviehumaine alongtemps étélaval eur fondamen-
tale de notre société. Le fait de tuer quelgu’ un, méme avec son
consentement, est une question d'intérét public. Accepter quele
fait de tuer quelqu’ un soit une question privée reposant sur un
choix individuel, ¢’ est porter atteinte au respect delavie humai-
ne, ¢’ est déshumaniser la société et ¢’ est déraisonnable.

Dansladécisionsur I’ affaireRodriguez qu’ il arédigée aunom
de lamajorité des juges de la Cour supréme du Canada, le juge
Sopinkaadit que le respect de lavie est un principe fondamental
a propos duquel il existe un large consensus dans la société
canadienne. L'interdiction de |’ aide au suicide est lereflet de ce
consensus et vise a protéger les étres vulnérables qui pourraient
étre persuadés de se suicider.

Le juge Sopinka explique que le fait de permettre le suicide
réalisé avec I’ aide d’ un médecin porterait atteinte au caractére
sacré de la vie humaine et donnerait I'impression que I’ Etat
fermelesyeux sur le suicide. De plus, des craintes rel atives aux
abuset aladifficulté d’ établir des sauvegardes pour prévenir les
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abus font qu'il est nécessaire (dans notre pays) d'interdire le
suicide assisté».

(1820)

Ce dont il est aussi question ici, c'est le fait de donner au
médecin le droit de tuer. Au VI€ siecle av. J.—C., le philosophe
grec Hippocrate a écrit un serment qu'ont d0 préter tous les
médecins depuis lors. Il se lit en partie comme suit: «Je ne
remettrai a personne du poison, si on m’'en demande, ni ne
prendrai I'initiative d’' une pareille suggestion. . .» Fait aremar-
quer, ces mots sont immédiatement suivis de ce qui suit: «. . .
semblablement, je ne remettrai & aucune femme un pessaire
abortif.»

Dans les temps modernes, ce serment a été reformul é sous le
nom de Déclaration de Genéve, qui dit en partie: «Je maintien-
drai le plus grand respect pour lavie humaine. . . méme sous la
menace, je n’' utiliserai pas mes connaissances a |’ encontre des
lois de lanature.»

Ces serments existent depuis2 500 ans. Les lois de lanature
doivent étrerespectéeset lesval eursdenotre soci été doivent étre
protégées. Je conclus avec ma déclaration préliminaire. Lavie
commence au moment de la conception et se poursuit jusqu’ ala
mort naturelle.

M. Myron Thompson (Wild Rose): MadamelaPrésidente, je
me réjouis de |’ occasion qui m’ est offerte de m’ exprimer sur ce
sujet précis.

Comme la plupart des députés le savent désormais, lorsqu’il
s'agit de questions morales, la politique du Parti réformiste
consiste a faire de notre mieux pour trouver un consensus chez
nos électeurs afin de déterminer dans quel sens nous devons
voter. Jai moi-méme fait cet effort. Je n’ai pas pu trouver de
consensus, les opinions étant également partagées. Lorsque
viendra |’ heure de me prononcer sur une telleloi, il se peut fort
bien que je puisse | e faire selon mes convictions et mes voeux.

Il importe donc que mes électeurs sachent quels sont mes
Voeux, et je suismaintenant prét alesformuler. Mes convictions
et mes voeux vont totalement al’ encontre de ce type de mesure
|égislative. Je suis contre. Mes convictions tiennent probable-
ment, d’ abord et avant tout, a mon éducation. Je suis un évangé-
liste, né de bons parents qui m’ ont enseigné, des ma plus tendre
enfance, que le bien le plus précieux que I’ on puisse recevoir du
créateur est lavie et que Lui seul aledroit delareprendre. J ai
grandi danscettefoi et jedoisdireaujourd’ hui quejen’ai jamais
été aussi convaincu de cette vérité.

Au cours de mes années d’ enseignement, j'ai été en contact
avec beaucoup dejeunes. J ai vu desjeunes déprimés. Je me suis
beaucoup préoccupé de leursattitudes. On commenceas’ inquié-
ter parce que | e suicide est devenu un phénomene beaucoup plus
répandu que notre société |’ aurait souhaité. Le suicide est a la
hausse.

Cesderniéresannées, lesuicideapris!’allured’ un cauchemar
pour notre société. Les causes sont multiples: foyers brisés,
drames au sein des familles, fortes dépressions de tous ordres,
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voiremaladies. Lorsqu’ ons' est rendu comptequecelacausait un
probléme qu'il fallait absolument résoudre, toutes les sociétés
ont demandé aux égliseset aux écoles, ainsi qu’ ad’ autresinstitu-
tions, comme les services sociaux, de collaborer pour essayer de
prévenir cet acte appel é «suicide» et de prendre toutes les mesu-
res possibles en ce sens.

C’ est ce que nous avons fait pendant des années. Nous avions
des conférenciers spéciaux, des activités et des programmes
spéciaux, de méme que toutes sortes d’ autres mesures visant a
déceler chez les jeunes ceux qui éprouvaient des difficultés.
Lorsque le directeur d'une école, par exemple, perd I’ un de ses
jeunes, il doit sedemander cequ’il afait demal et ce qui explique
ce geste.

(1825)

Puis, au beau milieu de tout cela et a mesure que le temps
passe, on recoit un appel de son frére et de sabell e-soeur qui sont
effondréslittéralement parce queleur filsde 19 ans, votreneveu,
a décidé de mettre un terme a sa vie ce soir-la. Nous nous
demandonstousalorslaraison de tout ceci. Dans ce cas— &, nous
n’avons pu trouver d’explication. Il se peut fort bien que mon
neveu de 19 ans ait découvert, par I’entremise d’un médecin,
qgu'il était atteint d'une maladie tout a fait incurable. Nous
I"ignorons.

Cependant, nous ne croyons pasun seul instant—et peu i mpor-
tetouslescasdesuicide auxquelsj’ ai été confronté—que cesoit
launefagontrésdignedemourir. S'il est questionde mettrefina
lavie d' une personne de cette fagon, on ne doit certes pas parler
de «dignité».

D’ aucuns disent qu’ on ne devrait pas se prononcer tant qu’ on
n'apas été ala place de ceux qui ont perdu un étre cher. Jai vu
mon pére souffrir pendant longtemps et surtout une soeur qui est
morte al’ age de 54 ans aprés avoir combattu pendant deux dures
années un cancer incurable. J ai vu cette bellefillede 140 livres
en pleine santé et aux cheveux noirs devenir une vieille femme
aux cheveux gris ne pesant plus que 58 livres et souffrant le
martyre. J ai entendu masoeur implorer bien desfois|e Seigneur
de lalaisser mourir, car elle n’en pouvait plus. Aprés avoir pris
certai ns médi caments, ses souffrancesdevenaient plussupporta
bles et elle nous disait alors avec un sourire gqu’il ne fallait pas
porter attention a elle lorsqu’ elle parlait de cette fagon, qu’'ace
moment—laelle avait vraiment ce sentiment, quec’ était trésdur,
maisqu’il fallait avoir foi enelle, car cen’ était vraiment paspire
gue les douleurs de I’ accouchement.

Qu'’ en est—il du manque de dignité? C’ était lafemme la plus
dignequej’ai jamaisrencontrée dans mavie, mémesi elle était
ma soeur, et je suis fier de le dire. Jusgu’ au dernier moment ou
elle afermé les yeux et nous a quittés pour un monde meilleur,
elleavait encore quel que chose aoffrir. Malgrésesdouleurs, elle
apportait encore beaucoup a ceux d’' entre nous qui I’aimaient le
plus.

Cette histoire est vraie, comme celle de ceux qui disent qu’ils
n’en peuvent plus et qui demandent qu’ on fasse n’importe quoi
pour mettre un terme aleurs souffrances. Ne vousy trompez pas.
Dansle casde mon pére et de masoeur, ilsnous ont dit tous deux
gu’ils nevoulaient pas gu’ on prolonge leur vie artificiellement.
Nous avons demandé aux médecins de n’en rien faire. Ces der-
niersnous ont répondu trés patiemment qu’ilsdevaient faire tout

leur possible pour gu’ils se sentent mieux et ils nous ont garanti
que celaapaiserait beaucoup leursdouleurs. llsont ajouté qu’ils
ne seraient plus aux prises avec la souffrance, mais que cela
pourrait peut—étre accél érer leur mort et les rendre incohérents
parfois. Celaacertesétélecas, maisjen’a jamais considéré un
seul instant qu'ils sont morts sans dignité. Je pense qu’'on ne
devrait jamais avoir recours a cette solution.

L’idée que 295 politiciens devront se prononcer sur une telle
guestion me rend vraiment nerveux. Cela me trouble beaucoup,
car on change alors le sens du mot «suicide». En effet, si une
personne en aide une autre acommettre cet acte, il nes'agit plus
d’unsuicide. J ai toujourscru quesesuicider voulait dires’ enle-
ver lavie. Si onlefait avec del’ aide, quelle gu’ elle soit, jen’ ose
pas dire quel termeiil faut alors utiliser.

J estime que si nous, en tant que politiciens, devons prendre
cette décision, nous devrions nous garder de I’imposer aux pro-
fessionnelsdelasanté. Je saisde sources slires que I’ association
médical es' opposevivement acetteproposition, si I’ on se fieaux
sondages meneés auprés d'elle.

(1830)

Alors, si une telle mesure |égislative est adoptée, nous de-
vrions probablement parler de suicide réalisé avec I'aide d'un
politicien, et non d’ un médecin, et les politiciens seraient peut—
étre ceux qui devraient procéder a cet acte.

A mon avis, nous devons étre totalement responsables des
décisions que nous prenons a la Chambre, et je ne crois pas un
seul instant que nous voul ons nouslancer dansune entreprise qui
nous rendrait responsabl es d’ une décision que nousrisquonsfort
de regretter amérement plus tard si elle entraine les conséquen-
ces gu’ a connues laHollande et que le député d’ en face a men-
tionnées. Des tragédies horribles se produisent |&-bas.

Voici une maxime que j’ai entendue a plusieurs reprises et a
laquelle je crois de tout coeur: «Quand des gens demandent &
mourir ou qu’ on les tue, nous devrions |leur tendre une corde de
sécurité, et non un noeud coulant.»

Alors, en terminant, jedemanderais aux députés, lorsqu’ilsse
prononceront sur cette question, de bien sonder leur &me et de
laisser leur conscience les guider.

Laprésidentesuppléante (MmeMaheu): L’ heureréservéea
I’ étude des initiatives parlementaires est maintenant écoulée.
Conformément au paragraphe 96(1) du Réglement, |’ article est
rayé du Feuilleton.

INITIATIVESMINISTERIELLES
[Francais]

LEMAINTIEN DE LA PAIX

La Chambre reprend I’ étude de la motion.

M. Paul Créte (Kamouraska—Riviére-du-Loup): Mada-
me la Présidente, a la reprise du débat sur cette motion, je
voudrais rappeler aux députés de la Chambre le contenu de la
motion. Elle est ainsi libellée: «Que cette Chambre prenne note
des engagements internationaux actuels et futurs du Canada a
I’ égard du maintien delapaix dans|e monde, en particulier ence
qui concernel’ ex—Yougoslavie, Haiti et le Rwanda», qui sont les
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chantiers dans lesquels les Canadiens sont présentement enga
gés.

Lorsqu’ on parled engagementsinternationaux, il est évidem-
ment question du Canada tout entier, maisil est aussi beaucoup
question des personnes qui sont touchées par cette mesure. Evi-
demment, il y a les gens des pays dans lesquels on intervient,
mai s pour nous, pour les Canadiens, pour les Québécois, il s’ agit
beaucoup des membres des forces armées qui sont envoyés dans
ces missions.

Dans mapropre circonscription, dix—sept sol dats sont mainte-
nant revenus de |I'ex—Yougoslavie, mais ils ont eu un séour
I&-bas qui n’a pas toujours été facile, ou ils ont contribué au
maintien de lapaix. Je veux les en remercier. Il y atrente autres
soldats qui, en janvier 1995, subiront un entrainement en vue
d’une mission de paix dans le monde. Ce sont des soldats de la
réserve, donc des gens qui, al’ origine, n’ étaient pas nécessaire-
ment formés pour ce type defonction. Je trouve important qu’ on
aborde une motion comme celle-laen tenant compte des aspects
humains qui touchent ces individus.

Dansledomaine des engagementsinternationaux, |e Canadaa
un passe qui est trésriche. Jenevousénumérerai pas!|’ ensemble
desinterventionsqu’il y aeu, mais souvenons-nous du Cachemi-
re, de la Nouvelle-Guinée, du Yémen, du Sinai, de Chypre, et
plusrécemment, notamment, del’ ex—Yougoslavie. On peut aussi
sedirequ’ onauraun avenir trésoccupé, parcequel’ évolutionde
la situation mondiale fait que les foyers de guerres locales, les
foyersde situationsdifficiles semultiplient, parcequ’ on n’ apas
réglé, dans notre société, dans I’ univers, sur la Terre, tous les
problémes d’'inégalité qui résultent, souvent, en affrontements
entre les gens d’ un méme pays qui essaient de trouver des solu-
tions a leurs problémes.

Il y aun constat qui peut étre partagé par tout lemonde, ¢’ est la
nécessité de former un corps spécialisé dans ce type d'interven-
tion. On aappris beaucoup par tatonnement et diversesexpérien-
ces. Maintenant, jecroisqu’il y aune obligation de s’ assurer que
nos interventions soient de plus en plus structurées, pertinentes
et percutantes dans ce domaine. Essayons donc detirer legon un
peu des endroits ou actuellement nous fai sons desinterventions.
Quecesoit enYougoslavie, aHaiti, au Rwanda, jepense qu’ onse
rend compte dés|e départ que ce sont dessituationstresdifféren-
tesl’ unedel’ autre qui nécessiteront une préparation trés particu-
liere de nos soldats. C’ est un défi trés important.

(1835)

Il 'y asix mois apeine, soit au début de I'année, on tenait un
débat ici sur la pertinence de |’ intervention en ex—Yougoslavie.
A ce moment-l3, j’ avais mentionné ceci, et je pense que ¢ est
toujours d’ actualité: «La question de la sécurité des troupes est
indissociabledecelledelaclartéet delapertinencedelamission
qui leur est confiée.» Cettephrase, si on |’ appliquealaYougosla
vie aujourd’ hui, on peut dire qu’ au moisde janvier dernier, on a
contribué a ce que lamission soit assez clarifiée.

Maissur leterrain, aujourd’ hui, ¢’ est difficiledevoir cequ’ on
a gagné et ce qu'on a perdu. Si on se fie aux communiqués de
presse, ils sont trés peu encourageants. La situation perdure, il y
amenace de frappe aérienne pour dégager Sarajevo, encore une
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fois. Onal’impression deregarder unvieux film de guerre, mais
c'est latriste réalité d’ aujourd’ hui. Il y a toujours les menaces
serbes de s' en prendre aux Musulmans bosniaques. |1 y aaussi la
possibilité que I'’embargo soit levé sur les armes destinées aux
Musulmans.

Donc, |’ opération en Yougoslavie, comme on avait dit a la
Chambre en janvier de fagon assez unanime, il faut y rester pour
s'assurer d’éviter des catastrophes encore plus grandes. Mais
d’ un autre c6té, on doit s' assurer qu’ au moment ou le gouverne-
ment auraadécider s'il renouvellelaprésencedes soldats, qu’ on
ne s'embourbe pas laet qu’ on contribue a ce que labataille dure
pluslongtempsencore. Il faut trouver desfaconsd’ intervenir qui
donneront une chance de s'en sortir le plus t6t possible, et ce
N’ est pas nécessairement trés évident.

L’ autre exempl e que nous avons devant nous et pour lequel la
phrase quejedisaissur laclarté et lapertinence delamission qui
leur est confiée est moins évidente, ¢’ est aHaiti. Onl’avu lors
des périodes de questions, on I’ avu par le type d’ ententes prises
entre Washington et le gouvernement fantoche d’' Haiti. On est
devant une situation ou I’ on veut que le Canada participe a une
forceinternationale, mais on ne sait pas vraiment ce qui advien-
drade cette entente, parce qu'il y a des principes de base qui ne
sont pas respectés dans la situation actuelle.

I1'y aun président élu qui est involontairement en exil, et 1aon
signe une entente avec un gouvernement qui n’ajamais eu de
|égitimité. Ondit toujours qu’ un compromisvaut mieux que pas
d’ entente, mais le compromis actuel demande beaucoup de cir-
conspection delapart desautorités canadiennesafin des’ assurer
gu’ on ne contribuera pas a une situation inacceptabl e.

Si les forces américaines qui débarquent présentement aHaiti
ne sont que des spectatrices de la situation et font que le régime
deterreur, lerégimeinacceptablequi est |ase perpétue, onn’ aura
fait que contribuer au coté négatif, al’ aspect inacceptable de ce
gouvernement. On peut direqu’ aHaiti—leministre desAffaires
étrangeres|edisait—, le Canadaatoujours essayéde respecter le
plus possible le mandat de M. Aristide. Jepense gu’il y aencore
place dans I'intervention du Canada pour S assurer que nos
interventions permettent de respecter la légitimité des institu-
tions réelles de ce pays.

Le probleme est que le réglement entre les Américains et le
gouvernement fantoche d' Haiti ressemble un peu a un fromage
degruyeére. Il n'y apas de départ obligatoire des putschistes, on
ignorequand M. Aristide pourraretourner dans son pays et on ne
sait pas non plus si le chef de I’armée actuel quittera ses fonc-
tions. Leboncotédel’ entente, ¢’ est d’ avoir évitéune effusion de
sang lors d'un débarquement et le mauvais coté, ¢’ est qu’ on ne
sait pas vraiment si la démocratie en sortira gagnante.

Cequ'il faut éviter, ¢’ est accorder une prime de crédibilité au
gouvernement fantoche. Si on leur permet de s'incruster et de
demeurer, on peut leur avoir accordéde lacrédibilité. C’ est dans
cette optique qu’il faut étudier I’ intervention du Canada a Haiti.

(1840)

Si on envoie lades policiers, qui avec toute la bonne volonté
du monde y arrivent, mais n'ont pas de poids réel, on aura
contribué adétériorer une situation qui n’ était déjapas trésrose
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et atuer | espoir desHaitiens, parcequ’ en bout deligne ce qui est
enquestion, ¢’ est lefait quel’ on puisse permettreaux Haitiens, a
ceux qui esperent le retour de ladémocratie, que le message soit
clair, qu'ilspuissenty arriver, qu’ils puissent avoir un appui réel
de la communauté international e.

Je crois qu'il faut donc s'interroger a savoir si les conditions
de I'appui et de la participation du Canada sont respectées.
Lorsgqu’ on enverra les policiers, il ne faudra pas faire la méme
erreur ou le méme compromis |&—dessus que les Américains ont
fait, ¢’ est—a—dire qu'il faudra s' assurer que le pére Aristide, le
président des Haitiens, sera d’ accord avec |’ envoi de ces poli-
ciers—la en Haiti, parce que sinon on va avaliser lefait de faire
des ententes avec un gouvernement fantoche sans I’ accord du
président élu des Haitiens. Celanous mettrait vraiment dansune
situation aberrante. C’' est comme si au Canada quelqu’ un venait
faire une entente avec une personne non élue et disait que cela
pourrait s'appliquer al’ ensemble du Canada. Je pense qu’ on ne
tolérerait pas cela vraiment trés longtemps.

La—dessus, il y aau moins cela de sécurisant. Je pense qu’ on
peut se rappel er I’ engagement du ministre des Affaires étrange-
res en réponse a une question du chef de I’ opposition, qui nous a
dit: «ll n"y arienqui seferasans!’accord du pére Aristide». J ai
espoir que cet engagement du ministre serarespecté, et je pense
qu’il est important qu'il le soit effectivement afin que la situa-
tion puisse s'améliorer et se régler de fagon correcte.

Le troisieme exemple d’intervention présentement est le
Rwanda et le Burundi. Dans ces pays—a, le Canada est présent
depuis 1960, depuis que ces pays—|a sont devenus indépendants,
et lamission qu’ on aeu aremplir dans ces paysest tresdifféren-
te. Je pense quela—dessusil faut sereporter beaucoup au bilan, je
dirais au testament du général Dallaire, et savoir en tirer des
leconsimportantes. Il y aeu laune catastrophe humaine qui était
un peu sans précédent depuis les guerres mondial es, finalement.
Il'y aeu commeun vent de folie qui aamené lamort de centaine
d’étres humains, et ce que j appelle le testament du général
Dallaire nous apermisdevoir qu’ on a beaucoup a apprendre sur
laforme d’intervention dans de telles situations de crise.

La—dessus, e Canada, par son expérience, devrait prendre les
devants et devrait pouvoir contribuer a ce gu’' on développe de
fagon beaucoup plus significative les facons de réagir, avoir la
rapidité de réagir et avoir les bonnes fagons de réagir a des
situations afin d' éviter que les crises ne deviennent des situa-
tions totalement incontrolables et intol érabl es.

Donc, dans cestroissituations d’ intervention du Canada dans
des missions de paix, il y acertaines legons générales aen tirer.
Jepensequ’il y adeslegonsaéviter et deslecons atirer aussi de
cegu'on devrait faire et de ce gu’on pourrait faire.

Je pensequelapremiéredesleconsaéviter ¢’ est des’ embour-
ber. En Yougoslavie, il y a des périodes de temps ou on se
demande si on ne contribue pasautant ace quele conflit continue
gu’on ne contribue a ce qu'il se termine. Je pense qu'il est
important qu’ on pose les bonnes questions et qu’ on S’ assure que

nos interventions ne s étirent pas dans le temps, de fagcon a
s assurer que le conflit puisse se terminer le plus tot possible.

La deuxiéme lecon a éviter, je pense que c’ est de tolérer des
situations inacceptables. Ce que je disais sur Haiti plus tét, si
notreintervention |a—bas a comme résultat d officialiser le gou-
vernement fantoche, je pense gu’on n’'aura pas rendu service
d’ aucunefagon aux Halitiens et eux seront encore plus désespérés
par rapport al’avenir qu’ils pourraient avoir.

Dans les legons a tirer, le premier élément qui m’ apparait
important, c’est de donner des mandats clairs a nos groupes
d’intervention.

(1845)

Le général Dallaire I'a dit trés précisément, et je pense que
celas’ est appliquéen Yougoslavie, que celas’ applique au Rwan-
da et que cela s'appliquera aussi a Haiti. Si on ne donne pas le
mandat précis correctement, les forces armées qu’'on envoie
la—bas, si ellesn’ont pas d’ ordres spécifiques de ce qui doit étre
réalisé, risquent des' éparpiller, defairebeaucoup plusdesurpla
cequedefairecepourquoi ellesont étéenvoyéesaces endroitset
puissent faire rapport correctement du résultat de |’ intervention
accomplie.

L’ autre lecon, c’est qu’il faut compter sur le professionnalis-
me de nos troupes. On a eu quelques exemples d’interventions
difficilesde Canadiens. Quelleen est lacause? Cen’ est sirement
pas facile de vivre ces missions. |l peut y avoir des situations
humaines difficiles qui se présentent, mais on ne peut tol érer en
aucune fagon que nos soldats se placent dans une situation qui
remette en question I’image du Canada ou du Québec et faire des
gestes qui vont al’ encontre des droits de I’ homme, al’ encontre
des régles humanitaires en général .

A cesujet, jepensequ’il y aun effort particulier afournir afin
de s’ assurer que nos troupes sachent exactement dans quoi elles
s’ embarquent et qu’ ellesy soient préparées. || faut s' assurer que
les troupes que I’ on y envoie soient impeccables a cet égard. Je
me suis rendu compte de |’ infiltration possible de groupes d’ ex-
tréme droite dans I’armée. C'est un danger qui est toujours
présent et qu’il faut absolument réussir a extraire de nos forces
armées. Ces exemples troublants doivent disparaitre et c’est
important que cela se fasse rapi dement.

Il y auneautre legon, et ace sujet, j’aimerais me référer aun
rapport du Sénat qui s’ appelle «Le Canadaface au défi du main-
tiendelapaix dansuneeérenouvelle». Ondonnait desrecomman-
dations relativement aux interventions pour le maintien de la
paix, recommandations qui disaient: «Que le ministére de la
Défense nationale entreprenne une étude approfondie sur la
possibilité de créer des unités de réserve danslesdomainesdela
logistique, des transports, des communications et du génie, uni-
tés qui pourraient servir aux opérations de maintien de la paix
plutét que de guerre proprement dite.»

Iy aprobablement | a—dedans desressourcesintéressantes qui
peuvent, de fagon moins colteuse et en utilisant les différents
services de réserve gque |I’on a un peu partout au Canada, nous
aider atrouver lafagon de répondre en mémetemps au probléme
descoltset al’utilisation et au développement d’ une armée qui
aurait de plus en plus une mission d’intervention de paix et
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peut—&tre de moins en moins une mission d'intervention de
guerre. En ce sens, ¢’ est peut—étre un des compromis ou on peut
aler le plus loin avec un geste concret pour contribuer a la
pacification du monde dans lequel on vit.

On ades ressources dans nos diff érentes régions rel ativement
acela Il y ades installations militaires qui peuvent servir. De
plus, ces jeunes soldats de la réserve sont des gens qui ont
beaucoup moinsd’ expériencequelessoldatsdecarriére, maisen
les formant adéquatement, en leur assurant une formation qui
irait jusqu’ adesnotionsd histoire, s'ilsont aintervenir dansun
pays musulman, dansun paysd’ Afrique ou dans un autre type de
situation, qu'ils sachent face a quoi ils vont se trouver. Chaque
foisqu’ on envoie des soldats, qu' on le fasse en s'assurant qu'’ils
auront regu cette formation des le départ.

La recommandation du Sénat sur une plus grande utilisation
des forces de réserve est pour moi trés significative et j’ai bien
confiance dans la qualité de ces troupes. Depuis mon élection,
j’a eu lachance de les cétoyer dans ma circonscription et dans
I"est du Québec en général, surtout les Fusiliers de Saint—L au-
rent. Jai été impressionné par la force de caractére, par la
discipline des soldats. En méme temps, je me disais que si
demain on envoyait ces soldats dans des missions comme celle—
13, il faudrait qu’ils aient eu une formation supplémentaire pour
s assurer qu’ilsrépondent au mandat. [Isont lepotentiel, il s agit
de |’ actualiser et de le développer correctement.

Il y aune autre recommandation du Sénat sur laquelle je veux
attirer votre attention et qui m’ apparait pertinente alasituation,
c’est d’obtenir des bilans clairs et détaillés des colts de notre
participation aux opérations du maintien de la paix et des som-
mes que nous recouvrons des Nations Uniesou d’ autres organis-
mes par suitedecesactivités. Celapourrait peut—&tre étre déposé
en mémetemps que le budget des dépensesannuel afin d’ aider le
Parlement a exercer son droit de regard sur le maintien de la
sécurité nationale.

(1850)

Présentement, la motion proposée parl e de choses exi stantes.
Ony parle des interventions qu’ on fait au Rwanda, en ex-You-
goslavie et a Haiti, maison parle aussi del’avenir et, sur ¢a, on
n'a pas vraiment de chiffres qui nous indiquent combien cela
nous codte. Il s'agit d'un aspect financier, mais il a aussi un
impact sur la quantité totale des ressources qu’ on accorde a la
défense. On peut trouver que le budget en entier de la défense
d’un paysest trés élevé, maissi on peut nousdireque 5, 10 ou 15
p. 100 de ces sommes sont aff ectés a des missions de paix, bien,
canous donne un regard différent. Je pense qu’il serait intéres-
sant que le Parlement puisse étre informé, tel que larecomman-
dation ledit, des éléments qui nous permettraient de connaitrele
colt réel de ces activités et de voir ou sont investisles sous. Le
sont—ils en formation? Le sont—ils surtout dans le transport des
troupes? Donc, celanous permettrait de pouvoir voir ou on s’ en
va dans ce domaine.

En conclusion, je vous rappellerai encore a la mémoire un
extrait du discours que je faisais en janvier, parce que je crois
qu'il est encoretrésd’ actualité. Jetiensarappel er que lapopul a
tion de mon comté appuieral’ action du gouvernement canadien
danslesmissionsinternationaless’il y apreuvedelanécessitéde
cetteintervention, delapréparati on adéguate de nostroupeset de
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I efficacité de notre action diplomatique, car le front diplomati-
gue est aussi trés important.

Je vais conclure sur la situation que je crois la plus urgente,
celled Haiti. Il y alades gestes a poser par le gouvernement. |1
n’ est pas nécessai rement facile defaire deschoix, et on achacun
nos roles face a cette situation, mais j’ai déja mentionné un
principe que je voudrais répéter: je crois qu’on ne doit jamais
officialiser, renforcer laforced’ un gouvernement qui n’ apasété
lerésultat d’ une élection, qui aprislepouvoir par laforce. C' est
guel que chose qu’ on netol érerait pas chez nous et je pensequ’ on
nedoit pasletolérer ailleursnon plus. On peut accepter qu’il y ait
€U un compromis pour permettre aux forces arméesd’intervenir
dansle pays, mais maintenant celanedoit pas étre quel que chose
qui vapermettre de perpétuer lasituation. Et il nefaut pasqu’ une
deuxiéme fois on tolére qu’ un délai ne soit pas respecté.

Souvenons—nous que, |'année passée, le pere Aristide était
Supposé retourner, ce qui ne s' est pas réalisé. On fait laméme
chose cette année. Si, 13, cela se répéte une deuxiéme fois, la
communauté international e va perdre toute crédibilité. Donc, il
est important que le Canada, la—dessus, joue son réle auprées
d’Haiti et aupres des Américains pour étre sir d arriver a une
conclusion finale qui va permettre a ce pays, un desplusvieux a
avoir obtenu son indépendance en Amérique centrale ou en
Amérique du Sud, de retrouver la joie de vivre qu’il a connue.
C’ est la—dessus qu’ on va étre jugé au cours des prochains mois,
et je pense que le gouvernement aase garantir qu’il varespecter
les ententes qui ont été prises par I’ ONU et par laCanada avec e
pére Aristide.

[Traduction]

M. John Williams (St—Albert): Monsieur le Président, j’ai
écoutéavec grand intérét le député décrire notrerdledemaintien
delapaix al’échelle internationale. Il a bien déclaré que nous
devrions éviter certaines circonstances particuliéeres, car nous
pourrionsy rester coincés, et veiller ane pas nous engager dans
les situations qui risquent de perdurer. Il a aussi dit qu’il faut
nous assurer d’ avoir un mandat clair et que nous ne le faisons
peut—étre pas toujours a l” heure actuelle.

Pour autant queje sache, laguerre et lemaintien delapaix sont
destachesdifficiles et pastoujourstres propres. C'est un métier
plein derisques et lavie des Canadiens est souvent en danger. Je
suis convaincu que je parle au nom de nombreux Canadiens en
disant que nous sommes de tout coeur avec nos soldats qui
mettent leur propre vie en péril pour améliorer la situation dans
certaines régions du globe qui ne nous effleuraient jamais |’ es-
prit avant gu’ une conflagration ne s'y déclare.

Bien qu’il ait parlé longuement des causes et des raisons du
maintien de la paix, le député ne nous a pas précisément donné
son avis.

(1855)

Selon lui, devrions—nous étre présents au Rwanda, en Yougos-
lavie et aHaiti ou croit—il plutot que nousdevrionséviter denous
mél er de cessituations parfoisembétantes pui sque nousrisquons
de nousy enliser ou qu'’ elles peuvent s’ éterniser?

L e député estime—t—il que nous devrions participer aux opéra-
tions ou nous présente-t—il simplement une longue liste de
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raisons qui font que nous devrions plutét nous méler de nos
affaires et rester chez nous?

[Francais]

M. Créte: Monsieur le Président, je pense queje peux revenir
sur certains arguments que j’ ai invoqués et qui ont peut—étre été
mal compris. Je pense qu’'on peut voir dans la tradition du
Canada qu’ on est intervenu beaucoup dans les missions de paix
internationales et qu’ on s’ est développé une réputation intéres-
santedanscedomainequ’ il faut maintenir et qu’il faut continuer.

Cela étant dit, on a aussi |’ obligation de tirer une legon du
passeé et particuliérement des expériences des derniéres années.
On parle du Rwanda, de la Yougoslavie et d' Haiti. Je pense que
chaquefoisquelacommunautéinternationale jugeraqu’il doity
avoir une intervention, on devra dire oui en autant que cela se
fasse dans des circonstances acceptables. Donc, que le mandat
soit leplusclair possible, quelesforces qu’ on envoie soient bien
préparées pour remplir ce mandat et qu’ on s' assure que pendant
gu’'onest laonremplit les objectifsqui sont visés, cequi vafaire
gue I’on va contribuer a ce que la guerre finisse a un moment
donné et qu'il puisse y avoir rétablissement d’'une situation
normale.

Je pense que pour laquestion du député, ¢’ est assez clair. Au
Rwanda, le problémecen’est pasqu’ onn’ait pasétéla, jenedis
pas que |le Canada est nécessai rement plus coupable que le reste
de lacommunauté international e, mais on n’ apas eu de réflexes
suffisamment rapides pour faire face a cette situation—-la. En
ex—Yougoslavie, je pense que la ¢’ est une question de compré-
hension historique. 1l y aun probléme trés difficile & compren-
dre. Il y a beaucoup d’intervenants, cela dure depuis trés long-
temps. Donc, il y adeslecons atirer de ce coté-a.

En Haiti, ¢’ est plus une question de respect de principes et de
se servir de I’arme diplomatique le plus possible. Je dis, en
réponse au député: Oui, il faut qu’on intervienne lorsque les
situationslejustifient, maisil faut e fairedansun contexte ou on
va s assurer de I’ efficacité de notre intervention et que nos
troupes vont aussi étre protégées.

Je pense qu'il faut regarder vers I’ avenir. Dans les missions
internationales a venir, est—ce que ce sont nécessairement des
interventions de pays ad hoc que cela va prendre sur des situa
tions données? N’ en est—on pas rendu plutét adoter I'ONU d’un
groupe d’intervention qui pourrait avoir cette responsabilité de
fagon mondialed’ intervenir dansdessituationscommecelle-a?
Et la contribution du Canada pourrait étre de choisir d’ offrir la
formation aux gens qui participeront acecorpsinternational. Le
passé est un peu legarant del’ avenir. L’ intervention du Canadaa
été correcte et bien vue dans e monde. Je pense qu’ elle doit se
continuer, maisil faut s'assurer qu'’ elle se fasse dans des condi-
tionsouil n'y aurapas detache autableau, qui ferait qu’ onaurait
lego(tdes' enretirer. || faut continuer de s’ assurer qu’ on respec-
te les principes pour lesquels on envoie les gens dans ces mis-
sions.

[Traduction]

M. Janko Peric (Cambridge): Monsieur le Président, jesuis
heureux, aujourd’hui, de prendre la parole encore une fois au
sujet del’ avenir desforces canadiennes demaintien delapaix et,
plus particuliérement, du réle que nousjouons en Bosnie-Herzé-
govine et en Croatie.

Mémesi certainsliens m'unissent alaCroatie, jecroisquela
sécuritéde nos casques bleus est fondamental e dansladécisiona
savoir S'ilsdevraient ou non rester en Croatie et en Bosnie—Her-
zégovine.

Depuis le déploiement des troupes de maintien de la paix en
Croatie et en Bosnie-Herzégovine, nous avons assisté a une
diminution visible des hostilités dans ces deux pays. Cependant,
j"hésiteraisvraiment aqualifier desucceslamissiondans|’ unou
I”autre de ces pays. Les casques bleus des Nations Unies n’ ont
pas rempli le mandat énoncé dans les résolutions 743 et 769 de
cette organisation.

(1900)

A cejour, les personnes déplacées qui setrouvent en Croatie et
en Bosnie-Herzégovine n'ont pu réintégrer leur domicile. En
Croatie seulement, il y a250 000 personnes déplacéeset plusde
300 000 réfugiés bosniaques. Certains, comme un homme du
nom de Zvonko, de Petrinja, cherchent a réintégrer leur foyer
depuistrois ans, maisen vain.

Enjuin, je suisalléen Croatie avec mes collegues de Scarbo-
rough—Rouge River et de Regina—Qu’ Appelle. Nous avons
visité trois camps de réfugiés situés a Osijek, a Split et aKarlo-
vac, et nous avons parlé a un grand nombre de réfugiés et de
personnes déplacées.

Leur message est clair. Ils veulent que les casques bleus des
Nations Unies les aident aretourner chez eux. A cejour, présdu
tiers de la Croatie demeure occupée. La FORPRONU n’a fait
aucun effort pour réintégrer ces zones en Croatie ou pour ren-
voyer les personnes déplacées dans leursfoyers. Aulieu decela,
elle forme un tampon entre la Croatie et les zones occupées de
Croatie, ou elle maintient simplement le statu quo. Ce n’ est pas
son mandat.

Si les casgues bleus doivent rester en Croatie, ou en fait en
Bosnie-Herzégovine, ils doivent commencer a s acquitter de
leur mandat. Jai demandé leur opinion sur cette question a
plusieurs représentants du gouvernement croate.

Le gouvernement croate est reconnaissant aux casgues bleus
canadiens qui participent a la mission de la FORPRONU. Il
estime que I’on ne peut arriver a un réglement pacifique de la
situation en Croatie sans I’ aide des casques bleus des Nations
Unies, enparticulier, descasquesbleus Canadiens. Cependant, si
des pays comme le nbtre commencent a retirer leurs casgues
bleusde Croatie, je crains que lasituation ne se détériore rapide-
ment, et I’on m’adit que ce serait le cas.

Le gouvernement croate voudrait que laFORPRONU reste en
Croatie, mais a certaines conditions qui ont été stipul ées par le
ministre croate des Affaires étrangéres, M. Mate Granic.
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Premiérement, la FORPRONU doit assumer |le contrble des
frontiéres croates, ainsi que le stipule la résolution 769 des
Nations Unies du 7 ao(it 1992.

Deuxiémement, des mesures doivent étre prises afin de démi-
litariser les zones de sécurité dans les territoires occupés de la
Croatie.

Troisiémement, les sanctions contre la Serbie et le Monténé-
gro doivent étre appliquées afin d’ empécher I’ entrée d’ armes et
d’autres fournitures et matériels dans les zones occupées de
Croatie.

Quatriémement, un effort concret doit étrefait pour réintégrer
les zones de sécurité en Croatie et pour renvoyer les personnes
déplacées dans leurs foyers.

Durant mavisiteen Croatie, j’ ai entendu de lapart de Croates
plusieurs histoires qui m’ont rendu fier de nos casgues bleus
canadiens. Par exempl e, le commissaire en chef desincendiesde
la région de Sibenik mentionnait I’ utilité de I’ intervention des
troupes canadiennes de maintien delapaix lorsdes incendies de
forét danslarégion et il ajoutait que méme pendant leursloisirs
ils aidaient lapopulation en nivelant une route de terre en triste
état.

Je suistout afait d’ avis que | es troupes canadi ennes de main-
tien delapaix ne peuvent jouer un réle trésimportant en Croatie
que si laFORPRONU peut commencer aremplir son mandat. Si
elle ne le peut pas, on pourra alors se demander si |I’on peut se
permettre de conserver des troupes |a-bas.

Je prie le gouvernement de permettre que les troupes cana-
diennes de maintien de la paix restent en Croatie. Toutefois,
malgré mon désir de voir nos troupes rester en Croatie, celane
signifie pasque je m’ opposerais aune réduction de notre contin-
gent dans ce pays.

En cequi concernelaBosnie-Herzégovine, nous avonsencore
constaté cette fin de semaine la reprise des interventions de
purification ethnique de lapart des Serbesde Bosnie ainsi quela
reprisedesbombardements de Sarajevo, et nousavonsapprisque
des soldats frangai s ont été pris en otage.

(1905)

Méme si la situation en Bosnie-Herzégovine est beaucoup
plusdangereuse qu’ en Croatie, je suis convaincu que nos sol dats
contribuent utilement &la mission de |’ ONU.

Ondoit maintenir dans ce paysunepaix bien fragile, maisona
besoin de nous. Cependant, si la sécurité de nos troupes était
menacée, ellesdevraient étreretirées, enparticulier si I’ embargo
sur les armes est levé, car leur sécurité est la considération
premiére.

Pour en venir aHaiti, ladécision de transférer les troupes de
Croatie et de Bosnie-Herzégovine a Haiti est difficile. Méme si
jepenseque les Canadiens ont un réle ajouer aHaiti, je ne pense
pas que nous devions participer a une invasion, quelle qu'elle
soit. Tant que cette question ne sera pas résolue, j’ estime que
nous devrions hésiter a envoyer des troupes a Haiti.

Pour terminer, je pense que toute décision de participation a
desmissionsde maintien delapaix nedevrait étre prisequ’ apres
considération des points suivants: Peut—on se permettre de parti-
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ci per? Est—ce que nos troupes pourront étre adéquatement proté-
gées? Pouvons-nous réellement contribuer aaméliorer lasitua
tion? Si I’on répond oui a toutes ces questions, alors nous nous
devons de participer.

M. Ted McWhinney (Vancouver Quadra): Monsieur le Pré-
sident, le débat actuel souléve des problémes propres a toute
période de transition. Nous vivons une période importante de
I"histoire. L’ ordre ancien est toujoursde rigueur et lesstructures
de I’ ordre nouveau ne sont pas encore en place.

Une des difficultés liées ala question du maintien de la paix
provient du fait que nous utilisons des précédents qui ont été mis
au point et éprouvés aune autre époque, celledelaguerrefroide.
Le maintien de la paix, un concept créé par un ministre des
Affaires étrangéresdel’ époque, M. Lester Pearson, devenu plus
tard premier ministre, était une arme delaguerre froide applica-
ble a des conflitsnon reliés alaguerre froide ou du moins a des
situations dans lesquelles |es superpuissances n’ étaient pas en-
gagées directement.

Cette formule permettait a des adversaires de se retirer d' un
conflit politico—militaire dans lequel ils avaient épuisé toutes
leurs ressources, tout en évitant de subir une perte intol érable de
prestige. C'est pourquoi le concept de troupes non armées ser-
vant de barriére humaine entre des adversaires—lesquels dés-
iraient detoute maniéreseretirer—avait son utilitéet un senss'il
était appliqué afond. Ce qui était évidemment le cas.

Le dossier du Canada—et n’oublions pas ceux qui ont si
souvent servi avec nous:. les Polonais et |es Indiens—s' est cons-
tituéapartir de cette expérience, qui faisait intervenir essentiel-
Ilement |e concept de maintien delapaix visé au chapitresix dela
ChartedesNationsUnies, mémesi onn’y faisait pasréférenceen
ces termes.

L’ autre forme de maintien de la paix—appelé aujourd’ hui
pacification—a rarement été utilisée pendant la guerre froide
parce que les deux superpuissances avaient créé un équilibre du
pouvoir entre elles. Elles ne se sont jamais affrontées directe-
ment, sauf par suite d’ erreurs ou de mal entendus.

Le meilleur exemple en est la guerre de Corée de 1950. A
I’ époque, on ne parlait pas de pacification, mais I’intervention
s'inspirait directement du chapitre VIl de la charte et des pou-
voirs juridiques beaucoup plus étendus qui avaient alors été mis
au point a cette fin.

Si on examinelesétudes de cas deces derniéresannées, dont il
a été question pendant le débat aujourd’ hui, on constatequ’il y a
confusion au sujet des deux aspects de ce que nous appelleronsla
mission de maintien de la paix des Nations Unies. Il y a bel et
bien confusion. Dansle casdelaYougoslavie, ¢’ est clair que M.
Mulroney, en répondant a la demande d’intervention, s enga
geait dans un conflit sur lequel il n'y avait pas de consensus
politique. En fait, les puissances européennes—nous le recon-
nai ssons mai ntenant—ont raté une chance d’ établir un consen-
sussur lesuccesdelaYougoslavieapres|’ ére communiste, et sur
I’indépendance des nouveaux Etats. Selon moi, M. Mulroney
croyait alors nouslancer dans une mission classique de maintien
de la paix, mais en fait, il s'agissait plutét d’une mission de
pacification qui engageait | es Forces canadi ennesdans un conflit
armé. Je pense qu’ on peut dire que seuls le magnifique entrai-
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nement et le bon sens de nos chefs militaires ont permis que le
Canadas'entiresansqu'il y ait de tragédie majeure.

(1910)

Le nouveau réle que le Canada semble assumer en Yougosl a-
vie, aun stade ultérieur du conflit, sembleen étrevraiment un de
maintien de la paix dans le sens classique du terme.

En Somalie, par contre, on savait dés le début de la mission
qu'il s'agissait de pacification. Nous avons envoyé un régi ment
aéroporté d' élite—plusieurs pays en ont un—assumer ses fonc-
tions dans un contexte qu’il fallait pacifier. Je crois que la
tragédie qui a suivi était due en bonne partie a |I’échec des
mécanismes de renseignement des gouvernements, dans le role
gu'ils s’ étaient donné al’ origine. Cela nous ramene selon moi a
un examen de la maniére dont |’ ancien gouvernement avait pris
ses décisions a cet égard, et de ses motivations.

Jai suivi le débat avec beaucoup d'intérét, parce que nous
faisons tous preuve de bonne volonté. Nous croyons a cette
mission du Canada a |'appui des Nations Unies—notre plus
importante mission pacifique jamais accomplie. Je partage une
grande parti e des vues exprimées au cours du débat. Encore une
fois, jepense queleproblémeest di aune conception erronée et a
une mauvaise compréhension de ce qu’on peut faire et de ce
gu’on ne peut pas faire. C'est une décision militaire logistique
parmi tant d’ autres.

Durant ledébat sur Haiti, on s’ est demandés'il était préférable
d’avoir recours al’ OEA plutét qu’ ala procédure actuelle. Je ne
Crois pas qu’une intervention militaire de I’ OEA a des fins de
pacification ait jamais été possible dans cette situation. Cela
pourrait étre possibleplustard. Qu’ on s’ en souvienne, ladernie-
refois que I’OEA aservi atitre d organisation sécuritaire dans
une région, en vertu du chapitre VIII de la charte, c’était au
moment de la crise des missiles cubainsde 1962. L' OEA aalors
admis avoir agi plusieurs heures aprés que les décisions militai-
res eurent été arrétées, mais laratification était chose faite, et
presque al’ unanimité. De toute évidence, |’ organi sme de sécuri-
térégional fonctionnait mémesi lapuissance militaire d’ exécu-
tion était déléguée ad’ autres. Cependant, I’ OEA n’ajamaisjoué
un role déterminant.

De méme, on peut affirmer qu’au Rwanda, I’OUA, I'autre
organisme de sécurité concerné, n'a jamais été en mesure de
jouer un réle militaire important, toujours en ce qui concerne le
maintien de la paix.

Dans les deux conflits qui nous occupent, le gouvernement
canadien devait décider comment nous pouvions contribuer
compte tenu de la puissance militaire dont nous disposions.
Notre armée est bien petite et, sous les pressions de partisrepré-
sentés alaChambre, les dépenses militaires pourraient bien étre
encore réduites. Nos forces sont limitées. Nous ne pouvons étre
présents partout dans le monde. Nous sommes aussi confrontés
au fait que les conflits politiques de I’ aprés—guerre sont plus
complexes qu'ils |’ étaient au cours de la guerre froide, ou tout
était noir ou blanc. Il y avait lamonarchie et lahiérarchie, I’ une

bonne et I’autre mauvaise, mais les conflits actuels sont trés
embrouilléset difficilesaévaluer envuedeporter unblameici et
de confier des responsabilités ailleurs.

Notre gouvernement est donc aux prises avec des forces mili-
tairesqui ne sont pas vraiment équipées, amoinsquel’ onveuille
encore dépécher des régiments aéroportés pour assurer le main-
tien de la paix d’ une fagon directement militaire. Si nous som-
mes vraiment réalistes, nous dirons qu’ étant donné les restric-
tions de notre puissance militaire et de nos ressources, nous
ferons de notre mieux, selon latradition canadienne. Autrement
dit, nous fournirons une aide humanitaire ainsi qu’un soutien
logistique une fois que les opérations militaires auront prisfin,
mais nous n’ avons actuellement ni les effectifs ni |’ organisation
nécessaires. Lesaurons—nousplustard? A monavis, ¢’ est I’ objet
du débat.

(1915)

I faudra pour celaaugmenter et non réduire les dépenses des
forces armées. |l faudra confier un plus grand role a nos forces
armeées et approfondir les connaissances de leurs membres, car
ces conflits sont 250 p. 100 politiques et 250 p. 100 militaires.
Avouons franchement que nous ne pouvons nous permettre de
répéter I’ expériencedelaSomalie, ou neparlant paslalangue, ne
comprenant ni lareligion ni la culture des gens aqui ilsavaient
affaire, nos soldats étaient vraiment perdus et latragédie planait.
Dans un certain sens, nous avons vécu une tragédie canadienne.

Le débat devrait réellement viser a reconnaitre que, si nous
voul ons nous engager dans des opérations militaires plusimpor-
tantes, si nous voulons envoyer des fusiliers marins al’ attaque,
nous devons nous doter d’ une marine que nous n’ avons pas. Je
doute que les Canadiens veuillent cela.

Le réle militaire plus discret qu'ils sont disposés a assumer
exige quand méme un engagement militaire plus grand, des
dépenses plusfortes, un processus plus sélectif en ce qui concer-
ne I’engagement dans des missions de maintien de la paix a
I’ étranger et la capacité de comprendre que les soldats doivent
bénéficier d unemeilleureformation et d’ une meilleurerémuné-
ration; il nous faut des spécialistes. Alors, je crois que nous
pourrons poursuivre le réle créé par M. Pearson, mais dans
I’ esprit de cette fin de siecle.

M. Chuck Strahl (Fraser Valley—Est): Monsieur le Prési-
dent, j’ai écouté attentivement le discours du député. Je recon-
nais son savoir dans le domaine du droit constitutionnel interna-
tional et sa connaissance des événements internationaux en
général.

En visite aux bureaux des Nations Unies |la semaine derniére,
|les membres du Comité des affaires étrangéres ont prisconnais-
sance du facteur CNN, soit du fait que les Nations Unies sem-
blent concentrer leurs efforts la ou se trouvent les caméras de
télévision. Ilsont rencontré aussi des gens qui ont prétendu que
|es Américains avai ent besoin a ce stade—ci, mais vous compren-
drez que ce n’était que I’ avis de ces gens-a, de soutenir leur
politique étrangére qui manquait de vigueur, de méme que leur
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engagement enverslesNationsUnies, alasuitedeleur expérien-
ce en Somalie.

L edéputé a—t—il une opinion sur le pourquoi de cetteinterven-
tion en Haiti? Pourquoi les Américains rongent—ilsleur frein et
sont—ils si empressés d'intervenir a Haiti ?

M. McWhinney: Je remercie |le député pour sa question qui
est trés sérieuse. De toute évidence, il y a certains aspects de la
politique intérieure américaine qui entrent en jeuici. L' und’ eux
est sirement |’ exode des réfugiés haitiens cherchant a fuir le
désordre politique qui régne actuellement dans leur pays. Nous
aurions tort toutefois de penser que ce facteur sert de fondement
alapolitique étrangére des Etats-Unis.

Pour lemeilleur et pour lepire, lesAmeéricains se sont toujours
crusinvestisd’ une responsabilité spécialelorsqu’il est question
de I"’hémisphére américain. C'est d'ailleurs |’ une des raisons
pour lesquelles bon nombre d’ entre nous ont, pendant des an-
nées, incité le Canada a se joindre a I’ Organisation des Etats
américains. Denombreux Etats|atino—ameéricainsnous disent en
privé: «Nous aimons bien les Américains, mais nous craignons
leur présence dominante; vous vous ferez lavoix de laraison et
del’équilibre lorsqu’ils décideront d agir.»

Haiti fait partie de notre univers. Nous faisons partie de |’ hé-
misphére américain et de |’ OEA. Haiti est un pays francophone.
Il ya60 000 Canadiensd’ origine haitienne qui y résident et, en
toute franchise, je ne vois pas comment nous pourrions fermer
lesyeux sur ce qui se passe la—bas actuellement. Si nousinterve-
nons en Haiti, c’est la que le facteur CNN que mentionnait le
député joueraun role important, car nous avons tendance a nous
intéresser alatragédiedu jour, puisapasser aautre chose. Notre
champ d’ attention est trés réduit.

S'il y aquelque chosedebon qui est ressorti denotreparticipa-
tion ala mission de maintien de la paix en Yougoslavie, malgré
les réserves formul ées quasiment désle début et les déclarations
des généraux qui s'interrogeaient sur le bien—fondé de cette
mission, ¢’ est le fait que nous, une fois notre engagement clair,
nous avons bien précisé qu'il n’ était pas question d’ abandonner
pour la seule raison que I’intervention était impopulaire.

Donc, si housintervenons en Haiti, nous devons nous attendre
ay rester assez longtemps. Je crois que ¢’ est un engagement qui
nous honore. Nous devrons accepter d’assumer une partie des
responsabilités pour la situation dans notre hémisphere. Cela
rejoint I’idée du parti du député, qui parlait de |’ OEA et d’'une
plus grande participation ultérieurement des Etats | atino—améri-
cains et du Canada.

(1920)

M. Strahl: Monsieur le Président, je remercie le député pour
son observation. Je me demande seulement s'il pourrait nous
éclairer, nous, membres du Comité des affaires étrangéres. Les
députés n’ignorent pas que nous sommes notamment chargés
d'essayer d'établir si notre politique étrangére devrait tenir
compte de priorités régionales. Et la politique étrangére, cela
englobe un tas de choses, depuis le maintien de la paix jusqu’ au
dével oppement du commerce.

Devrait—on envisager de limiter al’avenir nos opérations de
maintien de la paix a notre seul hémisphére? Ou est—ce tout
simplement simpliste? Le député a signalé tout a I'heure, je
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crois, que la langue, les racines, la religion ou le cadre de
référence historique de Haiti étaient sans doute beaucoup plus
prés des notres que ceux de la Somalie. Serait—il raisonnable, en
cette période de restrictions budgétaires, de nous en tenir aux
régions que nous avons? Cela exclurait évidemment une bonne
partiedel’ Afrique. Le député croit—il que ce serait |a une fagon
logique de répartir des ressources fort limitées?

M. McWhinney: Monsieur le Président, jeremercieledéputé
de meposer uneautre question fort intéressante. L e probléme, en
Somalie, ¢’ est quelesltaliensétaient atoutesfinsutileslesseuls
avraiment comprendre lasituation politiquelocale. LaSomalie
est une ancienne colonie italienne et les Italiens ont réussi a
garder de bonnes relations avec leurs anciennes colonies. |ls
comprenaient la situation.

Il est clair que lesautres puissancesne s’y retrouvaient pasdu
tout. Le commandement de I’ ONU, dirigé par un amiral améri-
cain, était le plus perdu de tous. Je croisdonc que la Somalie est
unbonexempled unendroit ot nousn’ aurions pasdd aller. Nous
aurions di nous montrer sélectifs. Nous devons étre sélectifs.
Compte tenu des ressources dont nous disposons a I’ heure ac-
tuelle, nous ne pouvons pas nous permettre d' étre dans une
douzaine de pays en méme temps. Jusqu’a maintenant, nous
n’intervenons nulle part en Amérique, sauf a Haiti. 1l est donc
logique que nous accordions une certaine priorité a ce pays.

D’aprés|’ ONU, on devrait d' abord s’ occuper de sa région du
monde avant de songer a intervenir ailleurs. Et c’est un bon
principe. N’ oubliez pas que c’est «pour le meilleur et pour le
pire» envertudel’ Accord delibre—échangeet del’ accordtrilaté-
ral de libre—échange avec le Mexique. Notre sort, sur le plan
économique et, de plus en plus, sur le plan politique, est lié a
celui des Amériques. Je n’ envisagerais donc pas gue nous nous
occupions seulement de I’ Amérique latine ou des Antilles.

Nous avons des liens avec des pays du Commonwealth britan-
nique, des pays africai ns ol nous sommes respectés. Nous avons
aussi desliens avec des paysde |’ Afrique francophone. Je consi-
dere seulement la Somalie comme un mauvaischoix. Lamauvai-
se intervention a été appliquée |a—bas par des |eaders politiques
qui ne saisissaient pas vraiment la situation ni ne savaient éva-
luer les conseils qu’ on leur donnait.

C'est une tragédie. Mais j appuie |I'opération haitienne.
Compte tenu de nos ressources limitées et de la situation actuel -
le, nousavons prislabonne décision. Nous ne pouvions pasfaire
plus. Nous ne devions pas faire moins.

M. Jim Hart (Okanagan—Similkameen—Merritt): Mon-
sieur le Président, je commencerai en commentant les parolesdu
ministre des Affaires étrangeres. Une chose trés importante, a
mon avis, est que nous discutionsde laquestion alaChambre. Je
m’ interroge sur le processus suivi en I’ occurrence. |1 est évident
gue des décisionsont étéprisesavant latenuedu débat d’ urgence
de ce soir.

Ainsi, il est presque déja certain que nous garderons nos
troupes dans I’ex—Yougoslavie. Il est écrit ici méme, dans le
texteduministre, quenousallonsenvoyer 700 CanadiensaHaiti,
soit 100 membres de la GRC et 600 membres des Forces cana
diennes. Celapour dire quelorsque vous siégiez de ce coté—ci de
la Chambre, vous faisiez toute une histoire lorsque les conser-
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vateurs procédaient comme vous le faites maintenant. Je crois
que vous devriez réfléchir sérieusement a cela pendant les quel-
gues prochaines minutes et, peut—&tre méme, pendant les pro-
chaines années.

(1925)

Levice—président: A1’ ordre, s'il vousplait. Le députén’ était
peut—étre pas a la Chambre hier lorsque | es députés se lancaient
constamment des «vous» d'un coté a |'autre. La raison pour
lagquellelesorateursdoivent s' adresser alaprésidence, et jecrois
que le député la connalit, c’'est qu'il s'agit d’un moyen de faire
tomber un peu latension.

Je demande au député de s' adresser alaprésidence et defaire
allusion aux députés de I’autre parti en utilisant la troisiéme
personne.

M. Hart: Trés bien, monsieur le Président. C’est ce que je
ferai.

Au revers de la médaille des Nations Unies que les gens
recoivent, on peut lire «au service de la paix». Je pense que le
Canadaaun role valable ajouer dans cesmissions et j’ aimerais
que I’on garde a I’ esprit que ceux qui y participent le font au
service de lapaix.

Dans samotion, le ministre des Affaires extérieures demande
gue la Chambre prenne note des engagements internationaux
actuels et futursdu Canadaal’ égard du maintien de la paix dans
le monde, en particulier en ce qui concerne I’ ex—Yougoslavie,
Haiti et le Rwanda.

En tant que réformiste et en tant que membre du Comité mixte
spécial sur lapolitique de défense du Canada, je croisfermement
gue nous devons fonder notre position sur ce que désire la
population du Canada et j’ espére que les processus de consul ta-
tion lancés par les comités mixtes spéciaux de la politique de
défense et de la politique étrangere nous permettront d arriver a
dégager cette position.

LeComitémixte sur lapolitique de défense du Canada présen-
terases recommandations alaChambre et aux Canadiensalafin
d’ octobre, et ce ne sera pas trop tot. La politique de défense du
Canada remonte a |’ époque de la guerre froide et trés peu de
modifications y ont été apportées au cours des 30 dernieres
années. |l est grand temps que le comité présente son rapport
parce que la situation a beaucoup changé. Apres la chute du
communisme dans |’ ancienne Union soviétique, nous sommes
entrés dans cette période que nous appelons |’ apres—guerre froi-
de.

Pourquoi lerapport de ce comitéest—il si important? Lecomi-
té a passé des mois a entendre les témoignages de Canadiens de
tous les milieux. Des centaines de témoignages et de mémoires
ont été présentés.

En s’ empressant de tenir ce débat sur lemaintiendelapaix, le
gouvernement envoie un message clair aux contribuables du
Canada. Il leur dit qu'il ne veut pas vraiment les écouter. J ai
I’impression que ce que nous faisons ici ce soir ne sert arien.

Le comité s'est rendu dans I’ ancienne Yougoslavie et nous
avons pu constater nous—-mémes les dangers auxquels nos gar-
diensdelapaix sont exposés. Les2 000 Canadiens et Canadien-

nes en mission de maintien de la paix dans cette région ont fait
leur travail de fagon exceptionnelle au milieu des balles et des
mines terrestres, maisils n’ont pas eu la téche facile.

Plus tét aujourd’ hui, nous avons entendu parler de problémes
de matériel dans les Forces canadiennes, et ces problémes sont
trésréels. Imaginez—vous que les soldats canadiens qui rentrent
au pays doivent enlever leurs casques a |I’aéroport pour les
donner aux nouveaux soldats qui arrivent. Nous n’ avons méme
pas assez de casgues bleus pour que chaque soldat ait le sien.
C’ est la méme chose pour les gilets pare-balles.

Nos véhicules blindés de transport de troupes constituent un
autreprobléme. Cesvieux véhiculessont faitsd’ un alliaged’ alu-
minium et de magnésium qui peut étrefacilement perforé par des
balles et certainement par des mines terrestres qui sont une
menace constante dans |es régions comme la Croatie.

Des Canadiens ont risqué leur vie pour le maintien de la paix
dans |’ ancienne Yougoslavie, maisils |’ ont fait parce que c’ est
une cause dans laquelleils croient.

Je voudrais prendre quelques instants pour parler de mon
voyage dans I’ ancienne Yougoslavie alafin demai. J ai voyagé
avec le comité chargé d’ examiner la politique de défense du
Canadaet jedoisdireque, lorsquejesuisarrivéla—bas, jepensais
atouslesreportages quej’ avais entenduset je me disais, comme
bien d’ autres Canadiens, que nous ferions probablement mieux
de sortir de laimmédiatement. Je vous dirai qu’ unefoisqu’ona
parlé quel que temps avec ces gens dévoués et travaill eurs, parti-
culierement les membres du PPCLI de Calgary et ceux des
premier et second bataillons canadiens du Lord StrathconaHor-
se, qui ont été nos hdtes durant notre séjour, on constate qu'ils
s’ acquittent avec beaucoup de dévouement de la mission qu'ils
ont & accomplir. Nous tous, Canadiens, devrions féliciter ces
jeuneshommeset cesjeunesfemmesdel’ excellent travail qu'ils
accomplissent dans un lointain pays.

(1930)

Jen'oublierai jamais le jeune militaire quej’ai rencontré, le
capitaine Derek McAuley, de Kelowna, en Colombie-Britanni-
que. Il était alatéted' un groupede Canadiensqui setrouvaient a
I"arriére de I"hdpital Eachy, en Bosnie. Lorsque les Canadiens
arriverent a cet hopital, un hépital psychiatrique, ilsn’y trouvée-
rent ni médecin, ni personnel infirmier ni personne pour aider les
mal ades mentaux, car ilsavaient tousfui, craignant pour leur vie.
Ilsavaient fui en laissant les malades se débrouiller tout seuls. I
n'y avait pas de nourriture, peu de médicaments, et les malades
étaient lai ssés a eux—mémes.

Les Canadiens sont entrés dans |"hopital. |ls ont enterré les
morts, ils ont nettoyé les lieux, ils ont nourri ceux qui avaient
faim, et ils ont veillé & ce que les malades recoivent bien les
médicaments qui leur étaient prescrits.

LeCanadaajouélason role humanitaire. LesCanadiensy ont
accompli un travail remarquable. Aujourd’ hui, le personnel mé-
dical est de retour al’hdpital. Les Canadiens y sont encore, car
I"hépital est encore menacé par les belligérants qui soutiennent
que leurs soldats ont besoin de nourriture, de médicaments, de
lits et de tout ce qu’ils peuvent obtenir d’ autre davantage encore
gue les malades mentaux eux—méemes.

5984



21 septembre 1994

DEBATS DES COMMUNES

J a demandé au capitaine McAuley s'il pensait que letravail
qu'il faisait la en valait la peine. « Oui, absolument, m’ a—t—il
répondu. Nous sommes ici pour servir notre pays et lesgensici,
les civils, apprécient le travail que nous faisons. »

Je voudrais maintenant parler de ce qui va se passer ensuite.
Durant notre visite la-bas, il régnait un calme relatif. C’ était
presquelapaix, graceadesaccords de cessez—| e—feu. || semblait
exister un espoir de paix.

La situation vient de changer de nouveau. Je me souviens
qu’un soldat m'adit quetout ce qu’ il sfaisaient maintenant, ¢’ est
amasser des réserves pour " hiver. [Isvont cultiver au printemps
et en été et ils seront de retour lorsque reviendrala saison froide.
C’est ce qui semble se passer.

Comptetenudecequej’ai dit plust6t, ¢’ est un role honorable
que celui des soldats de la paix. Mais sommes—nous vraiment au
service de lapaix dans I’ ancienne Yougoslavie en ce moment?

Si I’embargo est levé, |’ estime que les Canadiens doivent se
retirer le plus rapidement possible. L’ ancienne Yougoslavien’a
vraiment pas besoin de nouvelles armes, de nouvelles mines
terrestres, pas plus que de chars d' assaut ou d’ autres engins de
mort.

C’ est pourquoi les Canadiens doivent se retirer si I’embargo
est levé. Nous devons nous interroger sérieusement sur lasitua-
tion. Jouons-nous lerdle qui devait étrelendtre? Les Canadiens
d’un peu partout, en tout cas ceux de ma circonscription, com-
mencent & en avoir assez de ce conflit. Il ne semble y avoir
aucune issue en vue.

Nous devons nous donner descritéres. Lorsqu’il y adesbelli-
gérants en présence dans un pays, il faut, s'ils veulent que le
Canada intervienne, qu’ils se montrent disposés & conclure un
réglement négocié et qu’ils négocient quotidiennement tant que
lapaix n’est pas rétablie.

Cematin encore, le ministre des Affaires étrangéres a proposé
gue nous retirions nos casques bleus de Bosnie pour pouvoir
envoyer destroupes en Haiti. Que faut—il en conclure? Que nous
avons des limites trés contraignantes. Que nous n’avons pas
assez d’ effectifs pour étre présents partout. Que nous avons déja
du mal a honorer nos engagements actuels en matiére de main-
tien de la paix. Que nous devons étre prudents devant tout autre
engagement éventuel.

Avons—nouslesressourcesvoulues? LeministeredelaDéfen-
se nationale dit que le Canada peut envoyer des effectifsd’ envi-
ron 3 300 personnesadiversendroitsdont laCroatie, laBosnie,
les hauteurs du Golan. Nous avons des troupes sur |’ Adriatique,
en Somalie, a Chypre, au Cambodge, dans |le Sahara occidental,
danslapéninsuledu Sinai, au Mozambique, au Moyen—Orient et
au Koweit.

(1935)

On afait appel a nos troupes d’ expression frangaise pour le
maintien de la paix au Rwanda. Il en ira de méme en Haiti. Eh
bien, je suppose que ¢’ est un fait accompli.
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Pouvons—nous répondre ala demande, monsieur le Président?
Il est essentiel que les Canadiens soient conscients de ce que
représente le maintien de la paix. J ai bien peur que celarepré-
sente de |’ argent et de la main—d’ oeuvre. Pensons aux compres-
sions du budget de la défense. Nous savons tous que nous som-
mespasséspar laet qu'il pourraity avoir d’ autrescompressions.
Autrement dit, nous devons dépenser notre argent sagement et si
I” accent est mis sur le maintien de lapaix, il faudrafaire preuve
d’ encoreplusde prudencedans nosdépenses. Lataille desforces
armées canadiennes est en train d’ étre réduite d’ une fagon mar-
guée. Commejel’ai déjadit, nousn’avonsqu’ un certain nombre
de troupes a envoyer en mission de maintien de la paix. Nous
sommes confrontés a des décisions difficiles.

Avons—nous assez de soldats, assez d’argent pour participer
aux efforts de maintien de la pai x? Est—ce une mission impossi-
ble? J estime que si nous gérons nos affaires sagement—et jedis
bien sagement—nous pouvons maintenir ce réle vital.

L es Canadiens se sont acqui s uneréputation enviablede par le
monde en tant que gardiensde lapaix; il y aeu 26 missionsdece
genre. Nousavons participéatoutes|es missionsdepuis1956. La
demande faite au Canada pour sejoindre aux efforts de maintien
delapaix en est lapreuve.

En tant que pays membre du G—7, nousdevonsfaire notrejuste
part. Comme I’adit M. Jim Leamy de Victoria dans un exposé
gu'il afait devant le Comité de ladéfenseaVictoria: « S'il veut
maintenir sa position en tant que puissance moyenne forte, le
Canada doit continuer d avoir une défense crédible. Si nous
voulons toujours avoir notre mot a dire aux conférences de ce
nouveau monde hérissé de dangers, que ce soit du point de vue
politique ou économique, nous allons devoir en payer le prix. »

Jevoudraisde nouveau souligner qu’il y adeslimites. Compte
tenu de la taille de notre grand pays—nous n’avons qu’une
population de 27 millions d’ @ames—, notre budget de la défense
se classe au quinziémerang mondial; comparativement, celui du
Népal vient au quatorziéme rang.

Lesforces terrestres, ou simplement |’ armée comme on avait
coutume de les appel er, comptent 20 000 personnes; de ce nom-
bre, environ 8 000 sont prétes au combat. Le tiersde ces8 000
soldats est maintenant en mission; un autretiers vient probable-
ment tout juste de revenir de mission et un dernier tiers est en
entrainement.

Il suffit de faire un simple calcul pour conclure que ou bien
nous n’avons pas assez de troupes pour les missions, ou bien
nous mettons trop de pression sur les troupes en pratiquant une
rotation beaucoup trop rapide.

De plus, qu'arrive-t—il si une urgence se produit dans notre
pays?Bien des gensdiront qu'il ne se passe jamais grand—chose
au Canadaet qu' il nefaut donc pas s'inquiéter de celaindment.
Cet été, dans ma circonscription, nous avons toutefois demandé
I’aide del’ armée pour lutter contre unincendie et, il N’y apassi
longtemps, il a fallu envoyer celle-ci a Oka. C'était terrible.
Pourrions—nous faire cela aujourd hui si la méme situation se
produisait?
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Le Canada doit établir des critéres et des lignes directrices
régissant sa participation. Nous devons nous poser certaines
questions fondamental es: Est—ce dans|’intérét du Canada? Quel
est le but de I’ opération? Les pays en cause souhaitent—ils la
présence de forces chargées du maintien delapaix? S agira—t—il
de maintien ou de rétablissement de la paix? Avons—nous le
matériel et les compétences nécessaires pour mener a bien la
mission?

Nous savons tous que I’ effectif des forces armées réguliéres
est ramenéa66 700 personnes, en rai son des compressions, bien
entendu. Aprés avoir réduit leur budget, le gouvernement de-
mande aux forces armées canadiennes de faire plus, beaucoup
plus, dans ce monde instable, avec beaucoup moins de ressour-
ces.

Pour compenser cela, on pourrait pratiquer des compressions
dans les échelons supérieurs du ministére de la Défense, éche-
lonsqui sont lourdsaporter. Onadit aplusieursreprisesqu’il y a
beaucoup trop de généraux et pas suffisamment de fantassins
dans notre systéeme actuel. Ce soir, le ministre de la Défense
nationale a lui-méme reconnu qu’il faudra compter davantage
sur la réserve au sein des Forces canadiennes. C’est trés bien.
C’est honorable. Maisil faut toutefois se rappel er que, quand on
parle de réservistes, on parle du pompiste qui travaille a la
station—service du coin ou de la caissiere de |’ épicerie du quar-
tier.

(1940)

Cene sont pas des soldats ordinaires. Nous devonsveiller ace
qu'ils recoivent une formation adéquate. Dans son rapport de
1992, le vérificateur général a souligné certaines lacunes qu’il
faut combler .Nous ne pouvons simplement dire que «les réser-
vistes s'en occuperont». C’est trop facile. Nous devons faire en
sorte, grace ades moyens clairement définis, qu’ils soient capa-
bles de seconder les membres des forces réguliéres. Avant de
placer nos réservistes dans des situations de maintien de la paix
ou ils pourraient étre en danger, nous devons leur fournir la
formation supplémentaire dont ils pourraient avoir besoin. Nous
devrons également discuter, a la Chambre, de diverses autres
questionsconcernant lesmesures| égislativesvisant lesréservis-
tes, mais ces questions feront |’ objet d’ un débat ultérieur.

Notre politique de défense ou notre politique d’ affaires étran-
géresne peuvent étre dictées par les médias. Nous avonsentendu
parler une ou deux fois, ce soir, du facteur CNN, et c’est une
réalité. Nous devons avoir des critéres clairement définis sur
lesquel s nous baser pour décider si nous pouvons ou non partici-
per aux opérations de maintien de la paix.

Nous devons tenir compte, dans nos décisions, des intéréts
supérieurs du Canada. Nous sommes mondialement reconnus
pour nos qualités de gardiens de la paix et cela, parce que nous
sommes formés pour la guerre. Nous sommes respectés dans le
mondeentier, et lemonde évolue. Il y ade plusen plusd’ instabi-
lité, et nous serons appel és a intervenir de plus en plus souvent
dans I’ avenir. Cependant, si nous nous trouvons en mission de
paix dans une terre étrangere ol nous ne sommes pas les bienve-
nus, nous ne devons pas nous obstiner, mais quitter les lieux.

Jai commencé avec les mots qui se trouvent au dos de la
médaille de maintien de la paix, et je terminerai avec ces mots:
«Au service de la paix».

M. Milliken: Monsieur le Président, j’invoque le Reglement.
Je crois que vous constaterez que la Chambre consent, al’ unani-
mité, aprolonger lesheuresdeséance, malgrél’ ordre donné pour
aujourd’ hui, de 20 h 30 221 heures, et que le débat sur lamotion
d’ gjournement se poursuive a21 heurescomme celaaurait étéle
casa20 h 30. Nous aj outons donc trente minutes de plus au débat
d’ aujourd’ hui pour permettre atous les députésqui voudraient y
participer de le faire.

Levice—président: Est—ce d’ accord?
Desvoix: D’ accord.

M. Fred Mifflin (secrétaireparlementairedu ministredela
Défense nationale et des Anciens combattants): Monsieur le
Président, jevoudraissimplement formul er un bref commentaire
en réponse aux propos que vient detenir mon collégue d’ enface.
J amerais lui poser une guestion.

Ayant moi—méme été du voyage, je puis affirmer que ses
observations traduisent fidélement le sentiment qu’ ont éprouvé
les membres du comité mixte chargé d’ étudier lapolitique de la
défense quand nous nous sommes rendus en ex—Yougoslavie, y
comprisle Zagreb, au quartier général de la Force de protection
des Nations Unies ainsi qu’aupres de nos soldats stationnés a
Visoko, a Sarajevo et en Croatie.

Jai été frappé par bien des choses. La plus forte impression
éprouvée—c’ était aussi |'avis de mon collégue d’ Okanagan—
¢ est que les Canadiens qui oeuvrent |a—bas sont tres jeunes, trés
sérieux et trés professionnels. A I'exception d’un homme et
d’ unefemme, tous ceux aqui hous avons parl €, amaconnai ssan-
ce, et je crois pouvoir parler ici au hom de mes collégues, tous
étaient convaincus d’ étre utiles a quelque chose. Ils croyaient
tous en leur mission. Méme si, dans certains cas, il s'agissait
d’ un troisiéme tour de service la-bas, ils étaient convaincus de
servir a quelque chose et de défendre ce que les Canadiens
considéraient comme étant leur intérét national.

Je parle de la situation qui régnait en mai. Nous sommes
mai ntenant en septembre; je ne peux donc qu’ espérer qu’il en est
toujours ainsi. Néanmoins, il me faut étre réaliste et songer a
toute I’ angoisse qui peut gagner ces jeunes Canadiens et Cana-
diennes en uniforme quand ils écoutent ce débat ou en entendent
parler pour savoir quelle orientation va prendre leur Parlement.

(1945)

Monsieur le Président, je vous prie de m’ excuser. Je doisdire
que C’était trés poignant pour moi, Terre-Neuvien, et pour les
deux autres députés terre-neuviens siégeant a ce comité. Il y
avait le 1€ bataillon du PPCLI en Croatie, le Lord Strathcona
Horse et ses marins, les 600 hommes du Preserver et du Halifax
en mer, dont tout présde 25 p. 100 d’ entre eux étaient originaires
de Terre-Neuve.

Vous direz peut—€tre que nous sommes la partie congrue avec
nos 2,2 p. 100 de la population canadienne, mais, en tant que
Terre—Neuvien, je dois intervenir ce soir pour faire savoir ala
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Chambre que j’ étais trés fier d’ étre parmi eux et de voir leurs
réalisations.

J espeére que ma question renseignera mieux la Chambre. J ai
été trés heureux d’ entendre mon collégue parler de la nécessité
d’ établir certains critéres pour guider nos efforts de maintien de
lapaix. Jecroisqu’ilsdoivent étre suffisamment larges pour étre
appliqués de fagon générale, mais que nous aurons peut—étre
besoin d’un sous—ensemble de critéres. Selon qu’il s'agit d’ une
opération de maintien de la paix au sens traditionnel du terme,
commeen Croatie, d' uneffort de paix ouhumanitaire, commeen
Bosnie, ou du type d’' opération que nous pourrions envisager a
Haiti ou en Somalie, toutes ces missions semblent bien différen-
tes de nos jours.

Leur portée augmente. Je me demande si mon collégue ac-
cueilleraitbien!’idéed’ établir descritéresgénéraux. Ensuite, en
fonction du type d opération, il devrait peut—€tre y avoir un
sous—ensembl e de critéres. Dansles critéres généraux, j’ appuie-
raisun ensembl ede conditionsquenousvoudrionsvoir fixées. Si
elles ne sont pas respectées dans un certain délai, nous nous
retirerons al ors, pourvu que nous ayons un contingent pour faire
face a des circonstances exceptionnelles. Je serais certes en
faveur de cela.

Jinviteledéputéanousfaire part de saposition sur cet aspect
du débat qui, selon moi, est essentiel.

M. Hart: Monsieur le Président, je remercie |le député de ses
observations. Au coursdesderniersmois, nousavonstravailléen
étroite collaboration a |I’examen de la politique de défense du
Canada.

Ledéputédit quedufait quele Canadas’ est si bien chargédes
opérations de maintien de la paix jusqu’'a maintenant, nous
devrions jouer un réle de chef de file et envisager la possibilité
d’étre les premiers a intervenir. D'un autre c6té, il faudrait
établir la date alaquelle nous allons ensuite nous retirer.

Je suis en faveur d’ une mesure de ce genre, car je ne pense pas
gue les Canadiens acceptent une situation comme celle de Chy-
pre ol nous avons été présents pendant 30 ans. Nous sommes en
mesure d’ organiser la mission au départ, de montrer a d’ autres
payscomment s’y prendre et peut—&tre que nous pourrions ensui-
tenousretirer le plustét possible, une foisnos objectifs atteints.

M. Pat O’'Brien (London—Middlesex): Monsieur le Prési-
dent, ¢’ est une chance pour moi ce soir de participer a ce débat
sur un sujet trés important.

Celametrouble d’ entendre que ¢’ est un débat inutile. Person-
nellement, cen’ est pasainsi quejelevois, sinon je ne serais pas
ici. Je me demande pourquoi quicongue participerait a une acti-
vitéqu'il jugeinutile. Je suppose quecette réflexion aétéformu-
| ée dans un mouvement d’impatience.

Ce débat est trés important pour les députés et pour tous les
Canadiens. Tous les députés, des deux cotés de la Chambre,
peuvent apporter une contribution importante, s'ils prennent le
temps de réfléchir ala question.

J al nettement I’impression que la grande majorité des Cana-
diens appuient avec beaucoup defiertéleréle du Canadadansle
maintien de la paix. On a dit plus tét aujourd’hui que cette
tradition remonte a I’ époque de Lester B. Pearson et au role
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déterminant quecelui—ci avait jouédanslacrise du canal de Suez
et la création de la FUNU. La communauté internationale a
méme reconnu son |leadership enlui décernant leprix Nobel dela
paix. C'est la seule fois de notre histoire ou cet honneur a été
réservé a un Canadien.

Ma propre ville, London, a été trés engagée dans |e maintien
delapaix, au fil desans, puisqu’elle abritait jusqu’ atout récem-
ment le quartier général du Royal Canadian Regiment. C’ est une
guestion qui présente un intérét particulier pour moi et mes
collégues, commed’ ailleurs pour tousles Canadiens, maisparti-
culiérement pour nous, parce que cerégiment afait une contribu-
tion considérable au maintien de la paix.

(1950)

Notre pays ajoué dans e maintien de lapaix unrélevital que
nul autre pays n’a égalé. Nous en sommes trés fiers. Il faut que
nous le soyons. Toutefois, comme certains de mes collégues
I’ont souligné, e monde évolue. Nous vivons une époque de
transition. Laguerre froide est terminée. Nous avons |e bonheur
de ne plus étre coincés comme le jambon dans le sandwich, si
Vvous me passez |’ expression, entre deux superpuissances oppo-
sées, pointant leurs missiles I' une contre |’ autre—j’ai nomme,
les Etats-Unis et I’ ancienne URSS.

Cependant, le fait que la guerre froide soit terminée ne veut
pas dire que nous vivions dans un monde qui n’est plus dange-
reux. Notre monde est encoretrés dangereux, mais d’ une maniée-
re différente. Nous faisons face a beaucoup d autres conflits
régionaux et luttes intestines, a savoir des guerres civiles dans
divers pays.

Je pense que la question est tres pertinente, de méme que nos
commentaires. Le Canada devrait—il continuer de participer au
maintien de lapaix? Maréponse, laréponse de ce gouvernement
et celle, amon avis, de la plupart des Canadiens, est tout a fait
catégorique: oui, nous devons continuer de participer au main-
tien delapaix.

Laquestion est de savoir si nous pouvons intervenir dans tous
les conflits ou notre présence est requise. Au train ou vont les
choses, il est clair que nous ne pouvons pas. Nous allons devoir
étre sélectifs. Je partage les sentiments des députés de tous les
cotés de la Chambre. Les réalités budgétaires sont les réalités
budgétaires. Nos ressources ne sont pas €élastiques. Nous allons
tout simplement devoir établir descritéres et nous montrer sél ec-
tifs.

Des députésdel’ autre coté ont dit vouloir de sérieuses garan-
ties, ce que je trouve un peu naif. Il ne suffit pas d’ établir des
critéres. Combien au juste voul ons—nous dépenser? Combien de
jours dureranotre participation? Est—il dans|’intérét du Canada
de participer a une mission? Ce sont de curieuses questions. Le
Canada atoujours su et sauratoujours, j’ espéere, ques'il y aune
occasion de contribuer a la paix, en particulier dans cet hémis-
phére, laréponseest oui. Il y vatout afait del’ intérét du Canada.
Aucun pays n’ aplusintérét que le Canada a ce que lapaix régne
dans le monde.

Pour ce qui est du Rwanda, houssavonsqu'’il s'agit d’ un effort
humanitaire. Nous savons que | es avions canadiens ont transpor-
té des vivres, des médicaments, et de |I’eau potable tellement
nécessaire. Nous savons que nous avons montré la voie a cet
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égard. Les Canadiens sont en faveur de cet effort. La preuve,
¢’ est que des particuliers ont donné des millions de dollars. En
cestempsdifficiles, il n"aurait puy avoir une manifestation plus
nette que tous les Canadiens appuyai ent une initiative gouverne-
mentale que leur volonté d'y consacrer de |'argent durement

gagné.

Pourtant, nous entendons al’ occasion ce quej’ appellel’ argu-
ment inévitable de la victime. Est—ce que nous ne perdons pas
notre temps au Rwanda? Pouvons—nousvraiment faire une diffé-
rence la—bas? Est—ce que ces gens—lane vont pas mourir defaim
de toute fagcon? Heureusement, bien peu de Canadiens tiennent
cespropos. Jelesai néanmoinsentenduset j’ enai eulanausée. Je
m’y oppose catégoriquement. || s'agit d’ une excuse pour nerien
faire. C'est une excuse pour rester indifférent a la douleur de
ceux qui ont besoin de I’aide du Canada. 1| est réconfortant de
penser que trés peu de gens ont une perspective aussi étroite et
égoaiste. Je suis heureux que personne n’ait exprimeé ce point de
vue a la Chambre ce soir et j’espére que cela ne se produira
jamais.

Lasituation dans|’ ex—Yougoslavie est évidemment beaucoup
plus dangereuse qu’au Rwanda pour nos forces armées. Nous
avons réussi a faire la différence la-bas et j’imagine que nous
pouvons nous demander si nous pouvons continuer a la faire.
Est—cequ’ onveut vraiment lapaix?Si laréponse est affirmative,
nousdevrionsy rester. Mais, si ellenel’ est pas, si nousnefaisons
pas une différence, si la situation est désespérée et s'il n'y a
aucun progres vers la paix, notre gouvernement devra peut—étre
envisager une autre décision.

Jen arrive a Haiti. Encore une fois, nous avons entendu les
gensd’enface. J ai étéscandaliséet décud’ entendrelesobserva
tionsdu chef del’ opposition, qui m’ ont parubien mal avisés. Il a
dit queleCanadadevrait intervenir et lefairedefagon énergique.
Jesperequ’il afait un lapsus en employant |e mot «énergique».
Jenecroispasquec était |’ un de ses meilleursdiscours. Jecrois
gu'il cherchait tellement a s’ en prendre au ministre des Affaires
étrangeres qu’il a oublié de réfléchir avant de parler cet aprés—
midi parce que le Canada ne doit pasintervenir enrecourant ala
force.

(1955)

Ja beaucoup aimé la fagon dont le ministre des Affaires
étrangéres a abordé lasituation difficile qui existe actuellement
en Haiti. En tant que Canadien et en tant que député, je suis
doublement fier qu’il ait dit clairement que |le Canada ne partici-
perait pasauneinvasiondecepays. LeCanadan’ est passpéciali-
sé dans les invasions, monsieur le Président, mais bien dans les
missions de maintien de la paix. Et si c’est ce que |le chef de
I’ oppositionvoulait direlorsqu’il aparlédeforce, il ferait mieux
de choisir ses mots plus soigneusement.

Le chef de I’ opposition a été ministre au sein d’ un gouverne-
ment qui s’empressait d’ obéir aux moindres désirs du president
des Etats-Unis.

Cen’est paslalatradition du Parti libéral . Le premier ministre
et le gouvernement ont fermement I’'intention d’adopter une
position indépendante et de prendre en considération lesintéréts
du Canada au moment de décider quelle sera notre contribution,
sans tenir compte des appels téléphoniques que peut faire le
président des Etats-Unis.

Nous avons peut—€tre tous vu le général a la retraite Lewis
MacKenzie dire récemment dans les médias que, si nous accep-
tions d'aller en Haiti, cela pourrait étre un engagement a tres
long terme, et il acitéle casde Chypreen exemple. Jecroisqu’il
a probablement raison.

Le gouvernement va évaluer avec soin notre participation a
Haiti, maisje crois pour mapart que nous devrionsy aller. Nous
avons dit que nous le ferions, et le Canada tient parole. Je crois
gue nous avons un role constructif ajouer, maisla durée proba
blement tréslongue de cet engagement est un facteur qui compte-
radans|es décisions quele gouvernement devra prendre, notam-
ment sur I’importance de notre participation.

Il'y aguelquemois, et jetermine la—dessus, |’ a eul’ occasion,
de prendre la parol e a une conférence international e regroupant
des représentants de 110 pays; ils voulaient tous absolument
savoir dans quel esprit le Canada revoyait sa défense et quels
seraient ses engagements en matiere de maintien de la paix a
I’avenir. J ai essayé de me faire I’interpréte de préoccupations
semblables a celles que |’ ai entendues ce soir. J ai tenté de les
expliquer et j’ ai rappel é que le Canada préférait toujourslamain
tendue de la paix au poing fermé de la guerre.

L e monde a besoin que le Canada continue d’ assurer le main-
tien de la paix. Le Canada a un rble a jouer, un role vital. Jen
conviens, nous devons étre plus sélectifs et étudier avec soin
toutes les demandes de contribution a des efforts de maintien de
|apaix, maisnous ne pouvonstoujours définir avec uneprécision
parfaitetouslesaspects de ces engagements. Si nous posonscela
comme condition préalable, nous ferions aussi bien de nous
retirer de toutes les opérations de maintien de la paix tout de
suite. Il faut étre naif pour croire que ¢’ est possible. Celaneveut
pas dire qu'il ne faut pas établir les critéres les plus clairs
possible.

Nous avonsunrdle ajouer. J ai bon espoir que nous continue-
rons ale jouer et que, fidéles a nos traditions, nous ferons tout
notre possible pour promouvoir la paix dans le monde.

M. Chuck Strahl (Fraser Valley—Est): Monsieur le Prési-
dent, j’ aimerais que le député m’ explique quelle est, du point de
vue moral, ladifférence entreapplaudir I’ invasion par les Etats—
Unis et dire que nous irons ramasser les restes, de maniére ane
jamais nous salir les mains dans le conflit.

Je nevoispas en quoi ¢ est différent. Quelle est ladifférence
entre encourager les Américains a envahir le pays au besoin, a
massacrer tout lemonde et afaire ce qui est nécessaireet direque
nous serons heureux d’ envoyer ensuite mille soldats chargés du
maintien de la paix pour ramasser les débris.
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J aimerais savoir en quoi ¢’ est différent. Je ne comprends pas.
Cela équivaut a embaucher quelqu’ un pour faire une sale beso-
gne et adire gu’ on aimerait ensuite venir procéder au nettoyage
une fois la destruction terminée.

Jenesaisispascequi est différent du point devuemoral. Il me
semblequ’ au lieu d’ encourager quelqu’ un afaire quelque chose,
il vaut mieux le faire soi-méme. Je ne sais pas s'il existe une
différence.

(2000)

M. O’Brien: Monsieur le Président, ¢’ est une question inté-
ressante. Je crois que mon coll égue exagére peut—tre un peu. Je
lui rappelle que, fort heureusement, I’invasion n'apaseu lieu.

Jepensepar ailleursquele Canadaappuyait effectivement une
invasion multinational e, en dernier recours, pour déloger lajunte
qui massacrait sauvagement la population et pour essayer de
mettre unterme alatuerie et aladestruction. Malheureusement,
le dernier recours dont on dispose parfois, en pareil cas, c'est le
recours alaforce militaire.

A mon avis, il existe une énorme différence, et je crois qu'il
suffit deréfléchir alatradition de notre nation depuislaSeconde
Guerre mondiale. Il y a une énorme différence entre le fait de
participer activement & une invasion et & des massacres et cel ui
de parfaire ses compétences, de former les siens pour qu'ils
aillent établir lapaix et pour qu’ils essaient, lorsgque ¢’ est possi-
ble, d’ empécher I’ éclatement d’ un conflit.

A monavis, il y alaune énormedifférence, et les 50 derniéres
années en sont la preuve flagrante.

M. Jim Hart (Okanagan—Similkameen—Merritt): Mon-
sieur le Président, j'ai une toute petite question au sujet du
concept de la participation du Canada aux missions de maintien
de lapaix. J estime que ¢’ est un réle que nous jouons fort bien.
Nous vivons maintenant dans un monde différent. Il y a long-
temps qu’ on avait vu autant d’instabilité dans e monde.

Ledéputé a—t—il desidées pour faireles chosesdifféremment?
Par exemple, les Nations Unies ont proposé que les pays mem-
bres envoient des troupes de prévention dans les points chauds
avant gque les choses s enveniment. Le député a—t—il une idée
|&—dessus?

Levice-président: Laparole est au député de London—Mid-
dlesex pour donner son avis.

M. O’Brien: Monsieur le Président, j’aimerais bien avoir
votre avisaussi a un moment donné parce que ¢’ est une question
intéressante.

Mon avis, ¢’ est que le Canada a été depuis e début un chef de
file au sein des Nations Unies. Si les Nations Unies songent
sérieusement a prendre une initiative sensée, je suis convaincu
gue le Canaday participera pleinement.
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Si nous pouvons d’une maniére ou d’une autre prévenir les
conflits al’invitation du pays en cause, ce serait la une idée qui
vaut la peine d’ étre étudiée. Ce serait beaucoup moins colteux
que d’intervenir plus tard.

Sauf tout le respect que je dois au député, je ne pense qu’on
puisse, commejel’ai entendu dire par quel ques membres de son
parti, déterminer avec une grande précision le co(t de pareille
initiative. Nous ne pouvons pas déterminer exactement au préa-
|able ce que coltera une mission, alors mieux vaut y renoncer.

M. Sarkis Assadourian (Don Valley—Nord): Monsieur le
Président, j’ aimerais d’ abord vous poser une question. Ce débat
peut—il se poursuivre en |’ absence de tous les députés des partis
de |’ opposition?

Le vice—président: A I’ordre, s'il vous plalt. Etant un nou-
veau venu, le député ignore peut—étre que les députés ne doivent
pas signaler |I'absence d’'un député a la Chambre. Je crois que
cette regle s’ applique a tous les députés d'un parti qui s' absen-
tent parce gu'ils ont des engagements. Cela s'inspire d’'une
longuetradition. C’ est |le message qui est transmis aux tél éspec-
tateurs. Ce n’est pas que les députés font peu de cas d’ étreiici.

Je rappelle donc aux autres députés qu’il est interdit de signa
ler la présence ou I’absence d’un député de la Chambre des
communes.

M. Assadourian: Monsieur le Président, maquestion ne por-
tait pas sur un député en particulier. Je voulais parler du parti.
Est—ce la méme regle qui s applique?

Le vice—président: Je signale au député que cet échange
consomme le temps de parole qui lui est attribué. Je crois avoir
déjarépondu alaquestion.

M. Assadourian: Je vous remercie beaucoup, monsieur le
Président. Je voudrais profiter de I’ occasion pour saluer lapré-
sencealatribunedequelquesMontréalais. |1sétaient parmi nous
il y aquelques instants.

Laquestiond’aujourd’ hui revét unetrésgrandeimportance. I
s'agit d’ une nouvelle forme de gouvernement pour nous, e Parti
libéral, et pour |'actuel gouvernement. Il s'agit du troisieme
débat de ce genre. Le premier aporté sur laBosnieet I’ autre, sur
les essai s des missiles de croisiére. Voici donc e troisiéme. Tout
le monde est conscient qu’il s'agit l1a d une nouvelle facon de
gouverner le pays.

(2005)

Il 'y adeux phases dans le cas d’Haiti. La premiére, c'est le
rétablissement de la paix et la seconde, le maintien de la paix.
Depuislesannées 50, |es Canadiensparticipent aumaintiendela
paix. Je suppose qu'il y a une raison pour laquelle nous avons
décidédenepasjouer unrdledansleprocessusderétablissement
de la paix le cas présent, méme si nous allons participer a la
deuxiéme phase de cette opération.

Je saisque cette ententen’ est peut—€tre pastout afait parfaite.
Bien entendu, nousfai sons cette affirmation aprés—coup, avec du
recul. Revenons trois ou quatre jours en arriére, a samedi ou
dimanche soir, pour voir lequel de ces députés, surtout dans
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I’ opposition, etait prét a s’ élever contre I entente conclue entre
I’ancien président des Etats-Unis et le gouvernement actuel
d Haiti.

Il est trés important de garder a I’ esprit le contexte actuel.
Sinon, on ne comprend pas qu’ on aainsi réussi a sauver laviea
beaucoup de gens a Haiti.

Plus t6t aujourd’ hui, j’a écouté avec curiosité les observa-
tionsd’un député réformiste. Il adéclaré que, lasemainedernié-
re, alors qu’il setrouvait & Washington, il avait demandé a des
membres du Congrés américain, a des sénateurs et a des hauts
fonctionnaires du département d' Etat s'ils approuvaient la posi-
tion du Canada.

Jai été surpris de voir qu'il avait posé cette question aux
Ameéricains et non asesélecteurs. C’ est I’ opiniondecesderniers
qui compte. Nous devons demander a nos propres citoyens ce
gu’ilspensent de cette situation. || nes agit pas pour nousd’ agir
selon les voeux des Américains.

Depuis 20 ou 30 ans, et peut—€tre méme plus, tout le monde se
plaint du fait que nous suivons la politique étrangére des Etats—
Unis. Nous sommes toujours a la remorque des Américains.

Dans | e cas présent, nous avons adopté notre propre position,
qui est différente de celle de nos voisins du Sud. Nous avons dit
non lorsque celas' imposait. Nous avonsrépondu par I’ affirmati-
ve lorsque cela était nécessaire dans la phase deux. On nous a
guand méme reproché de ne pas satisfaire les Américains. Je ne
pense pas que ce soit la notre tache.

Ce sont peut—étre de bons amis a nous, mais il nous incombe
d’ adopter notre propre politique étrangere. Si elle leur déplait,
Nous ne pouvons pas vraiment y faire grand—chose. Nous devons
administrer nos propres affaires comme bon nous semble.

Pour en revenir a cette entente, ce délai de 25 jours donne la
possibilité a ce régime d'en finir avec tout cela, si on peut dire.
Celadonne aussi au président qui attend a Washington le temps
de s' organiser pour retourner dans son pays et controler lasitua-
tion.

Cequej’ai vraiment apprécié dans cette entente, ¢’ est que les
Américainsrachétent leursarmesaux civilsarmés, cesindividus
qui portent un nom gue je ne peux me rappeler. Ainsi, lorsqu’ils
participeront ala phase deux, nos soldats et les membres de la
GRC ne seront pas confrontés a des civils armés, ce qui évitera
tout affrontement avec eux.

Cette entente prévoit la participation de 24 pays, si je ne
m’ abuse. Ce ne sont pas simplement les Etats—Unisqui jouent un
réle. Parmi ces 24 pays, il y a des pays européens qui vont
participer a cette invasion. Ces soldats vont progressivement
entrer a Haiti sous peu. Ils viennent d’ Amérique du Sud, des
Caraibes et de |’ Europe. On adit plustdt que cette invasion était
dirigée par le gouvernement américain, mais, en fait, on ne peut
affirmer que seulslesAmeéricains partici peront acette opération.

Nous allons étre présents pour la seconde phase. C' est laplus
difficile, car la démocratie exige des élections. Si nous ne pou-
vonstenir des électionsdans|’ ordre, si nous sommesincapabl es
de préparer le pays pour cesderniéres, nousaurons al ors échoué.

Je ne pense pas que nous puissions nous le permettre. Si nous
voulons nous assurer que notre hémisphére demeure siir et démo-
cratique, nous devons mener a bien la phase deux en prenant
toutes les mesures voulues pour veiller a ce que la démocratie
triomphe et qu’ Aristide retourne dans son pays.

M. Jack Frazer (Saanich—L esTles-du-Golfe): Monsieur le
Président, au cours de ses observations, le député d’en face a
menti onné que nous avions pu débattre la parti ci pation du Cana-
da en Bosnie. Nous avons également débattu divers autres as-
pects de la défense.

Je souligne que hous n’ avons pas eu |’ occasion de discuter de
I”engagement d’ envoyer des troupes au Rwanda. Aujourd’ hui, le
ministre des Affaires étrangéres s’ est engagé a envoyer quel que
700 Canadiens en Haiti, ou I’a proposé. Il I'a fait sans que la
Chambreait pu discuter de la pertinence de cette proposition. Je
ne dis pas que Nnous NOUS y Serions OppPosEs, Mais Nous N’ avons
pas pu en discuter. A mon avis, lorsqu’ils étaient dans |’ opposi-
tion, les libéraux ont été fort mécontents qu’ on se soit engage a
envoyer des troupes en Bosnie sans en discuter. Je crois qu'ils
auraient eu leur mot a dire la—dessus.

(2010)

Alors, c’'est une chose de dire qu’un gouvernement va agir
différemment, maisc’ en est uneautre que devoir commentil s'y
prend.

M. Assadourian: Monsieur le Président, en deux semaines,
un million de personnes sont mortes au Rwanda. Les corps
flottaient dans lesriviéres. Lorsque des centaines de milliers de
personnes meurent chaque jour, croyez—vous que nous devons
demander au Parlement ce qu’il convient de faire?

Je ne crois pas que, devant une pareille situation, il soit juste
de s'attendre a ce que nous agissions ainsi. Environ 200 000
personnes meurent chaque jour; en dix jours, un million devies
ont été perdues. Nous avons fait de notre mieux. Des soldats
canadiens étaient sur place dés le début. |Is étaient les seuls, et
I’un d’eux était parmi nous aujourd’ hui.

M. Bob Mills (Red Deer): Monsieur le Président, j’aimerais
tout d’ abord poser une question au député. Je voudrais certai ne-
ment aussi aborder mon quatriéme point, ¢’ est—a—dire que nous
devons nous assurer de I’ appui des Canadiens. C'est I'un des
principaux critéres a respecter.

Pour ce qui est de consulter I’ OEA et le Département d’ Etat
américain, nous devons d abord nous demander si nous avons
joué un role prépondérant dans la décision de I’ OEA de partici-
per aux opérations. Cette invasion symbolique proposée par les
Etats—Unis n’ est rien d' autre que symbolique.

Je ne vois pas ce qu'il y a de mal & établir des critéres et
j’ @imeraisconnaitre laréponse du député. Pourquoi ne pouvons—
nous pas déterminer certains critéres? Les Canadiens ne sont pas
prétsanousfaire aveuglément confiance et adire aux politiciens
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qu’ils peuvent participer a cette opération, que nos gens peuvent
aller la ou ils veulent, dépenser sans compter, sans établir de
plan, sans connaitre le co(t a |I'avance et sans savoir pendant
combien de temps ils devront demeurer dans ce pays.

Les Canadiens posent ces questions. C'est du moins ce que
j’entends. N’ entendez—vous pas ces propos aussi ?

Le vice—président: Je suppose que le député adressait sa
question al’ orateur précédent.

M. Assadourian: Monsieur le Président, je crois que le choix
gue nous avons fait de participer uniquement a la deuxieme
phase est assez clair. Il est conforme a notre tradition, a notre
facon de procéder. C’ est la maniére de faire canadienne.

Nous refusons d’ étre mélés aux guerres dans tous les coinsde
la planéte. Nous acceptons de parti ci per aux opérations de main-
tien de la paix, mais pas a la pacification. Nous serons donc la
pour maintenir lapaix si la paix est rétablie, une fois|’invasion
terminée. Voilatout. C’ est notre fagon d’ agir. Nous maintenons
le juste milieu et nous continuerons de procéder ainsi. C’est ce
gue nous avons fait au cours des 40 ou 50 derniéres années et
C’ est ce que nous continuerons de faire au cours des 50 prochai-
nes années.

M. Chuck Strahl (Fraser Valley—Est): Monsieur le Prési-
dent, je suisheureux de participer au débat de ce soir. Mémesi, a
la fin de mon intervention, je remettrai peut—tre en cause le
moment que nous avons choisi pour tenir ce débat d’ urgence, je
suis heureux de pouvoir y participer.

Je voudrais tout d’'abord vous lire certains passages d une
lettre quej’ai recue d’ une personne tres spéciale qui s intéresse
de pres aux fonctions de maintien delapaix du Canada. L’ auteur
decette lettre est spécial, car il s'agit du pére d’ un jeune homme
qui aété tué récemment par une mine terrestre en ex—Yougosla-
vie. Ce jeune homme habitait dans ma circonscription. Le cha
grin ressenti par son pere est palpable, a chague ligne.

J ai assisté aux funérailles de ce courageux soldat |’ été der-
nier. C' était un moment triste, qui m’afait réfléchir et qui était
particuliérement éprouvant pour moi qui suismembre du Comité
permanent des aff aires étrangeres et du commerceinternational.
Les politiques que rédige ce comité toucheront d’ autres jeunes
femmeset d’ autresjeuneshommes, commeMark I sfeld, pendant
de nombreuses années, voire de nombreuses décennies.

Il est donc de mise que les parlementaires examinent de prés
notre participation aux récents bouleversements politiques en
Haiti avant d'intervenir pour soi—disant y instaurer la paix.

LeperedeMark posait des questionsembétantes au gouverne-
ment, des questions auxquellesil n’ obtiendrajamais de réponse
satisfaisante, j’en suis certain. Ainsi, il demande: «Qui a le
contrdle ici? Est—ce un politicien ou un bureaucrate? Est—ce un
commandant qui est loin des points chauds? Est—ce quelqu’ un
d’un autre pays aux Nations Unies? Est—ce que ce sont des gens
comme Mark qui doivent faire le travail sans qu’il soit tenu
compte du danger?»

En fait, ce sont d’'excellentes questions parce qu’elles font
ressortir une fai bl esse fondamental edu rélede gardien de lapaix
du Canada, c'est—a—dire la perte de contrdle sur nos propres
forces armées.

Initiatives ministérielles
(2015)

A partir du moment ol le Canadas’ engage afaire partied une
force d'intervention internationale, des décisions politiques
commencent a empiéter sur les intéréts purement militaires ou
canadiens et nous commencgons a nous préoccuper de questions
comme notre importance au sein des Nations Unies, lanécessité
de sauver laface ou d’ accumuler des points sur la scéne interna
tionale.

Nos gens sont—ils en sécurité? Ont—ils laformation et I’ équi-
pement nécessaires pour exécuter leurs taches? Quand les gar-
diensdelapaix devraient—ils étreenvoyésdansles paysdéchirés
par la guerre, et dans quels pays doit—on les envoyer? Quelles
fonctions devraient—ils remplir? Dans le cas de forces multina
tionales, ces décisions de nature purement militaire sont prises,
en partie du moins, par des non—Canadiens qui ont d autres
intérétsentéte que ceux du Canada. C’ est pourquoi cesquestions
rejoignent celles de la souveraineté du Canada et touchent, en
définitive, lavie des Canadiens.

Voici quelques exemples qui illustreront ce que je veux dire.
Les soldats qui ont été envoyés dans I’ ancienne Yougoslavie
utilisent desvéhiculesdetransport vieux de 31 anset du matériel
de communication qui tombe souvent en panne et qui ne peut étre
réparé qu’ au Canada. Un blindage de meilleure qualité pour les
véhicules commence tout juste a leur parvenir, trois ans plus
tard, et quelques moistrop tard pour Mark Isfeld. Onnousdit que
les vieux moteurs des véhicul es de transport ne seront peut—€tre
pas suffisamment puissants pour supporter e poids du nouveau
blindage. Cette situation est ironique.

Voici un autre exemple. Aussi incroyable que cela puisse
paraitre, les soldats n’ ont pas suffisamment de jumelles et doi-
vent se servir de la mire de leur fusil pour repérer les activités
dangereuses. Imaginez! Ce serait presque drole si la situation
n'était pas si grave. Méme une personne qui verrait un ami
pointer une arme dans sa direction pourrait riposter pour assurer
sa défense ou ce qu’ elle aurait pris pour de I’ auto—défense. Nos
troupes sont forcées de s exposer a des coups de feu parce
gu’elles n’ont pas de jumelles.

Pourquoi les Canadiens sont—ils envoyés au combat avec un
matériel pareil? Pour préserver notre prestige international en
tant que gardiens delapaix? Pour honorer un engagement politi-
gue qui permettraaquelqu’un de sefaireréélireici? Si c'est le
cas, lesdécisions politiquesont prisle passur les considérations
militaires et elles nous ont colté cher. Un de mes électeurs afait
I’ ultime sacrifice.

Nous devons tous prendre conscience que le Canada verra sa
souveraineté diminuer a mesure que s’ accroitra sa participation
aux missions de maintien de la paix. Plus nous nous embourbe-
rons dans les conflits internationaux, plus nous soumettrons les
intéréts canadiens a des intéréts étrangers, quelsqu’ils soient, et
plus nous sacrifierons de troupes. Plus nous enregistrerons de
pertes, plusil deviendradifficile de nousretirer de paysdéchirés
par la guerre, méme si nos efforts ne sont pas couronnés de
succes. Personne n’a plus a coeur les intéréts des troupes cana-
diennes que leurs propres commandants.

Dans ses lettres, M. Isfeld termine, ajuste titre, sur les mots
suivants: «Je crois plutét que le contrdl e appartient aux citoyens
canadiens et a ceux du monde.» Nous pouvons encore décider
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jusqu’ ot nous voulons nous engager. Maisles pressions sur nos
gardiensdelapaix vont augmenter amesureque lesluttes au sein
des Etats s'intensifieront.

Allons—nous passer d'une situation a |I'autre sur une base
ponctuelle, en |’ absence de tout critére, de toute politique? Si
nous continuons de renoncer a élaborer une politique de crainte
de blesser un groupe d’intéréts ou une autre nation, nous ne
pourrons jamais justifier notre refus de participer a certaines
opérations. Nous continuerons d’ étre entrainés dans un tourbil-
lon, au détriment des intéréts et des valeurs du Canadaet, ce qui
est plusimportant, delasécurité et de I’ efficacité de nos propres
soldats al’ étranger.

La question dont nous sommes saisis ce soir est, du moins en
partie, Haiti. Lacause delapaix en Haiti est indéniablement une
nobl e cause. Laperspective d’ apporter un certain degré de stabi-
lité politique et économique a ce pays tourmenté nous donne
envie d’ engager nos ressources sans réfléchir. Je suis particulie-
rement inquiet au sujet de Haiti. Je crains que les risques d’ un
conflit delongue durée qui pourrait tourner au désastre nel’ em-
portent sur les possibilités d’ apporter du réconfort a ce pays.
Haiti semblenepasavoir cette caractéristique propre atoutesles
démocraties qui fonctionnent bien—Ila retenue. Aucun organis-
me, aucune partienes’ est vraiment engagé aune action politique
pacifique. Et donc, pour rester au pouvoir, lesdirigeants—quels
gu’ ils soi ent—doivent compter, non passur lavolonté du peuple,
mais sur le nombre de fusils et la volonté de leurs suppots
d’employer laforce brutale pour réprimer leurs ennemis politi-
ques.

Y a-t—il moyen d'instaurer la paix dans ce pays? Ou bien
allons—nous devoir, comme en Bosnie, rester |a—bas des années
pour essayer de maintenir une paix fictive qu’ aucune partie ne
souhaite réellement?

Jenesuispascertain quel’ entente concluepar M. Carter et M.
Clinton va donner lieu a une paix durable. Le gouvernement
gu'ils veulent mettre en place n’ est peut—étre guére mieux que
celui gu'ils sont en train de contraindre a partir. En fait, un
habitant de ma circonscription, rentré récemment de Haiti ou il
vivait depuis 1942, m'adit que durant la derniére série d’ élec-
tions soi—disant démocratiques qui se sont tenues en Haliti, des
partisans du gouvernement avaient, sans que nul ne proteste,
brllé vives plusieurs personnes, dont un pasteur protestant qui
était I’ un des treize candidats a la présidence.

(2020)

Cet électeur prétend que pendant cette période, nombre de
Haitiens instruits et qualifiés qui représentent le seul espoir de
faire redémarrer I’ économie, hésiteront a rentrer a Haiti, ou
quitteront le pays, si ony installe une démocratie au rabais.

D’ aprés sa lettre, il parait que le ton menagant des messages
d’Aristide transmis a Haiti sur ondes courtes a déja poussé
beaucoup d’'entre eux a s expatrier. De plus, Aristide est un
partisan de la théol ogie marxiste de la libération.

Cette doctrine & tendance marxiste prone la violence comme
moyen de redistribuer larichesse et |e pouvoir dans un pays. En
fait, j’ai bien peur quel’ intervention commandée par les Améri-
cains ne cautionne sans le vouloir une forme de gouvernement
faisant la synthése de cequ’il y ade pire, a savoir un gouverne-

ment quasi démocratique soutenu par des forces extérieures sous
lequel les malheureux Haitiens devront subir encore des années
deviolenceet d’incertitude et, comme I'adit M. Mackenzie, les
forces de maintien de la paix ne seront pas pres de partir.

J aimerais également dire en passant que je suis atterré par les
hésitations des Américains vis—a-vis de Haiti. Ils n’arrivaient
pas a se décider. Et quand ils ont finalement été poussés a
intervenir par |"horreur des exactions commises par un régime
bafouant les droits de la personne, dans le but déclaré de restau-
rer la justice et un gouvernement digne de ce nom, ils se sont
arrangés pour laisser en place |’ ancien régime.

Les bourreaux n’ont pas rendu les armes et le gouvernement
pourra demeurer a Haiti aprés la passation de pouvoirs. M.
Clinton rapatriera les troupes américaines des que M. Aristide
aurarepris les rénes du pays.

Ce que nous faisons réellement, c’est préparer la situation
pour une éventuelle guerre civile. 1l n’est pas étonnant que M.
Aristide refuse de faire tout commentaire sur I’ entente conclue
par M. Carter. Il saitbienqu’il s aventurerait dansune poudriére.
Ceux qui sont actuellement au pouvoir dans ce pays ont déja
démontré leur cruauté.

Une fois les Américains partis, je peux vous garantir qu’ils
essaieront de reprendre le pouvoir par des moyens qui ne seront
sirement pas démocratiques. En fait, je lis dans le Globe and
Mail d’aujourd hui que: «C’est exactement ce que le général
Cédras voulait. Cédras ne bougera pas. |l restera et prendratrés
vraisemblablement la téte d'une nouvelle force politique en
Haiti.»

Comme si tout cela n’était pas suffisant, maintenant que les
troupes américaines sont arrivées, elles ont regu I’ ordre, pour
quel que obscure raison, de regarder la police gouvernementale
matraquer et tuer des citoyens innocents. C’est vraiment une
mascarade. Nous pensions que les Américains allaient a Haliti
pour restaurer lesdroitsde lapersonne, et j’ai été profondément
décu de I'incapacité ou de I’ inaction des forces américaines.

Ce que je veux dire, c’est gu’'en raison de |'impuissance des
troupes américaines et de la présence du général Cédras, la
sécuritédesforces quenousenverronsaHaiti reste assez douteu-
se.

Unefoisles Américains partis, le général Cédras et ses parti-
sans pourraient fort bien voir nos troupes comme I’ ennemi. Les
troupes du Canada et des autres pays au service de I’ ONU pour-
raient étre vues comme un handicap politique par |’ ancien gou-
vernement et devenir la cible de violentes attaques.

Notre premier ministredevrait direaM. Clinton et aux forces
delacoalition quesi I"instabilité continue, nous considéronsque
laprotection de nos forces est insuffisante et que nous ne partici-
perons a aucun autre effort en Haiti.

Oui, dans une perspective plus large, amesure que lesdeman-
desd’ aide affluent, il importe davantage de définir nosfonctions
de maintien de la paix, comme nous en avons parlé ce soir. |l
importe de fixer des limites avant de mettre des Canadiens dans
une situation ou leur vie sera en péril—et non apreés.

Permettez—moi de suggérer certaines lignes de conduite prati-
ques qui nous permettraient de limiter notre engagement. La
premiére limite a fixer, c’'est I'objectif de I’entreprise. Cela
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exige d'abord qu’ on mette au point une méthode d’ éval uation
constante pour déterminer a quel moment nos objectifs ont été
atteints. Unefoislesobjectifsatteints, nousdevrions nousretirer
des lieux. C’est aussi simple que cela.

L’ objectif visé ne doit pas se limiter nécessairement au réta
blissement d’ une démocratie semblable acelle du Canada. Dans
certains pays, c'est pour le moment impossible d' établir une
véritable démocratie, parce que ces Etats n’ ont aucune tradition
d’action politique non violente et qu'aucune des factions en
guerre ne souhaite établir un gouvernement populaireunefoisau
pouvoir.

Nosobjectifs, dumoinssur laquestiondumaintiendelapaix a
I’ étranger, ne devraient pas étre seulement d’imposer notre vi-
sion d'un bon gouvernement, puisgue notre expérience peut
différer radicalement de ce qui se pratique depuis des siécles
dans ces contrées étrangeres.

Nos objectifs ne devraient pas étre d’ ordre idéologique. Ils
devraient consister aaider et aprotéger lescivilsqui souffrent et
anégocier desconditions qui amélioreraient lerespect desdroits
de la personne.

(2025)

Nos objectifs devraient étre moins politiques et se concentrer
plutét sur les besoins fondamentaux des étreshumains, ainsi que
sur I'infrastructurequi assurerait aux habitantsdes conditionsde
vie pacifiques, humaines et slires a I'intérieur des territoires
revendiqués et favoriserait |le dialogue entre les factions enne-
mies. Nous n’avons pas a prendre la direction des combats, ni a
imposer ladémocratie & ou elle n’ existe pas.

La deuxiéme limite a fixer a trait au commandement de nos
troupes. Qui les dirigera? Je crois qu'il ne faut pas que ce soit
I’ONU, ni les Etats-Unis ni aucun autre pays. On doit nous
garantir que nos forces resteront sous notre commandement,
parce que personne ne peut avoir autant a coeur de protéger les
intéréts du Canada et les soldats canadiens que d’' autres Cana-
diens.

L'autre limite, c’est le colt. Combien sommes—nous préts a
engager au départ et jusgu'a la fin du conflit, en prévoyant
suffisamment pour que nos troupes soient bien approvisionnées
et bien entrainées? Une fois que nous aurons mis de c6té un
certain montant, nous serons en mesure de fixer la quatriéme
limite, soit I’importance de notre contingent affecté au maintien
de la paix.

Lacinquiéme limite essentiell e est ladurée de I’ engagement.
Nous devonsfixer un délai maximum durant lequel nosgardiens
de lapaix feront face a une situation donnée et ladate alaguelle
ilsseretireront s'il N’y aeu aucun progrés vers la paix.

Lasixiéme limite concernelestaches que nostroupesassume-
ront de concert avec les autres participants internationaux. Au
fait, au cours de la visite des Affaires étrangeres aux Nations
Unies, lasemainederniére, lesreprésentants de |’ ONU nous ont
proposé de centrer nos efforts en matiére de maintien de lapaix
sur des unités spéciali sées, sur nos compétences en communica
tions et en génie, sur ce que les Canadiens font bien et ce pour
quoi ils sont réputés.

Detoutefacon, qu’'il s’ agissede troupesrégulieresou d’ unités
spécialisées, en tant que gardiens de la paix, nous devons rester
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neutres sans quoi notre capacitéde jouer efficacement notreréle
s’ évanouirarapidement et notreréputation d’ excellentsgardiens
delapaix seraternie. C'est pourquoi je suisbeaucoup moinsen
faveur du prétendu maintiendelapaix dont il aétéquestionici ce
soir, puisque ce role consiste a envoyer des forces onusiennes
dans un pays pour y combattre le gouvernement.

La septiéme limite se rapporte au risgue, soit aux niveaux
d’intensitédu conflit auquel nostroupesdevraient étre exposees.
Selon moi, nous devrions envoyer nostroupes seulement lorsque
le conflit est de faible intensité. Dans une situation trés tendue,
les espoirs de paix sont pour le moins limités. Par conséquent, si
une situation peu dangereuse devient tres tendue et risquée, nos
troupes devraient seretirer ou, atout le moins, étre en mesurede
lefaire, surtout lorsqu’il peut étre nécessaire pour ceshommeset
ces femmes de se doter d’un matériel différent ou de prendre
d’ autres mesures.

Comment définir ces limites? La question a été soulevée a
plusieurs reprises ce soir par les députés d’en face. Comment
faire pour que ceslimites puissent étre rendues publiqueset faire
I’ objet d’ un examen et de discussions avant que le gouvernement
ne rende sa décision? La réponse est simple. Nous pourrions
mettre au point un processus d’ officialisation de nos engage-
ments de maintien de la paix en permettant au Parlement de
trancher ces questions.

Depuisplusieursdécennies, |le Canadaprend des engagements
informels en tant que gardien de la paix et il s'acquitte admira
blement de cette tache. Je ne peux songer a une mission plus
importante, au niveau international, que celle de promouvoir la
paix. Les Canadiens se définissent en partie selon leur participa-
tion ades missions de maintien delapaix, maisletempsest venu
d'étreclairs ace sujet. Le temps est venu de bien définir le role
que nous voulons jouer dans le monde ainsi que le processus
d’ approbation des missions auxquell esle Canadadoit participer.

LeCanadadoit se définir comme unenation vouée au maintien
de la paix dans le monde entier. Pour ce faire, nous devons
adopter uneloi visant arestreindrele gouvernement actuel et les
gouvernements ultérieurs & des missions de maintien de la paix
qui auraient été approuveées par le Parlement alasuite d’unlong
débat et non aprés un discours ou deux prononcés un mercredi
soir. C'est rendre un mauvais service alaChambre, anosalliés,
aux Canadiens et surtout aux braves militaires qui risquent leur
vie quotidiennement que de ne pas les protéger en limitant les
décisions du gouvernement dans une loi sur le maintien de la
paix.

Par exemple, si nous avions précise les limites de notre parti-
cipation dans |’ ancienne Yougoslavie, nous aurions su exacte-
ment combien de troupes il nous fallait déployer. Ce nombre
varie depuistroisans. Il y ades gens de ma circonscription, des
membres d’un régiment du génie de la BFC Chilliwack entre
autres, qui ont été envoyés en mission au Rwanda pendant six
mois, puis rappel és au Canada. Il est tellement sollicité que le
gouvernement ne semble pas savoir ou il s'enva. Cesmilitaires
ne sont pas rentrés chez eux depuis prés de 18 mois. Si nous
I avionssu, nous aurions pu budgétiser cela. Enréalité, lescodts,
surtout dans I'ancienne Yougoslavie, ont été astronomiques,
sans que nous ayons accompli vraiment grand—chose. En fait, on
dirait presque que nous sommes revenus aujourd’ hui & la case
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départ. Nous ne faisons peut—étre que repousser e conflit final
inévitable qui se soldera par lavictoirede I’ un ou I’ autre camp.

(2030)

Si nous avions adopté un projet de loi sur le maintien de la
paix, nous aurions pu nous fixer une date limite. Si nous avions
eu un tel projet de loi pour nous guider, nous ne serions plus en
Bosnie aujourd’ hui, comme le souhaitent d’ailleurs les Cana-
diens. Un sondagemenéenjanvier dernier arévéléquepréesde 60
p. 100 des Canadiensveulent quele Canadaseretirede laBosnie.
Et le pourcentage doit étre aujourd’ hui plus élevé étant donné
gue nous nous embourbons chaque jour davantage dans une
situation sans issue. Nous devrions nous retirer de la Bosnie, et
adopter un projet de loi sur le maintien de lapaix avant d'inter-
venir dans d’ autres conflits ailleurs dans le monde.

Et pourtant, en mars dernier, un autre sondage a révélé que
présde 60 p. 100 des Canadiens veul ent que |e Canada accroisse
en général ses efforts de maintien de la paix. Les opinions sont
les mémes dans les diverses régions du Canada, ce qui montre
gue les Canadiens appuient en général les efforts de maintien de
lapaix du Canada, maisneveulent pas quele Canadas embourbe
dans une situation sans issue.

Permettez—moi de répéter ce que pourrait étre la teneur d'un
projet de loi sur le maintien de lapaix qui tenterait de concilier
ces deux choses: d' une part, satisfaire au désir des Canadiens de
participer ades missions de maintien de lapaix dansle mondeet,
d’ autre part, empécher que nos sol dats canadi ens soient prisdans
cessituationsirréversibles. Il y aurait huit limites principal es.

La premiére consiste afixer les objectifs de la mission. Une
fois les objectifs atteints, il faudrait que nous nous retirions du
théatre.

La deuxieme consiste a préciser que les soldats canadiens
devraient relever de commandants canadiens.

Latroisiéme consiste a préciser le colt de |’ opération. Lors-
gueleCanadaaurait dépensélesfonds prévuspour I’ opération, il
devrait se retirer ou demander |’ approbation du Parlement.

La quatriéme concerne lataille du contingent canadien.
La cinquiéme se rapporte aladurée de |’ opération.

La sixieme est la description des fonctions de nos troupes a
I"intérieur de laforce internationale.

Laseptiémeest lagravitédu risque, du danger que courent nos
soldats.

Lahuitiéme est peut—étre laplusimportante. Toute mission de
maintien delapaix nécessitant un effectif dépassant unecertaine
limite et dépassant une certaine durée devrait au préalable étre
approuvée par une résolution du Parlement. Cela permettrait la
tenue d'un débat suffisamment sérieux. Nous saurions a quoi
nous nous engageons. Cela permettrait de préciser la portée de
notre engagement a nos alliés et aussi aux Canadiens, a nos
militaires. Touslesdéputésauraient ainsi lapossibilité decontri-

buer au processus décisionnel se rapportant au role du Canada
dans les missions de maintien de la paix.

Quedevrait maintenant faire le gouvernement au sujet d’ Hai-
ti?

L evice—preésident: Jesuisdésol é. Letempsaccordé au député
est écoulé. J aurais dd lui faire savoir plus tét le temps qui lui
restait.

Messieurs, mesdames, il y a encore trois députés qui veulent
prendre la parole. Ce sont deux libéraux et un réformiste. Je me
demande si tout le monde est d’accord pour leur laisser dix
minutes a chacun, sans période de questions et d' observations,
afin que tous ceux qui veulent exprimer leur opinion puissent le
faire. Etes—vous d’ accord?

Je croisque celavoudrait aussi dire que le député qui vient de
parler n’ aurait pas non plus de période de questions et d’ observa-
tions. Est—ce d’ accord?

Desvoix: D’accord.
[Francais]

M. Bernard Patry (Pierrefonds—Dollard): Monsieur le
Président, il mefait plaisir de m’ adresser acette Chambre cesoir
au sujet du role des Casgues bleus canadiens et du maintien dela
paix.

En tant que membre du Comité mixte des affaires étrangéres
responsable de |’ élaboration d’ une nouvelle politique étrangere,
jesuistrésheureux de constater que lamajorité desinterventions
sur le sujet ne fait que confirmer les nombreux commentaires et
meémoires soumis a notre comité par la popul ation canadienne.

Tout au long de nos consultations faites a Québec, et plus
particuliérement sur ce sujet, on nousadit et redit, il estimpéra-
tif de le mentionner a nouveau, que le Canada ne peut et ne doit
plus s engager dans aucun conflit armé, et méme que le Canada
nepeut et nedoit plus étre considéré comme le pompier detoutes
les missions de paix dans e monde.

Lerole du Canada se doit d’ étre redéfini, remodel é selon nos
ressources et capacitéset je croisqu’il sedoit d’ étre uniquement
relié a celui du maintien de la paix. Mais méme si ce role de
maintien de lapaix ne peut s’ effectuer al’ aveuglette, il faut que
lescritéres de participation soient clairset appliquésrigoureuse-
ment.

(2035)

Il faut aussi s’ assurer que ce maintien de la paix comprenne
une phase de formation. Pourquoi? Parce que le Canada doit
aussi apprendre alimiter dans le temps la durée de ces missions
depaix. Poury arriver, le Canadadevraétrelechef defiledansla
formation en aidant | es pays qui manguent d’ expérience, soit par
des colloques ou des programmes nationaux de formation.

Je me réjouis donc aujourd’ hui et félicite notre ministre des
Affaires extérieures pour la fagon dont il entrevoit le réle du
Canada dans la crise actuelle d' Haiti.

Le Canada n’ a pas participé au débarquement multilatéral en
Haiti, et ce méme symboliquement. Symboliquement, oui, et
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cela était trés important et pour moi cela signifie beaucoup et
représente un trés grand pas dans une nouvelle direction, ¢’ est—
a—dire un Canada dévoué au maintien de la paix dans e monde.

L e Canada participeraen Haiti ala planification préparatoire
de la mission des Nations Unies. Cette planification est plus
qu’importante, elle est cruciale et nous démontre que le Canada
neveut pas s engager al’ aveuglette sans en connaitre les conse-
quences.

De plus, et voici un nouvel éément important, le Canada
formera a Regina un contingent maximum de 100 policiers hai-
tiens et ce aussi t6t que la mi—octobre. Voila une démonstration
sans équivogue que le gouvernement change de cap et je suis
assuréqu’il y trouveral’ appui nécessaire auprésde lapopulation
canadienne.

[Traduction]

M. Bill Graham (Rosedale): Monsieur le Président, je vous
remercie de me permettre de participer a cet important débat
aujourd’ hui. Comme le député de Red Deer et celui de Fraser
Valley—Est qui sont intervenus plus tét ce soir, j’a moi aussi
participéal’ examen delapolitique étrangére du Canada. Dansle
cadre destravaux du comité, nous avons constaté aquel point les
Canadiensdetoute condition sociale s’ intéressai ent aux change-
ments qui se sont produits dans le monde et au réle qu'y jouent
les Canadiens.

L e député de Vancouver Quadra a parlé avec éloquence de la
fin de la guerre froide et des répercussions que cela a pu avoir.
Pour les Canadiens, lafin delaguerrefroide n’ apas produit des
dividendesdepaix, elleaplutét crééunclimat d’ instabilité. 11y a
davantage de guerres locales et régionales qui font rage dans le
monde aujourd’ hui qu’on enavu an’importe quelle autre pério-
de du XX®siecle.

On nous a expliqué pourquoi lorsque nous sommes allés au
Conseil de sécurité del’ ONU, aNew York, et ¢’ est évident pour
tout lemonde. Au tempsdelaguerre froide, les superpuissances
avaientintérétaveiller acequen’ éclatent pasde conflitslocaux.
A I’ heure actuelle, des continents entiers comme I’ Afrique sont
en proie a d’ énormes tensions et & des conflits, sans qu’il soit
nécessaire pour une superpuissance deveiller acequ' ony garde
lapaix. Cette situation peut se propager ad’ autres régions. Nous
I’avons vu au Cambodge comme ailleurs. Nous I’ observons
maintenant dans I’ ex—Yougoslavie.

Le Canada doit s'intéresser a ce probléme. Le député de Red
Deer semblait croire que |es problémes d’ épidémies, de famine
et de réfugiés étaient bien loin de nous et ne nous concernaient
pas. Le probléme, ¢’ est que dans le monde d’ aujourd’ hui, dans
un monde intégré, tous sont nos voisins. Lorsque la maison du
voisin flambe, il vaut mieux contribuer a éteindre I’incendie,
sansquoi ¢’ est nousqui allonsflamber. Lesproblémesdesautres
peuvent rejaillir sur nous sous forme de maladie, de vagues de
réfugiés, de manifestations violentes comme il en existe dans
d’ autres parties du monde.

L es nouveaux typesde violence qui apparaissent dans e mon-
de me font dire que nous sommes en présence d' une autre forme
deguerre. Danscetteguerre, nousadit un orateur trés éloquent a
I”ONU, ce ne sont pas des soldats qui s’ affrontent, et la plupart

Initiatives ministérielles

des victimes sont des civils. Les tireurs embusqués, en Bosnie,
nes attaquent paslesunsaux autres. I1svisent desfemmes et des
enfants qui vont puiser de |’ eau et qui tentent de mener une vie
normale.

LaChambre sait—elle qu’il y a actuellement environ 110 mil-
lions de mines posées partout dans le monde, que 2,5 millions
s gjoutent acelles—ci chague année et qu’il est impossible deles
enlever? Laquantité de terres agricoles que les gens ne peuvent
utiliser cause un probléme social qui finirapar nous toucher tous.

Par conséquent, il n'y apas quelesintéréts du Canadaqui sont
visés; une obligation morale nous incombe aussi en |’ occurren-
ce. Nous avons également des compétences et des qualités qui
rendent notre présence souhaitable. Nous étions tous fiers,
aujourd’ hui, de souligner laprésence du major—général Dallaire
dans la tribune. 1l est évident que les Canadiens peuvent, sur
I"échiquier international extrémement compliqué ou nous en-
trons, faire preuve d’un professionnalisme et de compétences
comme ceux gqu’il a su démontrer.

(2040)

Lorsque notre comité était a New York, des représentants des
Nations Unies ont dit qu’ils avaient besoin de nos forces de
maintien delapaix, enraisondeleursqualités, parce que nousne
sommes pas américains, parce que Nnous ne SOMmes pas une
grande pui ssance, mai s que hous avons certaines compétences et
guenous affichonsdestalentsde conciliateursdans|’ exercicede
nos fonctions. Les Nations Uniesont besoin de certai nes catégo-
ries de soldats. Elles ont besoin de personnel spécialisé dansles
communications. Elles ont besoin de personnel médical. Elles
ont besoindeforcespoliciéres. LaGRC fait untravail incroyable
dans |’ ancienne Yougoslavie.

J ai assisté récemment aune conférencede Michael Ignatieff.
Certains députés ont peut—étre vu son émission de tél évision sur
|es problémes dans cette région. Il a parlé éloquemment du réle
extraordinaire quelaGRC ajouéenfaisant régner I’ ordredansla
collectivité et en permettant aux gens de vivre ensemble.

Celafait partie del’ histoire canadienne. C’ est pourquoi nous
ne pouvons pas étre partout et il tombe sous le sens qu'il faut
envoyer lestroupeslaou legouvernement adécidédelefaire.Le
gouvernement canadien mérite tous les éloges pour sa présence
au Rwanda et en Haiti. Pourquoi? Parce que les Nations Unies
nous ont demandé d'y aller. Nous avons rempli notre mandat en
tant membre des Nations Unies.

Il'y a une nouvelle réalité dans le monde. Nous sommes
partenaires au sein des Nations Unies. Nous sommes partenaires
dans le maintien de la paix dans ces parties du monde avec les
autres membres des Nations Unies. Une partie de cette réalité,
c'est qu'il y auneréforme qui est en cours dans les institutions
des Nations Unies et qui aura pour résultat I’ établissement d’ un
nouveau genre de maintien de la paix ou le Canada pourrait étre
un chef defile. Uneréformeest en coursdanscesinstitutions. Le
Conseil de sécuritéferalui aussi I’ objet d’ une réforme. 1l y aura
une réforme dans la conduite des opérations de maintien de la
paix des Nations Unies.

Si |e Canada participe pleinement a cette réforme, il pourra
jouer un role de chef defile en orientant cette réforme. Celasera
bénéfique tant pour les Canadiens que pour |le monde dans son
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ensemble. Laréforme comprendralamise sur pied d’ un service
de renseignements et de surveillance aux Nations Unies. Cer-
tains é émentsdelaréforme sont déjaen place. D’ autreschange-
ments suivront. Nous y participons parce que nous sommes un
partenaire et un chef de file dans les activités de maintien de la
paix.

Nous serons également un chef de file dans ce que |’ appelle-
raislesnouveaux domainesqu’il faut examiner. 11 y abien sir les
activités de maintien de la paix habituelles, dont nous avons
beaucoup entendu parler a la Chambre aujourd hui. Mais je
voudrais attirer I’ attention dela Chambre sur certains témoigna-
ges que nous avons entendus aNew York au sujet de lanécessité
de missions humanitaires qui, si elles étaient remplies au bon
moment sansmoyensmilitaires, produirai ent encoreleurseffets.

Nousavonstousentendu parler del’interventiondel’ UNICEF
aDubrovnik. Ce ne sont pas des hommes brandi ssant desarmesa
feu et des mitrailleuses qui sont entrés dans cette ville, mais
plutdt I'UNICEF qui est intervenu pour sauver des enfants a
grand renfort de publicité. Cette intervention a réussi a faire
cesser |e bombardement de Dubrovnik en 28 jours.

I n"y apasderaison pour queles Canadiens, dont on connait la
compétence dans le domaine du maintien de la paix, et les
membres de la réserve, avec |’ expérience considérable que ces
gensont acquisedanslaviecivile, ne soient pas misaprofit pour
créer de nouvelles méthodes de maintien de la paix qui ne fe-
raient pas appel aux vieux procédés militaires, mais plutdt aux
valeurs canadiennes qui nous permettraient d’insuffler aux au-
tres le désir de résoudre leurs problémes pacifiquement.

C’ est un domai ne ol nous pouvons exercer notre leadership et
inciter les Nations Unies a souscrire a cette approche. Je suis
convaincu que les autres députés de la Chambre, y compris les
membres de tous les partis qui ont participé activement aux
travaux du comité, sont impatients d’ examiner ces possibilités.

[Francais]

Je termine par une observation quej’ ai trouvée un peu bizarre
au sujet de ce débat, ce soir, et ¢’ est |’ absence de la dimension
nationale.

J ai ététrestouché par lesobservationsdu chef del’ opposition
lorsqu’il adit, et je crois queje cite ses propos, que les activités
de paix du Canada sont un des fleurons de I’ activité canadienne.
C'est vrai. Mais je me pose une question atitre de Canadien, en
tant que personne née au Québec et qui éprouveunefiertéenvers
les Forces armées canadiennes, comme celles qui viennent du
Québec, dont le Royal 228 Régiment, par exemple.

(2045)

Lorsqu’ on éprouvedelafierté pour cesorganismes, lorsqu’ on
regarde ce qu'on a fait avec une armée unie, comme le 22¢
Régiment de Québec et le Princess Patricia’'s de Calgary,
lorsqu’ on voit ce qu’on peut faire en tant que pays uni, on se
demande quel est le réle d’ un Québec indépendant dansle main-
tien de lapaix? Quel est le r6le d’ un Canada qui serait coupé en
deux dans le maintien de la paix?

Je crois que nous avons devant nous un exemple de la fagon
dont le Canadapeut changer le monde. On peut changer le monde
Si nous restons unis, si nous participons avec la force d’'une
économie unie, avec la force d’ une population unie. Mais nous
ne pouvons réaliser celasi nous sommes divisés en petites par-
ties. Le monde en sera appauvri et nous en serons appauvris
aussi.

[Traduction]

M. Keith Martin (Esquimalt—Juan de Fuca): Monsieur le
Président, je suis trés heureux de pouvoir conclure une journée
qui aétélongue pour noustousen traitant du réledu Canadadans
le maintien de la paix.

Nous sommestoustrés chanceux defaire partiede ce magnifi-
que pays qui a joui tout au long de ce siecle d’une réputation
exemplaire dansle domaine du maintien et de |’ établi ssement de
lapaix. Cerole fait partie de notre identité et nous a permis de
réaliser des gains énormes, tant sur le plan économique que
diplomatique. Il nous a permis d’exercer une influence dans le
monde, malgré lataille de notre pays.

Un peu partout dans le monde, des Canadiens travaillent
depuis longtemps et avec acharnement, souvent au péril de leur
vie, pour rétablir la paix dans des régions dévastées par |’ agita
tion civile, les conflits et la souffrance humaine. Au Canada,
nous avons la chance de nous trouver dans une situation toute
particuliére. Rares sont les pays qui posseédent, comme le Cana-
da, laréputationd’intermédiaireimpartial al’ échelleinternatio-
nale.

Rares sont les pays qui ont des contacts énormes, ainsi qu’ une
vaste expériencedu maintien delapaix et du respect desdroitsde
la personne, mais pas d’antécédents coloniaux difficiles. Le
Canada est égal ement réputé pour jouer franc jeu et étre honnéte
dans ses négociations.

C’ est cette situation tout afait exceptionnelle qui apermisau
Canadad’ étre un leader mondial dansles affaires étrangéres. En
fait, |’ estime que |e Canada peut changer lafagon dont les autres
pays agiront les uns avec les autres au cours du XXI€ siecle. Un
besoin seferasentir—et je pése bien mes mots—que nousaurons
aassumer. Ceserapour nousundéfi etil s'agirad’ un besoindont
nous ne pourronspasfairefi, car peu de nations dansle monde, a
I’ exception de quel ques pays européens, ont lesmoyensd'y faire
face.

Nousseronsainsi dotésd’ une politiqueétrangére proactive, et
non pasréactive. Or, pasun pays dans|e monden’ aunepolitique
étrangere proactive. Les politiques étrangéres sont toutes réacti-
ves, y compris celledes Etats-Unis. Cel aentraine des coiits plus
élevés parce que, quand les conflits éclatent, lasituation devient
explosive et nous échappe. L es codts sont beaucoup moinsélevés
quand on intervient avant qu’il ne soit trop tard.

Jyreviendrai, mais, pour I’instant, j’ aimerais me pencher sur
la nécessité du maintien de la paix et de la pacification dans le
monde. 1| est on ne peut plusclair queles conflitsn’ ont cessé de
se multiplier depuis le début de |’ aprés—guerre froide. Loin de
toucher un dividende de la paix, nous nous engageons dans une
ere d’incertitude encore plus grande que celle que nous avions
connue ces derniéres décennies. Désormais, il n’est plus aussi
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ai sédedistinguer les antagoni stesdes protagonistes. Et puis, une
redéfinition de la sécurité s'impose.

Jediraismémequ'’il nefaut pas penser alasécurité seulement
en termes militaires. Elle met aussi en cause |’ environnement,
I’ économie, lapolitiqueet lasociété. Quand lasécuritéd’ unpays
est menacée, commejel’ai dit, par uneintervention militaireou
autrement, il se produit des migrations massives, comme nous
I’avons vu au Rwanda. Faute de ressources pour répondre aux
besoins des gens, les conflits risquent d’ éclater et de prendre de
I"ampleur.

En fait, ¢’ est ce qui arrive avec les ressources qui diminuent,
lesguerresciviles, ladésintégration soci o—politique, lapauvreté
et la migration massive auxquelles nous assistons. Tout cela
concourt a créer des climats qui engendrent des conflits nous
obligeant aapporter une aideinternational e toujours plusimpor-
tante. Nous serons appel és, dans |’ avenir, a consentir une aide
internationale de plus en plus grande. En tant que pays, nous
devons décider a |’ avance des conflits dans lesquels nous som-
mes préts aintervenir et de ceux dans lesquels nous ne sommes
pas préts aintervenir.

Nous avons déja abordé la question, et des membres de mon
parti ont fait desinterventionséloquentesace sujet. Jenerevien-
drai donc pas la—dessus. Je me contenterai de dire que nous
devons élaborer des critéres qui nous serviront de fondement
pour décider de notre intervention.

En étant sélectifs, nous pourrons assumer avec efficacité nos
obligationsfaceal’ instauration et au maintien de lapaix, aulieu
d’ essayer de tout faire, partout, sans atteindre les résultats es-
comptés.

(2050)

I s'agit cependant d’ une arme adeux tranchants qui engendre-
raune crise de conscience au sein de lapopul ation canadienne, a
mesure qu’ augmenterale nombre de conflits dans lesquel s nous
serons obligés d’intervenir, qu'il s’ agisse du Nigéria, de Cuba,
du Cachemire ou delaCoréedu Sud. Ce sont autant de situations
qui risquent d’éclater dans I’avenir. Il est a prévoir que les
Canadiens éprouveront beaucoup de difficulté & tourner le dos
lorsqu’ il s seront témoinsdes carnages qu'’ ilsrisquent devoir ala
télévision.

Si nousvoulonsécarter cescrises de conscience et économiser
de I’ argent, nous devons éviter |e probléme, et pour celail faut
réduire le nombre de conflits en intervenant plus tét. Voila ou
commence le role particulier de notre pays.

En tant que médecin, je croisqu’il est beaucoup plusfacile de
prévenir quedeguérir. Nousdevrionsappliquer cetteidéeanotre
politique étrangeére.

Voilace quedoit étre le réle du Canada; notre expertise et nos
rapports privil égiés dans le monde peuvent servir a désamorcer
des situations avant qu’elles n’'éclatent. Le Canada doit faire
intervenir des organisations multinational es comme les Nations
Unies, I’OEA et I"OUA. Nous devons rechercher des solutions
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diplomatiques, exercer des pressionspar |'intermédiaired’ orga-
ni sati ons multinational es et user de diplomatie afinde parvenir a
des solutions diplomatiques des conflits. Nous devrons égale-
ment décider d’ avance des niveaux de notre engagement.

Je crois aussi qu’ une solution régional e est préférable parce
gue les peupl es comprennent les dynamiques social e et culturel-
ledeleur région. Jecroiségalement qu'il est de leur intérét et de
leur devoir d’ assurer la sécurité dans leur région. Le Canadane
peut ni ne devrait payer pour les conflits mondiaux. C’ est pour-
quoi il existe des organisations régionales. Elles doivent parta-
ger lescolts des eff orts destinés a empécher que des désastresou
des catastrophes ne se produi sent.

Dans les régions ou la présence de gardiens de la paix est
nécessaire, le réle du Canada devrait étre avant toute chose de
convaincre les organisations régional es d’ employer leurs hom-
mes et leur matériel au lieu defaire appel aux soldats canadiens.
Le Canada et d’autres organisations non régionales pourront
alors fournir |’ assistance technique nécessaire.

Uneautre remargue que je voudraisfaire, personnelle, jedois
I’admettre, atrait alaconférence du Caire sur la population. La
population mondiale croit de fagon géométrique, entrainant un
accroissement de |’ activité humaine et de I’ utilisation de res-
sources limitées, qui va donner lieu & une concurrence, laguelle
desoncdtévaétreal’ originedel’instabilité politique, économi-
gueet sociale, et finalement de guerresciviles et de mouvements
migratoires massifs des régions riches vers les régions dému-
nies. Celaaugmenterait lesdemandesfaitesanotre pays pour des
forces de maintien de la paix et de I’ aide au dével oppement.

Jimplorelegouvernement d’ envisager la possibilité d’ accor-
der une part plus grande de notre aide étrangére en baisse a des
entreprises en faveur de laplanification familiale et de I’ éduca-
tion, car c’est crucial si I’ on veut s' attaquer ace probléme. C’ est
seulement en s’ engageant dans cette voie et en dével oppant nos
politiques étrangéres en matiére d’ ai de et de commerce que nous
pourrons aider asatisfairelesbesoinsessentielsdel” humanitéet
aéviter les guerres civiles et les conflits.

Il ne s agit pas lade questions morales. Il s agit de questions
humanitaires. En tant que pays, nous consi dérons que nousavons
une soci été compatissante et bonne. Je ne vous demande pas de
regarder les cing prochaines années, mais bien les cinquante ou
cent prochaines années. Il afallu attendre I’ année 1950 pour que
la population mondial e atteigne 2,5 milliards, alors que dansles
37 années suivanteselleaplus quedoubl &, puisqu’ elle atteignait
5,7 milliards en 1987. En 2030, on estime qu’il y aura 11 mil-
liards d’individus sur la planéte.

Une telle croissance ne saurait durer et elle entrainera des
conflits dans bien des régions. C’est pour cela que nous devons
nous attaquer a ce probléme maintenant.

Levice—président: Nousavonseu unexcellent débat. Aurais—
jevotre permission pour dire qu’il est 21 heures?

Des voix: D'accord.
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MOTION D’AJOURNEMENT

[Traduction]

L’ ajournement de la Chambre est proposé d’ office en confor-
mité de |’ article 38 du Reglement.

L'IMMIGRATION

M. Randy White (Fraser Valley—Ouest): Monsieur le Prési-
dent, j'aimerais profiter de cette occasion pour reformuler la
question que j’ai posée ici méme lundi dernier. Je ne sais si le
ministre de I’lmmigration ne I’a pas comprise ou s'il ne savait
pas comment y répondre, C’est pourquoi j'aimerais la poser a
nouveau.

J avais demandé au ministre quand il cesserait de se poser en
défenseur inconditionnel d’une politique que la vaste majorité
des Canadiens et ses hauts fonctionnaires eux—mémes consi dé-
rent comme déconnectée de laréalité.

Il m'arépondu qu’il serait malheureux que I'on tire toutes
sortes de conclusionsd’ un seul document, quel que soit leminis-
tére qui I'ait publié.

Je devrais probablement poser ma question en termes un peu
plussimples. Il s'agit de tirer des conclusions. Le casquej’a a
I"esprit est celui d'un certain Salinas Mendoza qui vit dans ce
pays depuis 1988. Aprés 12 condamnations au criminel, il aété
expulsé. 1l a été expulsé parce qu’une jeune femme qu'il avait
agressée sexuellement s était entendue avec le procureur de la
Couronne et I'lmmigration pour abandonner les poursuites a
condition qu'il soit expulsé. Il fut escorté & la frontiére mais,
surprise, deux ou troismoisplustard, il étaitderetour. Enfait, sa
victime I’ arencontré par hasard dans une épicerie.

Le probléme qui se pose est évident. Est—ce vraiment extrava-
gant de conclure que cet individu ne devrait pas étre de retour?
L’individu se serait meme identifiéau poste frontiére Douglas, a
Vancouver, ou on lui adit derevendiquer e statut de réfugiédans
le cadre d’ une autre audience.

En passant, je crois quej’ai déjaexaminé cing ou six audien-
ces qui ont été tenues pour cet homme. J ai le devoir de poser la
question: Est—ce extravagant de conclure que cette personne ne
devrait pas étre de retour?

Une autre question va de pair avec la précédente: Est—ce
extravagant de conclure que la jeune femme qui a été agressée
sexuellement n’ a pratiquement aucune aide du gouvernement—
financiére ou autre—pour |’ ai der a composer avec sesémotions?
Pourtant, pour les fins de son agresseur, aprés six audiences et
trois autres encore a venir, on a trouve |’ argent pour payer un
agent d’audience, deux membres de la section du statut, un
interpréte et un conseiller juridique. A sa demande, nous avons
aussi trouvé le moyen d’ avoir un observateur des NationsUnies.

Pourtant, est—il extravagant de penser que cet immigrant illé-
gal, ce criminel, est traité mieux que cette jeune femme et est—il
croyablequejefassel’ objet d une enquétedelapart du Commis-
saire a la protection de la vie privée a la suite d’une plainte
déposeée par cet immigrant illégal, ce criminel qui a 12 accusa-

tionsason actif et qui fait face aune accusation deviol encoreen
instance?

Est—il insensé de penser que mes droits sont probablement
quelque peu inférieurs a ceux de cet individu? En fait, c’est un
député diment élu par des Canadiens qui fait I’objet d’une
enquéte. Cedevrait peut—étre étrele contraire. Je me demande si
j’ai tort de penser ainsi.

Enfin, est—il insensé de présumer gu’ une certaine semaine en
juillet, cet individu a été considéré par un arbitre des services
d’immigration comme un danger pour la population? A la suite
d’un appel, sept jours plus tard, un autre arbitre a décidé de le
libérer. Ai—jetort de penser que ce ministére ne sait pas au juste
cequ'il fait?

Ma question demeure. Que se passe—t—il au juste au sein dece
ministéere et est—il vrai que je tire toutes sortes de conclusions
extravagantes, comme le prétend le ministre de I’ mmigration?

Mme Mary Clancy (secrétaire parlementaire du ministre
delaCitoyennetéet del’Immigration): Monsieur lePrésident,
je veux d'abord dire que je suis ici pour que le ministre de
I’lmmigration ne soit pas seul et ne se sente pas seul.

Le ministre a déja dit trés clairement a la Chambre que son
ministére vient de terminer un processus de consultation sans
précédent qui aduré huit mois et au coursduquel il aentendu les
opinions de nombreux Canadiensde tousles milieux et detoutes
les régions du pays.

Durant ces consultations, on lui aconseilléde limiter I'immi-
gration en vertu de la catégorie de la famille et aussi de I’ aug-
menter. Certaines personnes veulent qu’il réduise le nombre de
réfugiés admis au Canada et d'autres veulent gu'il I’ augmente.
Un vaste éventail de Canadiens sont venus présenter leurs opi-
nions, et le ministre doit maintenant étudier ces recommanda-
tions et élaborer une stratégie a long terme en matiére d’'immi-
gration qui réponde aux besoins de tous les Canadiens.

M. White (Fraser Valley—Ouest): Le type est en liberté.

Mme Clancy: Jai eu la politesse de ne pas interrompre le
député. Je lui demande d’ étre aussi courtois.

Il s'agit d’une stratégie qui maintiendra notre longue tradi-
tion: réunir les familles, servir les intéréts de I’ économie cana-
dienne et protéger ceux qui ont besoin de protection.

Pendant |e déroulement de ces consultations, tous | es ministée-
resont dd revoir le fonctionnement de leurs programmes pour en
évaluer |’ efficacité par rapport aux co(ts, lapertinence et |’ effi-
cience.

Pendant I’ examen des programmes de la Citoyenneté et de
I’lmmigration, les fonctionnaires ont étudié des recommanda-
tions analogues a celles entendues au cours des consultations.
Mais il faut bien savoir que ces activités se déroulent parallele-
ment; elles ne s'opposent pas. Elles ne s'annulent pas I’ une
I’autre. Elles sont toutes deux nécessaires et constituent deux
sources d'informations et de conseils dont le ministre se sert
pour prendre ses décisions sur la stratégie along terme.
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Ajournement
Qui plus est, ce ne sont pas les seuls facteurs dont le ministre Levice—président: A I’ordre. || n'y aplus de temps.
doit tenir compte. |l y aussi les obligations internationales du
Canada et |es positions des provinces. Conformément au paragraphe 38(5), lamotion d’ ajournement

La future stratégie en matiére d’immigration n’a pas encore ~ est adoptée d’ office. La Chambre s’'ajourne donc a 10 heures,
étéarrétée, maislaChambre peut avoir lacertitudequeleminis-  demain, conformément au paragraphe 24(1) du Reglement.
tre prendra des décisions dans I intérét des Canadiens et non en
fonction de sondages d’ opinion occasionnels. (Laséanceest levéea21 h 02.)
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