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AFFAIRESCOURANTES

[Traduction]

REPONSE DU GOUVERNEMENT A DESPETITIONS

M. Peter Milliken (secrétaire parlementaire du leader du
gouvernement ala Chambre des communes, Lib.): Monsieur
le Président, conformément au paragraphe 36(8) du Réglement,
j’a I"honneur de déposer, dans les deux langues officielles, la
réponse du gouvernement a 28 pétitions.

* * %

L'IMMIGRATION

L’hon. Sergio Marchi (ministre de la Citoyenneté et de
I’I'mmigration, Lib.): Monsieur le Président, au nom du gouver-
nement, j'a le vif plaisir de déposer le plan sur les niveaux
d’ immigration pour 1995.

Il'y aun an cette semaine que notre gouvernement aétéélu. La
nouvelle fagon de gouverner que nous avons alors mise en appli-
cation nous aamenés acréer un ministére de laCitoyenneté et de
I"lmmigration: un ministére qui tienne compte du lien qui a
toujours existé, au Canada, entre |’ arrivée de nouveaux citoyens
et I’ évolution du pays. Ces deux aspects se renforcent mutuelle-
ment. Les libéraux sont convaincus de la force positive et cons-
tructive de I’immigration.

Il'y adix mois, " ai entreprisune vaste consultation auprésdes
Canadiens sur |’ orientation future de notre programme d’immi-
gration. Cette consultation partait de deux principes. Premiére-
ment, il fallait amener les Canadiens a prendre part aune discus-
sion éclairée et constructive. Le débat devait porter sur des
problémes, desfaits et des chiffresainsi quesur lesattenteset les
aspirations que nous entretenons a I’ égard de notre pays. Nous
devions essayer de mettre de coté les mythes et les idées fausses
qui regnent mal heureusement parfoisdanscedomainetrés sensi-
ble de la politique officielle fédéral e.

Deuxiémement, il fallait atteindre le plus grand nombre de
Canadiens possible, car nous ne voulions pas seulement discuter
avec les groupes d’intéréts traditionnels qui ont aidé a élaborer
notre politique d’immigration positive, mais aussi faire partici-

per tous les Canadiens qui le désiraient. L’ opinion des groupes
spéciaux est importante, mais elle ne doit pas occulter les inté-
réts des Canadiens en général .

Il importait donc que, pour lapremiérefoiset al’initiativede
notre gouvernement, les intéressés non traditionnels a la ques-
tion de I’'immigration, les commissions scolaires, les représen-
tants des municipalités, des syndicats et des travailleurs, et les
citoyensordinairesviennent al’ Université York ou a nos autres
lieux de rencontre pour exprimer leurs sentiments et leurs
convictions al’ égard de lapolitique d’immigration canadienne.
Il faut reconnaitre également que notre processus était aussi
important quele sujet al’ étude. Pour lapremieére foisnousavons
étendu la consultation afin d’en arriver & un consensus sur
I’ orientation de nos politiques d'immigration des prochaines
années.

[Francaig]

Nous voulions nous assurer d’ une participation importante:
plusde 13 000 chemises d’information ont été distribuées, par-
tout au Canada, a des commissions scolaires, a des élus, a des
groupes et a des particuliers intéressés ala question de I'immi-
gration. Cent trente mille bulletins d’ information ont été distri-
bués. Et les Canadiens ont répondu a notre invitation.

Defévrier aseptembre, des milliersde Canadiensnous ont dit
ce qu'ils pensaient dans le cadre d’ assembl ées communautaires
et de cercles d’ études. Nous avons recu des centaines de lettres.

Iy asix semaines, nousavonstenu notre conférencenationale
a Ottawa. Nous avons écouté et nous avons entendu.

[Traduction]

Aujourd hui, nous prenons les décisions que les Canadiens
attendent de leur gouvernement, les décisions que les partici-
pants nous ont demandé de prendre. Notre gouvernement est
déterminé & faire de la consultation |la pierre angulaire de sa
politique. Mais vient un moment ou |le gouvernement doit déci-
der de cette politique.

Aujourd hui, nous déposons au Parlement notre politique
d’'immigration pour 1995 et les années a venir. Elle prend sa
source dans nos valeurs et refléte les idéaux que nous avons en
tant que nation.

(1010)

Méme si je n'a que quelques minutes pour en parler, le
document intitulé Une vision élargie: Plan concernant I’immi-
gration et la citoyenneté, 1995-2000 marque un changement
radical dans le programme d'immigration du Canada. Dans le
passe, je suis d'avis que nous insistions trop sur les chiffres au
lieu d'élaborer un plan exhaustif et a long terme qui aurait
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expriméclairement lasignification deceschiffreset facilitéleur
acceptation.

Notre consultation s'est traduite par une nouvelle approche
axée sur unevision plus global e et une meilleure compréhension
des aspirations des Canadiens. Premiérement, au lieu de soumet-
tre un chiffre précis a la Chambre des communes, le plan est
fondé sur une estimation réaliste qu'en 1995, de 190 000 a
215 000 immigrants et réfugiés arriveront au Canada.

Un écart réaliste et honnéte est ainsi déterminé entre les
nombres minimum et maximum d’immigrants que nous pour-
rons recevoir compte tenu des décisions du gouvernement et des
Canadiens, ainsi que des sources étrangeres d’'immigrants, dont
certaines sont moins abondantes. Par exemple, il y a moins
d’indépendants qui viennent au Canada, soit parce que la
conjoncture économique canadienne est mauvaise, soit parce
gue la conjoncture économique de leur pays est bonne ou parce
gu'ils ont I'impression que les portes du Canada sont closes.
Pour les mémes raisons, le nombre des familles est en baisse, de
méme que celui des immigrants entrepreneurs. Nous devons
tenir compte de ces sources d’ immigrants dans le monde.

D’un bout a I’ autre du pays, on entend parler de la nécessité
d’ établir un meilleur équilibre entre les quatre catégories d'im-
migrants. Parfois, nous avons été trop obsédés par le nombre
total d’immigrantsquel’ on prévoyait accepter, atel point quece
seul chiffreseretrouvait au coeur detout e débat. Cependant, il y
a quatre catégories auxquelles nous devons accorder beaucoup
d’attention, car il faut décider laquelle doit étre privilégiée aux
dépens des autres. Quel équilibre faut—il refaire entre la catégo-
rie des familles, celle des autonomes, celles des gens d’ affaires
et celle des réfugiés?

Il me semble que le Parlement et le gouvernement doivent
préciser et aller au fond des choses et prendre des décisions sur
Iimportance que doit avoir chaque catégorie plutdt que de sim-
plement parler du nombre total d’immigrants.

Donc, la proportion des immigrants de |la catégorie des gens
d’ affaires passera de 43 a environ 55 p. 100 du total, tandis que
cellede lacatégorie des familles seraramenée de51 a44 p. 100
au cours de la période visée par le plan.

Voila qui nous assurera un programme d’immigration et de
citoyenneté réaliste et durable. Nous continuons de viser, along
terme, des niveaux d' immigration équivalant aenviron 1 p. 100
de notre popul ation, dans la mesure ou nous pourrons accueillir
ces immigrants et assurer leur établissement.

Il convient de préciser que lesimmigrants de |a catégorie des
familles ne sont pas restreints par les quotas établis pour cette
seule catégorie, mais que, atoutesfinsutiles, tout le programme
leur est ouvert puisque lorsque nous invitons un immigrant
indépendant a s'installer au Canada, celui—ci peut amener sa
famille immédiate. C’ est la méme chose lorsgue nous invitons
les immigrants gens d’ affaires et les réfugiés.

Par ailleurs, lacatégorie desfamilles n’ est plus une catégorie
restreinte et les critéres qui y sont rattachés sont appliqués avec
compassion et équité a I’ ensemble du programme d'immigra-
tion, ce qui témoigne de la philosophie libérale.

Leschangementsvisant lasélection detravailleurset d’ immi-
grants qualifiés accroitront les avantages économiques del’im-
migration et réduiront peut—étre méme les codts de |’ établisse-
ment. Comme nous le soulignons dans notre document, il est
important que notre systeme d’ attribution de points soit adapté
au nouveau type de compétences dont |e Canada a besoin en ce
moment.

La premiére compétence en importance, seralalangue. C’ est
lapremiére priorité, tantici au Canadaqu’al’ étranger, pour nos
agents des visas.

Lesautres compétences comme leniveau d'instruction, I’ age,
|” expérience compteront aussi. A cotédelaclassificationprofes-
sionnelle, les aptitudes professionnelles de base prendront de
I’importance, car elles peuvent faciliter latransition desimmi-
grantsverslanouvelle économie. Il faut penser que dorénavant,
les gens auront deux, trois et parfois méme quatre carriéres au
coursdeleur vieactive. Cechangement n’ est attribuable daucun
mouvement dans un sens ou dans un autre, mais il est temps de
dresser I’inventaire de I’ économie du Canada de 1994. Les for-
ces qui agissent sur le monde et sur le Canada aujourd’ hui sont
trésdifférentes desforces qui agissaient, par exemple, au lende-
main de la Seconde Guerre mondiale. Je crois que, en matiére
d’'immigration, nos outils, notamment notre systéme de points,
doivent étre adaptés au rythme des changements qui surviennent
dans le monde et au Canada.

(1015)

Notre nouvelle fagon de considérer la catégorie de lafamille
répondra aux attentes de tous ceux qui, actuellement, ne peuvent
pasparrainer lesparentsqu’ilsvoudraient faire venir au Canada.
Par ailleurs, tous les parrains seront tenus plus étroitement res-
ponsables de remplir leurs obligations.

En commencant avec le plan de 1995, |es composantes réfu-
giés et immigrants seront gérées séparément. Cela mettra en
relief la distinction entre les objectifs de protection et de réin-
stallation du programme humanitaire en faveur des réfugiés—
dont tous les Canadiens devraient étre fiers—et les objectifs
sociaux et économiques qui sous-tendent les catégories des
travailleurs qualifiés, des gens d’ affaires et des familles.

[Francais]

Le plan renforce notre volonté d’ éaborer une nouvelleloi sur
la citoyenneté, congue pour créer un lien commun entre les
Canadiens de naissance et les Canadiens par choix. Outre les
droits, les responsabilités seront davantage mises en lumiére,
soulignant ainsi laval eur delacitoyennetédetouslesCanadiens.
Enfin, le plan confirme notre détermination de collaborer avec
les provinces pour cette responsabilité partagée que constitue
I"immigration.

[Traduction]

Dans le document sur la stratégie pour les 10 prochaines
années que je dépose aussi aujourd’ hui, j’expose |’ orientation
gue le gouvernement entend donner alapolitiqued’ immigration
et decitoyennetéal’ aubeduXXI®siécle. Un cadrefondé sur cinq
grands éléments et objectifs fondamentaux y est précise.
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Premiérement, enrichir notre tissu social par la sélection
d’'immigrants qui réussiront as'intégrer ala société canadienne
en devenant des citoyens a part entiére.

Deuxiémement, stimuler |acroi ssance économique du Canada
par des mesures de promotion dynamiques qui présentent notre
pays comme le meilleur endroit au monde pour vivre et travail-
ler, comme I"ONU |’ a reconnu en deux des trois derniéres an-
nées.

Troisiemement, reconnaitre |I'importance que les Canadiens
accordent alafamille et maintenir le programme d’ une maniére
durable et abordable.

Quatriémement, remplir la mission humanitaire du Canada
gréce aune stratégie cohérente qui sépare lesvolets desréfugiés
et desimmigrantset reléveledouble défi delaprotectionet dela
prévention. Notre stratégie refléte fideélement les engagements
gue nous avons pris en septembre au Caire lors de la Conférence
internationale sur la population et |e dével oppement.

Cinquiemement, assurer |’ équité d' acces et faire respecter la
régle de droit toujours et par tous dans notre pays.

Tout au long de vastes et minutieuses consul tations, les Cana-
diensont soulignéqu’ils avaient perdu confiance dans lacapaci-
té du programme d’immigration de contrdler I’ entrée au Canada
et de faire appliquer la Loi sur I'immigration dans le cas des
personnes frappées de renvoi. Par des mesures | €gi sl atives com-
me le projet de loi C—44, dont laChambre a déja été saisie, nous
cherchons & regagner la confiance des Canadiens et a réaliser
I’ objectif plusvaste que s’ est fixé notre gouvernement derendre
nos villes, nos rues et nos foyers sirs.

Les consultations ont également révélé que les Canadiens
s'inquiétent de la viabilité du systéme de sécurité sociale du
Canada. Le gouvernement s attague a ce défi plus vaste en
engageant un dialogue en vue d’ améliorer la sécurité sociale au
Canada. De notre coté, nous contribuerons alasol ution en sélec-
tionnant plus d’immigrants moins susceptibles de recourir a
I’aide sociale.

L es modifications apportées aux obligations de parrainage et
leur application plus rigoureuse accroitront I’ équité d’ acces ala
sécurité sociale. Nous avons déja entamé des discussions avec
les provinces, et des ententes sur |’ échange de renseignements
ont déja été signées avec six municipalités de I’ Ontario.

Jedirai en terminant qu’ une bonne politique d’ immigration a
toujours été un trait de notre histoire et un facteur de dével oppe-
ment de notre pays. Leslibéraux croient quel’immigration a été
bénéfique pour le Canada. Nous croyons que lesforces del’im-
migration ont contribué a bétir un pays alors que beaucoup
d’autres gens considérent |I'immigration comme une source de
problémes.

(1020)

Les libéraux croient également qu'il est nécessaire de harna-
cher cesforcespositivespour faire faceal’ immense changement
en cours al’ échellede laplanéete et al’ échelle de notre pays. La
stratégie et le plan que je dépose aujourd hui au nom de mes
collégues et du gouvernement indiquent la bonne direction a

Affaires courantes

prendre au moment oU hous nous préparons aentrer dansle XX 1€
siécle.

Le plan a un caractére équitable, durable et abordable, tant
pour lesnouveaux arrivants que pour lesCanadiens. J invitetous
lesdéputéset, defait, tous|es Canadiens a sejoindre anous pour

aller de I’avant et entrer avec audace, confiance et dynamisme
dans ce XXI€ siecle.

[Francais]

M. Osvaldo Nunez (Bourassa, BQ): Monsieur le Président,
nous avons recu seulement ce matin le document déposé
aujourd’ hui par le ministre. Nous allons quand méme faire quel-
gues commentaires préliminaires.

Comme le ministre I'adit, il y aeu des consultations qui ont
duré dix mois, aun codt de un million de dollars. Malheureuse-
ment, Nous n’ avons pas devant nous un document contenant une
véritable politique d’ immigration et de citoyenneté. On ne voit
pas, dans le discours du ministre ni dans le document déposé
aujourd’ hui, de fil conducteur. On ne sait pas encore ou le
ministre s'en vaen matiére d’ immigration et de citoyenneté. On
croyait queleministreallait déposer, aujourd’ hui, desdécisions,
ouenfincequ’il entend effectivement faireau coursdesannéesa
venir.

Tout ce qu'il nous dit, ¢'est que le nombre d'immigrants se
situera, pour |I"année 1995, entre 190 000 et 215 000 et que le
nombre de réfugiés se situera entre 24 000 et 32 000 I’ année
prochaine. Je disen passant que c’ est uneviolation et unecontra-
diction du livre rouge, dont I'objectif était de 1 p. 100 de la
population, annuellement.

Ensuite, pour I’ année 1994, les objectifs fixés par le ministre
lui-méme ne seront pas atteints. |1 n'y aura pas plus de 230 000
immigrants, cette année, comparativement aux 250 000 annon-
cés par le ministre au début del’ année. Cependant, nous sommes
d’accord avec le ministre concernant la réduction du nombre
d’immigrants. On nous a dit que le nombre de demandes dépo-
sées pour venir s'install er au Canada adiminué, et nous sommes
aussi conscients qu'il y a encore des difficultés au niveau de la
reprise économique, queletaux dechdmage est encoretresélevé
au Canada et encore plus au Québec.

Nous voudrions que le ministre profite de I’ année qui vient,
1995, pour se concentrer surtout sur I'intégration des immi-
grants. Des milliers d’immigrants viennent ici, maisils netrou-
vent pas d’emploi et ne recoivent pas non plus I’ assistance des
Services gouvernementaux.

Concernant les réfugiés, nous voulons nous assurer que le
ministre va continuer a remplir les obligations international es,
| es obligations humanitaires du Canadaenvers cette catégorie de
gens qui viennent chercher |a protection du Canada.

(1025)

Il 'y a encore trop de réfugiés dans le monde, plus de 20
millions, et leCanadaasapart afairedanscedomaineet nous, du
Bloc québécois, sommes tres sensibles a ce probléme. Nous ne
voyons pastrés clairement dansladocumentati on soumise par le
ministre, s'il entend respecter lajuridiction du Québec en matie-
red’ immigration, s'il entend respecter scrupuleusement |’ enten-
te McDougall—Gagnon-Tremblay, qui a été signée en 1991 et
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qui reconnait au Québec son droit exclusif en matiéred’ intégra-
tion, d'accueil et de sélection des immigrants.

Le Québec, vous le savez tous et toutes, constitue une société
distincte. Ayant sa propre langue officielle, étant le seul Etat
francophone en Amérique du Nord, cette société doit protéger et
favoriser I'immigration francophone. Nous ne voyons pas non
plus, dans le document du ministre, comment il entend faire la
promotion de I'immigration au Canada. On sait qu'il y a un
sentiment croissant d’ hostilité envers lesimmigrants, et surtout
envers les réfugiés, mais nous croyons que |’ Etat canadien, les
provinces également, auront |’ obligation d’informer la popula-
tion sur les avantages, les aspects positifs de cette immigration.

L’immigration a contribué énormément ala prospérité écono-
mique du Canada. L’ immigration est nécessaire pour faire face
aux problémes démographiques du Canada et du Québec. L'im-
migration est nécessaire pour renouveler notre population qui
vieillit rapidement. Il faut I” expliquer, il faut dire aux Canadiens
gueles avantages sont beaucoup plus nombreux que les désavan-
tages, et quelesimmigrants, malgré toutelapropagande contrai-
re, ont moinsde recours aux services sociaux, au Canada, queles
Canadiens de naissance, et que le taux de criminalité desimmi-
grants est inférieur au taux de criminalité des Canadiens nésici.

Leministre nedit pas non plus, dans son document, comment
il varésoudre le probléme de nominations ala Commission de
I"immigration et du statut de réfugié. Il continue a faire des
nominations. Il y a encore des plaintes qui viennent tant des
avocats, des groupes qui s occupent d’ immigration et de réfu-
giés, quedesclientsou delapopulation en général. Il y aencore
desnominations qui ne sont pasfaites sur labasedelacompéten-
ce. Il y a encore des nominations qui sont seulement de nature
politique et on aurait aimé que le ministre nous propose des
mécani smes, comment faire des nominations non partisanes.

Est—ce possible de créer un comité d’ avocats du barreau ou
d’ organismes qui S’ occupent d’immigration, pour qu’il y ait une
présél ection, avant quele commissairene soit nommé?Leminis-
tre ne traite pas d’un autre probléme, soit celui des retards au
ministere de I’lmmigration et de la Citoyenneté. 1l y atrop de
dossiersenretard, il y atrop de demandes qui prennent des mois
et méme des années. L e ministre a mal heureusement endossé la
décision du Parti conservateur de créer un super centre de traite-
ment des dossiers aVégréville, en Alberta, et celaa occasionné
énormément de probleémes.

Lesgensnes'y retrouvent plus. Aujourd’ hui, on ne peut plus
avoir accésaun agent pour expliquer lasituation. 11 faut toujours
téléphoner a des numéros qui sont toujours occupés. On ne peut
facilement avoir une trousse de documents pour les remplir et
faire une demande.

(1030)

L esfonctionnairesne sont pas sati sfaitsde cefonctionnement.
Il'y aeu des coupures de postes au Québec et un peu dans toutes
les provinces. Les services en frangais ne sont pas adéquatement
donnés par ce centre de Végréville.

Leministrenousannonce également qu'’ il vadéposer un projet
de loi sur la citoyenneté. Nous I’ attendons. J aimerais que le
ministre se penche anouveau et qu'il réfléchisse encore unefois
au concept de la double citoyenneté. On sait que le Comité
permanent de la citoyenneté et de I’immigration a propose au

ministre de mettre fin aladouble citoyenneté. Nous croyons que
ce serait un recul inacceptable, maintenant que tous les pays
acceptent deplusen plusce concept dedoubleoutriplenationali-
té et alors que le taux de mobilité des populations et des gens
s'est accru considérablement dans le monde. On ne peut pas
mettre fin aun acquis si précieux pour tous les Canadiens et les
Canadiennes, surtout pour lesimmigrants qui veulent garder un
lien avec leur pays d origine. C’est bon pour le Canada et ¢’ est
bon, je pense, pour les immigrants qui eux, parfois, sont des
communicateurs avec leur pays d origine. Ils font lapromotion
du commerce canadien avec leur pays d’ origine. C’ est bon qu'il
y ait cette double nationalité, quand les gens souhaitent |’ avoir.

Nous sommes aussi préoccupés par une partie de ladocumen-
tation qui nous a été soumise aujourd’ hui danslaquellele minis-
tre parle de laformation professionnelle. Ony proposed’ établir
une collaboration entre le ministéere de la Citoyenneté et de
I’lmmigration et |e ministére du Dével oppement des ressourdes
humaines al’ endroit des immigrants. Nous, du Bloc québécois,
avonsdit trés clairement que laformation professionnelle est de
juridiction exclusivement provinciale. Le fédéral ne devrait pas
s'ingérer dans ce domaine. Les provinces sont plus prés des
clients. Nous connaissons mieux leurs besoins en matiére de
formation de main—d’ oeuvre. Maintenant, le ministredit vouloir
créer un centre pour laformation professionnelle desimmigrants
en collaboration avec le ministére du Développement des res-
sourceshumaines. C’ est inacceptabl e et nous rejetonsfortement,
nous, du Bloc québécoais, cette proposition du ministre.

Finalement, j’ aimeraisvousdire que le Bloc québécois est un
parti pro—immigration. Trés souvent, nous ne partageons pasles
vues un peu exagérées de nos collégues du Parti réformiste en
matiere d’immigration et de citoyenneté. Le Québec est et reste
un pays, une nation, une province ouverteal’immigration. Iy a
un consensus social au Québec pour accepter lesimmigrants. Et,
soit dit en passant, e Québec, selon nos prévisions, ne réduit pas
e nombre d’immigrants pour I’ année prochaine, en 1995. Onva
établir le méme objectif de 40 000 nouveaux immigrants au
Québec; pour I’ année 1996, ce sera42 000 et pour |’ année 1997,
il s'agirade43 000. Nous, du Bloc Québécois, et je pense quela
soci été québécoise dans son ensemble, sommes ouverts al’im-
migration car nouslaconsidérons comme une source de richesse
social e, une source de richesse culturelle, une source derichesse
économique.

Je suis fier d’'étre moi—méme un immigrant, fier d’étre un
Québécois et fier d'étre d’ origine chilienne.

(1035)
[Traduction]

M. Art Hanger (Calgary—Nord—Est, Réf.): Monsieur le Pré-
sident, jesuissidéréet les Canadiensdevraient étre outrés par ce
gue vient de révéler le ministre.

Il'yaprésd'unan, leministreaentrepris des consultations de
un million de dollars auxquelles des milliers de Canadiens bien
intentionnés et attachés a leur pays ont participé en consacrant
temps, talents et énergies pour proposer des modifications a
I’immigration. Au coursdesderniersmois, le ministreaorganisé
unesériedefuitesbien orchestréesdanslesmédias, il alancédes
ballons d’essai, il a suscité des attentes, il s’est montré ferme
dans ses propos et il a essayé d’aller plus loin que le Parti
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réformiste danssaréforme, ouatout lemoins, ¢’ est I’ impression
qu'il avoulu laisser.

La semaine derniere, il areconnu que les ruptures d’ engage-
ments de parrai nage concernant des membres de la famille coG-
taient au moins 700 millions de dollars aux contribuableset il a
promisde prendre des mesures a ce sujet. Ce matin, nous consta
tons querien n’achangé, querien n’a étéfait. Lesconsultations
ont été une supercherie. On a beaucoup parlé, on alonguement
étudié la question, et il semble bien que les études vont se
poursuivre.

Quiconque veut une legon sur la politique a I’ancienne n’a
qu’ aexaminer cequi seproduit actuellement. Nousrecevonsune
lecon sur lafagon de manipuler lesmédiaset lapopul ation, sur la
facon de ménager la chevre et le chou, sur I’inaction gouverne-
mentale.

Il suffit d’ examiner la conduite du gouvernement actuel et de
son ministre de I’ lmmigration pour avoir une bonne idée de ce
qui s'est produit. Permettez—moi d’ expliquer sans ambages ni
beau discours ce que le ministre vafaire cette année.

Le pourcentage d’ immigrants de la composante a caractére
économique avec les membres de leur famille était de 43 p. 100.
En 1995, il sera encore de 43 p. 100. Le pourcentage d'immi-
grants qui ont déja des parents au Canada et qui sont admis aux
fins delaréunion des familles était de 51 p. 100. Cette année, il
sera encore de 51 p. 100. Quant aux autres immigrants, ils
représentaient 6 p. 100 I'an dernier. Cette année—oh! surpri-
sel—Ieur pourcentage est de 6 p. 100. Le nombre total d’immi-
grants acceptés cette année atteint 230 000. L’an prochain, on
prévoit enaccepter 215 000, cequi représenteunedifférenced’ a
peine 6 p. 100.

Il nes’ agit paslad uneréduction. Cen’est rien deplusqueles
niveaux moins élevés déja prévus. Selon des responsables de
I’immigration, les niveaux sont tellement élevés que le Canada
ne regoit pas suffisamment de demandes pour |es atteindre.

Le ministre veut s'arroger le mérite des nombres moins €élevés,
mais ceux—ci n’ont absolument rien a voir avec |’ adoption de
mesures gouvernemental es.

On étudiera la question d’un contrat pour les parrains, mais
aucune mesure n’est prise dans I'immédiat. Le gouvernement
prévoit d’ étudier la question au cours de I’ année et, pendant ce
temps, les Canadiens devront verser au moins 700 millions de
dollars pour les ruptures d’engagements de parrainage. Que
fait—on pour remédier aux probléemes qui se posent déja et pour
épargner des deniers publics?

Lapolitiqueal’ égard desréfugiésn’ est presque pas modifiée,
sauf pour ce qui est d’ une amnistie dont bénéficient ceux qui
peuvent encombrer e systéme pendant troi sans. Aucune modifi-
cation n’est proposée a la surveillance et a I’ application des
réglements, sauf dans|e projet deloi C—44 qui laisse adésirer et
dont la Chambre est déja saisie.

Leministre adit qu’'il apporterait des changements pour que
I’immigration fonctionneal’ avantagedelasociété. [l aditqu’ on
accorderait plus d'importance aux immigrants indépendants.
Mais, d’'apres le plan de I’an prochain, la réunion des familles
reste la priorité numéro un du gouvernement et I’ objectif ultime

Affaires courantes

d’un niveau d'immigration égal a 1 p. 100 de la population
demeure. Celareprésente environ 300 000 personnes.

[Francais]

M. Mercier: Monsieur le Président, j’ invoque |e Réglement.
Je m’excuse, mais nous ne pouvons pas suivre, parce que la
traduction simultanée ne fonctionne plus.

Leprésident suppléant (M. Kilger): A I’ordre! Nous avions
des problemes techniques, mais ils sont maintenant réglés.

(1040)
[Traduction]

M. Hanger: Voyons les chiffres que donne le ministre. A la
page 8, on lit que les immigrants de la catégorie de la famille
accompagnante et ceux de la catégorie de la famille parrainée
devraient, en 1995, représenter jusqu’'a 80 p. 100 de tous les
immigrants. A la page 9, on apprend que les immigrants de la
composante a caractére économique, lestravailleurs qualifiés et
les immigrants de la catégorie des gens d’ affaires formeront 43
p. 100 del’ ensemble desimmigrantsen 1995. Ce pourcentage est
le méme que celui enregistré en 1994. Si on gjoute a cela les
immigrantsfamiliaux et lesimmigrantsindépendants, on obtient
le chiffre élevé de 123 p. 100. Ca, c'est le calcul alafagon des
libéraux. Rien n’a changé. Aucune mesure n’a été prise. L'an-
nonce d' aujourd’ hui n’est que de la poudre aux yeux.

Ce gouvernement pensequ’il peut faire croire alapopulation
qgu'il agit alors qu'il fait du sur—place, qu'il aréduit le nombre
d’immigrants alors que ce dernier est le méme et qu’ un discours
musclé est I’ équivalent de mesures musclées dans |’ esprit des
électeurs. Ja des petites nouvelles pour les ministériels. Les
gens ne se laisseront pas duper.

Par I’ annonce d’ aujourd’ hui, le gouvernement veut nousfaire
croirequel’application delaloi aété renforcée, que les disposi-
tionssur I’ expulsion seront clarifiéesalorsqu’ enfait leministre
acréé une amnistie permanente pour les demandeurs du statut de
réfugié dont lademande a été rejetée. En voilaune belle affaire.
Ces gens-la qui ont congestionné le systéme avec des appels
financés par les contribuables, avec la manipulation juridique
pendant trois ans obtiennent une amnistie automatique.

Encore une fois, le gouvernement punit les candidats immi-
grants qui apportent une véritable contribution au pays. Il punit
ces immigrants qui respectent les régles, qui remplissent les
bonnes formules, qui attendent parfois des années, mais il ré-
compense ceux qui sont venus illégalement, qui exploitent le
systeme a |I’aide d’avocats fournis par I’aide juridique et qui
peuvent éviter I’ expulsion pendant trois ans. C’est une honte.

Examinons les chiffres de nouveau. Le plan de 1994 prévoit
I’entrée de 30 700 travailleurs qualifiés, et celui de 1995, I’ en-
trée de 24 000 a26 000 travailleurs qualifiés. Le plan de 1994
prévoit I’entrée de 6 000 immigrants de la catégorie des gens
d’affaires, et celui de 1995, I’entrée de 4 000 a 5 000 immi-
grants de cette catégorie. Le nombre total d'immigrants de la
composante a caractére économique s est élevé a 97 700 en
1994. Cette année, il serade 71 000 a 80 000.

Autrement dit, le gouvernement va réduire fortement le nom-
bre des immigrants qui apportent une contribution immédiate et
substantielle a I’économie tout en ne modifiant pas celui des
immigrantsdont lacontribution est inconnue et en accordant une
amnistie a ceux qui abusent du systéme et sautent leur tour.
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Jelerépete, le nombre d’ immigrants des catégories économi-
ques et d immigrants indépendants est réduit de beaucoup.
Savez—vous pourquoi ? Parce que les mémes politiques nébul eu-
ses qui guident le ministére de I’ mmigration guident aussi le
ministére des Finances, le ministére du Développement des
Ressources humaines et les autres ministéres.

Legouvernement libéral acrééunclimat économique caracté-
risé par des impots élevés, une dette énorme et un faible rende-
ment des investissements. |l décourage lesimmigrants qui pour-
raient contribuer le plusal’ économiedu pays. Enfait, aCalgary,
il y aenviron 400 immigrants de la catégorie des gens d’ affaires
qui n'ont pas fait d’investissements parce qu'ils ne voyaient
aucun avantage a en faire. Le Canada ne présente plus d’ intérét
pour les investisseurs et les gens d’ affaires. || demeure cepen-
dant la destination privilégiée des resquilleurs et des personnes
qui revendiquent sous de faux prétextes le statut de réfugié.

Le plan d'immigration parle d’une vision plus large, d’ un
cadre de dix ans. Il propose, en fait, une vision plus large de la
mémevieillerengaine, un cadrenouveau pour lesmémesvieilles
politiques. Il afait perdreau programmed’ immigration salégiti-
mité. || adécouragé lesimmigrantsindépendants. Il aamenéles
Canadiens a remettre fondamentalement en question le role de
I’immigration au Canada. C’ est une honte!

(1045)

L’'immigration peut et devrait nous apporter quel que chose. |1
faudrait ici parler de I’ édification de notre pays. Le gouverne-
ment autilisé cette expression maintes et maintesfois, maiscela
sonne toujours faux dans la bouche des députésd’ en face. L'im-
migration devrait enrichir le Canada. Elle devrait profiter ala
fois aux immigrants et aux Canadiens.

Ceplan, ¢’ est delafrime, du trucagede chiffres, del’ épate! Le
gouvernement a laissé tomber les immigrants et les Canadiens.

LESCOMITESDE LA CHAMBRE

PROCEDURE ET AFFAIRES DE LA CHAMBRE

M. Peter Milliken (secrétaire parlementaire du leader du
gouvernement ala Chambre descommunes, Lib.): Monsieur
lePrésident, j’ai I" honneur de présenter |e 45€ rapport du Comité
permanent de laprocédure et des affaires de laChambre. |1 porte
sur la composition des comités.

[Francais]

Monsieur le Président, je crois qu'il y aura consentement
unanime de la Chambre pour dispenser de la lecture du 458
rapport du Comité permanent delaprocédureet desaffairesdela
Chambre. Et si |la Chambre donne son consentement, je propose
que le 458 rapport du Comité permanent de la procédure et des
affaires de laChambre, présenté ala Chambre aujourd’ hui, soit
adopté.

(Lamotion est adoptée.)

[Traduction]

QUESTIONSAUFEUILLETON

M. Peter Milliken (secrétaire parlementaire du leader du
gouvernement ala Chambre descommunes, Lib.): Monsieur
le Président, je demande que toutes les questions restent au
Feuilleton.

Le président suppléant (M. Kilger): Toutes les questions
restent—elles au Feuilleton?

Des voix: D’ accord.

Leprésident suppléant (M. Kilger): Jevoudraissignaler ala
Chambre que, conformément a |’ alinéa 33(2)b) du Réglement,
en raison de la déclaration du ministre, I'étude des mesures
d’initiative gouvernemental e sera prolongée de 40 minutes.

INITIATIVESMINISTERIELLES

[Traduction]

LOI DE MISE EN OEUVRE DE L’ACCORD SUR
L'ORGANISATION MONDIALE DU COMMERCE

LaChambre reprend |’ étude, interrompue le 27 octobre, dela
motion: Quele projet deloi C-57, Loi portant miseen oeuvrede
I’ Accord constituant I’ Organi sation mondial e du commerce, soit
lu pour la deuxiéme fois et renvoyé a un comité.

M. Lyle Vanclief (secrétaire parlementaire du ministrede
I"Agricultureet del’ Agroalimentaire, Lib.): Monsieur le Pré-
sident, c’ est certesunplaisir de pouvoir parler quel ques minutes,
ce matin, du projet deloi C-57, ainsi que du commerce mondial
et de son importance pour le Canada, les Canadiens et, plus
particuliérement, leshommes et les femmes qui travaillent dans
les secteurs de |’ agriculture et de I’ agroalimentaire.

Le projet deloi dont nous sommes saisis aujourd’ hui vacréer
la nouvelle Organisation mondiale du commerce, I’OMC, et
mettreen oeuvrelenouvel accord du GATT, cet accord d’ unetrés
grande portée qui touche 120 payset qui aétéconclu, enprincipe,
en décembre dernier, puis approuvé par les pays membres au
Maroc, en mars ou avril. Cet accord que I’OMC administrera
offredegrandsavantagesaux Canadienssur leplandelacréation
d’emplois et de la richesse, de I’ établissement de nouveaux
marchés essentiels pour nos produits d’ exportation et del’ acces
garanti a ces marcheés.

Comme nous le savons tous, e Canada dépend du commerce.
Celan’est nulle part plus évident que dans les secteursde |’ agri-
culture et de I’agroalimentaire. En 1993, nos exportations de
produits agroalimentaires qui s élevaient a 13,3 milliards de
dollars ont rapporté un excédent commercial de plus de trois
milliardsdedollarsau Canada, cequi représentait presd’ untiers
de la balance commerciale favorable du Canada pour les mar-
chandises. Comme |'ancien ministre libéral de I’ Agriculture,
Eugene Whelan, I’a dit un jour, ¢’est |’ agriculture qui paie les
factures.

Pendant ce temps, la part du Canada sur le marché mondial de
I" agroalimentaire ne cesse de diminuer depuis le début des an-
nées60. Par contre, lapart de |’ Union européenne, notamment de
la France et des Pays—Bas, a sensiblement augmenté. Nos ex-
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portations vers |I'Europe, qui s'élevaient a 1,35 milliard de
dollars en 1981, représentaient environ trois quarts de milliard
dedollarsen 1993. Durant laméme période, nosimportationsen
provenance de |’ Union européenne passaient d’ environ 400 mil-
lionsdedollarsapresdeun milliard dedollars. Autrement dit, le
secteur nevapassi mal, maisil doit continuer d’ essayer defaire
mieux encore.

(1050)

L'année derniére, I'industrie et les gouvernements fédéral et
provinciaux se sont entendus sur |’ objectif consistant aaccroitre
de moitié nos exportations de produits agroalimentaires pour les
fairepasser de 13 milliardsdedollars, qu’ elles étaient en 1993, a
environ 20 milliards de dollars en I’ an 2000.

En juillet de cette année, les ministres de I’ Agriculture ont
réaffirmécet objectif et lui en ont méme adjoint unautre, celui de
conquérir 3,5 p. 100 du marché mondial del’ agroalimentaire. |1
s'agit d'un objectif qui s'inscrit dans la logique de notre part
traditionnelle, maisil nous obligera a porter lavaleur totale de
nos exportations a environ 23 milliards de dollars.

A ces étapes qui se déroulent au Canada s’ ajoute le grand role
que lanouvelle Organisation mondial e du commerce est appel ée
ajouer dans le but d’ accroitre nos exportations, de générer plus
d’emplois et d’'assurer notre prospérité. L' OMC représente, en
effet, un grand pas pour le secteur agricole et agroalimentaire.
L’ accord impose enfin des régles claires concernant le commer-
ce international des produits agricoles.

L’accord vise a réduire sensiblement les subventions a I’ ex-
portation et leur effet de distorsion sur les échanges commer-
ciaux, a doter e secteur agricole de meilleures régles commer-
ciales et, enfin, a assurer aux producteurs et transformateurs
canadiens un acces plus étendu et plus sir aux marchés interna-
tionaux. L' accord contribuera considérablement aux efforts per-
sévérants que déploient les producteurs et transformateurs cana-
diens en vue de conquérir de nouveaux marchés internationaux.
De nouveaux marchés viendront s'ajouter a ceux du Mexique et
des Etats—Unis que nous a procurés I’ ALENA. De nouvelles
régles s appliqueront universellement a tous les pays et des
exemptionstouchant certai nspays seront abolies. LesCanadiens
seront ainsi en mesure d’ oeuvrer dans un environnement com-
mercial international plus prévisible et plus équitable.

Qu'est—ce que cela signifie concrétement? La respectée
OCDE, ou Organisation de coopération et de développement
économiques, prévoit, en gros, que I’ accord injecteradans |’ en-
sembl e des secteurs de I’ économie canadienne pres de huit mil-
liardsde dollarsd’ici I’an 2002. Celaveut dire huit milliards de
dollarsde plus dansles pochesdestravailleurs et destravailleu-
ses de notre pays au cours des huit prochai nes années.

L’actuel gouvernement a été élu pour créer des emplois et
générer de la richesse. C'est pour cette raison que je suis en
faveur de I’OMC. Je sais que certains députés, surtout ceux du
Québec, de I'Ontario et du Canada atlantique, sont réellement
inquiets au suj et du type de répercussi ons que cet accord aurasur
le secteur essentiel et prospeére des produits soumis a la gestion
des approvisionnements, je veux parler du secteur delavolaille,
des oeufs et des produits laitiers.

Que lesdéputés soient rassurés. On continueraderecourir ala
gestion des approvisionnements comme moyen efficace de pro-

Initiatives ministérielles

duire et de commercialiser les produits de la volaille et les
produitslaitiers. L' accord appuiel’ industriedes produitssoumis
alagestiondel’ offrede deux fagons. D’ abord, grace aux droitsa
I’importation annoncés en décembre 1993, qui assureront un
niveau élevé de protection a ce secteur. Bien sir, ces niveaux
seront réduits de 15 p. 100 au cours des six prochaines années,
d’untotal de 15 p. 100 en six ans, mais celan’ empécherapas|es
producteurset I’ industriede transformation dejouir delaprotec-
tion dont ils ont besoin. Cette période de six ans leur laissera
amplement le temps de procéder aux g ustements nécessaires
pour étre compétitifs et s'implanter sur ce nouveau marché
international.

Lesimportations qui seront admisesdansleslimitesdesenga
gements d’ acces ne perturberont pas indiment le marché cana-
dien. En ce qui concerne le beurre, les limites de I’ engagement
d’acces passeront d’environ 1 900 tonnes a3 200 tonnes entre
1995 et I'an 2000, soit sur une période de cingq ans. Dans le
secteur de lavolaille, I'acces a I’importation de poulets conti-
nuera d’ étre régi par I’ Accord de libre—échange Canada—Etats—
Unis. Dans le cas des dindons, il augmentera |égérement pour
passer a5 600 tonnes d’ici I’an 2000. Dans celui des oeufs, il
augmentera aussi, mais trés lentement. L’'importation de pro-
duits de volaille ou de produits laitiers autres que ceux entrant
dans les limites des engagements d’ acces est improbabl e étant
donné que les niveaux tarifaires en feront des produits non
avantageux.

(1055)

Le gouvernement est trés sérieux dans son engagement a
I’égard del’ avenir et du bien—€tre du secteur des produitssoumis
a la gestion des approvisionnements. C’ est pourquoi, le 16 dé
cembre 1993, le ministre fédéral de I’ Agriculture aformé avec
seshomol ogues provinciaux un petit groupe detravail placé sous
ma direction et chargé d’ examiner ce que cela implique exacte-
ment pour le secteur canadien des produits soumis a la gestion
des approvisionnements.

Aprés avoir consulté toutes les parties intéressées, le groupe
de travail a proposé gu’ un comité d’ examen spécial soit consti-
tué pour chaque groupe de produits. Ces comités spéciaux se sont
réunis tout au long de I’ année, ils tiendront des réunions durant
I automne et continueront delefaire afin devoir s'il est possible
de parvenir aun consensus concernant des cadres de commercia
lisation ordonnée. Ce groupe de travail est censé présenter un
rapport a la réunion fédérale—provinciale des ministres en dé-
cembre. Je suis en mesure de vous dire que les résultats sont tres
prometteurs, mémessi nostravaux ont posé un véritable défi et ne
sont pas encore tout a fait complets. Nous parviendrons a des
conclusi ons satisfai santes qui permettront d’ assurer ladurabilité
de notre systeme de commercialisation ordonnée, dans |’ intérét
de I’industrie et de tous les Canadiens.

L’ Organisation mondiale du commerce sera également utile
pour d’autres secteurs de I'industrie agricole canadienne. Les
exportati ons subventionnées de bl éde |’ Union européenne et des
Etats—Unis diminueront, au cours des six prochaines années, de
40 p. 100 par rapport au niveau actuel. Laréduction des subven-
tions a I’ exportation du blé, de I’ orge, des huiles végétales et
d’autres grains devrait améliorer sensiblement les débouchés
pour les grains et les oléagineux canadiens sur les marchés
mondiaux.
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L'accord comporte également des possibilités d' exportation
intéressantes pour d’ autres produits. La substitution, au sein de
I’ Union européenne, au Japon et en Corée, de tarifs aux restric-
tionset prélévements sur lesimportations ouvriradesdébouchés
extérieurs supplémentaires pour nos produits, que ce soit le
boeuf, leporc, le malt ou toute une gammede produitsalimentai-
res transformés. L’inclusion d’'une entente sur les droits de
propriétéintellectuelle assureralaprotection des marques cana-
diennes de whisky et de vin. Cette mesure devrait faciliter la
mise en marché de ces produits partout dans le monde.

Les aliments et légumes transformés, comme les frites, le
mai's en conserve, les bleuets et framboi ses congel és et d’ autres
produitscomme lemiel, lesirop d’ érabl e et |es pommes, bénéfi-
cieront d’'un abaissement des barriéres tarifaires et non tarifai-
res, notamment au sein de I’ Union européenne et au Japon. Les
cultures spécialescommeles pois secs, lesharicots, leslentilles,
le tabac, les graines de moutarde, les graines a canaris et la
luzerne profiteront aussi d’un accés accru. Par exemple, I’ Union
européenneaboliralestarifssur leslentilleset les haricotsronds
blancs pendant |a période d'instauration graduelle et le Japon
réduirade 36 p. 100 ses tarifs sur les lentilles.

Un cadre de régles permettra de réduire I’ utilisation abusive
de mesures techniques comme barriéres commerciales. Les me-
sures visant a protéger lavie ou la santé humaine, animale ou
végétale, habituellement appel ées mesures sanitaires ou phyto-
sanitaires, seront clairement régies. Nous continuerons d’ avoir
le droit de déterminer e niveau de protection de santé que nous
jugeons approprié au Canada. Toutefois, les mesures prises par
tout autre pays pour assurer ce niveau de protection devront étre
fondées sur des méthodes scientifiques solides.

Comme je I’ai dit plus tot, I'OMC établira pour la premiére
fois des regles claires en matiére de commerce international de
produitsagricoleset élimineralesregleset lesrestrictionsinjus-
tes et mal congues. L’ interprétation que font les Etats—Unis de
I’article 22 en est un bon exemple. Ces derniers temps, cette
mesure commerciale a été invoguée a maintes reprises et mise a
I’ avant—plan des relations entre le Canada et les Etats-Unis.

Quand I’ Organisation mondiale du commerce sera mise en
oeuvre en 1995, les Etats—Unis devront renoncer aladérogation
au titre du GATT, qui leur permet de prendre des mesures com-
merciales en vertu de I’ article 22. Les désaccords ne cesseront
pas pour autant dans nos importantes relations commerciales
mutuellement avantageuses. Nous les réglerons un par un, a
mesure qu’ils se présenteront. Grace a cette organisation, une
mesure aussi colteuse que I’ article 22 en matiére de protection
commercial e sera chose du passé.

Les pays du monde changeront pour respecter leurs engage-
mentsfaceacette organisation, et leCanadadevraen faireautant
pour s adapter au nouveau contexte du commerce international.

(1100)

Comme les dispositions de I’ accord sur |les subventions aux
exportations auront des répercussions sur laLoi sur le transport
du grain de I’ Ouest, |e gouvernement du Canada a déja amorcé
des consultations avec |esintéressés en vue de modifier cetteloi.

Legouvernement viseainsi afaire en sorte que cetteloi réponde
mieux aux besoinsdesproducteurs, de I industrie et desexporta-
teurs, et qu’ elle s’ harmonise avec |’ ensembl e des programmes et
des politiques gouvernemental es, dans le nouveau contexte fi-
nancier ou évolue notre gouvernement.

Cette consultation vise a assurer aux intéressés un role vital
dans|’ éaboration d’ uneréformebien canadiennedelal oi surle
transport du grain de I’ Ouest. Au cours des prochains mois, le
ministredel’ Agricultureet del’ Agroalimentaire mettrafin aces
consultations afin de pouvoir émettre une proposition au début
de 1995. L e gouvernement est sirr que cesréformes pourront étre
mises en oeuvre bien avant que les réductions prévues dans le
cadre de la nouvell e organisation entrent en vigueur.

Lemonde change et il importe que le Canada change avec lui,
sans quoi il se fera dépasser. La création de I’OMC nous fera
entrer dans une nouvelle ere dynamique et excitante au chapitre
desrelations commercial esinternational es, ou desréglesclaires
remplaceront les barriéres commercial es injustes et discrimina
toires, ou les produits canadiens seront compétitifs sur les mar-
chés mondiaux en vertu de leur propre mérite sans que des
restrictions commerciales viennent leur nuire et ou les produc-
teurs, les spécialistes de la transformation et les exportateurs
n’auront plus a viser des objectifs inaccessibles.

Comme je le disais au début de mon intervention, le Canada
est une nation commercante. Une grande partie de sa richesse
dépend du succes de ses échanges commerciaux. Pas moins du
quart des emplois sont liés de prés ou de loin au commerce, dans
notre pays. Le secteur agricole, comme tous les secteurs, a
besoin de stabilité et d’ un marchébien établi, ce quel’ Organisa-
tion mondiale du commerce peut lui assurer.

L es Canadiens sont préts a se mettre au boul ot et sont capabl es
d'y arriver. Ils ont simplement besoin qu'on leur donne les
moyens de faire leur travail. L’OMC leur donnera les moyens
d’ étre compétitifs et de se tailler une place sur les marchés,
d’ accroitre la compétitivité du Canada, de créer des emplois et
d’assurer la prospérité pour tous. Je pense que les Canadiens
méritent qu’ on leur donne cette chance.

M. Charlie Penson (Peace River, Réf.): Monsieur le Prési-
dent, je voudrais féliciter le secrétaire parlementaire pour le
discours qu'il a prononcé ce matin au sujet de I’ Organisation
mondiale du commerce. A I'instar de bien des députés a la
Chambre, il semble croirequ’il est essentiel pour e Canada que
cette Organisation mondiale du commerce soit créée.

Ja bien aimé les observations qu'il a faites au sujet de
I’ agriculture et du fait que le secteur agricole est I’ un desgrands
gagnants des derniéres négociations du GATT. Pour la premiére
fois, desregles commerciales ont été établies pour régir I'indus-
trie agricole. Je voudrais demander au secrétaire parlementaire
s'il croit, tout comme moi, qu’il reste un secteur important de
I’agriculture a revoir en profondeur, soit tout le secteur de la
gestion de I'offre. Pour la premiére fois, nous avons vu les
contingentements des importations étre converties en droits de
douane qui sont appel és a diminuer progressivement. A | heure
actuelle, les droits de douane sont tres élevés, maissi j'ai bien
compris, il y aura, dans cing ou six ans, une deuxieéme ronde de
négociations sur le secteur agricole qui seradirigée par I’ Orga-
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nisation mondiale du commerce, lorsqu’ elle aura été mise sur
pied. A mon avis, ces négociations s’ imposent.

Je me demande si le député croit, lui aussi, que nous devons
absolument poursuivre nos efforts pour réduire les droits de
douane et atteindre le but ultime du Canada et des Etats-Unis,
soit le libre—échange dans ce secteur soumis a la gestion de
I’ offre. Ne serait—il pas important de demander a nos industries
soumises a la gestion de |’ offre de se fixer un délai? Tout le
monde reconnait que ces industries ont besoin de temps pour
s’ adapter. En tout cas, moi jelereconnais, parce que ces gensont
desobligationsfinanciéresqu’ilsont contractéesselon lesregles
du jeu précédentes.

La nouvelle Organisation mondiale du commerce fera la lu-
miére sur certaines lacunes du Canada au niveau national, mais
également sur les problémes du Canadaainsi que des Etats—Unis
en ce qui concerne les droits de douane en régime de gestion de
I’ offre qui demeurent extrémement élevés. Le secrétaire parle-
mentaire pourrait peut—&tre nous dire comment nous pouvons
atteindre ces objectifs.

M. Vanclief: Monsieur le Président, si le député d'en face
pense que les députés de ce coté—ci de la Chambre déclareront
gu’ilsnecroient pasenlagestiondel’ offredanslessecteursdela
production du lait, des oeufs et de volaille, il setrompe. Nousy
croyons. Nous appuyons ce principe et nous collaborons avec ces
secteurs.

(1105)

Jai eul’occasion et j’'ai encorel”honneur de présider le grou-
pe de travail qui collabore avec tous les intervenants du secteur
soumisalagestion del’ offre. Chacunedesindustries, que cesoit
la production laitiére, la production d'oeufs ou I’aviculture,
s'adapte et évolue.

Je suis slr quele députésait cequi s est produit, par exemple,
ces dernieres semaines dans I'industrie avicole du Canada. Au
Canada plus que dans tout autre pays du monde, |’industrie
soumise alagestion del’ offrearéussi afournir aux consomma
teurs, a prix raisonnable, un approvisionnement des plus cons-
tantsen produitsdequalité, sansquelesprix nefluctuent. L’ offre
est constante, les produits sont de qualité et leur consommation
ne pose aucun risque.

En retour, la gestion de offre a offert énormément de stabilité
non seulement aux producteurs primaires, mais également aux
transformateurs et & toute la chaine agroalimentaire. Ces gens
savent d’ ou viennent les produits. Ilsen négocient le prix, puis, a
leur tour, les consommateurs savent qu’ ils auront toujours acces
ades produits de qualité.

[Francais]

M. Jean—-Guy Chrétien (Frontenac, BQ): Monsieur le Prési-
dent, le députéde Prince Edward—Hastingsdisait tout al” heure,
dans son exposé de base, que la gestion de I’ offre pouvait étre
maintenue. Et d’ emblée, il a parlé de la haute tarification qui
pourrait mettre al’ abri des agriculteurs qui vivent présentement
sousunrégimedel’ offreréglementé. Tout lemondesait trésbien
en cette Chambre que |’ agriculture qui est gérée par I’ offre et la
demande est concentrée principal ement au Québec et en Ontario
et que cette offre est réglementée par I’ adjonction de quotas.

Initiatives ministérielles

J aimerais que |le député me dise, pour me sécuriser et pour
sécuriser nos agriculteurs, que ce soit les agriculteurs qui vivent
de la production laitiére, de la volaille ou de la production
d’oeufs, ce qu'il adviendra de leurs quotas.

Encore la semaine passée, je rencontrais un gros producteur
laitier qui me disait évaluer son quota de lait a 750 000 $. Les
appréhensions de cet agriculteur étaient de voir lavaleur de son
guota s effriter, et aprés six ans, sept ans, huit ans, dix ans,
I’ abolition totale de son quota. I| m’afait la remarque suivante:
«Moi, monsieur Chrétien, mon quotaétait mon fonds de pension.
S'il ne vaut plus rien demain matin, je n’ai plus de fonds de
pension.» S'il n'y a pas de quota, la valeur réelle de sa ferme
vient d’ en prendre un méchant coup.

J aimerais que le député de Prince Edward—Hastings essaie
de nous sécuriser, parce que vous savez trésbien que 48 p. 100 de
la production laitiére est concentrée au Québec seulement. Evi-
demment, laplupart des agriculteursdel’ Ouest ne sont pasrégis
par laréglementation de I’ offre. Pour eux, le GATT est merveil-
leux, bien sr, mais pour nous, les agriculteurs du Québec, ce
n’' est pas encore prouvé que ce sera merveilleux.

[Traduction]

M. Vanclief: Monsieur le Président, je me permets de ne pas
partager I’ avis du député de Frontenac. Les producteurs laitiers
du Queébec et les producteurs de tous | es secteurs a approvision-
nement géré du Québec savent ce que vaut lagestion de |’ appro-
visionnement. Si la traduction était exacte, il adit qu'ilsn’en
connaissent pas la valeur ou qu’ils ne se rendent pas compte.
Toutefois, jecroisqu’il afait valoir lecontrairedans sesobserva-
tions antérieures.

Oui, 48 p. 100 de la production canadienne de lait industriel
viennent du Québec, non pas 48 p. 100 de la production totale.
Une grande quantité de lait liquide ou de consommation indus-
triel, ¢’ est—a—dire du lait qui sert alafabrication du fromage et
qui est autrement transformé, vient donc du Québec.

Pour ce qui est de la valeur des contingents, cela fait des
années que je dis—et je continuerai aledire—que les controles
frontaliers s’ exercent non plus du point de vue de la quantité,
maisbiendelatarification. J ai trésbon espoir que lagestion de
I’ approvisionnement de ces secteurs seferapendant encorelong-
temps.

Je mets en doute la déclaration du député au sujet de lavaleur
descontingents. Si ledéputéy regardedepluspres, il verraque, a
quelques rares exceptions pres, peut—étre, lavaleur des contin-
gents a augmenté ces derniers mois ou depuis la signature de
I"accord du GATT, il y aun an. Je necrois pasqu’elle ait recul &,
sinon detrés peu. Ellevarie en fonction delaproduction, notam-
ment.

(1110)

Elle est solide et elle peut le rester. Notre gouvernement est
certes disposé et a montré trés clairement en collaborant ces
derniersmoisavec lesdivers éléments et intervenants du secteur
industriel que sonintention et son souhait sont de la garder pour
le mieux—étre de tous les Canadiens, depuis |’ agriculteur—pro-
ducteur jusqu’ au consommateur.
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[Francais]

M. Benoit Tremblay (Rosemont, BQ): Monsieur le Prési-
dent, nous poursuivons ce matin |e débat en deuxieme lecturedu
projet deloi portant sur la mise en oeuvre des nouveaux accords
du GATT et la création de I’ Organi sation mondiale du commer-
ce. Cedébat, jedoisledire, aétéfort brillamment amorcé par le
ministre du Commerce international et par mon collégue de
Verchéresqui est |ecritiqueaux questionsinternational es pour le
Bloc québécois.

Ladeuxiéme lecture est une discussion sur les principes et les
grandes orientations du projet de loi, alors que les aspects plus
techniquesferont |’ objet d' une analyse serrée en comitéet, s'il y
alieu, leBloc québécoisdéposerades amendements en troisieme
lecture.

Aprésunelonguenégociation, e Canada, commetouslespays
membres du GATT d’ailleurs, doit adopter maintenant une loi
pour mettre en vigueur, aladatecible, aladate souhaitée, soit le
1& janvier 1995, les accords conclus en avril dernier suite aux
négociations du GATT. Ces accords renforcent considérable-
ment le systéme de droit qui encadre le commerce international
et définissent beaucoup plus clairement les régles du jeu. Ces
accords élargissent les secteurs soumis a ces regles, améliorent
| es mécanismes de réglement des conflits commerciaux et, fina-
lement, créent I’ Organisation mondiale du commerce qui était
souhaitée depuis I’ aprés—guerre.

C’est un progres considérable vers I égalité des chances sur
les marchés internationaux pour les pays de petite et moyenne
taillecommele Canadaet le Québec, et en fait, comme laplupart
des pays du monde. Méme si les grandes puissances économi-
gues commeles Etats-Unis, |’ Europe et | e Japon dominent enco-
re largement le processus des négociations, a partir du moment
ou ces grands ensembles acceptent les nouvelles régles du jeu,
ces regles s appliquent automati quement al’ ensembl e des pays
membresdu GATT qui peuvent alorsbénéficier d’ une protection
accrue pour leurs activités commercial es international es.

Lorsque les régles du jeu sont |es mémes pour tous, laperfor-
mance d’ un pays sur les marchés internationaux est de moinsen
moins liée a sataille, mais davantage a sa capacité de créer, de
fabriquer et devendredesproduitset desservicesdequalitéades
prix compétitifs. Or, sur ceterrain, lespays de petite et moyenne
taille peuvent parfaitement tirer leur épingle du jeu et méme
réaliser une meilleure performance que les grands ensembles,
comme la réalité économique internationale nous le démontre
tous lesjours.

Je comprends donc parfaitement |’ enthousiasme du ministre
du Commerceinternational qui affirmait dansson discoursd’ ou-
verture et je cite: «En créant un environnement plus ouvert et
plus stable pour le commerce international, cet accord donnera
lieu a une hausse des exportations et des investissements au
Canada.»

Eh bien, le ministre aparfaitement raison, et je peux |’ assurer
gu’'alaveille de devenir un pays souverain, le Québec partage
tout afait son enthousiasme et sa compréhension de |’ évolution
des régles du jeu du commerce international.

(1115)

Permettez—moi de citer un autre passage de son discours:
«Aujourd hui comme demain, la force économique du Canada
repose fondamentalement sur les efforts que nous faisons pour

rester d’ ardents défenseurs du libre—échange, pour adopter un
réle dynamique et créateur, en nouant de nouvelles relations
commerciales et en mettant sur pied des structures qui, avec le
temps, auront pour effet de généraliser un ordre international
fondé sur des régles.

Lesystéme multilatéral au centre duquel setrouveral’ Organi-
sation mondiale du commerce constituera la base de cet ordre
international, mais n’ est certainement pas le seul élément de ce
qui doit s'imposer comme un ordre commercial complexe et en
constante évolution. Sachons tirer parti des forces qui nous
poussent tous vers une intégration économique plus prononcée.
Il est maintenant plus exact de parler non pas de politique com-
merciale, mais de politique économique internationale.» Et
écoutez bien, ¢’ est leministre qui parle: «Lescompétenceset les
décisionsqui, detout temps, ont été considérées commerel evant
éminemment de |’ autorité national e sont de plus en plus assuj et-
ties aux négociations et a la réglementation internationale.»

Leministreaparfaitement raison. Le Québec, encoreunefois,
est parfaitement d’ accord avec le ministre canadien, & un point
tel gu’ on peut se demander si |e ministre du Commerce interna-
tional n’aurait pas consulté M. Jacques Parizeau ou M. Bernard
Landry pour rédiger son discours. C’est ce que nous répétons
régulierement, defacon rationnelle, lorsqu’ on envisage les futu-
res relations du Québec avec | e reste du Canada.

Alors, au moment ou nous préparons une campagne référen-
daire qui sera déterminante pour I'avenir du Québec et pour
I”avenir du restedu Canadasur le plan politique, jedoisvousdire
gu'il est tout afait réconfortant de savoir que le gouvernement
fédéral compte au moins un ministre qui affirme avec réalisme,
clarté et enthousiasme, les regles du jeu et les orientations qui
devront prévaloir dans le maintien des relations économiques
Canada—Québec.

Vous pouvez étre surpris de la conclusion et de |’ éloge que je
peux faire du ministre du Commerce international. C’ est pour-
tant fort simple et tout a fait logiqgue. Comment le ministre
canadien pourrait—il vouloir s associer économigquement et avec
enthousiasme a tous les pays souverains de la planéete sauf le
Québec, alors que nous entretenons déja des relations commer-
ciales importantes et fructueuses avec le reste du Canada?

Les Canadiens et |es Québécois comprendraient mal unetelle
attitude et tous les pays du monde seraient d’ ailleursfort surpris.
Mais, comme les autres ministres, et en particulier le premier
ministre, N’ ont pas tous une attitude aussi ouverte et réaliste que
Ie ministre du Commerceinternational, précisonsun peul’ enjeu
réel. En fait, bien que nous souhaitions, nous du Québec, une
attitude ouverte et réaliste de la part de nos partenaires cana
diens, les regles du jeu de nos futures relations économiques
rel évent non pas seulement desattitudes, maistréslargement des
régles du GATT.

C'est tres largement une question de droit international, un
droit dont le ministre aapplaudi, aujourd’ hui, I’ élargi ssement et
le renforcement. En effet, I article XXVI(5)c) du GATT prévoit
gu’un nouvel Etat, issu d’une partie du territoire d’ un Etat déja
membre du GATT devient automati quement |ui—-méme membre
du GATT aladate de son accession ala souveraineté, s'il enfait
lademande et s'il accepteles conditions et |es exigences appli-
cablesal’ Etat dont il dépendait auparavant. C’est fort simple et
trés clair. D'ailleurs, dans une étude publiée par le C.D. Howe
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Institute, la plupart des grands spécialistes canadiens de cette
question ont parfaitement reconnu cette réalité.

(1120)

C’ est d' abord une question dedroit. Vous savez que le Québec
adéjaannoncéqu’il demanderait d’ étre reconnu comme membre
du GATT et qu'il acceptait les conditions et |es exigences appli-
cables actuellement au Canada. Il nereste donc plus au ministre
du Commerceinternational qu’ aaccueillir avecle mémeenthou-
siasme qu’il manifeste pour les autres pays souverains les futu-
res relations Québec—Canada. Je lui demande d’ en informer le
premier ministre. Evidemment, comme |epremier ministrevient
tout juste d’ affirmer qu'il aime la bagarre, surtout avec le Qué-
bec, il est fort peu probable qu'il accueille les régles du GATT
avec le méme enthousiasme que son ministre du Commerce
international.

A entendrele premier ministre, dans|’ éventualitédelasouve-
raineté politique du Québec, le reste du Canada voudrait se
séparer économiquement du Québec tout en demeurant associéa
tous les autres pays souverains de la planéte. Eh bien, monsieur
le ministre, vous allez devoir informer votre premier ministre
gue le Québec étant de facto membre du GATT, le reste du
Canada serait dans lastricte obligation de respecter al’ égard du
Québec lesmémesreglesqu’il pratiqueal’ égard des autres pays
souverains membres du GATT.

Dans le langage du commerce international ou du GATT, ce
principe fort simple s'appelle le traitement de la nation la plus
favorisée en vertu duquel lorsqu’ un pays membre accorde une
concession tarifaire a un autre pays membre, cette concession
doit immediatement et inconditionnellement étre accordée a
I’ égard des produits similaires provenant de tous | es Etats mem-
bres. Voilaune premierereglededroit qui aurapour conséquence
de limiter considérablement les instincts belliqueux du premier
ministre.

Mais, cen’est pastout. Le GATT vaplusloin. LeGATT nese
contente pas de prévoir la discrimination entre les pays. |l pré
voit aussi la discrimination une fois que le produit est rendu a
I’intérieur du pays ou il est desting; il prévoit donc éviter la
discrimination avec lesautres produits nationaux. C’ est cequ’ on
appelle le «traitement national» qui impose aux pays membres
du GATT que ses lois relatives a la vente, au transport ou a
I’emploi d'un produit étranger soient les mémes, donc que le
produit soit traité de la méme fagon que les produits nationaux
similaires de ses propres entreprises.

Alors le premier ministre devra admettre que sa marge de
manoeuvre est trés mince s'il veut respecter le droit. Evidem-
ment, si son instinct belliqueux est trop fort, il pourrait vouloir
enfreindrelesreglesdedroit et provoquer un conflit commercial
avec le Québec.

Dansce casprécisou I’instinct risquerait de I’ emporter sur la
raison, je me permets de répéter textuellement les paroles pro-
noncées par son ministre du Commerceinternational au moment
de la présentation de la présente loi: «L’accord exclut en fait
I adoption de mesures unilatérales en guise de réaction a des
différends commerciaux. Le nouveau régime intégré de régle-
ment des différends qui se caractérise par une plus grande clarté
des régles, des délais plus courts, et pour la premiéere fois, un

Initiatives ministérielles

processus d’ appel avec décision exécutoire, constitue une amé-
lioration sensible du régime antérieur du GATT.»

En derniére analyse, I’ efficacité des régles est fonction des
moyensdelesfairerespecter. Vousnotez que nous avons mainte-
nant un processus d' appel avec décision exécutoire. Donc, la
possibilité de les faire respecter.

(1125)

Cette réforme globale du régime multilatéral des régles des
différends commerciaux représente donc un avantage important,
bien qu’impossibleaquantifier pour lespaysde petite ou moyen-
ne importance commercialement, comme le Canada, qui sont
intrinséquement vulnérables a |" unilatéralisme des géants éco-
nomiques. Et voila, celas’ appliquerait aussi, bien sir, au Québec
et au Canada, donc pas de mesure unilatérale en guise de réac-
tion. Alors, ce raisonnement s applique, bien sir.

Que peut—on conclure de cette breve analyse des regles du
GATT et du discours du ministre responsable du commerce
extérieur lorsqu’ on les compare aux propos du premier ministre
al’égard des relations économiques futures du reste du Canada
avec un Québec souverain?

Je pense que vous serez d’ accord avec moi pour dire que le
premier ministre du Canada semble confondre la préparation de
|lacampagneréférendaire avec lapréparationd’ une soiréed’' Hal-
loween. Plutdt que de présenter clairement et simplement levrai
visage des futures relations économiques Québec—Canada, il
cherche actuellement atrouver un dégui sement pour insécuriser,
pour faire peur avant le référendum, alors que nous savons tous
que, apres un référendum gagnant et gagné pour le Québec, le
reste du Canadan’ aurait tout simplement pasle choix desréegles
du jeu aappliquer. Il devrait, impérativement et minimalement,
suivre lesregles du GATT.

Le premier ministre, aprés coup, voudra sans doute alors
minimiser ses écarts de langage de la campagne passée, ses
menaces a peine voilées d' avant le référendum. 1l voudra sans
doute nous expliquer qu'il s agit d erreurs mineures qui ne
I’ obligent surtout pas a démissionner.

Je dois avouer que, personnellement, j’ai beaucoup de diffi-
cultés a respecter ce genre de politicien. Un politicien qui, au
cours de la derniére campagne électorale, affirmait qu'il ne
signerait jamais|’ Accord de libre—échange nord—américain sans
une renégociation majeure et qui s’empressait, dans |’ enthou-
siasme, de le signer, quelques semaines aprés son élection. 1l
joue aujourd’ hui exactement le méme jeu al’ égard des futures
relations économiques Québec—Canada.

Lorsdeladerniére élection, les Québécois et |es Québécoises
nese sont pas|ai ssésprendreason jeu et ont élu massivement des
députés du Bloc québécois. J ose espérer que le reste du Canada
partage aujourd’ hui le réalisme et I’ enthousiasme du ministre
responsabl e du commerce extérieur qui cherche abétir desrela-
tions économiques ouvertes et stables avec les pays souverains,
plutdt que les attitudes étroites et dépassées du premier ministre
lorsqu’il parle des relations économiques du reste du Canada
avec un Québec souverain. Le reste du Canada a besoin d’un
porte—parole comme e ministre responsabl e du commerceinter-
national pour préparer sesfutures relations économiques avec le
Québec sur des bases ouvertes, stables, fructueuses et qui s'ins-
crivent dans I’évolution irréversible des regles économiques
international es.
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Je veux assurer le ministre qu'il trouvera au Québec des
interlocuteurs aussi enthousiastes et aussi déterminés que lui a
privilégier I’ ouverture, la stabilité et |a croissance économique
mutuellement avantageuses.

Aujourd’ hui, grace ace projet de loi, nous avons pu traiter du
GATT. Je voudrais vous dire que nous sommes tout aussi préts,
tout aussi disposeés et tout aussi ouverts aune discussion et aune
négociation al’ égard de I’ accord de libre—échange du Pacte de
I automobile et a toutes les autres régles commerciales qui lient
le Québec et |e Canada.

(1130)
[Traduction]

M. lan McClelland (Edmonton—-Sud-Ouest, Réf.): Mon-
sieur lePrésident, j’ ai écoutéavecgrand intérétlesremarquesdu
député du Bloc au sujet des relations commerciales qui pour-
raient exister entre le Canada et le Québec si le Québec se
Séparait.

Le député a certainement le droit de poser ces questions
hypothétiquesalaChambre. Celafait d' ailleurs partiedu plan de
son parti en vue de rendre |’inacceptable acceptable. Les blo-
quistes croient que, s'ilsnous parlent constamment de lasépara-
tion du Québec, nous finirons par |’ accepter comme un fait.

Toutefois, je voudrais exposer & mon collégue le scénario
suivant. D’ autres députés du Bloc ont parlédel’importancedela
gestion del’ offre pour le Québec, particulierement dans!’indus-
trie laitiére. En fait, la Fédération des producteurs de lait du
Québec fournit presque 50 p. 100 de |’ approvisionnement total
pour le Canada, méme si cette province ne représente que 25 p.
100 de la population du pays.

Dans un Québec souverain qui devrait faire concurrence aux
autres pays en tant que fournisseur de ces produits de base,
gu’ arriverait—il, selon mon collégue, a ce quota vendu dans le
reste du Canada? L e député croit—il queles consommateursdans
le reste du pays continueraient de payer plus cher pour des
produits assujettis a la gestion de I’ offre ou des produits a prix
impose?

Lagestion de |’ offre ne revét pas laméme signification selon
gu’ on en bénéficie ou qu’ on paie plus cher a cause d’ elle. Pour
ceux qui bénéficient de la gestion de I’ offre, ¢’ est un systeme
merveilleux. Pour les consommateurs, c’'est de la fixation de
prix. Tout dépend de la fagon dont on voit les choses.

Tot ou tard, le Québec ne pourra plus profiter de la gestion de
I’ offre ou de lafixation des prix. || devrafaire concurrence aux
autres pays. Le député peut—il répondre a ma question principa
Ie? Dans un Québec souverain, croit—il que le reste du Canada
continuerad’ acheter les produits du Québec aun prix supérieur?

[Francais]

M. Tremblay: Monsieur le Président, je remercie |le député
d’ Edmonton—Sud—Ouest pour son intervention et sa question.
Bien slr, on peut aborder ce débat avec desdétails techniques, le
principeen général. Onaural’ occasion en comitéet entroisiéme
lecture d’ aborder | es aspects plus techniques et en particulier, ce

qui est prévu par |le GATT acet égard. L e Canadane peut changer
unilatéralement les régles du jeu qui étaient prévues ou qui ont
existé antérieurement. Mais nous aurons I’ occasion d'y revenir.

Comme principe général, il existe au Canada, et il existait
beaucoup plus autrefois, toute une série d'industries protégées.
Le député sait sans doute par exempl e que | es colts de transport
entre I’Ontario et les Maritimes sont beaucoup moins élevés
qu’entre Montréal et Louiseville qui est a 30 kilométres, parce
qu'ils sont largement subventionnés. Ilsvont I’ étre de moins en
moins, puisque ce systéme de transport subventionné n’ est plus
possible dans le contexte de la concurrence mondiale dans la-
quelle nous nous trouvons.

Le député sait sans doute aussi que les céréales ont colté des
milliards de dollars pour étre soutenues dans les derniéres an-
nées, qu’ avec la situation financiére, on ne pourrapas les soute-
nir tréslongtemps aun méme niveau. L es négociations commer-

ciales visent précisément a diminuer les subventions de
I ensembl e des pays en ce qui concerne les céréales.

Il en va de méme des productions contingentées. Nous le
savons trés bien, et d'ailleurs, I’Accord du GATT le prévoit.
Vous devez comprendre que vous ne sortez rien d' une boite a
surprise. L’ Accord du GATT prévoit la transformation des quo-
tas en tarifs et la diminution graduelle des tarifs.

Ce que vous nous dites, c’'est que dans I’ éventualité de la
souveraineté politique du Québec, le Canada pourrait décider
unilatéralement d’ accélérer la diminution des tarifs, ce qui est
déja prévu dans les accords du GATT. Je vous réponds qu'il y a
des regles au GATT. Vous pourrez toujours essayer et on verra
comment celasenégocieradanslecadredu GATT, amoinsquele
Canadaveuille seretirer du GATT et s'isoler sur laplanete. Ces
regles sont déja prévues. Les agriculteurs devront bien sQr
s adapter.

(1135)

Vous connaissez le probléme qu'on a, par exemple. Cest
gu’'on a une inefficacité compléte de I'aide a |’ adaptation des
agriculteurs.

Je peux vous dire qu’ on arencontré, nous du Bloc québécaois,
la semaine derniére, le président de |I'Union des producteurs
agricoles du Québec et le directeur général de I’ Union des pro-
ducteurs agricoles du Québec. Celui—ci est est un économiste
réputé, d ailleurs, qui aété conseiller aplusieursreprises pour le
gouvernement américain sur les questions agricol es, qui connait
trés bien la scéne international e en termes d’ échanges agricoles
et qui est tout afait prét afaireface aux réalités du GATT et aux
réalités internationales et qui est conscient que |’ agriculture
guébécoise va devoir s’ adapter, comme I’ agriculture dans d’ au-
tres pays.

On a maintenant, comme vous | e savez sans doute, un certain
nombre d’' étapes qui sont prévues aux accords du GATT, et d'ici
un certain nombres d’ années, ces barriéres commerciales vont
devoir diminuer réguliérement. Mais, vous savez, |e probléme
dans I'alimentation est aussi la qualité de I’alimentation. Le
problémed’ avoir un poul et est de savoir si ¢’ est le méme poul et.
Est—ce que le lait maintenant, avec les nouvelles hormones, ala
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méme qualité? On en est a se demander si ¢’ est un poul et ou une
usine. Est—ce que ¢’ est un produit chimique qu’on aici?

Alors, on ades problémes au niveau de laqualité del’ alimen-
tation animale et du lait. Vous savez, un grand savant francais a
dit: «Pour lapremieérefoisau monde, depuisun certain temps, on
se demande si la science est au bénéfice des humains.» Pendant
des décennies, on a pensé que la science était au bénéfice des
humains. Onachangéd’ idée pour lapremieérefoisavec labombe
atomique, mais maintenant, ¢a concerne |'alimentation, ¢a
concerne la procréation in vitro, ¢a concerne toute une série de
choses. On sedemande si la science est vraiment anotre service.
Avant delibéraliser tout lecommerce sur I’ alimentation avec les
Etats-Unis, il vafalloiry penser adeux fois, il vafalloir penser a
la santé des Canadiens.

[Traduction]

M. OvidL.Jackson (Bruce—Grey,Lib.): Monsieur lePrési-
dent, il est toujours dangereux de s aventurer dans le domaine
des hypothéses. Mon collégue réformiste, le député d’ Edmon-
don-Sud—Ouest, a posé une question trés importante. Le fait
demeure que le Québec, séparé ou non, devra toujours traiter
avec le reste du Canada.

Je ne crois pas que nous puissions dire comment nous allons
traiter avec lui, ni si ce serait plus efficace que maintenant. Notre
premier ministre vient du Québec. Notre ministre des Finances
également. 1| me semble que les intéréts du Québec peuvent étre
bien servispar lerégimeactuel. || peut aussi y avoir toutessortes
d’accommodements.

A la fois le Québec et le reste du Canada souffriront de la
séparation. Il faut que les Québécois comprennent qu’ils vont
remplacer une équipe de personnes, d’intellectuels, par une
autre. lls doivent se demander si ce sera une meilleure méthode
que celle appliquée en ce moment. Je dirais pour ma part que la
situation deviendra terriblement compliquée.

Ledéputé d’ Edmonton—Sud—Ouest a posé une question sur les
quotas de production de lait. Nous avons beaucoup d’ ententes
entremembresd’ unemémefamille, mais que se passera—t—il une
fois que la séparation sera consommeée et que vous ne ferez plus
partie de la famille? Que se passera—t—il dans ce cas-a? Nous
sommes dans |e domaine des hypothéses.

C'est lerégimeactuel qui sert le mieux lesintéréts du Québec.
Cerégimelui—-mémevachanger, étant donnél’ évolution que suit
toute I’humanité. Nous sommes passés par différentes révolu-
tions. La révolution industrielle est derriére nous et nous som-
mes aujourd’ hui dans I’ ére de I’ information.

Le Québec a assurément de nombreux atouts. Son systéeme
judiciaire est excellent. La maniére dont il traite ses jeunes est
louable. Il y a bien des choses que le reste du Canada peut
apprendre du Québec. Maisil me semble que ceserait uneerreur
quedesuivrecette banded’ intellectuel squi cherchent lepouvoir
pour le pouvoir.

Initiatives ministérielles
[Francais]

M. Tremblay: Monsieur le Président, je voudrais simplement
mentionner quejen’ai rien trouvédesubstantiel dansl’interven-
tion de mon collegue, sauf de tenter de dire aux Québécoisqu'’il
les aime plus que leurs députés. Alors, je laisse les Québécois
juger.

[Traduction]

M. Elwin Hermanson (Kindersley—L loydminster, Réf.):
Monsieur le Président, aprés avoir écouté le débat qui aprécédé
mon intervention sur le projet de loi C-57, je suis presque tenté
demodifier celle—ci et defairequel ques observationssur cequ'’il
adviendrait du systéme actuel de gestion des approvisionne-
ments dans un Québec indépendant.

(1140)

Je me contenterai simplement de dire que le député de Rose-
mont esquive le probléme et qu’il n’est pas prét aexpliquer trés
franchement, aux électeurs de sa circonscription et de I’ ensem-
ble du Québec, ce qu'il adviendrait si un Québec indépendant
essayait de résoudredes problémescommerciaux avec lerestedu
Canada.

Si je prends la parole ce matin, ¢’ est pour participer au débat
sur le projet deloi C-57. Je veux parler plus particulierement de
ses répercussions sur letransport du grain dans|’ ouest du Cana
da. Ceprojet deloi auradesrépercussionstresdirectessur lavie
des électeurs de ma circonscription, celle de Kindersley—
Lloydminster. Tout comptefait, il auradeseffetstrespositifssur
I"industrie agricole, et je comprends parfaitement pourquoi une
telle mesure est nécessaire.

Je déplorel’ absence de certains éléments dans le projet de loi
etlefaitqu'il aurait fallufaire plusdansdenombreux secteurs. |1
est essentiel de mettre en oeuvre cet accord sur |’ Organisation
mondial e du commerce afin de guider vers le commerce, lapaix
et lebon sensles participantsalaguerre commercial einternatio-
nale.

Cegrosprojet deloi detroispouces d’ épaisseur est I’ aboutis-
sement des négociations de I’ Uruguay Round dans le cadre du
GATT, et cet accord est le résultat des plus importantes, com-
plexes et vastes négociations commercial es jamai s entrepri ses.
L’adoption d'une série de regles communes qui régissent le
commerce des produits agricoles constitue le principa point
d’ entente pour le Canada.

Par ce projet de loi, le Canada modifie 31 de ses lois afin de
rendre ses distorsions commerciales internes conformes a la
réglementation internationale. Mes observations d’ aujourd’ hui
porteront sur les modificationsproposéesalal oi sur letransport
du graindel’ Quest et les effets qu’ elles auront sur e secteur de
I’ agriculture et plus particuliérement sur la région régie par la
Commission canadienne du bl é.

Malheureusement, ce projet de loi ne propose que des modifi-
cations les plus minimes possibles ala LTGO pour qu’elle soit
conforme aux nouvelles dispositions du GATT et del’ Organisa
tion mondial e du commerce. J estime que nous devons continuer
de travailler alarefonte compléte de laLTGO pour gu’ elle soit
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adaptée aux réalités actuelles. Je trouve quelque peu découra
geant que les libéraux ne proposent que des modifications mi-
neures et qu'ils le fassent uniquement parce qu’ils y ont été
forcés.

La LTGO a été adoptée en 1983, et tous admettent que les
exigences du transport agricole ont changé depuis cette date. La
productivité agricole est plus élevée. Les fermes sont plus
grandes et les rendementsdes récol tesont rapi dement augmenté.

Les modifications mineures proposées au systeéme de trans-
port du grain dans ce projet deloi font abstraction du fait queles
changements survenus depuis 1983 ont été conformes a la ten-
dance amorcée avant I’ adoption de laLTGO. || est devenu évi-
dent que la communauté international e considére le systeme de
transport du grain actuel comme une subvention directe.

Leprojet deloi C-57 modifie trés peu laloi et se contente de
garantir qu’ elle soit conforme aux regles internationales en vi-
gueur. Cependant, ces modifications mineures vont nous causer
des problémes pour deux raisons. D’ abord, lefait est qu’ amesu-
re que les regles du GATT entreront en vigueur, nous serons
forcés de continuer de modifier notre systéme de transport.

Plutét que de modifier le systeme de fond en comble pour
préparer le secteur agricol e canadien au X X1€siecle, leslibéraux
ont opté pour une série de modifications mineures tout en cher-
chant a préserver le plus possible I’ ancien systeme.

Ladeuxiémeraison pour laquelleil neconvient pasd’ apporter
des modifications mineures alaLTGO, c’est que ces dernieres
vont donner lieu a des injustices et a des partis pris parmi les
ports du pays qui manutentionnent le grain.

Leport Lakehead de Thunder Bay est favorisé par laréglemen-
tation sur les subventions par rapport aux autres grands termi-
naux a Vancouver, a Churchill et a Prince Rupert. Thunder Bay a
toujours joui d'un traitement de faveur par rapport aux ports de
I’ Ouest, et la confirmation de ce traitement ne feraqu’ accroitre
le ressentiment des agriculteurs envers le systéme.

Les |égislateurs ont toujours justifié ce favoritisme en affir-
mant qu'il cotait moins cher d’ expédier le grain vers |’ est par
Thunder Bay que de I’ expédier par |es ports de la cote ouest.

Cependant, selon une étudedel’ Office national destransports
réalisée en 1992, le colt moyen du transport du grain vers |’ est
est de 1,04 $ la tonne. 1l semble qu’en dépit de ce facteur le
traitement de faveur soit maintenu. La Voie maritime du Saint—
Laurent s’ endette de plus en plus acause delahausse des colits et
de ladiminution du trafic. Les composantes de I’ industrie crai-
gnent quelamodificationdu tarif du Nid—de—Corbeaun’ entraine
laruine de laVoie maritime.

Au lieu de procéder aux réformes requises pour venir enaidea
laVoie maritime, qui est endifficulté, il semble quelegouverne-
ment ait choisi de faire de la petite politique avec le systéme de
transport agricole.

(1145)

Laprésentation de ce projet de loi nous donne une excellente
occasion de remanier complétement la Loi sur le transport du
grain de |’ Ouest. Laquestion du transport du grain afait I’ objet
de je ne sais combien d’ études. Il est clair que les agriculteurs
réclament un bien meilleur systéme. Je suisconscient du fait que
le gouvernement préfére des études a des mesures concretes,

maisil y en adéjatellement eu sur cette question gu’ on ne peut
s’imaginer qu’ on pourrait en faire d’ autres.

Jedois, enfait, remettre en question les motifs qui se cachent
derriere lacréation d' un systéme a deux vol ets pour le transport
du grain: I’un pour Thunder Bay et |’ autre pour lereste du pays.
En vertu des nouveaux réglements touchant les ports de Vancou-
ver, Churchill et Prince Rupert, on plafonne maintenant les
quantités de grain qui peuvent étre visées par la subvention au
titredelaLoi sur le transport du grain de I’ Ouest.

Plus précisément, ce plafond prend |aforme suivante: premiée-
rement, le volume des exportations subventionnées doit, en six
ans, étre réduit de 21 p. 100, par rapport aux niveaux de 1993;
deuxiémement, il faut aussi réduire la somme totale consacrée
aux subventions aux exportations de 36 p. 100 sur six ans, un
minimum de 15 p. 100 étant prévu pour chaque produit; troisié-
mement, durant cette périodedesix ans, on doit diminuer de20p.
100 I'importance des programmes de soutien offerts au Canada.

Les programmes touchant le développement régional, la re-
cherche, la protection de I’environnement et la protection du
revenu agricole sont exemptés. En ce qui concerne I’ acces aux
marchés, toutes les barriéres autres que les tarifs doivent étre
remplacées par destarifset réduites en moyenne de 36 p. 100 sur
six ans.

Unefoisleplafond dépassé, tous les colits dela subvention au
transport seront payés par |’ expéditeur qui fera alors porter ce
co(t aux agriculteurs. Aucun de ces plafonds ne s’ appliqueraau
grain passant par Thunder Bay. Trés intéressant, n’ est—ce pas!
Cela va encourager les gens a fausser les régles du jeu sur le
marché en expédiant, par exemple, leur grain jusqu’a Thunder
Bay et en le ramenant ensuite vers I’ Ouest, avant de |" exporter,
pour qu’'il puisse étre admissible a la subvention au titre du
transport du grain de I’ Ouest.

Il n"est pas surprenant, dans ces circonstances, que nos
concurrents aient des réserves au sujet de notre systeme. Il
semblequ’ onveuillesubventionner lasoci été Canada Steamship
Lines et les autres compagnies de transport par bateau sur les
Grands L acs, dont certaines pourraient toucher les intéréts com-
merciaux du ministre des Finances.

Méme si le fait de modifier I’application de la Loi sur le
transport du grain de I’ Ouest créera des problémes administra
tifs, les régles communes gu’ utilisent actuellement nos concur-
rents internationaux sont finalement a |’ avantage des agricul-
teurs canadiens. Le respect de ces régles peut entrainer certains
problémes sur le plan administratif, mais il est tout a fait dans
I"intérét des agriculteurs. C’ est évident.

Je le répéte, les modifications que le gouvernement apporte
sont généralement bonnes, mais il aurait été encore beaucoup
plus profitable de procéder a une réforme compl éte du systéeme
de transport.

A I’heure actuelle, laLoi sur le transport du grain de I’ Ouest
prévoit que la subvention du Nid—de—Corbeau doit étre versée
aux compagnies de chemin de fer. Danslesmilieux agricoles, on
sedemande s'il ne serait pas souhaitable de payer le producteur
pour I'aide au transport. Certains ont fait valoir qu'il serait
beaucoup plus efficace et beaucoup plus valable de verser la
subvention du Nid—de—Corbeau aux agriculteurset defaire payer
a ces producteurs le plein colt de I'expédition du produit a
exporter.
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Selon les réformistes, le meilleur moyen d’ avoir un systéme
efficace et defaireen sorte que notre industrie agricolefonction-
ne d’'une fagon autorisée par le GATT est d entreprendre une
réforme compl éte et de consolider I’ appui du gouvernement aux
agriculteurs. Nous avons dit qu’il faudrait inclure les dépenses
liéesalaL TGO dansun nouveau programme de raj ustement face
aladistorsion des échanges qui serait mis a la disposition des
agriculteurs qui sont pris dans la guerre commerciale entre les
Etats-Unis et |I' Europe. Notre programme de rajustement de la
distorsion des échanges pourrait étre harmonisé avec la diminu-
tiongraduelledessubventionsal’ exportation de nosconcurrents
commerciaux, surtout les Etats-Unis, avec leur programme
d’ encouragement aux exportations et, par conséquent, nous
pourrions nous adresser aux producteurs qui sont pris dans la
guerre commerciale.

Ce programme de rajustement de |la distorsion des échanges
sembl e respecter toutes les conditions du GATT en ce qui atrait
aux pratiques commerciales loyales. Il est public et ne vise pas
un produit en particulier. 11 ne fournit pas aux producteurs un
soutien artificiel des prix. Une réforme de ce genre non seule-
ment respecterait tous les réglements du GATT et de I’OMC,
mais aussi fournirait al’industrie canadienne un systeme plus
efficace. Un systéeme de soutien consolidé fournirait aux agricul-
teurs un plan agricole plus rentable et mieux adapté aun milieu
en pleine évolution.

Il faudrait que laréforme en profondeur du systéme du trans-
port du grain corrige les nombreux probl émes que pose actuel le-
ment la LTGO. Le systéeme actuel favorise des pratiques non
efficientes comme le retour a charge de wagons complets de
grainsapartir deThunder Bay, dont j’ ai parlétout al’ heure. Bien
souvent, le méme grain est expédié de Winnipeg a la téte des
Grands Lacs pour revenir ensuite. Il s'agit lanon seulement d’ un
gaspillage éhonté, mais aussi d’un gaspillage qui est fait, en
partie, avec I'argent des contribuables. Malheureusement, le
ministre de I’ Agriculture tarde a prendre lesmesures qu’ il avait
promisde prendre pour corriger cette pratique absurde que nous
impose laLTGO.

(1150)

Le Canada a probablement le systéme de répartition de wa-
gons-trémies le plus inefficace du monde. L' URSS en avait un
qui était pireencore, maiselleaen quelquesortefait faillite. Iy
abeaucoup trop d’ intervenants au niveau du transport. Toutesles
parties intéressées de I'industrie, les producteurs, les sociétés
céréaliéres, laCommission canadiennedu blé, I’ Office du trans-
port du grain et les cheminsde fer envoient deswagons partout et
personne n’exerce un contréle global sur la répartition et la
coordination des wagons a grain.

On pourrait peut—étre régler ce probléme en privatisant le
matériel roulant. Lesincitatifs économiques ne sont pas a négli-
ger. 1l est peu probabl e que quel qu’ un dont la subsi stance dépend
de I’ efficacité du mouvement deswagons—trémies s' en tiendrait
alapratiqueactuelle qui consiste aentasser leswagons aun bout
de la ligne, tandis que le grain s'accumule a |’ autre, pas plus
d’ailleursqu’il nelaisserait deswagons, pleinsou vides, sur des
voies de garage pendant des semaines.

Danslapetitelocalité deKyle, qui setrouve dans macircons-
cription, il arrive trés souvent que la compagnie ferroviaire y
envoie des wagons, mais, si on leur consacrait 15 minutes de
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plus, on pourrait repérer tous ces wagons, les charger et les
renvoyer sur lemarché del’ exportation. Notre systéme derégle-
mentation actuel fait en sorte que ces wagons ne peuvent étre
repérés que s'ils sont immobilisés pendant huit heures. Cen’ est
pastoujourslecas, mais celase produit trés souvent. L’ équipage
quittedonclalocalitédeKyleeny laissant deswagonsvides. Ces
wagons auraient pu étre chargés pendant ce délai de huit heures,
mais, pour ce faire, il faudrait modifier certaines régles.

L’ autrejour, aBeechy, petite localité dans macirconscription,
letrain est arrivé et, a cause d’ une confusion dans |es comman-
des, il est reparti avec plusieurswagons vides. Onn’apas prévu
demécanismegraceauquel onaurait pu confier ceswagonsaune
autre société qui avait laportée qui convenait et aurait pu exécu-
ter les commandes.

J aimerais signaler un autreincident. Unde mesamis, qui fait
souvent lanavetteentre Calgary et macirconscription, aconstaté
que, depuis un certain temps, il croisait les mémes wagons
immobilisés sur une voie de garage a Hanna, en Alberta. Par
simple curiosité, il a consigné les numéros de série du premier
wagon et du dernier se trouvant sur cette voie pour savoir S'il
s agissait toujours d’un méme groupe de wagons—trémies. Plu-
sieursmoisplustard, en passant acet endroit, il aconstatéqueles
mémes wagons-trémies étaient encore sur la méme voie de
garage, qu’ils ne roulaient pas, qu'ils ne remplissaient pas la
fonction pour laquelle on les avait achetés avec I'argent des
contribuables. Ce systéeme doit changer.

Le systéme actuel ne comporte aucun incitatif a un transport
efficient du grain et, pireencore, il n’impose aucune sanctionen
casd'inefficacité. Lesintervenantsn’ ont pasd’incitation aparti-
ciper au bon fonctionnement du systéme, au—dela de leur petite
contribution personnelle au processus global.

Le systéme actuel est rigide et correspond davantage a la
production agricole d’ antan. Notre systéme de transport devrait
servir |I” économie agricole moderne et étre orienté vers|’ avenir.
Laloi sur letransport du grain del’ Ouest, rigidecomme elle est
actuellement et peu importent | es petits changements que propo-
se ce projet de loi, empéche toute évolution de ce genre.

Les agriculteursd’ aujourd’ hui ont diversifié leur production.
Ils produisent maintenant du colza, des lentilles, des pois, dela
moutarde et des graines a canaris, pour ne nommer que quel-
gues—uns des nouveaux produits. A |I" heure actuelle, notre syste-
me de transport n’est pas adapté a cette diversité et ne répond
donc pas aux besoins des agriculteurs canadiens.

En outre, le systeme actuel entrave toute résolution innovatri-
cedes problémesde transport. Par exemple, de nombreux opéra-
teurs privés ont offert de prendre en charge certains embranche-
ments que le CN et le CP ne peuvent plus exploiter. En général,
ils se sont butés, a chaque étape de leurs démarches, a une
opposition de la part du gouvernement, des sociétés d’ Etat et
d’ autres organismes quasi gouvernementaux. Je ne peux imagi-
ner pourquoi le gouvernement s' opposerait aune proposition qui
fournirait aux agriculteurs canadiens un service qu'il ne peut
plus fournir lui—-méme.

Bref, I’industrie canadienne du transport du grain doit étre
entierement restructurée pour s adapter aux années 90 et se
préparer al’arrivée du XXI€ siécle. Le projet de loi apporte des
corrections qui s'imposent depuis longtemps, mais je répéte
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qu'’il renfermelestrict minimum quant al’ observation desregles
du GATT.

Jenepeux m’ opposer aceprojet deloi parcequelaratification
del’Accord du GATT, par letruchement de cet accord instituant
I’ Organisation mondiale du commerce, est absolument essen-
tielle si nous voulons vraiment participer aux vastes secteurs du
commerce et de |’ exportation.

Je défie le gouvernement de modifier plus en profondeur la
LTGO. En fait, je défie le gouvernement d’ abolir les douzaines
d’ obstacles au commerce interprovincial qui montrent que nous
ne sommes pas préts afaire autant pour assurer e bon fonction-
nement du commerce a I'intérieur de nos frontiéres que nous
sommesprétsafairepour veiller aux échangesavec nos partenai-
res commerciaux en adoptant ce nouvel accord sur |’ Organisa-
tion mondiale du commerce. Je défie e gouvernement d’ gjuster
les mécanismes de soutien de I’ agriculture aux exigences du
XXI€siecle. Je défieles ministres du Commerceinternational et
de I’ Agriculture d'assurer le suivi de ce projet de loi C-57 en
mettant en oeuvre le programme de réforme globale qui s'impo-
se.

(1155)
[Francais]

M. Jean—-Guy Chrétien (Frontenac, BQ): Monsieur e Prési-
dent, comme mon collégue du Parti réformiste le dit si bien, le
Canada est un grand pays. Dans ce grand pays, il y ade grandes
divergences de vues, et de grandes divergences géographiques.
Celaest vrai également en agriculture.

Tout au long de son allocution, mon collégue du Parti réfor-
miste a parlé abondamment des producteurs céréaliers, delaL oi
sur letransport desgrainsdel’ Ouest, desfameux wagonstrémies
qui se proménent vides pour pouvoir toucher des subventions,
mais en aucun moment, ou aorsil n"a qu’ effleuré le probleme
desproducteursdel’ Est. Laplupart d’ entre eux gagnent leur vie
dans un systéeme de la gestion de I’ offre.

Dans ce fameux dossier de la gestion de |’ offre qu'on va
éventuellement remplacer par une tarification, j’ espére qu’on a
fixélabarre assez haut pour pouvoir protéger nos agriculteursdu
Québec et de I’ Ontario, notamment les producteurs laitiers, les
producteurs de volaille et d oeufs. Cette tarification devrait
diminuer de 15 p. 100, mais |’ ensemble de |a tarification devra
atteindre 36 p. 100 en six ans de moyenne.

La question que j'aimerais poser a mon collégue du Parti
réformiste est |asuivante: Comment concoit—il, dans lanégocia-
tiondu GATT, I’ article X1 al’ effet que nos agriculteursvivant de
la gestion de I’ offre vont voir si leur marché sera suffisamment
protégé? Evidemment, étant donné que notre collégue est un
résidant del’ Ouest, il ' est attardé davantage asesélecteurs, et je
|le comprendstresbien, maisleQuébec enfait encorepartiedece
Canada, pour le peu de temps gu'il nousreste, je |’ espere.

J aimerais connaitre son point de vue quant a la gestion de
I’ offre, latarification, et qu’ il nous fasse connaitre les positions
de son parti dans ce domaine.

[Traduction]

M. Hermanson: Monsieur le Président, jeremercie le député
du Bloc pour sa question. Je voudrais tout d’ abord I’ informer
gu'il y ades producteurs soumis au régime de gestion de I’ offre
non seulement dans I’ ouest du Canada, mais également dans ma
circonscription. Certains d’entre eux appuient la position du
Parti réformiste au sujet de ce qu'il adviendra des secteurs
assujettis a ce régime.

Pendant 1a campagne électorale, le Parti réformiste a été le
seul parti a ne pas avoir peur des mots. Nous avions dit qu’il
fallait apporter des changements aux secteurs soumis au régime
de gestion de |’ offre si nous voulions pouvoir nous conformer
aux négociationsdu GATT qui étaient en coursace moment— aet
qui ne se termineraient qu’ apres les élections.

En fait, nous prévisions ont été exactes a presque 100 p. 100.
Les quotas d’importation ont été remplacés par des droits de
douane. Nousavionslaissé entendre que cesdroitsdevraient étre
suffisamment élevés pour protéger ces secteurs pendant une
période de transition vers une économie mondiale. Je dois dire
que I’accord du GATT s'est révélé fort généreux pour les sec-
teurs soumis au régime de gestion de I’ offre, en ce sens que les
droitsde douane en vigueur sont extrémement élevés, sesituant a
300 p. 100 dans | e cas de nombreux produits, ce qui, en substan-
ce, empéche absolument leur importation.

A lasuite de cet accord sur |’ Organisation mondial e du com-
merce et de son réglement d’ application, il semble que les sec-
teurs soumis au régime de gestion de I'offre bénéficient de
traitements préférentiels par rapport a bien d'autres secteurs
agricoles dont les traitements diminuent plus rapidement et qui
doivent subir des réductions beaucoup plus fortes de leurs sub-
ventions.

Je répondrai au député en disant que les secteurs soumis au
régime de gestion de |’ offre s en sont probablement mieux tirés
gue la majeure partie des producteurs de marégion, qui verront
leurs subventions beaucoup plus réduites.

Jen profite également pour rappeler au député que si les
choses se passent commeil lesouhaite et que le Québec se sépare
effectivement du reste du Canada, il sera certes difficile de
maintenir ces conditions favorables. Je suis slr que les Cana-
diens ne continueront pas d’'accorder au Québec une part de
marchéallant jusqu’ 250 p. 100 pour lelaitindustriel importéau
Canada, par exemple.

(1200)

A monavis, il serait sagequele députéexplique cettesituation
a ses électeurs. En fait, ils souffriraient beaucoup plus s'ils se
retireraient du Canada au lieu d'y demeurer, méme si nous
convenons qu'il y a lieu de réformer le régime de gestion de
I’ offre et de modifier certaines régles fondamentales qui le
régissent.
[Francaisg]

M. Stéphane Bergeron (Verchéres, BQ): Monsieur le Prési-
dent, je vais essayer d’ étre le plus bref possible. J ai été un peu
heurté par les commentaires qui viennent d’ étre prononcés par
mon colléguedu Parti réformiste, lorsqu’il nous dit qu’ advenant
une éventuelle séparation, comme ils le disent, du Québec du
reste du Canada, |es conditions d’ écoulement du lait québécois
sur le marché canadien ne seront plus les mémes.
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Puis—je me permettre de rappeler a mon honorable collégue
que I’ Ouest canadien, et particuliérement |’ Alberta, jouit égale-
ment de conditions d’ écoulement du boeuf sur le marché québé-
Cois assez intéressantes.

Une voix: Huit cent millions.

M. Bergeron: Huit cent millions, me dit—on, de boeuf par
année, ¢’ est considérable. Alors, j'imagineque le Canadanesera
pas assez béte pour se priver lui—-méme d’un marché d’ écoule-
ment qu’ est |e Québec en essayant de jouer les fiers—a—brasavec
un éventuel Québec souverain. Le président du Mouvement
Desjardinsdisait que si le Canadavoulait jouer, éventuellement,
les fiers—a—bras avec le Québec apres la souveraineté, il en
supporterait probablement autant les conséquences économi-
ques que le Québec lui-méme.

Comme le Canada est un pays libre—échangiste, du moins
j ose |"espérer, qu'il est un pays capitaliste et qu'il souhaite
pouvoir faire des profits, il nevapasse priver d un marché aussi
intéressant que le Québec et, par conséquent, ne fermera pas ses
propres portes aux produits québécois, risquant par le fait méme
de subir le méme traitement de la part du Québec.

Cela étant dit, il faut également que mon collégue du Parti
réformiste réalise que dans un contexte de libre—échange nord—
ameéricain, ces especes de fantdbmes ou de peurs qu’ on essaie de
soulever contre les Québécois, al’ effet que le Canada pourrait
éventuellement fermer ses portes sont tout a fait anachroniques
et les Québécois en sont parfaitement conscients.

[Traduction]

M. Hermanson: Monsieur le Président, ¢’ est intéressant que
le député mentionne I’ industrie du boeuf, parce que le boeuf est
I”un desproduitsqui circulent le pluslibrement au Canada. S'il y
a une chose que nous avons faite au Canada en matiére de
réglementation, ¢’ est bien d’ aider I’ industrie du boeuf du Cana-
da central en envoyant nos céréales fourrageres dans I'est du
Canada a des tarifs subventionnés en vertu de la Loi sur le
transport du grain de I’ Ouest. J ai d'ailleurs parlé de cette loi.
Jai dit qu'elle devrait étre abolie et que ces affaires devraient
étre administrées différemment.

Je ne suis pas sir que I’industrie du boeuf au Québec pose un
probléme, maisje puisassurer au député quecetteindustrien’ est
pas subventionnée dans I’ Ouest. Je ne sais pas avec certitude si
ellel’ est danssarégion. Le seul secteur qui bénéficie de subven-
tionsimportantes est celui du transport des céréal esfourragéeres,
dans sarégion, pour aider I’ industrie du boeuf de cette partie du
pays.

Les producteurs de I’ Ouest doivent étre tres efficaces et doi-
vent réussir afaire des profits en exploitant leursmarchés. Jeles
en félicite. Selon moi, s'ils perdent le marché du Québec, ils
pourront en trouver d’ autres sans difficulté.

[Francaig]

Mme Suzanne Tremblay (Rimouski—Témiscouata, BQ):
Monsieur lePrésident, jeprendsaujourd’ hui laparoleafind’ atti-
rer I attention de mes collegues sur laquestion bien particuliere
delaculturedans|’ ére économique ouvertede lamondialisation
qui est la nétre. Nous avons entrepris I’ étude du projet de loi
C-57, intitulé Loi portant sur la mise en oeuvre de |’ accord
instituant |’ Organisation mondiale du commerce. Ce projet de
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loi vise aharmoniser lesois canadiennes avec |es grands princi-
pes négociés par les pays membres du GATT.

Lors de I’ Uruguay Round, nous avons soutenu et nous soute-
nonsencorequ’ il est hautement souhaitabl e que danscesgrandes
négociations mondiales sur le commerce, le domaine culturel
bénéficie d’ une protection spéciale qui respecte la souveraineté
des Etats et leur volonté de conserver une identité qui leur est
propre. Ici, évidemment, nous faisons référence aux revendica
tionsdes Ameéricains, dans|eur tentative delibéraliser |eséchan-
gesliésalaculture.

Cen'’est pasd’ hier queles Américainstentent d'imposer leur
industrieculturelleal’ ensembledelaplanéte. L' industrieaudio-
visuelle américaine représente leur deuxiéme secteur d’ exporta
tion. Leur marché intérieur est le plus important au monde et
cette situation leur permet de dével opper uneindustrieculturelle
trés puissante.

(1205)

Voiladonc pourquoi, pour eux, laculturedevrait étre considé-
rée comme un bien comme un autre, comme des souliers ou un
ordinateur. C'est que dans ce secteur, les Américains ont une
domination écrasante.

Des 1947, I' Accord général sur les tarifs douaniers et de
commerce comportait une disposition majeure, |’ article 1V, vi-
sant a contrer le danger que peut représenter pour les cultures
nationales une mise en oeuvre sans nuances du principe de la
libre circulation des biens. Cet article traitait de dispositions
spéciales relatives a la cinématographie. Cette disposition per-
mettait aux pays membres d’'imposer des contingents de projec-
tion, soit un minimum de films nationaux sur I’ensemble de la
projection en salle du pays.

En 1961, lesAméricainsrevendiquaient |e traitement national
prévual’articlelll et considéraient que lesrestrictions quantita-
tives imposées par certains Etats, dont le Canada, a I’ encontre
des émi ssions de tél évision américaines étai ent discriminatoires
et contrevenaient al’ articlelll. Pour sapart, le Canadaal | égueait
gue son droit d’imposer de telles restrictions découlait del’ arti-
cle 1V de I'accord qui prévoit le droit pour un pays de limiter
I’accés a son marché cinématographique. En fait, le Canada
étendait alatélévision ledroit qui lui était accordé delimiter la
proj ection cinématographique étrangére. Est—il besoin de rappe-
ler qu'en 1947, au moment de signer les accords du GATT, la
télévision était un développement technologique difficilement
prévisible?

Les différentes démarches en vue d’ en arriver a un reéglement
s'avérérent infructueuses, de sorte gqu'en ce qui concerne les
programmes de télévision, la portée exacte de I’article IV de-
meure encore imprécise. Toutefois, lacontroverse fit clairement
voir le peu de sympathie qu’ avait le gouvernement américain a
I’endroit de restrictions aux échanges fondés sur un argument
culturel.

A lafin des années 1970, les Américains récidivent. Le secré-
tariat du GATT est mandaté par les parties contractantes pour
dresser |a liste des barriéres non tarifaires existantes. Dans la
liste dressée par les Etats-Unis, on retrouve mentionnées diver-
ses pratiques étrangeres dont le but est de limiter I’importation
debiens culturelsaméricains. De plus, pour lapremiérefois, les

Etats—Unis dénoncent |'utilisation de subventions & leurs
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producteurs et distributeurs de films qu’ effectuent 21 des pays
membres. Encore une fois, le principe de liberté économique
préné par les intérétes américains affronte celui du développe-
ment culturel et del’ identiténational e. Cet exercice nedéboucha
sur aucune mesure concreéte lors du Tokyo Round, entre autres,
parce que |'essentiel de la production culturelle était souvent
considéré, au sein de I’ OCDE, comme relevant des échanges de
services plutét que des échanges de biens, ce qui I’ excluait
automatiquement alors du champ d’ application du GATT.

A partir de 1986, & la demande pressante des Etats-Unis, la
nouvelle ronde des négociations devait inclure trois nouveaux
sujets: la propriété intellectuelle, les investissements et les ser-
vices, la culture étant considérée comme un service. |l devenait
alors de plus en plus difficile de soustraire I’ ensembl e des pro-
duits culturels alalogique marchande qui caractérise le GATT.

En 1990, dans le cadre de ces négociations, un comité spécial
fut missur pied. Son mandat était de se pencher sur lalibéralisa
tion des échanges dans le domaine spécifique de I’ audiovisuel.
Deux conceptions s affrontaient au sein de ce comité: celle des
Etats-Unis qui ne voulaient aucune restriction a la circulation
desbiens et des services; et celle dela Communauté européenne
qui voulait que, laou I’ identité culturelle d un Etat est en cause,
I Etat n’ était pas contraint de faire des concessions susceptibles
de menacer cette identité culturelle. Ce comité fut finalement
aboli, ses membres ne s' entendant absolument pas.

Parallélement & ces démarches multilatérales, le Canada né-
gociait une entente de libre—échange avec les Etats-Unis. Dans
ce casaussi desdébatssur laculture et lasouveraineté culturelle
se sont retrouvés au coeur des échanges. Tous les groupes de
pression identifiés d’une fagon ou d'une autre aux industries
culturelles se sont organisés pour convaincre les négociateurs et
la population de la nécessité d’ exclure les produits culturels de
cet accord. Le gouvernement conservateur changeait d'idée sur
cette question comme certains changent de chemise: un jour, la
culture était sur latable; lelendemain, croix de boiscroix defer,
si jemensjevaisen enfer, elle ne n’ était plus.

(1210)

Lavérité était tout a fait insaisissable, les déclarations étant
tout a fait contradictoires. Le gouvernement prétendait que la
question de lasouveraineté culturelle était non négociable, mais
n'exigeait pas dans les faits que les industries culturell es soient
exclues des négociations de peur d’ en compromettre le succes.
Qui plus est, pendant les négociations, le gouvernement mit au
rancart un projet de loi sur le cinéma qui devait, entre autres,
garantir un meilleur contrdle sur la distribution des films étran-
gersal’intérieur du pays.

Autrement dit, pendant que I’ Accord de libre—échange nord—
américain était encore au four, le gouvernement canadien recu-
lait devant une de ses responsabilités fondamental es qui avaient
été prévues pour soutenir son dével oppement culturel. Quand on
sait que 97 p. 100 de ce qui est vu sur nos écrans est du produit

cinématographique américain, on ne peut que s'inquiéter du
manque d’ envergure du gouvernement canadien de |’ époque.

Leretrait de ce projet de loi est inquiétant pour notre avenir
culturel. En effet, au dire des experts, la protection culturelle
obtenue par le Canada dans I’ Accord de libre—échange et recon-
duitedans|’ ALENA demeure ambigué et n’ est pas atoute épreu-
ve. L’ambiguité est toute résumée dans |’ article 2005 de I’ ALE
qui prévoit, au paragraphe 1, que les industries culturelles sont
exemptées des dispositionsde I’ Accord, et au paragraphe 2, que
les Américains pourront prendre des mesures de représailles
dans d’autres secteurs d’ activité s'ils sentent que la politique
culturelle canadienne leur nuit, ce qui hypothéquelacapacitédu
Canada d'entreprendre toute mesure législative visant a son
développement culturel. En effet, cela pourrait étre mal percu
par les Américains qui riposteraient en vertu des pouvoirs qui
leur sont conférés au paragraphe 2 de I’ article 2005.

On comprend maintenant que le gouvernement canadien ait
retiréson projet deloi limitant ladistribution desfilmsétrangers
sur son territoire et pourquoi le gouvernement que nous avons a
I"heure actuelle hésite considérablement a amener devant le
Parlement laLoi sur les droits d’ auteur.

Pour cequi est desderniéresnégociationsdu GATT, laculture,
nous dit—on, I’ a échappé belle. La tentative des Américains de
faire accepter par tous|’idée quelacultureest un produit comme
un autre et devrait échapper a toute réglementation nationale
comme international e aavorté grace al’ intervention muscléede
la France, soutenue par la Communauté économique européen-
ne.

Dans cette tentative de derniére heure pour sauver I’ expres-
sion de laculture et de ladémocratie desidées, le Canadaajoué
un r6le mineur alaremorque de nos cousinsfrangais. L e gouver-
nement actuel, faut—il le rappel er, aapporté un appui tardif aprés
une période de silence coupable. Cette attitude du Canada est
révélatrice du point de vue que notre pays a adopté sur cette
guestion de la culture.

Un autre dossi er tout aussi révélateur de la position canadien-
ne sur la protection de notre développement culturel est le dos-
sier de Ginn Publishing. En vertu de I’ Accord de libre—échange
et de I’Accord de libre—échange nord—américain, le gouverne-
ment canadien peut mettre de I’ avant des mesures de protection
del’industrie de I’ édition et du livre. Celadevrait permettre au
gouvernement canadien de maintenir sapolitique portant sur les
investi ssements étrangers dans le domaine de I’ édition.

Pourquoi le ministre du Patrimoine a—t—il accepté de vendre
Ginn Publishing? Avec laLoi sur les investissements étrangers,
le gouvernement canadien s était donné une armure pour proté-
ger I’industrie canadienne de I’ édition. C’ est cependant avec le
sourire et avec sa naiveté proverbiale que le ministre du Patri-
moine a entériné |’américanisation de I’une de nos maisons
d’édition. Ce ministre a présenté son dos aux coups de nos
voisins, abandonnant de lui-méme ce que rien ne I’ obligeait a
céder.

Croyez—vous vraiment que dans I’ état actuel des choses, on
puisse se fier ace ministre pour protéger la culture de notre pays
lors de la prochaine ronde des négociations multil atéral es?

Des cas comme celui de Ginn nous amenent a nous question-
ner sur ce que plusieurs appellent «les clauses secrétes» de
I’Accord du libre—échange. Est—il normal que dans un pays
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démocratique, notre gouvernement prenne ses décisions, non
pasen consultant e Parlement et |apopul ation, non pas en accord
avec ses propres lois, mais a la lumiére des pressions imposées
par d autres pays?

Certains observateurs ont souligné que le manque d'implica-
tion du Canada dans les négociations multilatérales du GATT
s'expliquait par lefait qu’il considére son secteur culturel com-
me déjaprotégépar I’ ALE et I’ ALENA. Or, cette protection, on
lesait, est limitée par lapeur de représailles du géant américain,
par des ententes verbal es qui laissent des traces et par |e manque
de volonté de la part du gouvernement canadien de se tenir
debout pour promouvoir la culture de ce pays.

(1215)

De plus, M™e Carla Hills a déclaré au Congrés que le GATT
aurait préséance sur I’ALE, qu'il n'y avait donc pas lieu de
s'inquiéter de cette concession faite aux Canadiens. Je voudrais
souligner que c'est au Congrés américain qu’elle a fait cette
déclaration. En fait, I’ ALE apréséance sur le GATT. Cependant
cette déclaration provenant de la bouche méme de celle qui a
présidé pour la partie américaine aux négociationsde I’ ALE en
dit long sur lavaleur relative que les Etats—Unis accordent a cet
accord et sur leurs intentions futures de le remettre en cause.

Revenons aladerniére ronde de négociations du GATT qui a
abordé pour lapremiére foislaquestion delapropriétéintellec-
tuelle. Leprojet deloi qui nous est présenté aujourd’ hui compor-
te une vingtaine d’articles portant sur le droit d’auteur. Ces
modifications sont proposées, comme pour I’ ensemble du proj et
deloi, afin de rendre conforme notre Loi sur les droits d’ auteur
aux ententes contenues dans e Trade Rel ated A spects of Interna
tional Properties Rights, document qui élabore les régles de
I’ Organisation mondiale du commerce, entre autres en ce qui a
trait aux droits d' auteur.

Ces changements sont certes mineurs. I1s necréent qu’ un seul
nouveau droit, soit celui pour I’ artiste interpréte d’ autoriser ou
non la fixation et la diffusion de sa prestation. Le reste des
articles portant sur le droit d’ auteur visent a mettre a jour notre
Loi sur lesdroits d’ auteur eny intégrant les ententes convenues
dansleTrade Related A spects of International PropertiesRights,
et ceux de laConvention universelle du droit d' auteur, auxquels
fait référence cette entente international e.

Comme exemple de ces changements, notons les précisions
apportées aux définitions sur la contrefacon, la représentation,
I’ exécution et I’ audition. En conséquence, le piratageindustriel,
ainsi que le commerce de marchandises de contrefagon seront
limités.

Les modifications imposées par le commerce international
sont louables. Elles remettent cependant al’ ordre du jour de la
nation I’inertie du gouvernement canadien en matiére de droit
d’auteur. La phase Il de la révision de la Loi sur les droits
d’auteur était prévue pour le printemps dernier. Le ministre du
Patrimoine canadien qui comparaissait devant le Comité perma-
nent du patrimoinele4 mai dernier déclarait acet effet, et jecite:
«Désledépart, enfait desquej’ai prischarge de ce portefeuille,
j’a bien dit que notre législation sur les droits d’ auteur était
désuéte. Elle n’a pas subi de modifications majeures depuis des
années. Elle n’est méme pas ala hauteur des accordsinternatio-
naux sur les droits d’ auteur. Elle a donc besoin d’ é&tre moderni-
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sée. Nous sommes en train d'y voir et il y a des équipes qui
analysent cette législation, qui font des études d’incidences
économiques et procedent a de vastes consultations. [. . .]J ai
bien I’intention de présenter sous peu des amendements alal oi
sur les droits d’ auteur.»

Mais voila& comme |’ ensemble de la communauté culturelle
canadienne et québécoise, nous attendons toujours cette Loi sur
les droits d’auteur. Mais ce retard est tragique. Il est tragique
bien sOr pour nos artistes qui travaillent et revendiquent depuis
plus ou moins une di zaine d’ années des changements importants
acetteloi. Il est également tragique parce qu’ on soupgonne que
ce retard pourrait étre di a la divergence d’opinion entre le
ministére de I’ Industrie et celui du Patrimoine canadien.

Or, I’Union des artistes écrivait le 22 décembre dernier au
premier ministre, et je cite: «La Loi sur le droit d auteur est
présentement en voie de révision. [. . .]Sous le gouvernement
précédent, un élément afait obstacle ala révision harmonieuse
de cette loi: le partage de la responsabilité du dossier entre le
mini stére du Patrimoine canadien et celui des Consommateurs et
des Sociétés. Ce partage adonné lieu aune vision bicéphale qui
s’ est traduite plus souvent qu’ autrement en objectifs contradic-
toires. Cette loi est la seule qui protége le droit des créateurs
canadiens.»

Pour sa part, e ministre du Patrimoine canadien déclarait ala
radio anglai se de Radio—Canada qu’ on ne savait pastrés bien ce
gue contiendrait laphase |l du projet deloi sur ledroit d' auteur,
et qu'il y aurait vraisemblablement une phase I11. 1| semble que
le ministre du Patrimoine n’ait plus aucun poids pour imposer
son point de vue en cette matiere. Dans la partie de bras de fer
qgu'il livreauministredel’ Industrie, il est faibleet isolé. Ceci est
tout afait tragique lorsqu’ on sait qu’il revient a ce ministére de
défendre les intéréts culturels du Canada.

Ceretard tragique et i nacceptabl e est compensé par un pis—al-
ler, par leprojet deloi C-57. Le ministéredu Commerceinterna-
tional prend les moyens pour rendrelaloi actuell e conforme aux
ententes international es.

Il faudrait parler ici del’importance du dével oppement cultu-
rel pour une société.

(1220)

Le réle du ministére dans ce débat est crucial et primordial.
Pourquoi? Parce que, comme nous le démontre |’ affaire Ginn,
comme nous ledémontre maintenant |’ inertie dont est frappée la
révision de la Loi sur le droit d’ auteur, comme nous le démon-
trent les observateurs qui nous disent que cette fois—ci, on I'a
échappé belle au GATT, dans |le cadre de I’ économie ouverte, le
droit & la culture et les impératifs économiques sont sur le
chemin delacollision frontale. Si le ministre du Patrimoine ne
travaille pas immédiatement a créer des alliances stratégiques,
ce ne sont pas seulement les industries culturelles canadiennes
qui sont et seront en jeu, ¢’ est ladémocratie elle-méme.

Pour bien comprendre cela, il nous faut définir la culture. On
pourrait certes, ici, citer plusieurs auteurs. Retenons cependant
la définition du sociol ogue britanni que Raymond Williams, que
les auteurs Marc Raboy, Yvan Bernier, Florian Sauvageau et
Dave Atkinson reproduisent dans leur livre Développement
culturel et mondialisation del’ économie et jecite: «A différents
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moments et dans différents contextes, le terme culture a été
employé dans I’ un ou I’ autre des trois sens suivants. Premiére-
ment, un processusgénéral de dével oppement intellectuel, spiri-
tuel et esthétique; deuxiémement, lamaniére de vivre d’ un peu-
ple ou d’un groupe dans un endroit ou a une époque déterminée;
troisiemement, I’ activité des artistes ou des intellectuels dans
une soci été donnée.»

«QOutreladerniére définition qui nes applique qu’ aux produc-
teurs culturels, il appert que la culture est composée d' un vaste
ensembled’ informations et de connai ssances qui permettent aux
individus de se développer, notamment par |’ éducation, bien
adaptée ala premiére définition de Williams, de s' adapter et de
participer aleur milieu, liéealadeuxiémedéfinition del’ auteur.
De ce point de vue, les artistes et les intellectuels semblent,
comme les producteurs de culture, participer aussi bien au déve-
loppement intellectuel, spirituel et esthétique des individus,
qu’aleur révéler le milieu dansleguel ilsvivent. D’ ou I'impor-
tance de leur activité qui rejoint les trois sens que Williams
donne au terme culture.»

On pourrait également prendre en considération la définition
del’ économiste canadien Michael Walker et jecite: «<Cequel’ on
appelleculture, ¢’ est tout simplement laréunion, au niveau dela
société, des choix individuel s de ses membres.»

Dans cette optique, la culture n’est ni plus ni moins que la
demande telle qu’ elle s exprime sur e marché. Cette définition
met moins |I’accent sur le contenu culturel, par exemple, un
ensemble d’informations et de connaissances, que sur |e méca-
nisme qui met en valeur la culture, un marché libre de toute
entrave.

Opposer la définition de Williams a celle de Walker releve de
lacaricature, bien sir, maisc’ est unefagon designaler latension
qui existe entre les approches sociol ogiques et économiques de
la culture, et plus particuliérement, la tension historique entre
économieet culture qui acaractérisé, jusqu’ aaujourd’ hui, I’ évo-
lution des sociétés industrialisées.

Il mefaut conclure. Lesamendementsquel’ on apportealal oi
sur le droit d’ auteur sont ceux qui nous sont imposés de I’ exté-
rieur, ceux qui découlent des ententes commerciales, multilaté-
rales que signe le Canada. Allons—nous laisser |les autres pays
décider ce qui est bon pour le Canada en termes culturels ou
allons—nous voter lesloisqui répondent anosorientations, anos
désirs, aux désirs de nos créateurs et aux besoins de notre indus-
trieculturelle, qui met envaleur letalent des créateurscanadiens
et québécois? Le Bloc québécois a fait son lit. Il opte pour la
souveraineté culturelle de ce pays.

M. StéphaneBergeron (Verchéres, BQ): Monsieur le Prési-
dent, j’aimerais, dans un premier temps, féliciter chaleureuse-
ment ma collégue de Rimouski—Témiscouata pour |’ excellent
discours qu’elle vient de nous livrer. Je trouve passablement
révélateur quemacollegueait pufaireundiscoursd unevingtai-
ne de minutesentraitant spécifiquement delaquestion culturelle
contenue dans les accords de I’ Uruguay Round et de ses applica
tions au Canada.

Elleafait uncertain nombrede remarquessur lesimplications
del’accord de |’ Uruguay Round sur laculture au Canada, et plus
particulierement, sur le droit d’auteur au Canada. Encore une
fois, jetrouve assez révél ateur que nous soyons obligésde voir a

certains aménagements du droit d’ auteur au Canada, par I’ inter-
médiaire d’ ententes commercial es international es.

(1225)

Ma collégue réclame a grands cris depuis plusieurs mois que
le gouvernement fédéral 1égifére de facon claire et nette sur la
question des droits d’ auteur. Est—ce qu’il n'y a pas la une ambi-
guité, un probléme qui seréveledanslefait quelegouvernement
fédéral intervienne ou réagisse au niveau du dossier des droits
d’auteur seulement dans le cadre des ententes commerciales
international es?

Je poselaquestion amacollégue, parcequejesuissirqu'elle
adesargumentsafairevaloir acet égard, puisque, pour mapart,
je suis tout a fait surpris de voir que le gouvernement fédéral
tardetant alégiférer en matiérededroit d’auteur et qu'il lefasse
simplement par labande, unefoisqu’il est obligédelefairesur le
plan des ententes internationales. N’ est—ce pas |a une preuve
additionnelle du mangue de poids, du manque de crédibilité du
ministre actuel du Patrimoine canadien?

Mme Tremblay: Monsieur le Président, il est bien évident
qu’il estimpératif pour le Canada de | égiférer rapidement, serei-
nement et en toute équité dans le domaine des droits d’ auteur.
Bien slr, ¢’ est un domaine qui est extrémement difficile, et il ne
faudrait pas attendre que nous soyons rendus trop loin dans
I” autoroute él ectronique, parce que cavase compliquer davanta-
ge. Cavase complexifier.

Dans le domaine culturel, je suis particulierement inquiéte
quand j’ entends M™e Hills nous dire qu’ on n’ est pas protégeé par
I’ALE et par I'ALENA; on nous a fait accroire qu’'on était
protégé. Si c'est vrai qu’on n'est pas protégé, si c'est vrai que
c'est le GATT qui vaprédominer, caveut dire, abréve échéance,
que la culture américaine va envahir le Canada plus rapidement
gu’ on va étre capable de s' en apercevoir.

Je ne voudrais pas qu’ on me préte des intentions de faire du
capital politique, mais il est grandement temps que les Cana-
diens, de Terre-Neuve al’ile de Vancouver, se rendent compte
gue la population anglophone du Canada est beaucoup plus
menacée que la population francophone du Québec. Vous étes
beaucoup plus menacés par la culture américaine que nous le
sommes. Nous sommes frangais, nous voulons le rester, c’est
pourquoi nous voulons partir de ce pays qui ne se rend pas
compte qu'il s'envaaladérive.

Réveillez—vous, Canadiens anglophones, avant qu’il soit trop
tard et que vous soyez devenus des Américains, parce que votre
carte de crédit c’'est présentement nous, et nous sommes a la
veille de mettre fin a votre financement!

[Traduction]

M. Bob Mills (Red Deer, Réf.): Monsieur le Président, |’ ai
écoutéavec unvif intérét cequ’ adit ladéputée. Je suisd’ accord
avec elle sur certains points. Par contre, je suis vraiment inquiet
guand j’ entends certai nes choses, par exemple qu’ un crogquemi-
taine cherche anousintimider ou adétruire nosindustries. Je ne
suis pas tres sir de ce aquoi la députée fait allusion lorsgu’ elle
parle de toutes ces menaces qui existent al’ étranger.

Notre monde est en train de devenir de plus en plus petit et
gu’en fait, nous devons commencer & nous tourner vers |’ exté-
rieur. Contrairement a ce que dit souvent le Bloc, nous ne pou-
vons plus rester renfermés sur nous—mémes et, en quel que sorte,
bloguer tout et tenir tout le monde al’ écart.
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Jaimerais que la députée dise a la Chambre quelles sont
exactement ces terribles menaces étrangéres a notre culture,
autres que la menace américaine.

[Francais]

Mme Tremblay: Monsieur le Président, je pense que la plus
grande menace pour tous les pays du monde, ce sont les Etats—
Unis. Les Américains ont voulu, tout de suite apres la guerre,
imposer leur cultureal’ ensemble des pays européens qui étaient
dans la déche aprés la guerre.

Il'y aeu une réaction mondiale disant: «Non, non, non, les
films américains n’ entreront pas sur notre marché aussi facile-
ment quecela.» |l y aeu cette fameuse entente pour laproduction
cinématographique.

Quand la télévision a commencé ici, au Canada, les Améri-
cains ont voulu & nouveau venir nous envahir; ils ont méme
boycotté |e Canadapendant un certain temps. Et quandilsont vu
gu’'on ne cédait pas et qu’'on avait des réglements qui empé-
chaient I’ envahissement américain, ils ont fini par accepter de
parler. Ce que les Américains essaient de faire présentement,
c’'est de revenir par la bande et & nouveau vouloir imposer la
culture américaine partout, d' un océan al’ autre, en en oubliant
aucun, parceqgu’ilsont lesmoyensdelefaire. Etlejour outoutle
monde ne verra que des films américains, que des soaps améri-
cains, que des nouvelles américaines, que des variétés américai-
nes, ce monde ne sera plus démocratique parce que ladémocra-
tie, cacommence d’ abord entre les deux oreilles.

(1230)
[Traduction]

M. Bob Mills(Red Deer, Réf.): Monsieur lePrésident, jesuis
chogueé par cette réponse, asavoir quelaterrible menace, ce sont
les Etats-Unis.

Jen’arrive vraiment pasam’imaginer pourquoi une partie du
Canada, quelle qu’'elle soit, voudrait la séparation. De toute
évidence, le reste du Canada va considérer d’un oeil moins
favorable une province qui veut se séparer et détruire par lale
pays dans lequel nous croyons.

Ils seront alors forcés de traiter avec les Américains et leur
culture sera complétement dominée. Le meilleur moyen, amon
avis, pour le Québec de perdre saculture, ¢’ est de seséparer et de
devenir totalement tributaire des Etats-Unis.

Je ne comprends strictement rien a cette réponse.
[Francais|

Mme Tremblay: C’est trés facile &comprendre, monsieur le
Président. Nous sommes francophones, les Américains sont des
Anglais. Nous n’ écoutons pas | es postes américains. Nous écou-
tons Radio—Canada frangais, TVA et TQS, en grande majorité
parce que ce qu’ on produit au Québec est d’ une qualitétellement
supérieure ace qui se produit du coté américain et anglophone,
gu’ on n’ apas besoin de «zaper» chez les Anglai s pour passer une
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bonne soirée alatélé. Nous écoutons notre tél€. Nous avons en
plus des ententes avec le monde de la francophonie avec TV5.
Nous sommes satisfaits. Mais les anglophones dorment présen-
tement et ne se rendent pas compte du rouleau compresseur
américain qui est a leurs frontiéres. Tant pis, si vous voulez
dormir et devenir des Américains, nous, nousresterons parce que
nous sommes Québécois et Québécoises. Nous le resterons en
quittant ce pays qui dort.

[Traduction]

M.JakeE. Hoeppner (Lisgar—Marquette, Réf.): Monsieur
le Président, c’est un privilége et un honneur que de pouvoir
prendre la parole au sujet du projet de loi C-57.

Avant de commencer mon discours, je voudrais faire une ou
deux observations au sujet de ce que j’ai entendu ce matin. J ai
pas mal voyagé, et je pense que laculture est trésimportante. Je
n’ai jamais rencontré une vache qui parlait francai s ou un poul et
qui parlait I'anglais ou le frangais. Jai eu mes oeufs et mon
jambon frits par des gens de différentes cultures et je les ai
toujours appréciés, indépendamment de la langue du cuisinier.

Je pense que ¢’ est une chose qui masque parfois|es problémes
que nous avons. Pour moi, I'important est de considérer les
vraies questions et de s’ assurer qu’ on ne détrui se pas ces choses
qui nous aident a survivre ou qui nous donnent la possibilité de
vivre dans ce pays.

Comme nous le savons, ce projet de loi officialise I’ entiére
participation du Canada al’ Organisation international e du com-
merce. |l résulte de notre signature, en avril dernier, del’ accord
de I’ Uruguay Round négocié dans le cadre du GATT.

Cet accord est lerésultat delaplusvaste et delapluscomplexe
des négoci ations commercial es jamais entreprises. L e document
final comportait plus de 25 accords distincts. Les nations signa-
taires sesont engagéesaéliminer lestarifsdouanierset lesautres
obstacles au commerce.

Pour le Canada, I" accord signifie que nous devons modifier au
moins 31 lois. Chaque pays devra modifier ses programmes
d’ aide et de subventions et sesmesures de control e aux frontiéres
pour les rendre conformes a des normes mondial es.

Il y aura une réduction du volume des exportations subven-
tionnées.

(1235)

Celles—ci devront étreréduites de 21 p. 100 sur une période de
six ans se terminant en 2001. Ce que nous dépensons en subven-
tions a I’ exportation doit étre réduit de 36 p. 100 pendant cette
méme période.

Les programmes d’ aide sur le marché intérieur doivent aussi
étre réduits de 20 p. 100 pendant la période de six ans, et la
réduction minimale pour une denrée est de 15 p. 100. Les pro-
grammes de développement régional, de recherche, de protec-
tion del’ environnement et de protection du revenu agricole sont
al’abri de ces réductions.

7489



DEBATS DES COMMUNES

18" novembre 1994

Initiatives ministérielles

Le systeme des contingents qui existe dans les secteurs ou
I’ offre est réglementée seraremplacé par destarifs douaniersqui
devront diminuer de 36 p. 100 en moyenne pendant les six
années.

Je dois admettre que le systeme de régulation de I’ offre a été
bien protégé par le programme de tarification. Je limiterai mes
commentaires aux domaines dont je suis chargé en tant que
porte—parole du Parti réformiste, ¢’ est—a—dire I’ agriculture, les
transports et le commerce agricole. Les pays qui adherent a cet
accord se sont efforcés d’ établir un ensemble de régles commu-
nes pour normaliser leur activité industrielle dans ces secteurs.

Le Parti réformiste est un ardent partisan du libre—change.
Nous avons appuyé I’ Accord de libre—échange avec les Etats—
Unis et nous sommes en faveur d’ une expansion du libre—échan-
ge en général par le truchement de I’ ALENA et du GATT.

Jecroisquel’ accord de I’ Uruguay Round nous permet d’ anti-
Ciper une croi ssance économique mondi al e accrue, ce qui engen-
drera un accroissement des investissements et du nombre d’ em-
plois créés. Les agriculteurs canadiens tirent environ 50 p. 100
de leur revenu des exportations. Cela signifie que I'industrie
agricole profitera sans contredit d’un accés accru aux marchés
étrangers et de laréduction, dans d’ autres pays, des subventions
faussant les échanges qui sont la principal e raison du faible prix
des grains sur les marchés mondiaux.

Le Parti réformiste prone plusieurs réformes des transports.
Leprincipe sur lequel reposent les réf ormes que nous proposons
est la conviction que les produits agricoles canadiens doivent
étre acheminés vers les marchés par n’importe quel moyen effi-
cace et rapide, selon n’importe quelle route et dans n’importe
quelle forme ou n’importe quel état de transformation, selon le
seul principe de larentabilité et en tenant compte des meilleurs
intéréts des consommateurs.

C’ est unedesraisons pour lesquellesje suisun ardent partisan
du Hudson Bay Route Association, qui fait lapromotion du port
deChurchill. Si on examine ladistance aparcourir pour atteindre
Churchill et les autres ports, on se rend compte de |’ importance
des économies possibles sur le plan de I'entretien des lignes
ferroviaires.

Quand je vois les statistiques compilées par divers groupes
d’ enquéte ou groupesdetravail, qui montrent que nous pourrions
réduire nos coltsde transport de 20 $ 425 $latonne, il me parait
évident qu’ une telle mesure serait non seulement rentable mais
écologique.

Nousdevons égal ement nousrappel er quelenord du Manitoba
représente un territoire immense ou les autochtones dépendent
de ce type de transport.

Nousdevrions nous efforcer de mettre en place des conditions
propices aune industrie viable, autonome et axée sur le marché,
en créant un environnement ou le développement régional ne
constitue plus un objectif de la politigue de transport.

Nous sommes en faveur de I’ éimination des subventions au
transport, mais les fonds qui y étaient consacrés devraient étre
affectés systématiquement aux programmes de sécurité du reve-
nu qui auraient pour fonction de protéger nos producteurs de

I’ agroalimentaire contre des forces sur lesquelles ils exercent
peu de contréle.

On ne peut pas éliminer complétement les subventions au
transport sans un plan précis along terme visant aaider I'indus-
trie as’adapter. En réaffectant les fonds et en les attribuant aux
agriculteurs, dans le cadre d'un programme autorisé par le
GATT, nous permettrons a notre économie de se diversifier et
donnerons aux agriculteurs la possibilité de tirer avantage des
forces du marché créées par le nouvel accord de commerce
international .

(1240)

Lachosequi m’avraiment frappél’ autrejour lorsquel’ ancien
ministre de I’ Agriculture, M. Whelan, a comparu devant le
comité permanent, c’'est le nombre d'industries secondaires,
d’ usines de transformation et d’ abattoirs qui ont disparu a cause
de problémes de transport ou de la suppression de certaines
subventions.

Il est crucial que nous essayions de résoudre ce probleme. Le
Canada devrait s efforcer de mettre en place un systéme de
transport vraiment concurrentiel. A cettefin, il faut déréglemen-
ter les chemins de fer et privatiser le matériel roulant du Cana
dien National.

Je n’'ai pas toutes les réponses, mais si j’en crois le discours
prononcé |’autre jour par le ministre des Transports et dans
lequel il disait quel’ efficacité denotre main—d’ oeuvreferroviai-
reestinférieurede36 p. 100 acequ’ elleest aux Etats-Unis, il est
bien évident que les subventions ne sont pas le seul probléme.
Lorsqu’'on sait que ce pays transporte 66 p. 100 de plus de
marchandises par millederail que nous, il devient apparent que
notre efficacité en la matiére laisse a désirer.

Lesproducteurscanadiensdegrains, d’ ol éagineux et decultu-
res spéciales devraient pouvoir compter sur un environnement
commercial plus stable. On espére qu’ au cours de la période de
transition de six ans, les débouchés a I’ exportation s'améliore-
ront et que les prix augmenteront sur le marchéinternational. On
s attend ace que les quantités de bl € subventionné exportées par
les Etats—Uniset par I’ Union européenne diminuent de 40 p. 100
au cours des six prochaines années, ce qui devrait permettre aux
agriculteurs canadiens de s'emparer d'une part importante du
marché.

Une fois cet accord en place, les Etats-Unis ne pourront plus
invoquer I’ article 22 contre les importations de bl é canadien. Je
me permettrais de souligner que ces accords commerciaux n’ ont
aucune valeur si les gouvernements n’ ont pas le courage de les
fairerespecter. |l y aeud autres accordsdu GATT et ils ont tous
été viol és par nos partenai res commerciaux les plus importants.
Pour nous, Canadiens, ¢’ est trés inquiétant.

Prenons par exemple |e pacte du blé que ce gouvernement a
non seulement conclu avec lesEtats-Unis, maisqu’il s estimpo-
sé. Bien qu’ étant parfaitement dans notre droit aux termes de
I”’Accord de libre—échange, nous avons été brimés. L'article
705.5 de I’ Accord de libre—échange canado—ameéricain stipule
trés clairement qu’ on ne peut restreindre les ventes transfronta
lieres de grains que si elles augmentent sensiblement a la suite
d’une modification importante des programmes de subvention
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delacéréale en question dans!’un ou |’ autre pays, ce qui n’ était
pas le cas |'an dernier.

La hausse des exportations de blé et de blé dur vers les
Etats-Unis I'an dernier a résulté d’une demande accrue aux
Etats-Unisdue a divers facteurs. Les programmes de soutien du
Canadan’ avai ent vraiment prévu aucune augmentation. Detoute
facon, notre gouvernement a courbé |’ échine. Dansles jours qui
ont suivi lasemai ne ol cet accord aété conclu, les Etats-Unisont
signé un accord de vente de blé al’ Algérie, qui représentait un
important marché d’ exportation de blé dur pour le Canada. Avec
leur programme pour stimuler les exportations, les Etats-Unis
manipulent les marchés céréaliers.

Si legouvernement canadien n’ avait pascédéalapressiondes
Américains, leurs sénateurs, leurs représentants au Congres et
leursagriculteurs se seraient vite rendu compte du tort que cause
leur programme. Les agriculteurs canadiens ne se seraient remis
que bien faiblement du préjudice causé par les pratiques com-
mercial es déloyal es des Etats-Unis.

Nous espérons qu’ en vertu de cet accord, ils redresseront leur
programme de subvention. Je me permets de souligner que,
mémes'il s'agit d’un différend bilatéral, lesnouvellesréglesdu
GATT comportent des dispositions qui obligeront lesEtats—Unis
aprouver que le Canada subventionne les exportations de fagon
déloyale.

Gréce a cette disposition, nous pouvons espérer que notre
gouvernement neplieraplus|’ échine. C’ est |e message que nous
avons saisi la semaine derniére, lorsque le département améri-
cain de |’ Agriculture a commencé a exiger que les agriculteurs
canadiens qui exportent du blé aux Etats—Unis obtiennent des
certificats d’ utilisateur ultime. Les Américains ont agi comme
celaméme apres avoir signé un accord sur le blé qui comprenait
une clause prévoyant que le Canada ne ferait pas |’ objet de
restrictions ni de mesures de harcélement pendant 12 mois.

(1245)

Cela illustre & nouveau que les accords commerciaux sont
inutiles quand un gouvernement sembl e incapabl eet peuintéres-
sé a défendre les droits de la population. Le partenaire d’un
accord commercial ne peut se montrer tyrannique. Si cela se
produit, I’ accord finit toujours par tomber.

Les agriculteurs canadiens tiennent simplement a ce que les
régles du jeu soient équitables. Ils savent qu’ils peuvent relever
laconcurrenceet qu'ilssont les meill eurs producteurs du monde,
mais ils ne peuvent étre constamment défavorisés sur le plan
commercial. Si un ensemble de régles commercial es équitables
s’ appliquent égal ement atous|espays, on pourravraiment parler
de régles de jeu équitables.

Avant que les modifications entrent en vigueur, il faudra
apporter des modifications importantes alaLoi sur |le transport
du grain de I’ Ouest. Selon le GATT, toute politique gouverne-
mentale qui favorise I’ expédition d’ exportations est présumée
correspondre & une subvention d’ exportations. Le Canada sou-
tient que la Loi sur le transport du grain de I’ Ouest prévoit un
soutien intérieur aux agriculteurs, mais certains pays, dont les
Etats—Unis, font valoir qu'il s'agit lad uneaide al’ exportation.
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De récentes études confirment que le GATT sera aussi de cet
avis. Encore unefois, on constate que lameilleure voie a suivre
est celle qui conduit le plus rapidement au port d’ exportation.
Conformément a I’ accord, deux systémes régiront les restric-
tionsrelativesaux subventionsprévues par laL oi sur letransport
du grain de I’ Ouest; le premier concernera le grain expédié par
Vancouver, Prince Rupert ou Churchill, soit legrain assujetti ala
réduction des subventions al’ exportation prévue par le GATT.

Le second systeme vise le grain expédié par Thunder Bay ou
Armstrong, soit du grain destiné al’ exportation ou alaconsom-
mation nationale, de telle sorte que | es paiements pour le trans-
port du grain conformément ala LTGO peuvent étre considérés
comme des subventions al’ exportation ou comme un soutien de
la consommation nationale, dépendant de I’ endroit d’'ou il est
expédié.

Cette disposition me semble étre un gage de conflits et de
désaccords énormes et ne saurait étre que préjudiciabl e dans cet
accord, étant probablement la source de beaucoup d’ amertume
non seulement parmi les producteurs, mais encore parmi les
expéditeurs des diverses régions du Canada.

L es paiements prévus par laLTGO pour le transport du grain
expédié par les ports de |’ Ouest ne sont versés que si le grain est
exporté. Ces paiements ont été portés a |’ attention du GATT en
tant que subventions a I’exportation et seront assujettis a la
réduction de 36 p. 100 visant les subventions a I’ exportation
ainsi qu’'alaréduction de 21 p. 100 intéressant le volume expor-
té. Les paiements versés conformément alaLTGO pour legrain
expédiépar Thunder Bay ont étérapportésau GATT comme étant
un appui ala consommation national e.

Je ne sai spascomment nous pouvons résoudre ce probleme. Je
croisquecelaseracontestéet quel’ histoire prouveragquecen’ est
pas correct et qu’il faut modifier cela

Conformément au texte de |’ accord du GATT, le programme
de transport du grain de |’ Ouest dans son ensembl e vise a soute-
nir la consommation nationale de blé ambré, alors que la partie
concernant letransport du grainverslacéteouest et Churchill est
considérée comme une subvention a I’ exportation. Le Canada
devra apporter les modifications qui S'imposent pour respecter
lesdispositionsdu GATT intéressant lessubventionsal’ exporta-
tion.

Le défi pour le Canada consiste arendre laLTGO acceptable
pour le GATT. Le Parti réformiste a trouvé une excellente solu-
tion au probléme dans un programme de distorsion commercial e
gue nous avons recommandé pour laLTGO au coursde lacampa
gne électorale. Ce programme a été bien recu et, t6t ou tard, le
gouvernement devrase rendre compte que seul un programmede
cegenreest vraiment juste et avantageux pour lesagriculteursde
I’ Ouest.

(1250)

Etant donné que le GATT exige que |es subventions prévues
par laLTGO ne soient plusversées aux cheminsdefer, maisbien
directement aux agriculteurs, ¢’ est probablement laseule métho-
de qui serait conforme aux conditions du GATT.
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C’ est laun autre domaine ou | e gouvernement libéral devrase
montrer extrémement diligent et créatif de fagon a verser ces
subventions sans fausser la valeur des terres ni la valeur des
impots fonciers pour les municipalités, car cela entrainerait un
certain nombre de problémes bien réels.

Je le répéte, conformément a |’ accord, les pays membres du
GATT ont convenu de réduire de 36 p. 100 leurs subventions a
I’ exportation. Ce projet de loi souléve plusieurs questions. Je
sais que les agriculteurs de ma circonscription auront un certain
nombre de préoccupations.

Par exemple, quelles garanties ont—ils que les sociétés ferro-
viaires seront tenues de transporter le grain vers d’ autres ports?
En outre, quelles garanties avons-nous que les wagons n'iront
pas tous aux Etats-Unis?

L'an dernier a été catastrophique pour le transport du grain
principalement parce que les sociétés ferroviaires ont décide de
faire des affaires aux Etats-Unis. Etant donné que le cycle de
rotation des wagons s'en est trouvé allongé, on a manqué de
wagons a grain avec toutes les graves conséguences que celaa
eues. Quelles garanties a—t—on que cela ne se répétera pas?

On dit aussi que les sociétés ferroviaires n’ ont pas suffisam-
ment de locomotives. Je voudrais savoir si I’ on s est penché sur
ce probléme en particulier. Nous avons les wagons, mais pas les
locomotives pour lestirer. Celane fait pas un systéme de trans-
port trés efficace.

M. Gordon Kirkby (Prince-Albert—Churchill River,
Lib.): Monsieur le Président, je voudrais savoir une chose. Vous
avez dit que les céréales qui doivent étre transportées, comme
tout autre produit agricole d'ailleurs, devraient |’ étre par les
moyens et aux destinations que dicte le marché.

A lafindevotrediscours, vouscritiquez |es sociétésferroviai-
res. ..

Leprésident suppléant (M. Kilger): A I’ ordre. J interromps
|e député pour rappeler atouslesdéputésqu’ ils doivent toujours
passer par I'intermédiaire de la présidence et ne pas s’ adresser
directement aleurs vis—a-vis.

M. Kirkby: Monsieur le Président, le députéadit quec’est le
marché qui devrait déterminer par quel moyen de transport les
céréales et les autres produits agricoles devraient étre transpor-
tés. Presque alafin de son intervention, il affirme qu’il y aune
pénurie de wagons parce que | es soci étés ferroviaires ont décidé
d’en envoyer aux Etats-Unis pour y transporter des céréales. A
mon avis, il manque singuliérement de cohérence et j’aimerais
qgu'il s'explique.

M. Hoeppner: Monsieur le Président, jenecroispasavoir été
incohérent. Ces wagons ont été utilisés pour transporter des
céréales aux Etats-Unis parce que, aux termes de la Loi sur le
transport des grains de I’Ouest, les sociétés ferroviaires sont
payées en fonction de la quantité de céréales qu’ elles transpor-
tent et le calcul est fait en fonction de larépartition deswagons.

Cependant, lorsque I’on n’a pas les locomotives pour remor-
quer les wagons, il ne sert arien d’ essayer de faire circuler le
nombre de wagons dont on a besoin. Par conséquent, |eswagons
gue les gouvernements provinciaux, le gouvernement fédéral et
la commission du blé avaient achetés pour le transport ont été

détournés vers les Etats-Unis pour rapporter des revenus
puisqu’ils ne pouvaient pas servir au Canada, a cause de la
pénurie de locomotives.

I1 est financiérement avantageux pour les sociétésferroviaires
defaire celaparce que, compte tenu destarifs de fret aux Etats—
Unis et de larapidité des déplacements, ce que leur ont rapporté
ceswagons est nettement supérieur acequ’ils auraient rapporté
au Canada.

Nous avons exporté des céréales I’an dernier et I’agent qui
expédiait ces céréalesal’ étranger payait entre 250 $ et 750 $ par
wagon, selon I” urgence du besoin. Puisgu'’ils pouvaient rappor-
ter des millions, il était extrémement tentant d'envoyer aux
Etats-Unis les wagons qui ne pouvaient pas étre utilisés au
Canada en raison de la pénurie de locomotives.

(1255)
[Francais]

M. Jean—-Guy Chrétien (Frontenac, BQ): Monsieur e Prési-
dent, jevoudraisremercier mon collégue de Vercheres qui pilote
d’ une fagon admirable les discussions sur le projet de loi C-57.
Pour débuter, jetiensasignaler qu'il est temps que nous ayons
enfin I’ occasion d’ aborder le dossier important du GATT.

Le projet de loi C-57 nous permet de nous interroger sur
certains aspects de cet accord, qui demeurent ce quej’ appellerai
des zones grises. L’ objectif de mon intervention aujourd’ hui
n’ est pasdem’ opposer aceprojet deloi. Jedésire plutdt soulever
cesinterrogations pour démontrer aux députés de cette Chambre
gu'il est fondamental que nous ayons suffisamment de temps
pour étudier ce projet de loi, avant de lui donner notre aval.

Le peuple québécois est depuis belle lurette ouvert et libre—
échangiste. On serappelleraqueleQuébec aeffectivement etéau
premier rang des alliés du libre—échange avec les Etats-Unis,
méme que sans cet appui, on est en droit de se demander si le
Canada aurait refusé de signer le traité de libre—échange. Vous
vous rappel ez sirement, lors de |’ élection de 1988, alors que le
Parti conservateur, dirigé par M. Mulroney, avait comme point
majeur en sonthéme €lectoral |’ accord delibre—€change avecles
Etats-Unis, qu'il avait trouvé ses plus grands alliés au Québec.

Malgré les mésaventures que le Parti conservateur avaient
rencontrées sur sa route lors de son premier mandat, les Québé-
cois ont donné un accord vraiment massif au Parti progressiste
conservateur, justement parce qu'il pronait le libre-échange
avec les Etats-Unis. Dans une ligne de conduite cohérente, le
Québec a par lasuite grandement facilité lasignature del’ ALE-
NA et il favorise maintenant son élargissement aux autres pays
d’ Amérique latine.

Il n"est passorcier devoir lalogiqued untel comportement. Il
est primordial que |es petites et moyennes soci étés québécoi ses
aient acces a de grands marchés. Donc, comme tous les Québé-
cois et les Québécoises, je suis au préalable favorable au traité
favorisant le libre—échange. Jai, par conséquent, un préjugé
favorable faceau projet deloi C-57, dont il est question ce midi.
Cequejesouhaite, cependant, jelerépete, ¢’ est d’ avoir letemps
del’ étudier attentivement, et |’ adopti on accél érée d’ un projet de
loi de cette envergure, poussée par le gouvernement libéral, est
inacceptabl e.
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Quand on asseoit autour d’une méme table de négociation,
plusieurs grandes pui ssances dont les intéréts sont parfoisdiver-
gents, on se doute qu'il est grandement difficile d'arriver a
satisfaire tout ce beau monde. Dans le contexte économique
actuel, il est primordial de s entendre pour favoriser le dévelop-
pement des procédés de libre—échange. C'est pourquoi cette
entente pourra, si elle est bien utilisée, servir de base pour des
négociations commercial es futures.

(1300)

L’ augmentation potentielle de 755 milliardsde dollars, I’ aug-
mentation seulement de 755 milliards de dollars, du commerce
international d’ici I’an 2005 est le gage le plus convaincant des
retombées positives de I’ entrée en vigueur de cet accord. L' Ac-
cord final de I'Uruguay Round signé a Marrakech le 15 avril
dernier remplit certaines attentes du Québec et du Canada. Par
contre, en ce qui atrait aux questions agricoles, cet accord est
loin de satisfaire les producteurs québécois.

Depuislestout débuts, lastructuredu GATT différedecellede
laplupart desgrandesinstitutions desNationsUnies. Mémesi le
Canadaétait au nombredes 23 pays originalement membres, il se
retrouve maintenant au méme niveau que les 107 autres pays
membres. 11 vogue au courant des discussions qui sont dominées
par trois grandes puissances: les Etats-Unis, le Japon et laCom-
munauté européenne.

Comme tous les autres, il est relativement soumis aux priori-
tés et aux décisionsde ces géants, et plus particuliérement celles
des Etats-Unis et de la Communauté européenne. Néanmoins,
lorsquel’ on s’ attaque aun secteur qui touche lecoeur del’indus-
trie québécoi se et canadi enne, comme | e secteur agricol e notam-
ment, il faut mettre le hola et étre prét a se tenir debout.

Dans la défense des intéréts des producteurs agricoles, en ce
qui concerne I'article XI, le Canada a fait bien piétre figure
puisqu’il tenait undoublediscours. Cet article permettait, grosso
modo, aux producteurs laitiers de |I’Ontario et du Québec de
profiter de leur systéme de gestion de I’ offre. 1l était bien évi-
demment d’ une importance cruciale pour eux. Donc, dans |’ Est
on tient a conserver jalousement nos programmes de gestion de
I’ offre, alors que pour le secteur céréalier de I’ Ouest, on préne
I’ ouverture des marchés. Lerésultat de ce double discours, ¢’ est
gu’au niveau international on voit un pays qui doit gagner sur
toutelaligne enraison de sasituation politique. Et le résultat, ce
paysy perd de la crédibilité et un peu de plumes. Le gouverne-
ment se retrouve coincé entre |’ arbre et I’ écorce.

Dans le cas de I'article XI, il ne pouvait laisser tomber les
producteurs du Québec dans la conjoncture politique actuell e, et
en revanche, les exportations céréaliéres ont des retombées éco-
nomiques tres importantes. Comme en négociation on doit faire
des concessions pour tenter de gagner sur les dossiers qui hous
semblent prioritaires, il faut connaitre cependant ses priorités.

Ce petit exemple de couteau a double tranchant est un bon
exemple quel’on devramettrede |’ ordre dans nos affaires, mais
le probleme est de taille. Comment une seule voix peut—elle
défendre les intéréts divergents des producteurs de I’ Ouest en
méme temps que ceux de |’ Est?

Cette bataille sur I’ article X1 a de plus miné la crédibilité du
Canada aupresde ses propres producteursagricoles. | atenté de
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les rassurer en leur expliquant qu’'avec des tarifs élevés, les
producteurs agricoles contingentés seraient a court terme tout
aussi protégés qu’ avec cet article. Maison ne parle pas du moyen
et du long terme.

Pourtant, méme si ces tarifs proposés au GATT par le Canada
n’ ont pas été contestés, rien ne garantit que Nous ne Nous retrou-
verons pas dans une situation de bataille commercial e perpétuel -
le aprés |’ entrée en vigueur du GATT.

(1305)

Or, ce qui est inquiétant, c'est que dans les négociations
bilatérales du dossier du blé dur, le Canada a plié I’ échine pour
éviter de faire durer labataille en allant devant un panel.

Comment le Canada réagira—t—il lorsque les Américains re-
lanceront le débat des productions contingentées et des tarifs sur
leyogourt et lacreme glacée, par exemple? Qui régleralaques
tion de savoir lequel du GATT ou de I’ ALENA aura préséance?
Ces questions demeurent floues pour |’ instant.

Pour nous rassurer, nous avons besoin que |e gouvernement
réponde ades questionsbien précises. Ici, vousvous souviendrez
encore, monsieur le Président, que lors de la derniére campagne
électorale, celle de |I"automne 1993, le Parti libéral, le premier
ministre en téte, se promenait alagrandeur du Canada et disait:
«Jenesignerai pas!’ ALENA amoinsqu’ onreprennelesdossiers
deA aZ. Et moi, je vais négocier.» Quel ques semaines aprés son
assermentation, il afait un petit voyage aux Etats-Unis, il est
revenu et il asigné avec empressement I’ ALENA.

Alors, voyez—vous, le passé, dans ce cas—ci, n'est pas telle-
ment garant de |’ avenir.

Comment |le Canada réagira—t—il lorsgue les Américains re-
lanceront le débat des productions tels le yogourt et la creme
glacée? Qui régleralaquestion de savoir lequel du GATT ou de
I’ ALENA aura préséance?

Pour nous rassurer, nous avons besoin que le gouvernement
réponde a des questions bien précises. C'est pourquoi nous
devonsaller en comité pour évaluer la portée de ce projet deloi.
Il importe de plus d’ étre au fait des modifications et des démar-
ches que feront nos principaux partenaires é€conomiques pour se
conformer au GATT. Le gouvernement canadien devra étre en
mesure, par exemple, denousdires’il s'entend avec legouverne-
ment américain sur la définition de ce qu’ est le dumping.

Bien quel’ onréalise quenos politiques agricol es devront étre
conformes a nos ententes international es commerciales, le gou-
vernement doit faire preuve d’ une grande honnéteté pour ne pas
justifier des mesures de réduction du déficit par I’ obligation de
nous conformer au GATT. Dans bien des cas, le Canada a déja
réduit de plus de 20 p. 100 ses subventionsintérieures. || adonc
rempli ses engagements de réduction de ses subventions pour
I” actuel ronde de négociations.

Si on prend I’ exempl e des modifications apportéesalaLTGO
pour se conformer aux exigences du GATT, bien des questions
demeurent en suspens. Nous ne savonstoujours passi lasubven-
tion du Nid-de—Corbeau sera transférée aux producteurs, ni
comment cela se ferait si tel était le cas. Il faudrait donc s’ atta
quer a la question dés maintenant. Le ministre des Transports,
jusqu’ici responsable de cette subvention, annongait au prin-
temps dernier qu’il ne reconduirait pas la subvention. Son col-
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legue, leministrede I’ Agricultureet del’ Agroalimentaire, s’ est
empressé d’ affirmer que son ministére reprendrait cette subven-
tion sur sesépaules, enlamodifiant, celavade soi, pour larendre
plus efficace, est—on en droit d'imaginer.

Depuis ce temps, le ministre achargé le Comité d’ examen de
paimentsaux producteursd’ étudier laquestion. Cetteréflexiona
donné nai ssance a des recommandations sur lesquelles le minis-
tre n’a pas soufflé mot encore. Concernant la question du Nid—
de—Corbeau, il affirmait pourtant alarevue Le Coopérateur, en
juindernier, et jeciteleministre: «C’ est un problémequi perdure
depuisde nombreuses années. C’ est néanmoinsune question que
pour diverses raisons on doit chercher & résoudre sans plus
attendre. Une raison, et non la moindre, c’'est I’Accord du
GATT.»

(1310)

Onignore cependant encore tout des intentionsdu ministre. 11
est par ailleursimportant de mentionner quele renforcement des
régles commerciales est par ailleurs un gain pour le Québec et
pour le Canada. On a vu au cours des 15 derniéres années plu-
sieurs Etats membres faire une utilisation outranciére de mesu-
res protectionnistes, particulierement de la part de nos voisins
les Etats-Unis et de |laCommunauté européenne. Ainsi, I’ éclair-
cissement des régles du Gatt en ce qui concerne ladéfinition des
subventions, la définition des types de subventions permises,
compensatoires et prohibées, |’ utilisation des droits compensa
teurset les droitsantidumpings favorisent largement un systéme
international basé sur les rapports de droit plut6t que sur les
rapportsdeforce. Pour desEtats pluspetits, commele Québec, le
Canada, ce renforcemment des regles commerciales est une
planche de salut devant des géants comme les Etats-Unis.

Il peut y avoir de nombreux avantages a un accord du type de
celui gue nous discutons cet aprés—midi. De toute fagon, il est
certain qu’ avec le phénoméne de mondialisation des marchés, il
faut prendre notre place sur lascene internationale et tirer profit
destraités commerciaux. L’ agricul ture est uniquement une com-
posante de |’accord, mais sa situation au sein de I'industrie
guébécoise et canadienne ne nous permet pas de minimiser
I"impact des mesures qui touchent ce secteur. La perte de |’ arti-
cle XI vaobliger une restructuration de notre secteur agricole.
Seulement les années a venir nous diront si ces ajustements
auront valu la peine, cependant. Et je persiste donc acroire que
les zones grises ou les problémes en suspens méritent que I’ on
demande que certains aspects du projet deloi C-57 soient éclair-
cisen comité.

Deplus, je comprends mal pourquoi il est si urgent de clorece
débat al orsque les deux géants, les Américains et les Européens,
prennent tout leur temps. Les Américains y vont en douceur,
puisque les membres du Congrés sont en période électorale et
quecegenred’ accord n’ apaslacote d amour auprésdel’ électo-
rat. Les Européens, pour leur part, en font une lutte de pouvoir
entre la Commission européenne et le Conseil des ministres. Si
ce projet de loi est vraiment acceptable, ou est |I'urgence de
procéder?

Monsieur le Président, je vous remercie de votre attention, et
jedois, encoreunefois, enterminant, vousdire gue mon collégue
de Verchéres qui est responsable de ce dossier le pilote d’une

fagon admirablement bien en vue de prendre et de défendre les
intéréts majeurs du Québec.

(1315)
[Traduction]

M. lan McClelland (Edmonton—-Sud-Ouest, Réf.): Mon-
sieur le Président, j’ ai écouté avec beaucoup d’intérét lesremar-
ques qui ont été faites jusqu’a maintenant aujourd’ hui dans le
cadre de ce débat. Les députés du Bloc ont exprimé un appui
quasi unanime al’égard de la gestion de I’ offre.

Lesconsommateursn’ ont pastout afait lamémeopiniondela
gestion de |’ offre que les producteurs. Tout dépend si la gestion
del’ offrerapporte ou colite del’ argent. Dansune autreindustrie,
lagestion del’ offre serait consi dérée comme de lamanipul ation
deprix.

Le député pourrait—il nous faire part de sa perception de la
gestion de |’ offre au Québec, sans tenir compte de la relation
entre le Québec et le reste du Canada? Croit—il quelagestion de
I’ offre est un bénéfice net ou non étant donné que les consomma-
teurs doivent payer plus cher pour les produits laitiers et les
produits avicol es? Cel aaugmente consi dérablement le colt dela
vie pour le consommateur.

[Francais]

M. Chrétien (Frontenac): Monsieur le Président, je tiens a
remercier mon distingué coll égue du Parti réformiste de saques-
tion tres pertinente. Cependant, vous savez qu’ au Québec, il y a
trois secteurs agricoles qui sont régis par la gestion de |’ offre;
volaille, oeufset lait. Lagestion del’ offre, dans ces troisdomai-
nes, est tellement bien structurée que des délégations de I’ UPA
recoivent tousles moisdesinvitations d’ autres pays, qui veulent
se faire expliquer comment on a pu monter d’une fagon aussi
efficace un systéme ou on gére I’ offre.

Savez—vous, monsieur le Président, que s'il n'y avait pas ce
réglement de I’ offre au Québec, tout comme en Ontario, il n'y
aurait plusun agriculteur qui pourrait tirer sasubsistancegracea
I’ exploitation de sesvolailles, de sesoeufsou encorede sonlait?
Pourquoi? Parce qu'on aurait été envahis par les Américains.
Encore la semaine derniére, le président de I’ UPA me racontait
gu'il avait visité une ferme aux Etats-Unis, ou on élevait
100 000 bouvillons par année. Cent mille!

Il m"adit: «Vois—tu, nous, au Québec, on ne produit pas ¢a,
100 000 bouvillons par année.» Alors que la—bas, une seule
ferme, monstrueuse, bien sir, produisait toute la production du
Québec. Mais, une foisqu’ on aurait tué I’ agriculture au Québec
et enOntario, 13, lesprix ne seraient pasfixéspar desorganismes
gouvernementaux a Québec ou en Ontario, mais seraient fixés
par les agriculteurs américains, et c'est cela, |'indépendance
d’un pays.

Lorsqu’un pays n’est pas capable de nourrir sa population,
c’'est un paysqui est faible. Et si onveut avoir un paysfort, il faut
d’ abord baser cette force sur une agriculture compétente, pro-
ductive, mais aussi polyvalente. Alors, au Québec, grace acette
agriculture ou on géere I’ offre, les agriculteurs, connaissant une
certaine sécurité, ont pu investir et acquérir des fermes, les
rendrerentabl eset profitables. Et moi, jepourraisdire, ici, amon
distingué collégue, dans |e cadre de la production laitiére, puis-
que je suis plus familier dans ce domaine, qu'il y a des agricul-
teurs qui se sont saignés a blanc. Ils ont hypothéqué leur ferme
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pour acheter, justement, ce qu’ on appelleledroit de produire, ils
ont acheté des quotas.

Encore, en fin de semaine passée, j'ai rencontré un de ces
agriculteurs, qui évalue son quotaatroisquartsde million. Trois
quarts de million, et sa crainte est que lorsque latarification va
étre bien rodée, que les quotas perdent leur valeur. Les quotas
pourraient éventuellement disparaitre.

(1320)

Je pose la question semaine apres semaine a des fonctionnai-
res du ministére de I’ Agriculture, méme a des membres du
Comitédel’ agriculture, et ilsdisent: «Celaviendra, il n'y apas
de probléme pour les six premiéres années, ¢a, c'est certain.»
Mais la septieme, la dixiéme année? Quand un agriculteur a
emprunté des sommes col ossal es pour acheter un bout de papier,
pour avoir le droit de garder 25, 30 vaches de plus dans son
établissement, et qu’on lui dit: «Ecoute, les 750 000 $ que vaut
ton quota, dans dix ans, il vaudra peut—étre rien», est—ce que
C’ est rassurant? Est—ce que ce serait rassurant pour vous, mon-
sieur le Président, si on vous disait: «Le fonds de pension que
vous avez accumulé ici & la Chambre des communes ne vaudra
rien danssix ou sept ans»?C’ est hypothétique; peut—€trequ’il va
valoir quelque chose, peut—€tre qu’il nevaudrarien. Jevousdis
gue celavous inquiéterait, j’en suis certain.

Les agriculteurs ont besoin d’ étre rassurés. Pour un agricul-
teur, dont la ferme avec le quota vaut un million et demi, deux
millions de dollars, & qui on vient dire: «Pour les six premiéres
années, il n'y apasde probléme, maisaprésonverra», jevousdis
que la gestion de I’ offre est drélement importante.

Pour ce qui est de la fixation indue des prix, je ne suis pas
tellement d’ accord avec mon collégue du Parti réformiste. |1 faut
ignorer ce qui se passe au Québec pour tenir de tels propos.
Quand les agriculteurs veulent 1c. d’augmentation le litre, ils
doivent passer devant un organisme qu’ on appelle la Commis-
sion du lait, qui est régie par le gouvernement du Québec. Il y a
| es associ ations des consommateurs, |’ Association des produc-
teursagricoles, I’ Associationdeslaiterieset 13, ilsnégocient. Le
co(t derevient est tant, celafait six mois, un an que vous ne nous
avez pas donné d’ augmentation. Les consommateurs disent: Le
lait est déjatrop cher, il faudrait en baisser le prix et non |’ aug-
menter. Lesagriculteursveulent I’ augmenter de5c., et puisvous
avez des représentants de I'UPA qui essaient d’ gjuster tout ce
beau monde. Finalement, on demande 5c. et souvent, on regoit
1c. d’ augmentation.

Si bien que si vous venez vous promener au Québec et en
Ontario, vous vous rendrez compte que les agriculteurs ne sont
pasuneclassed’ ouvriersqui travaillent 40 heurespar semaineet
aprés vont se coucher. Les agriculteurs sont des personnes, sou-
vent lafamilleau complet, qui travaillent sept jours par semaine,
365 jours par année, qui ne peuvent se payer des vacances dorées
enFlorideou ailleursen Europependant troi s semaines, un mois.
Ils doivent étre sur leur ferme et | exploiter.

Jen viens maintenant & mes perspectives sur la gestion de
I’ offre. Evidemment, j’ ai merai s bien que le gouvernement mette
ses culottes, qu'il se léve et nous dise ce qui va arriver de la
gestion de I’ offre dans six ou sept ans. Les agriculteurs ont le
droit de savoir; lesagriculteurs, ¢’ est laclasse detravailleursau
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Québec pour qui on devrait avoir le plusgrand respect. On asorti
des moyennes, des stati stiques—c’ est pour I’ ensemble du Cana
da—et on en arrivait ala conclusion que les travailleurs sur les
fermes étaient ceux qui travaillent le nombre d’ heures le plus
élevé au Canada.

Je peux dire qu’ au Québec, la moyenne d’ heures travaillées
par les agriculteurs est nettement supérieure au reste du Canada,
parce que justement on aune agriculture qui est plusdiversifiée.

M. Stéphane Bergeron (Verchéres, BQ): Monsieur le Prési-
dent, si vous mele permettez, j’ aimerais faire un court commen-
taire.

Jedemeure un peu pantoisdevant laprésentation treéséloquen-
te que vient de faire mon collégue de Frontenac. Il ainsisté, je
pense, sur ce qui aconstitué le noeud du probléme des négocia-
tions de I’Uruguay Round pour le Canada, a savoir le double
langage adopté par le gouvernement fédéral quant a la défense
des intéréts des agriculteurs et agricultrices du Canada et du
Québec. D’ une part, on tente de ménager lesintéréts des produc-
teursdegrain del’ Ouest et, d’ autre part, on tente de protéger les
intéréts des producteurs québécois de produits avicoles, laitiers,
ainsi de suite.

(1325)

Ce quil faut également préciser c'est que, encore
aujourd’ hui, ce double langage, ce double standard persiste. A
preuve, nous avons interrogé le gouvernement assez récemment
sur ce dont mon collégue a fait état, a savoir quelle regle aurait
préséance sur |’ autre. Est—ce que ce serait les dispositions pré-
vues dans I’ALENA ou les dispositions du GATT quant a la
question des tarifs sur les produits laitiers, lavolaille et ainsi de
suite?

Le probléme que I’ on constate actuellement est la crainte de
voir éventuellement un marchandage entre les deux productions,
C'est—a—direlaproduction degrainet lesproductionsd’ oeufs, de
lait, de volaille au Québec, lors de négociations avec les Etats—
Unis. Actuellement, les Etats-Unisimposent deslimitesal’im-
portation de grain canadien, et le gouvernement du Canada pour-
rait fort bien, en échange d’ une ouverture plus grande du marché
américain, au niveau du grain canadien, étre tenté de réduire les
tarifsqui seront imposés sur les produits agricol es québécois, en
remplacement des quotas.

Le gouvernement canadien pourrait étre tenté de réduire ses
tarifspour ouvrir lemarchéaméricainaugraincanadien. [l y aun
danger, et le double langage dont faisait état mon collégue de
Frontenac demeure. |l est important de préciser que nous som-
mes tout afait conscientsde ce problémeet quenousallonsavoir
le gouvernement a1’ oeil sur cette question.

M. Chrétien (Frontenac): Monsieur le Président, mondistin-
gué collegue député de Verchéres a entiérement raison. Celame
rappelait ce que mon collégue du Parti réformiste disait tout a
I"heure au sujet des prix trés élevés.

Ja été faire I’épicerie avec mon épouse vendredi soir €t je
remarquais des prix anormal ement €levés, pour cette saison, des
pommes de terre qui venaient de I’Tle du Prince-Edouard. 1l y a
trois ans, au Nouveau—Brunswick on avait une surabondance de
récolte de pommes de terre, et le gouvernement canadien de
I’ époque, et cel ui du Nouveau—Brunswick ont achetélespommes
de terre pour les enfouir dans un site, dans un dépotoir a ciel
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ouvert. Onavait eudroit, aux nouvel lesdu Tél & ournal deRadio—
Canada, ades centaines et des centainesde milliersde tonnesde
pommes de terre qu’ on poussait avec un bélier mécanique pour
les enfouir, alors qu’on aurait pu nourrir des personnes qui
meurent de faim dans e monde.

Pour soutenir le prix despommesdeterre, nosdeux gouverne-
ments avaient acheté la récolte de nos agriculteurs. On ne les a
pas mises sur le marché, justement pour faire une certainerareté
de pommesdeterre. On parle desfoisde faire attention al’ envi-
ronnement, enfouir des pommes de terre, méme pas faire du
compost, cen’ est pastresintelligent, compte tenu du fait qu'il y
ades millionsdes personnes, desdizaines de millions de person-
nes, chaquejour, qui ne prennent méme pas un repas. Et nousici,
au Nouveau—Brunswick, il y atrois ans, on avait enfoui dansle
sol des centaines et des centaines de milliers de tonnes de pom-
mes de terre.

Quand on parlait de la gestion de I’ offre, pensez—vous que si
on avait eu une gestion del’ offre pour les pommes de terre, cela
N’ aurait pas été plusintelligent? Bien siir, au Québec, on pourrait
produire 25 p. 100 de plus de lait, si on voulait. Qu’ est—ce que
celadonne de produire 25 p. 100 de plusde lait si on ne peut pas
en disposer?

[Traduction]

M. lan McClelland (Edmonton—Sud—Ouest, Réf.): Mon-
sieur le Président, je suis heureux de prendre la parole pour
participer a ce débat.

J aime toujours entendre les interventions du député de Fron-
tenac. Jetiensalui signaler qu’ on n’ apasenterré des pommesde
terreal’ lle-du—Prince—Edouard pour soutenir un prix. Il s'agis-
sait de pommes de terre de semence et on avait un probléme. 1l y
avait un risque de maladie et, afin de protéger I'intégrité des
pommes de terre de semence de I’ lle-du—Prince—Edouard, qui
sont parmi les meilleures du monde, on adéterminé que ce serait
lalameilleure facon de se débarrasser de ces pommes de terre.
Cen’ était pas une question de manipulation de prix.

(1330)

Je crois également que e député vient de tenir des propos qui
porteront les bloquistes au sommet de la gloire. Nous avons
entendu beaucoup de déclarations de la part des députés du Bloc
alaChambre, certaines étant plus ou moins absurdes que d’ au-
tres. Maisje dois dire que, lorsque le député de Frontenac a dit
gue nous devons protéger la gestion de I’ offre parce que les
agriculteurs du Québec travaillent plus fort que les autres, j’ ai
vraiment trouvé que ¢’ en était trop. Comment le sait—il? Je suis
certain que les agriculteurs de notre pays, qui sont des gens
d’ affaires, travaillent detréslonguesheures. Maisne lefaisons—
nous pas tous? Je ne crois vraiment pas que les agriculteurs du
Québec travaillent plus fort que ceux de n’importe quelle autre
région du pays.

Des voix: Qu’en savez—vous?

M. McClelland: Evidemment, je n’ai aucun moyen de le
savoir. Je crois tout simplement que nous n’ avons pas besoin de
fairedecomparaisondecegenre. Ledébat d’ aujourd’ hui aquand

méme ététresrévélateur, car NOUS pouvonsy voir uneintéressan-
te contradiction.

Nous discutons aujourd’ hui en vue de déterminer si le Canada
devrait faire partie ou non de I’ Organisation mondiale du com-
merce. Cette mesure | égislative est intitulée Loi portant mise en
oeuvre de I’ Accord instituant |’ Organisation mondiale du com-
merce. Nous en sommes a |’ étape de la deuxieme lecture. Nous
appuyons ce projet deloi.

Si on n’est pas dans une situation de concurrence, on ne peut
pas étre compétitif. C’ est unevérité évidente. Nous devons donc
avoir le désir de faire concurrence aux autres pays et d'étre
compétitifs. Voila la contradiction qui se dégage de ce débat
jusgu’ amaintenant aujourd’ hui. 1l y alesdéputésduBloc qui, en
général, appuient la notion de libéralisation et d’ expansion des
échanges commerciaux, mais qui ont de sérieuses réserves a
cause de son impact sur la gestion de I’ offre.

Il est juste de dire qu’ avec la mise en oeuvre de |’ accord du
GATT, larégulation de I’ offre aura vécu ses derniers jours au
Canada. Qu’ onnes'y trompepas: larégulationdel’ offre, c’est la
manipulation des prix. S'il s'agissait de régulation de I’ offre
dans le domaine de la photo, on parlerait de manipulation des
prix; s'il s'agissait derégulation del’ offre danslafabrication de
chaussures, on parlerait de manipulation des prix.

Larégulation del’ offre crée unesituation ot un nombrelimité
de producteurs ont acces au marché a |’ exclusion de tous les
autres, et bénéficient donc d’ un rendement assuréde leursinves-
tissements. 1l en résulte évidemment que toutes les entreprises
qui dépendent de cesinvestissementsbénéficient ellesaussi d’un
rendement assuré de leur investissement. C’est le cas des four-
nisseurs d’ aliments pour animaux, des fournisseurs de machines
agricoles, et ainsi de suite. Et vous savez qui paie pour les
conséquences? Le consommateur et le pays.

Si nous voulons une situation ou nous aurons des industries
non compétitives, ou les gagnants et |es perdants dans la soci été
seront déterminés non pas par le marché mais par I'Etat, la
régulation de I’ offreillustre parfaitement comment s’y prendre.
L’ un des principaux avantages qui résulteront de lasignature de
cet accord sera donc lafin opportune de larégulation de I’ offre.

Tout ce systéme, comme beaucoup de gens le savent, a débuté
en 1944, 1| découl e des accords de Bretton Woods. On avait jugé
gu’ au sortir de la Seconde Guerre mondial e, ce ne serait pasune
mauvai seidée que lesdivers paysdu monde parviennent amettre
au point une ententegrace alaquelleilsapprendraient acommer-
cer entre eux en respectant certaines regles et certaines condi-
tions qui pourraient contribuer a éviter d’ autres guerres al’ ave-
nir. Voila essentiellement laraison d’ étre de I’ Organisation des
Nations Unies et des accords de Bretton Woods.

Trois grandes institutions furent créées en 1944 dans le cadre
de ces accords: le Fonds monétaire international, la Banque
internationale pour la reconstruction et le développement et
I’ Organisation international e du commerce.

Cette derniére n’a pas vraiment démarré, mais |’ organisation
qui lui asuccédé, le GATT, y aréussi. Le GATT, pour laplupart
desgens, reste un mot plutét obscur. GATT est I’ Accord général
sur les tarifs douaniers et le commerce. |l a des conséquences
considérables dans lavie quotidienne de tous | es Canadiens. Ce

7496



18" novembre 1994

DEBATS DES COMMUNES

n' est pasun vague accord international que noussignonsla, mais
une entente qui modifieraprofondément laviedenotrepays.Le
moment est peut—€tre trés bien choisi, alaveille d’ un nouveau
siécle, pour signer cet accord.

(1335)

Si on compare le Canada aujourd hui a ce qu'il était a la
signature de I’ Accord de libre—échange avec les Etats-Unis, on
peut direque cette décision aété pour laplupart des Canadiensun
saut dans I'inconnu. Nous devions commencer a abattre les
barrieéres commercial es et a affronter la concurrence extérieure.

Tout d'abord, nous devions concurrencer les Etats-Unis.
L’ Accord de libre—échange nord—américain est venu par lasuite;
nous avons décidé de concurrencer alafois les Etats-Unis et le
Mexique. Nous allons encore plus loin avec I'accord du GATT,
qui nousameéneratot ou tard alivrer concurrence atouslesautres
pays du monde.

Pour les Canadiens, qu’ est—ce que celaveut dire? Quellessont
| es conséquences, |orsque nous essayons de nous débrouiller tant
bien que mal, detrouver un emploi, de payer leloyer? Laréalité
est simple: si nous ne faisons pas tous nos efforts, si, individuel-
lement et collectivement, nous n’ essayons pas d’ exceller, nous
allons rester en touche. Nous ne pouvons plus nous retrancher
derrieére des barriéeres tarifaires.

Les barriéeres tarifaires existent au Canada depuis des années,
et ellesont donnélieu adessubventionsartificielles, qui ont pour
conséguences paradoxal es, mai s bien normal es, des choses com-
me les accords d’ aide financiére ou les dispositions permettant
I’ acheminement de wagons de chemin de fer vides adestination
et en provenance de Thunder Bay pour que les compagnies
ferroviaires touchent des subventions ou obtiennent plus d’ ar-
gent en vertu de quelque détestable programme du gouverne-
ment. L etransport des céréal es produitesdans|’ ouest du Canada
verslesparcsd’ engrai ssement du Canadacentral est subvention-
né pour que nous puissions vendre du boeuf produit dans cette
région avec descéréalesdel’ Ouest, au lieu d engraisser le boeuf
avec ces mémes céréales dans |’ Ouest et d’ expédier ensuite le
boeuf abattu versles marchés, ce qui mettrait aprofit un avanta-
ge naturel.

Toutes ces distorsions qui sont consacrées par nos accords
commerciaux a I’intérieur méme du Canada n’ont qu’un seul
résultat, nous rendre moins concurrentiels sur le marché mon-
dial. Voila pourquoi il est si important que les Canadiens, dans
les secteurs actuel lement assuj ettis ala gestion des approvision-
nements et danstous|es autres secteurs, comprennent lanécessi-
té absolue de devenir concurrentiels sur la scene commerciae
mondiale.

Un quart de larichesse de notre pays provient du commerce
international . Quatre-vingts pour cent de nos échanges commer-
ciaux internationaux se font avec les Etats-Unis, et vingt—cing
pour cent de ces échanges se font au niveau intérieur, entre
succursal es de multinational es.

Dans le Globe and Mail de samedi dernier, il y avait une
publication, un rapport administratif de la Banque Royale. Je
vais simplement le montrer trés briévement pour le bénéfice des
tél éspectateurs. . .

Initiatives ministérielles

Le président suppléant (M. Kilger): A I’ordre. Sauf le res-
pect que je dois atous les tél éspectateurs, dans cette merveill eu-
se Chambre, on n’utilise pas d accessoires. Nous écouterons
attentivement les propos éclairés du député d’ Edmonton—Sud—
Ouest.

M. McClelland: Monsieur le Président, je croyais pouvoir
passer celaen douce, car je voulais rendre a César ce qui appar-
tient a César. Des présidents moins attentifs m’ ont déja accordé
ce privilege, mais je constate que vous étes treés vigilant
aujourd’ hui.

Quoi qu’'il en soit, un rapport de I’une de nos banques, la
Banque Royale, en I’ occurrence, était inséré dans le Globe and
Mail de samedi dernier.

(1340

L e moment est peut—étre tout indiqué pour dire un bon mot au
sujet ducomitédel’ industriedelaChambredescommunes, qui a
présenté le rapport sur les PME. Je crois que la plupart des
députés ont recu maintes propositions novatrices des banques
désireuses d’ encourager les petites entreprises.

Cela dit, dans sa publication, la Banque Royale explique
certains des avantages et des aspects de la conjoncture commer-
ciale dans laquelle nous nous trouvons. Si je veux présenter
quel ques—unes de ces statistiques, ¢’ est parce quelasignaturede
I’accord du GATT et notre engagement adevenir despartenaires
commerciaux internationaux nous obligeront inévitablement a
accorder beaucoup plus d’ attention alaprochaine génération de
Canadiens, de maniére qu’ils puissent soutenir la concurrence a
I’ échellemondial e. Laprochai ne générati on canadi enne soutien-
dralaconcurrence acause de sesressourcesfondéessur lesavoir.

Nous avons eu beaucoup de chance au Canada pendant de
nombreuses années. Nous avons pu jouir d’un niveau de vie de
loin supérieur a nos moyens grace a |’ exploitation de nos res-
sources naturelles. De fagon général e, nous avons été des four-
nisseurs de matiéres premiéres a des prix relativement faibles,
mais cela nous a apporté une trés grande prospérité. Nous avons
alors pu mettre cette richesse au service de programmes soci aux
auxquel s nous nous sommes habitués et que nous amons hien.
Le probléme, c’est que nous ne sommes plus ce grand pays
exportateur. Nous n’ avons plus de ressources a exporter et nous
ne les avons pas rempl acées.

L ai ssez—moi vous donner un exemple. Le quart de larichesse
national e vient du commerce extérieur. Le tiers de nos emplois
dépendent du commerce extérieur. Chaque milliard de dollars
d’ exportations supplémentaires se traduit par la création de
9 000 nouveaux emplois. Prés de la moitié de la production
industrielle canadienne est exportée et les exportations produi-
sent plusde5 000 $ par Canadien par année. Ce sont desdonnées
fort intéressantes.

Mais e probléme concerne la nature de nos exportations: les
voituresdetourisme, 24,1 milliardsdedollars; lescamions, 10,5
milliards de dollars; les piéces d’ automobile, a I’ exclusion des
moteurs, 9,6 milliardsde dollars, le bois d’ oeuvre, 9,2 milliards
dedollars; et le pétrolebrut, 6,9 milliardsdedollars. Que consta-
te-t—on? Que presgue toutes nos exportations a valeur ajoutée
ont trait al’industrie automobile.
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En Alberta, nous avons dépensé une fortune pour construire
unedesusinesde pate apapier lespluspropresqui soient et |’ une
des moins polluantes. Le probléme, ¢’est que nous n’ obtenons
que 25c. par arbre que nous abattons pour cette usine. Nous
transformons cette pate en produit fini, blanchi, ce qui causera
des problémes environnementaux plus tard, et nous I’ envoyons
au Japon, qui nous larevend sous forme de papier fini, de papier
fin.

Le député de Lisgar—Marquette m'a appris plus tot
aujourd’ hui que le Canada exportait autrefois vers le Japon une
quantité énorme de farine moul ue. Plus maintenant. Nous expor-
tonsdu bléversleJapon, qui le moud, puislerevend partout dans
e monde. Comment sefait—il que, en fin de compte, nous soyons
toujours les pourvoyeurs de matiéres premiéres? Nous devons
récupérer les secteurs tertiaire et secondaire. Nous ne pouvons
plus laisser exploiter nos matiéres premiéres commeil y a30 ou
40 ans. L es choses ont changé; nous ne pouvons tout simplement
plus agir ainsi.

Il 'y a quelques instants, j'ai parlé de quelques—unes de nos
principal es exportations. Quelles sont nos principal es importa-
tions? Les piéces de véhicule automobile, a I’exclusion des
moteurs, 18 milliards de dollars, les voitures de tourisme, 11,9
milliards, les ordinateurs électroniques, 9 milliards, le pétrole
brut, 4,6 milliards, |les tubes électroniques et |es semi—conduc-
teurs, 4,5 milliards de dollars.

(1345)

Par conséquent, en substance, nous sommes de grands expor-
tateursgréce au pacte de I’ automobile, qui nous permet d’ expor-
ter et d’importer, et également de grands exportateurs de blé ou
de pétrole.

Cependant, nous ne sommes pas de grands exportateurs de
produits avaleur gjoutée. C’ est laou notre pays aréellement un
probléme, surtout en ce qui concerne la prochaine génération.

L'autrejour, j'ai recu unelettred’ un électeur qui disait quece
qui distinguait un politicien d’un homme d’ Etat, ¢’ est que le
politicien pense aux prochaines élections, tandis que I"homme
d’ Etat pense ala prochaine génération.

Les parlementaires devraient peut—€tre commencer a penser,
comme des hommes d’ Etat, aux générations qui suivent plutét
gu’ aux prochaines élections. Nous avons un sérieux probleme
sur les bras. Comment allons—nous rivaliser avec nos concur-
rents sur le marché international ?

Songeons, par exemple, a toutes les barriéres commerciales
internes qui existent actuellement au Canada. Collectivement,
nous n’avons ni la capacité ni la volonté nécessaires pour faire
disparaitre ces barriéres commerciales chez nous. Quand nous
avons négocié I’ Accord de libre-échange nord—américain, trois
partenaires étaient a la table: le Canada, les Etats-Unis et le
Mexique.

Quand nous avons essayé d’ éliminer nos barriéres commer-
cialesinternes, combieny avait—il de partenairesalatable? | y
avait toutes les provinces et le gouvernement fédéral.

A moins que nous ne soyons préts aprendre | e taureau par les
cornes et a abolir ces barrieres commerciales internes, nous
devrons sans doute nous tenir a peu prés ce langage: «Soit, nous
formons le gouvernement fédéral. Nous représentons les Cana
diens. Nous ne représentons pas les Albertains. Nous ne repré-
sentons ni les Ontariens ni les Québécois. Nous défendons des
intéréts nationaux. Or, ces barriéres commercial es nous font du
tort. Elles nous empéchent de tenir téte a la concurrence sur le
marché international . Le temps est venu de les supprimer. Vous
avez exactement un an pour vous débarrasser de vos barrieres
commerciales. Si vous n'y parvenez pas, Si VOuS Ne réussi ssez
pasanégocier leur suppressiond’ici unan, vouspourrez leur dire
adieu car elles se seront volatilisées. Elles auront disparu.»

Si nous ne sommes pas suffisamment déterminés a le faire,
comment pourrons—nous rivaliser avec nos concurrents sur le
marché international ? Comment ferons—nous, si nousn’ arrivons
arien chez nous, a I’intérieur de nos propres frontieres? Pour
pouvoir nousimplanter sur lesmarchés mondiaux, alasuitedela
disparition de ces barrieres commerciales et de la suppression
progressive des barriéres tarifaires, il est absolument essentiel
gue nous soyons compétitifs au Canada méme.

Pour ce faire, nous devons tout d’ abord éliminer les barriéres
commerciaesinterprovinciales. Il faut veiller ace que nostaxes
soient aussi faiblesque cellesimposéesdansn’importe quel pays
du monde. Comment y arriverons—nous? Nous nous assurons
gu’ elles sont équitables et nous faisons en sorte de ne pas offrir
des encouragements fiscaux qui, en fait, faussent e fonctionne-
ment du marché.

Il s'agit denepasutiliser I’ argent qu’ on est venu prendre dans
|es poches de Canadienstouchant 10 $ou 12 $ 1" heure ou méme8
$ et qui ont du mal & joindre les deux bouts pour le verser a
quelqu’un d'autre qui viendra concurrencer les gens qui ont
versé ces impots au départ.

Nous devons donc réduire les colts associés au fait d étre
Canadiens. Il faut que nous soyons compétitifs sur le marché
mondial et, pour ce faire, il faudra prendre des décisions extré-
mement stratégiques, a |’ avenir, par rapport a nos investisse-
ments. Nous ne pouvons pas simplement étre al’ origined’ idées.
Il faut innover et offrir de nouveaux services ou produits.

Nous he pouvons pas nous contenter d’inventer quel que chose
et de voir cette idée novatrice mise sur le marché par les Améri-
cains, les Japonais ou les Allemands.

(1350)

Il vay avoir une nouvelle relation entre les innovateurs, les
entrepreneurs, legouvernement, lemonde del’ éducation et cel ui
des affaires. |l faut adopter une toute nouvelle attitude pour que
notre pays honore et respecte au moins autant les innovateurs et
les entrepreneurs que | es joueurs de hockey.

C'est important! Pensez—y! Parmi les grands chefs d' entre-
prise, lesentrepreneurs, lesinnovateurs ou les scientifiques, qui
connai ssons-nous? Sont—ilsnos héros? Pas du tout, un marqueur
de 50 buts au hockey ou lemoindre petit joueur debaseball est un
héros. C’ est un changement radical danslafacon dont nousnous
percevons et nous jugeons |’ utilité des choses dans notre pays.
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Nous savons que notre nouvelle économie ne va pas fonction-
ner si nous essayons de reproduire ce que nous avonsfait dansle
passé. Rien ne nous empéche de nous lancer dans cette nouvelle
ere économique avec confiance, car nous pouvons étre compéti-
tifs sur le marché mondial. Cependant, pour y parvenir, nous
devrons viser I’ excellence dans tout ce que nous entreprenons.

M. Dennis J. Mills (secrétaire parlementaire du ministre
de I’Industrie, Lib.): Monsieur le Président, comme toujours,
j’@me écouter le député quand il parle de I’ économie.

Jevoudrais me concentrer sur uneremarquetrésprécisequele
député afaite. Il adit que nous devonsfaire des investissements
stratégiques dans des idées. Il y a plusieurs années, nous avons,
en tant que gouvernement, fait un investissement stratégique
dans I’industrie de |’ automobile au Canada.

Nous avons utilisé I'argent des contribuables pour créer un
secteur de I'économie reconnu aujourd’ hui comme I'un des
meilleursdu monde. Nous pouvons nous lancer dans des coentre-
prises avec Mercedes—Benz, avec les Japonais, et avec d’ autres.
Nousavons utilisé |’ argent des contribuabl es pour un investisse-
ment stratégique. Le député I’ areconnu.

Ma question au député est celle—ci: dans quels secteurs de
I” économie le député suggere-t—il que nous fassions des inves-
tissements stratégiques aujourd’ hui ?

M. McClelland: Monsieur le Président, I'investissement
stratégique auquel le député fait allusion est |e Pacte de |’ auto-
mobile. Ce pacte avu le jour parce que le Canada, qui importait
toutes ses automobiles des Etats-Unis, a pensé que ce ne serait
pas une mauvaise idée d’ en fabriquer une partieici.

Nous avons donc conclu le Pacte de I’ automobile qui, comme
ledéputé le sait, apresquefailli mourir. Cet accord aeudumal a
seconcrétiser. Le Pactedel’ automobile, signéil y a35ans, aété,
amon avis, un investissement stratégique tres val able.

Quelles sortes d’ investissements stratégiques devrions—nous
faire aujourd hui? A mon avis, nous devrions investir dans nos
universités, dans la recherche et le développement, dans les
colléges. Nous sommes en train d’examiner toutes sortes de
possibilités.

Le Conseil national de recherches du Canada a un budget
annuel del’ ordre de 450 millions de dollars. Imaginez que cette
somme soit en quelque sorte investie dans les universités et
gu’ au lieu derapporter 450 millionsdedollars, celanousrappor-
te un milliard de dollars. Nous investirions dans ceux qui sont
capables d’ apporter quel que chose de concret. 1l y ala des gens
qui font des choses, qui innovent, qui transférent cette technol o-
gieet qui |’ appliquent.

L’ autoroute électronique est un autre secteur que nous de-
vrions examiner. Il y a des années de cela, la communication au
Canada était assurée par bateau, par train. Est ensuite arrivée
I"ére de I’aviation. Nous avons aménageé partout des aéroports
dont nous essayons désespérément aujourd’ hui de nous débar-
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rasser. Cependant, nous en avions besoin a I’ époque pour les
communications.

(1355)

Notre avenir dépendra de notre capacité d'innover et de faire
appel aux ressourcesintellectuellesdetouslescitoyens, ceux qui
travaillent chez eux, dans leur bureau, les entreprises et les
universités. Il y a actuellement des gens qui ont un véritable
engouement pour leur ordinateur, des gens qui au Canada pour-
raient bien détenir |e secret dont nous avons absolument besoin
pour faire fonctionner le reste. Nous devons relier entre elles
toutes ces ressourcesintellectuelles. C’ est legenred’ innovation
et d’initiative gouvernementale stratégique qui, a mon avis,
serait valable.

[Francais]

M. Nic Leblanc (Longueuil, BQ): Monsieur le Président, le
député a parlé beaucoup d’ efficacité, de productivité et d' arran-
gements stratégiques. Il n’a pas parlé beaucoup des énormes
dépenses faites par le gouvernement fédéral concernant la for-
mation de la main—d’ ceuvre. On sait que le gouvernement fédé-
ral gaspille probablement un ou deux milliards de dollars par
année en formation de mai n—d’ oeuvre mal dirigée. Quand on sait
gue ce sont les provinces qui sont responsables de la formation,
I’ingérence du gouvernement fédéral dans la formation fait en
sorte qu’il y aun gaspillage énorme.

Je pense que si on continue en ce sens, on risque beaucoup de
ne pas étre compétitifs, justement, avec les autres pays du mon-
de. Je suis tout en faveur du libre—échange, de I’ ouverture des
marchésdansle monde, maispour y faireface, il faut absolument
guenosgens soient bienformés. || N’ apas parlébeaucoup decela
etj’aimeraisqu’ il donne plusdedétailssur ce sujet, au niveau de
laformation delamain—d oeuvre, del’ingérence du fédéral dans
ce domaine, de I'inefficacité que cela apporte et qui risque de
nuire énormément a notre expansion.

[Traduction]

M. McClelland: Monsieur le Président, je voudrai sremercier
| e député de me donner I’ occasion de dire quel ques mots au sujet
de la formation de la main—d’ oeuvre. Le Bloc québécois aime
bien parler de double emploi et de chevauchements.

QueleBloc québécois réussi sse ou non aséparer le Québec du
reste du Canada, et |’ espére sincérement qu'il n'y parviendra
pas, maisqu’il réussisseounon alefaire, nousdevrionsdél éguer
les responsabilités au niveau le plus prés possible des gens qui
vont faire appel a ces responsabilités.

Si un travail peut étre fait par le gouvernement fédéral mais
pourrait étre encore mieux fait par une administration municipa
le, ¢’ est I’ administration municipale qui devrait s’ en occuper.

LePrésident: Comme il est 14 heures, conformément au para-
graphe 30(5) du Réglement, la Chambre passe maintenant aux
déclarations de députés prévues al’ article 31 du Réglement.
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[Traduction]

L’EGALITE

Mme Maria Minna (Beaches—Woodbine, Lib.): Monsieur
lePrésident, il y a65 ans, lesCanadiennesont gagnéledroit dese
faire reconnaitre |également comme des personnes.

Hier, cing Canadiennesont recu un prix du gouverneur général
en reconnai ssance du travail qu'’ elles ont accompli pour promou-
voir |’ égalité des femmes.

Je voudrais féliciter Shirley Carr, le Dr Rose Charlie, Alice
Girard, Morag O’Brien et Dodi Robb et les remercier de leur
dévouement et leur persévérance.

Mémesi lesfemmes, au Canada, ont fait d’'importants progres
depuis 1929, il leur reste encore beaucoup de chemin aparcourir.
Il suffit de jeter un coup d’ oeil ala Chambre pour voir qu’ elles
n'y sont pas trés nombreuses.

Jinvite tous les députés et tous les Canadiens a continuer de
favoriser I'’avancement des Canadiennes dans toutes |es sphéres
d’ activité pour promouvoir |’ égalité.

[Francais]

LESTRAVERSIERS

M. Paul Créte (Kamouraska—Riviere-du-Loup, BQ):
Monsieur le Président, voila plus de 18 mois qu’ Ottawa tarde a
prendre une décision sur le remplacement du vétuste traversier
Lucy Maud Montgomery, qui assurelaliaison entre lesilesdela
Madeleineet I’ lle—du—Prince-Edouard. Dés|e début destravaux
du présent Parlement, |e Bloc québécois a poussé le ministre des
Transports & prendre une décision dans ce dossier. Le ministre
hésitetoujourset tentede se défiler de sesresponsabilités. Or, les
traversiers interprovinciaux sont bel et bien de responsabilité
fédérale et la coopérative de transport des Iles ne peut aller de
I’avant sans le financement du fédéral.

Le ministre des Transports a regu récemment des lettres des
élus québécois a ce sujet. M. Farrah, député libéral des Iles—de—
la—Madeleine a I’ Assemblée nationale, et M. Paillé, ministre
québécoisdel’ Industrie, s’ entendent pour demander au ministre
d’ agir sans plus attendre.

Maintenant queleministresait quec’ est lui qui doit prendrela
décision, qu’ attend—il pour la prendre?

[Traduction]

LESDELINQUANTSVIOLENTS

M. Myron Thompson (Wild Rose, Réf.): Monsieur le Prési-
dent, alorsquele Parti réformiste, jouissant de I’ appui de labase
popul aire, demande une protection accrue contre lesdélinquants
violents et sans pitié, reconnus par les tribunaux comme une
menace pour lasociété, leParti libéral déclare qu’ unprojet deloi
visant agarder les prédateurs sexuel s derriére les barreaux serait
anticonstitutionnel . Legouvernement libéral nousdit qu’il n’ani
le courage ni la volonté de déposer un projet de loi visant a
protéger les enfants innocents.

Un éminent juriste a déclaré que si le gouvernement avait
recours a des constitutionnalistes plutét qu’' a des bureaucrates
dont le seul souci est d'assurer |e bon fonctionnement de leur
ministére et non pas de protéger les intéréts des Canadiens, il
serait possibledeprésenter unprojet deloi qui soit jugé constitu-
tionnel.

Quand le gouvernement libéral va—t—il faire preuve de bon
sens, montrer sa volonté de protéger les simples Canadiens et
renoncer a sonimmobilisme? Lerecours alalégislation provin-
cialedelasantépour garder lesdélinquants derriérelesbarreaux
constitue une idée encore plus inepte.

Apprenez a connaitre la Constitution. Rédigez deslois. Agis-
sez, pour faire changement. Les simples Canadiens veulent ce
gue ce gouvernement sembl e refuser deleur accorder: lasécurité
dans ce pays.

* *x %

LECOQUELICOT

M. lvan Grose (Oshawa, Lib.): Monsieur le Président, a
cette époque—ci de I’année ou la plupart d’ entre nous portons le
coquelicot, symbole du sacrifice supréme, une question revient
parfois: les jeunes Canadiens qui ont consenti ce sacrifice sont—
ils morts en vain?

Hier, au Bureau de |a citoyenneté a Oshawa, quel que 54 per-
sonnes originaires de 17 pays ont répondu de fagon éloquente a
cette question, en décidant que le pays qui nous a été |égué grace
aux sacrifices ultimes de trop nombreux jeunes Canadiens est,
pour reprendre les mots souvent employés par un distingué
député, «le paysou il fait le mieux vivres.

A ceux qui contesteraient ce point devue, jerépondrai queles
faitsleur donnent tort. Etant moi—mémejoueur delongue date, je
suis prét a parier. Cinquante—quatre personnes provenant de 17
cultures différentes soutiennent que vous avez tort. Joignez—
vous anous et faites en sorte que 18 cultures différentestravail-
lent ensemble a mettre en valeur ce qui nous est si cher.

Je voudrais également dire a tous les députés qui portent le
coquelicot, ce symbole du sacrifice supréme, qu’ils devraient le
porter au—dessus de tous les autres symboles et décorations, y
compris |’ épinglette parlementaire.

* Kk %

LE PROFESSEUR JOHN C. POLANYI

M. Bill Graham (Rosedale, Lib.): Monsieur |e Président, les
3 et 4 novembre, 12 lauréats du prix Nobel, dont quatre Cana-
diens, se réuniront al’ Université de Toronto pour inaugurer la
chaire de chimie John C. Polanyi. Cette cél ébration seraaccom-
pagnée d’'une série de conférences publiques gratuites sur le
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théme «La science dans la société», qui seront données par les
lauréats al’ Université de Toronto.

Je mentionne cet événement non seulement parce qu’il honore
un grand Canadien, un excellent professeur de I’ Université de
Toronto et, si je puis me permettre de le dire, un habitant de la
circonscriptiondeRosedal e, maisaussi parcequ’il nousrappelle
la place gu’'occupe la recherche scientifique dans la société
canadienne d’ aujourd’ hui. Il nousrappellele réle de nosuniver-
sités qui est de permettre que la recherche fondamental e conti-
nue de progresser dans I'intérét de la science et de tous les
Canadiens.

Nous devons beaucoup aux innombrabl es chercheurs dévoués
de tout le Canada, dont John Polanyi est un exemple remarqua
ble. Si I’on veut que le Canada continue d’ étre un pays alafine
pointe delatechnol ogie, nous devonsappuyer ceshommes et ces
femmes, et les universités ol ils travaillent et enseignent.

LE TRAVAIL SOCIAL

M. Tony lanno (Trinity—Spadina, Lib.): Monsieur le Prési-
dent, la semaine derniére des dipl dmés de tout |e Canada se sont
réunisaToronto pour célébrer le80° anniversairedelaFacultéde
travail social de |’ Université de Toronto.

Lestravailleurs sociaux jouent un réle clé dans les col l ectivi-
tés canadiennes ou ils font la promotion de la justice et de
I’ équité sociales pour tous les groupes, indépendamment de la
classe, du sexe ou du patrimoine culturel, mais en particulier
pour les désavantagés en périodes de difficultés financiéres.

Entant que plusanciennefacultédetravail social du Canadaet
la troisiéeme en Amérique du Nord, elle a une fiére tradition de
réalisations. Lesprogrésréalisés dans|esdomaines du bien—étre
del’enfant, du soin adomiciledesvictimesdelamaladied Alz-
heimer et delamédiationfamilialemontrent combienlafacultéa
contribué a améliorer la société canadienne.

Je tiens donc a souligner les réalisations des travailleurs so-
ciaux et aféliciter laFaculté de travail social del’ Université de
Toronto al’ occasion de son 80° anniversaire.

(1405)

[Francais]

L’ AUTOROUTEELECTRONIQUE

M. YvesRocheleau (Trois-Riviéres, BQ): Monsieur lePrési-
dent, ajoutant I'injure a I'insulte, le ministre du Patrimoine
canadien alaisséentendrehier qu’il était disposé aconsidérer un
certainrole pour leQuébec dansledossier del’ autoroute électro-
nique, un réle aussi important nousdit—il que celui descablodis-
tributeurs ou des municipalités.

Article 31 du Reglement

Leministre étaleainsi au grand jour son indifférence faceala
réalité culturelle québécoise. Comment ne pas comprendre que
I"autoroute électronique aurait un impact déterminant sur la
Soci été québécoi se? Comment ne pas se rendre compte que son
contenu culturel, pédagogique et éducatif reléve delacompéten-
ce exclusive du gouvernement du Québec?

Par ailleurs, comment le ministre peut—il justifier I’ absencede
représentants du milieu culturel québécois au sein du conseil
consultatif de |’ autoroute de I’information?

L’incompétence du ministre et son insensibilité dans ce dos-
sier constituent une autre raison valable pour exiger sa démis-
sion.

[Traduction]

LA REVUE ESPRIT DE CORPS

M. Jack Frazer (Saanich—L esTles-du—Golfe, Réf.): Mon-
sieur le Président, outre les questions concernant I’ intégrité du
gouvernement au suj et des agi ssements du ministre du Patrimoi-
ne canadien, je dois soulever la question de son intégrité au sein
du ministére de la Défense.

Il est maintenant évident que la Défense essaie activement,
avec|’aideduministéredel’ Industrie et des Sciences, denuirea
lapetiterevue militaire Esprit de corps, et mémedelamener asa
perte. Cette revue a eu |’ audace de critiquer les méthodes et les
fonctionnaires du ministére de la Défense.

En menacant de refuser de passer des marchés avec des socié-
tés comme Mercedes—Benz et General Motors, qui font de la
publicité dans cette revue, le gouvernement essaiede lui enlever
son moyen de subsistance. Ces tactiques sont dignes d’ un Etat
policier, et non d’ une démocratie. Au Canada, lescitoyensont le
droit de critiquer le gouvernement s'ils n’approuvent pas ses
politiques ou ses pratiques.

Monsieur le Président, jene suispastoujoursd’ accord avec ce
qu’on peut liredans Esprit de corps ni avec leton employé, mais
jesuis prét a défendre vigoureusement son droit de s’ exprimer.
Je suis d’ailleurs stupéfait de constater que des hauts fonction-
naires pensent autrement.

Le ministre de la Défense a été avisé plusieurs fois, mais il
refuse de régler les problémes que connait son ministére. Il n’a
aucune excuse pour nerien faire dans ce cas.

* * %

L'IMMIGRATION

M. Stan Dromisky (Thunder Bay—Atikokan, Lib.): Mon-
sieur le Président, e plan annoncé aujourd’ hui par le ministrede
laCitoyenneté et del’ Immigration est le résultat d’ un processus
de consultation détaillé. Ce plan est le premier résultat concret
des consultations menées par |e gouvernement.

Apréesavoir discuté avec des Canadiensde tousles milieux sur
une période de huit mois, |e ministre a déposé une stratégie qui
refléte les besoins et |es désirs de nos compatriotes. L es change-
ments présentés mettent |'accent sur |I'entrée d’ immigrants
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ayant des compétences utiles et de I'argent a investir, tout en
maintenant |’ objectif de réunification des familles.

Ce plan misau point par les Canadiensfait preuve de compas-
sion, de sentiments humanitaires et de tolérance—toutes des
valeurs prisées a notre époque par le Parti libéral.

Je léve mon chapeau au ministre et aux Canadiens pour avoir
su concevoir un programme de citoyenneté et d'immigration
détaillé et équilibré, qui répondra aux besoins des Canadiens
dans les années a venir.

LETOURISME

M. Peter Adams (Peterborough, Lib.): Monsieur le Prési-
dent, notre caucus de |’est de I’Ontario a appris que la seule
augmentation du tourisme dans notre région pendant larécession
était dueau passage detouristes attirésau Canadaet plusparticu-
lierement au Québec par |a campagne publicitaire du gouverne-
ment de cette province.

Le gouvernement fédéral devrait travailler en collaboration
avec le secteur privé, par I’ intermédiaire delanouvellecommis-
sion du tourisme, pour promouvoir le Canada et le patrimoine
canadien. Dans |'est de I'’Ontario, par exemple, les riviéres
Trent—Severn et Rideau constituent des réseaux navigables re-
marquables qui font partie du patrimoine national et qui sont
pour lestouristes desautres provinceset del’ étranger une attrac-
tion importante.

La promotion des éléments marquants de notre patrimoine
attirera des touristes du monde entier et encouragera les Cana-
diens avisiter leur pays. Du méme coup, la promotion du patri-
moi ne canadien renforcera notre identité nationale.

Suscitons la curiosité de nos concitoyens et du monde entier
pour le patrimoine canadien.

* * *
[Francais|

LEREFERENDUM QUEBECOIS

M. Ronald J. Duhamel (Saint—Boniface, Lib.): Monsieur le
Président, je suis heureux d’informer cette Chambre que le chef
du Bloc québécois vient de se rallier et donner son appui au
premier ministredu Canada. En effet, le chef du Bloc québécoisa
déclaréhier qu’il désire maintenant un référendum, etjecite: «le
plus rapidement possible».

Cette nouvelle position contraste passablement avec les pro-
posquetenait |e chef du Bloc québécois, |e 20 septembredernier,
lorsqu’il plaidait enfaveur du report du référendum pour assurer
que ce dernier soit gagnant. Maintenant que I’ opposition offi-
cielleet legouvernement sont d' accord sur latenue d’ unréféren-
dum dans les meilleurs délais, il nous reste a souhaiter que le
chef, celui qui sedécrit commele partenaire de Jacques Parizeau
dans I’ aventure référendaire, saura convaincre son associé de
procéder sanstarder. Ainsi, commel’adit le premier ministredu
Canada, on pourra mettre fin rapidement a I’incertitude qui
découle de cette situation.

(1410)

LA DEFENSE NATIONALE

M. Jean H. Leroux (Shefford, BQ): Monsieur le Président,
dans son rapport dissident déposeé hier, le Bloc québécois exige
que le ministére de la Défense nationale fasse un réexamen
complet de ses dépenses militaires, en particulier en ce qui
concerne |I'achat de sous—-marins, et ce, en tenant compte des
nouvelles missions qui lui seront conférées dans les années qui
viennent.

L es mesures proposées dans le rapport majoritaire du Comité
mixte spécial ne sont pas suffisantes. Le ministre de laDéfense
doit proposer un budget réaliste, adapté al’ état catastrophique
dudéficit fédéral. Leministredoit faireun effort supplémentaire
pour rationaliser son budget afin d’atteindre des coupures de
I’ordre de 1,6 milliard de dollars.

Le gouvernement doit faire preuve de plus de courage et
s’ attaquer au déficit qui ronge peu apeu I’ avenir de nos enfants.

* % *
[Traduction]

LA JUSTICE

M. Paul E. Forseth (New Westminster—Burnaby, Réf.):
Monsieur le Président, ¢’ est latroisiemefoisenmoinsd unmois
gu’'un avocat deladéfenseinvoquel’ excused’ uneivresse exces-
sive devant un tribunal criminel.

La décision que la Cour supréme a rendue dernierement dans
I’ affaire Daviault a des répercussions dévastatrices pour toutes
les victimes. En Alberta, un homme a été acquitté vendredi
d’avoir agressé sa femme aprés une beuverie qui avait duré 24
heures en 1993. Le juge a décidé que I’homme ne pouvait étre
tenu responsabl e de ses actes puisqu’il était tellement ivre qu’il
en avait perdu laraison.

Les députés réformistes ont demandé deux foisau ministre de
la Justice de |égiférer afin d’ éliminer cette échappatoire, mais
rien n’aencore été fait.

Il nes' agit pasd’ un conteet j’ esperebien queleministredela
Justicen’ est pasunefée. |l semble qu’il soit troublé par cescas,
mai s nous savons tous qu’il ne réglera pas la question avec un
coup de baguette. 1l doit présenter sans tarder une mesure modi-
ficative pour que tousles Canadiens ait droit aun peu de justice.

* k%

LA COMMISSION CANADIENNE DUBLE

M. Len Taylor (The Battlefords—Meadow Lake, NPD):
Monsieur le Président, le ministrede I’ Agriculture adéclaré que
le débat sur I’ avenir de la Commission canadienne du blé était
important et, par conséguent, il a annoncé un processus ou les
agriculteurs seront notamment invités a donner leur avis.

Laconsultation est importante. Enfait, il y adeux ansapeine,
au cours du processus de consultation sur letransport, lagrande
majorité des agriculteurs et des habitants des régions rurales se
sont prononceés en faveur du maintien de la subvention du Nid—
de—Corbeau et du raffermi ssement dela Commission canadienne
du blé. Ensuite, plusde 13 000 habitants des régions rurales de
la Saskatchewan ont participé aun rassemblement a Saskatoon,
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ou ils ont convenu d’avertir Ottawa qu’ une Commission cana
dienne du bl é plus puissante était nécessaire pour protéger |’ ave-
nir de I’ agriculture au Canada.

Leministredel’ Agricultureet sescolléguesont déjaditqu’ils
étaient tres favorables & la Commission canadienne du blé.
Compte tenu des consultations qui ont déja eu lieu, j'invite le
ministre aappuyer fermement lacommission et son engagement
along terme envers les agriculteurs.

L'TLEBELL

Mme Bonnie Hickey (St. John’s-Est, Lib.): Monsieur le
Président, je tiens a rendre hommage aujourd’ hui aux 69 hom-
mes qui ont péri au largedel’'TleBell, aTerre-Neuve, al’ autom-
ne de 1942, ainsi qu’'aux gens de I'fle qui ont gardé vivant le
souvenir de ces hommes.

Beaucoup de Canadiens ignorent que I'Tle Bell est la seule
région de |’ Amérique du Nord aavoir étélacible du feu ennemi
au cours de la Seconde Guerre mondiale. A |'automne de 1942,
quatre navires, dont trois britanniques et un frangais, ont été
coul ésprésdelapar desU—boats|ors de deux incidentsdistincts.
Méme si 69 hommes ont péri, lesgensdel’ile Bell ont le mérite
d’avoir sauvé bien desvies.

Demain, 2 novembre, laL égionroyal e canadiennedel’ ileBell
va inaugurer un monument a la mémoire des marins, a Lance
Cove, pres de |’endroit ou les quatre navires ont été coulés. Ce
monument comprend une plaque spéciale en | honneur des gens
de Lance Cove.

Legouvernement libéral alancéle programme «Le Canadase
souvient» et ¢’ est dansle méme esprit que lacollectivité del’ile
Bell se propose de commémorer demain un événement qui ne
doit jamais tomber dans |’ oubli.

L’AVIATIONCIVILE

M. Stan Keyes (Hamilton—Ouest, Lib.): Monsieur le Prési-
dent, atitre de président du Comité destransports, j’ai |I” honneur
de souligner le cinquantieme anniversaire de I’ ouverture de la
conférence internationale qui a eu lieu a Chicago et qui avait
pour but de planifier I’avenir de |’ aviation civile internationale
d’ aprés—guerre. Je précise quel’ OACI aété créée pour veiller au
bon développement de I’ aviation civile.

A I’ occasion de ce cinquantiémeanniversaire, I’ OACI tiendra
une autre conférence internationale sur les transports, a Mon-
tréal, le 23 novembre prochain. De grands changements au ni-
veau international influeront sur |’ évolution du transport aérien
commercial danslesannéesqui viennent. Onn’aqu’ apenser aux
structures commerciales, aux découvertes technologiques et a
I’ essor de pays auparavant moins dével oppés.

Questions orales

Par conséquent, le moment est bien choisi pour inviter les
nationsdu mondeentier aréexaminer lesregles économi ques qui
régissent les services aériens internati onaux.

(1415)

Je désire féliciter I'OACI pour I’initiative qu'elle a prise en
organisant cette conférence. Mes meilleurs voeux de succes
accompagnent tous les participants a cette conférence.

LAVIOLONISTEJULIETTEKANG

M. John Loney (Edmonton—-Nord, Lib.): Monsieur le Prési-
dent, au nom de mes collégues, je veux féliciter la jeune et
brillantevioloniste Juliette Kang, d' Edmonton, qui arécemment
remportélamédailled’ or, uneboursede25 000 $ et lapremiere
place dans quatre catégories au concours international de violon
d’Indianapolis. Ellearemportéplusde prix spéciaux que quicon-
gue avant €lle depuis que ce concours existe.

MMe K ang est reconnue i nternational ement pour savirtuosite,
sa grande maturité musicale ainsi que pour sa rare capacité
d’ établir un équilibre entre la technique et I’ émotion.

Ce matin, MMe Kang était I'invitée principale a |’ émission
Morningside de laCBC. Elley adémontré son talent exception-
nel en interprétant deux piéces musicales. J espére que |’ inter-
view seraprésentée anouveau al’ occasion de |’ émission spécia
le The Best of Morningside diffusée ce soir pour que plus
d’ auditeurs puissent apprécier le talent de cette fabul euse musi-
cienne.

Jinvite la Chambre a unir sa voix ala mienne pour féliciter
MmMe Kang pour son dévouement et les sacrifices qu'elle a
consentis. Tous les Canadiens devraient étre fiers d' avoir une
représentante aussi douée sur la scéne musical e internationale.

QUESTIONSORALES

[Francais]

L’ETHIQUE

L hon. Lucien Bouchard (chef de |’ opposition, BQ): Mon-
sieur le Président, on apprend que le ministre du Patrimoine a
adressé directement au CRTC pas moinsde sept autres|ettresqui
s'gjoutent asalettre d’ appui a une demande de permis. Lafaute
du ministre s’ aggrave donc singulierement du fait de larégulari-
té de ses ingérences dans les décisions du CRTC. En fait, le
ministre estime normal d’ entretenir une correspondance suivie
avec cetribunal quasi judiciaire. |1 alui-méme déclaré ce matin
que larévélation de sept autres lettres améliore sacrédibilité, ce
qui donne la mesure de son jugement.
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Je demande au gouvernement comment il peut continuer a
soutenir que le ministre du Patrimoine a commis une erreur
honnéte, sachant maintenant qu'il ne s agit pas d'une faute
isolée, maisplutét d’ un modede fonctionnement courant pour ce
ministre.

L"hon. SheilaCopps(vice—premiéreministreet ministrede
I’Environnement, Lib.): Monsieur le Président, le chef del’ op-
position aété ministre. I sait qu’ en tant que ministre, on devrait
s acquitter de ses responsabilités. Par exemple, quand les gens
lui écrivent pour se plaindre du contenu des émissions de télévi-
sion, il n’apas seulement le droit, mais bien laresponsabilité de
faire des références au CRTC, ce qui aété fait dans|e casde ces
sept lettres. C’ est quand méme la responsabilité du ministre de
faire des références appropriées au CRTC.

L hon. Lucien Bouchard (chef de |’ opposition, BQ): Mon-
sieur le Président, vous me permettrez de rappeler que cinq
ministres ont été pris la main dans le sac en envoyant, cette
fois-a, deslettresd’ appui et dansquatre cas, des|ettresnommé-
ment et expressément d’ appui au CRTC, s'immiscant ainsi direc-
tement et d’ une fagon tout afait indue danslesprises de décision
du CRTC.

Je demande au gouvernement combien de lettres additionnel-
les du ministre faudra—t—il pour le convaincre du manque de
jugement de ce ministre. Est—ce que la vice—premiére ministre
partage laposition adoptée hier par leministredel’ Immigration,
a |’ effet qu’un ministre ne doit pas communiquer directement
avec un organisme dont il alaresponsabilité, condamnant ainsi
directement le comportement de son collégue du Patrimoine
auprés du CRTC?

Faut—il comprendre que dans I’ esprit du gouvernement, que
dans I’ esprit de la vice—premiére ministre, il existe deux regles
d’ éthique, I’ une pour le ministre de I’ Immigration, |’ autre pour
|e ministre du Patrimoine?

[Traduction]

L’ hon. SheilaCopps(vice—premiéreministreet ministrede
I’Environnement, Lib.): Monsieur le Président, lechef del’ op-
position a déja été ministre.

En tant que ministre, il devait de temps a autre écrire a des
organismes qui relevaient de son portefeuille. Non seulement il
avait ledroit de communiquer avec ces organismes, maisencore
il en avait laresponsabilité.

Il me sembleque, lorsque le ministre responsabl e des commu-
nicationsregoit des plai ntesdu public sur, par exemple, lahausse
destarifs d’ abonnement au cable, il ale droit et le devoir deles
transmettre au CRTC.

Le chef de |’ opposition devrait étre la premiére personne ase
plaindre si e ministre responsable des communications refusait
de se mettre en rapport avec I’ organisme chargé de réglementer
|e domaine des communications. C’ est une de ses responsabili-
tés. Il fait son travail et il continuera de le faire sous le régime

instauré par les lignes directrices que le premier ministre a
préparées.

(1420)
[Francais]

L hon. Lucien Bouchard (chef de |’ opposition, BQ): Mon-
sieur le Président, quand on entend le premier ministre nous
promettre la définition de regles d’éthique plus sévéres pour
Iavenir, il n"est pas rassurant d’ entendre ce que vient de dire la
vice—premiére ministre. Elle nous promet que cela va continuer
comme avant puisqu’ on peut le faire. De plus, je rappellerai au
gouvernement que souslespremiersministres JoeClark et Pierre
Elliott Trudeau, il y avait des regles expressément formulées
pour interdire aux ministres de communiquer directement avec
des tribunaux comme le CRTC.

Pour montrer aquel point le ministre du Patrimoine ne vit pas
sur laméme planéte que nous, une deslettresqu’il aenvoyéesau
CRTC est datée du 13 octobre dernier, ¢’ est—a—dire moins de
deux semaines aprés avoir regu |’ absolution pour la premiére
faute, celle de la lettre d’appui du 15 mars. La vice—premiére
ministre ne voit—elle pas que le député de Laval—Ouest est dé-
pourvu des qualités de jugement requises pour un ministre et
qu'il est inepte, donc inapte a remplir cette fonction?

[Traduction]

L’hon. SheilaCopps(vice—premiéreministreet ministrede
I’Environnement, Lib.): Monsieur le Président, j’a un double
de la lettre en question. Je voudrais la déposer avec les autres
lettresauxquellesil aétéfait allusion parcequej’ estimequ’elles
établissent trésclairement queleministrenefaisait ques acquit-
ter des responsabilités qui lui incombent.

Il répondait aunelettre quelui avait envoyéeledéputéd Oka
nagan—Similkameen—Merritt au nom d’un électeur de sacir-
conscription qui se plaignait des tarifs d abonnement au céble.

Le ministre, en tant que responsable des communications, &,
commeil ledevait, transmislalettre au CRTC. Il me semble que
s'il n'avait pas donné suite a cette lettre ou s'il I’ avait jetée au
panier—ce qu’ aurait apparemment préféré le député—il aurait
manqué a son devoir.

Nous croyons que le ministre devrait s acquitter de ses fonc-
tions dans |e cadre des lignes directrices tres strictes qui ont été
établies par le premier ministre pour éviter les conflits d'inté-
réts.

[Francais]

M. Michel Gauthier (Roberval, BQ): Monsieur lePrésident,
on a appris de la Presse canadienne que | e conseiller en éthique
du gouvernement, M. Howard Wilson, se serait vu retirer en
juillet 1992 son pouvoir de signer des contrats fédéraux au terme
d’une enquéte menée par le vérificateur général lui-méme. 1l
s’ est mérité cette sanction pour avoir accordé des contratstotali-
sant prés de un million de dollars sans soumission.
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Est—ce que le gouvernement savait que M. Wilson s’ était vu
retirer en 1992 son pouvoir de signature par le sous—-ministre de
I’ Industrie au moment ou la décision a été prise de le nommer
conseiller a |’ éthique?

[Traduction]

L"hon. SheilaCopps(vice—premiereministreet ministrede
I’Environnement, Lib.): Monsieur le Président, le premier mi-
nistre et le gouvernement du Canada ont entiére confiance dans
I"intégrité et la moralité du conseiller en éthique.

Si ledéputé del’ opposition aune preuve du contraire, qu'il la
fasse connaitre et qu’il porte une accusation.

[Francais]

M. Michel Gauthier (Roberval, BQ): Monsieur lePrésident,
de la réponse de la vice—premiére ministre, je conclus que le
gouvernement savait et que le premier ministre savait. Et, dans
ce contexte, puisque le premier ministre savait, comment a—t—il
pu cacher al’ opposition cetteinformation?Lorsqu’il I'aconsul-
téen juin dernier au sujet de lanomination de M. Wilson, est—ce
gue la vice—premiére ministre ne reconnait pas que le premier
ministre a ainsi commis lui-méme un grave accroc aux regles
élémentaires d'intégrité en cachant celaal’ opposition?

L’ hon. SheilaCopps(vice—premiéreministreet ministrede
I’Environnement, Lib.): Monsieur le Président, lechef del’ op-
position, hier midi, en réponse a la déclaration faite par le
premier ministre adit, et jecite: «Onn’ajamais mis en question
I"intégrité du premier ministre.» Il I’a dit hier, il a méme été
consulté pour la nomination de la personne en question.

Alors maintenant, le premier ministre lui—-méme a dit hier
gu'il prend entiére et pleine responsabilité pour les décisions
prises aupres de ses ministres. Alors, si le député d’ en face veut
attaquer les fonctionnaires qui n’ ont pas le droit de se défendre,
gu’il porte une accusation.

(1425
[Traduction]

M. Preston Manning (Calgary—Sud—Ouest, Réf.): Mon-
sieur le Président, le premier ministre a dit que son cabinet
remettait aux ministres un recueil confidentiel de régles de
conduite au moment ou ilsacceptent leur portefeuille. C' est bien
|e minimum auquel nous puissions nous attendre de lapart d’ un
gouvernement qui prétend se soucier sérieusement del’ intégrité.
LepublicetleParlement ont ledroit devoir ceslignesdirectrices
pour pouvoir juger si elles sont respectées ou violées.

Comme le premier ministre a promis un gouvernement mar-
quéau coin del’intégrité et de latransparence, accepterait—il de
déposer ces lignes directrices initiales qui ont été remises en
novembre aux ministresde sorte que nous pui ssionslescomparer
avec lesnouvelleslignesdirectrices que le gouvernement propo-
se d'appliquer et avec la position du gouvernement concernant
les activités du ministre du Patrimoine canadien?

L’ hon. SheilaCopps(vice—premiéreministreet ministrede
I’Environnement, Lib.): Monsieur le Président, |e premier mi-
nistre a promis un débat complet et ouvert sur les nouvelles
lignesdirectrices. Jesuisconvaincue que, danslecontextedeces

Questions orales

lignes directrices, le commissaire & |’ éthique va vouloir faire
connaitre tous les faits.

J espére qu’ on tiendra une débat public complet, car je sais
queceslignesdirectricesrésisteront al’ épreuve du temps. Nulle
ligne directrice ne permet cependant de mesurer I’ honnéteté
d’ une personne.

Lepremier ministreadit qu’'il mettait sonintégritéen jeu, car
on ne jugerapas notre gouvernement d' aprés ce qui est écrit dans
les lignes directrices, mais plutdt d’ aprés I honnéteté et I’inté-
grité dont lui et ses ministres auront fait preuve dans|’ exercice
de leurs fonctions. Personne ne met en doute I"honnéteté ou
I"intégrité du premier ministre.

M. Preston Manning (Calgary—Sud—Ouest, Réf.): Mon-
sieur le Président, ils ne déposeront donc pas les lignes directri-
ces.

Quiconque a étudié les relations des ministres avec les orga-
nismesquasi judiciairessait qu’ une seulelignedirectricedevrait
guider leurs communications. Ils devraient communiquer uni-
guement par le truchement deslois, des décrets du conseil et des
mémoires déposés aupres des commissions d’ enquéte publique,
et c'est tout.

Or, hier, le premier ministreadit que laseule ligne directrice
gu'’il ait donnée en novembre dernier a ses ministres a propos de
ces communications, ¢’ est qu'ils devraient communiquer avec
ces organismes en s adressant uniquement aux personnes com-
pétentes. Un premier ministre qui a passé 30 années de sa vie
danslavie publique, dont quelques-unes en tant que ministre de
la Justice, peut sirement émettre une meilleure ligne directrice
que celle-la

Est—ce que lereste des lignes directrices du gouvernement en
matiere d’ éthique sont aussi faibles et piétrement énoncées que
celle-1a? Dans I affirmative, que fera exactement le gouverne-
ment pour les renforcer?

L"hon. SheilaCopps(vice—premiéreministreet ministrede
I"Environnement, Lib.): Monsieur le Président, si on suivait le
rai sonnement du chef du tiers parti, on dirait au député d’ Okana-
gan—Similkameen—Merritt, qui a écrit au ministre au nom
d’une de ses électrices qui s'alarmait de la hausse du codt
d’ abonnement au céble de télévision, que le ministre ne peut
transmettre ses préoccupations. Or, dans |’ exercice de ses fonc-
tions, le ministre a le devoir de veiller a ce que le systeme de
céabl odiffusion fonctionne bien.

Le premier ministre amis en place un systéme prévoyant que
toutesleslettres passeront al’ avenir par le conseiller en éthique.
Cela nous semble étre une mesure provisoire équitable. Nous
espérons avoir ala Chambre un débat complet et ouvert pour en
arriver adeslignes directrices qui permettront aux ministres de
s acquitter de leurs responsabilités et aux députés d’ obtenir les
services qu'ils méritent de la part des ministres du gouverne-
ment.

M. Preston Manning (Calgary—Sud—Ouest, Réf.): Mon-
sieur le Président, ce que font 99 p. 100 des ministres d' autres
gouvernements, ¢’ est conseiller aleur électeur de communiquer
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directement avec I'organisme et lui expliquer pourquoi. Pas
besoin d’ étre grand clerc pour le comprendre.

Une voix: Exact.

M. Manning: Monsieur le Président, les regles de conduite
des ministres et leréle du conseiller en éthique sont indissocia
bles. Hier, &la Chambre, le premier ministre arefusé de divul-
guer le contenu des échanges entre son cabinet et le conseiller en
éthique au suj et des activités douteuses du ministre du Patrimoi-
ne canadien. En traitant ainsi une question d’ éthique derriéredes
portes closes, d’ une maniére détournée et improvisée, lepremier
ministre trahit sa profession d’intégrité et de transparence.

Je demande directement alavice—premiére ministre quel avis
le conseiller en éthique adonné au gouvernement. A—t—il dit, oui
ou non, que le ministre du Patrimoine canadien devait démis-
sionner?

L’ hon. SheilaCopps(vice—premiéreministreet ministrede
I’Environnement, Lib.): Monsieur le Président, je rejette la
prémisse du député selon laguelle, quand Jim Hart, député
d’ Okanagan—Similkameen—Merritt, a écrit au ministre. . .

Des voix: Oh, oh.

(1430)

Le Président: Chers collegues, il est préférable de ne pas
désigner lesdéputés par leur nom et d’ utiliser plutét celui deleur
circonscription.

Mme Copps: Monsieur le Président, lalettre dit: «Monsieur
le Ministre, une de mes électrices s'inquiéte de la hausse immi-
nente de I’ abonnement au céble de Regional Cable T.V. Inc. Je
Vous serai s trés reconnaissant de bien vouloir prendre connais-
sance des lettres ci—ointes de M™M€ Kirkland et de lui expliquer
pourquoi €lle doit payer I’abonnement de base 3 $ de plus par
mois méme si elle ne veut pas capter les canaux supplémentai-
res.»

On peut présumer que le ministre, en communiquant avec le
CRTC, a transmis les préoccupations |égitimement exprimées
par un député au nom de ses électeurs. Celafait partie du travail
dedéputé. |1 est asouhaiter que leParti réformiste ne cherchepas
a paralyser les députés qui essaient de représenter leurs élec-
teurs.

[Francais]

Mme Suzanne Tremblay (Rimouski—Témiscouata, BQ):
Monsieur |e Président, manifestement, a écouter |es réponses de
la vice—premiére ministre, je dois constater que le ministre du
Patrimoine canadien n’est pas le seul a confondre le réle d’ un
député et celui d un ministre.

Lavice—premiére ministre peut—elle nousdire quelle crédibi-
lité la popul ation peut mai ntenant accorder au ministre du Patri-
moine canadien, alors qu’il ne sait méme pas juger de la nature
des responsabilités qui le lient au CRTC?

L’ hon. SheilaCopps(vice—premiéreministreet ministrede
I’Environnement, Lib.): Monsieur le Président, |e premier mi-
nistrelui-méme adéclarédans cette Chambre quedeserreursont
été commises. Est—ce que la députée d’ en face veut une solution
ou un probléme politique?

A partir dela semaine derniére, lasolution qu’il aadoptée est
d’ écrireachaque ministre pour I’informer qu’ aucune correspon-
dance ne peut étre envoyée directement aux tribunaux quasi
judiciaires. Cette solution a été adoptée avant que M. Wilson
arrive avec une réglementation plus élargie qui sera débattue en
Chambre. 1l y avait un probléme, des erreurs ont été commises;
les erreurs ont été réglées et on veut tout de méme respecter
I”intégrité des ministres de remplir leurs fonctions.

Le chef de I’ opposition a été ministre. Il sait qu’il avait des
responsabilités a la fois envers ses concitoyens de L ac—Saint—
Jean et enversle poste de ministre qu’il occupait. On neveut pas
lier les mains des simples citoyens de L ac—Sai nt—Jean parce que
leur député était ministre. I1sveulent obtenir du service. Onveut
leur offrir unbon service, efficaceet honnéte, et ¢’ est ce que nous
essayons de faire.

Mme Suzanne Tremblay (Rimouski—Témiscouata, BQ):
Monsieur lePrésident, jene suispas ministre, maismercredi soir
dernier, quand on m'a montré la nouvelle, j'ai tout de suite su
qu'il fallait que le ministre démissionne. C’est lala solution!

Desvoix: Bravo!

Mme Tremblay: Et si cen’est paslasolution, nous auronsun
probléme politique.

Alors, quelle crédibilité un ministre qui comprend si mal le
fonctionnement des regles élémentaires du fonctionnement de
son ministére peut—il défendre et comment peut—il mener aterme
lesimportants dossiers dont il alaresponsabilité, notamment le
financement de Radio—Canada, |’ avenir de Téléfilm Canada et
celui de I’ Office national du film, I’ autoroute électronique et la
révision de la Loi sur les droits d auteur que nous attendons
depuis une éternité?

[Traduction]

L"hon. SheilaCopps(vice—premiéreministreet ministrede
I’Environnement, Lib.): Monsieur le Président, le premier mi-
nistreadit trésclairement qu’ uneerreur avait été commise et que
legouvernement avait misen place un systéme pour garantir que
cela ne se reproduise plus. Le ministre lui—-méme a dit trés
clairement quedesqu’il aprisconsciencequele CRTC avait mal
interprété salettre initiale, il lui a écrit une deuxieme fois pour
clarifier la situation.

Ladéputéedit que nous allonsavoir un probleme politique. Si
la députée s'intéresse vraiment au réglement de ce probleme,
ellereconnaitra que, des vendredi dernier, le premier ministre a
transmis atous les ministres une directive suivant laquelle toute
lettre ministérielle a un organisme quasi judiciaire doit étre
examinée par M. Wilson.

7506



18" novembre 1994

DEBATS DES COMMUNES

(1435)

Entre temps, M. Wilson n’ est pasresté inactif. En fait, il aeu
une réunion avec le Cabinet ce matin pour établir des lignes
directrices strictes en regard des organismes quasi judiciaires,
qui tiendront compte alafoisdu travail des ministreset du droit
des électeurs du pays d’ étre | égitimement représentés au Parle-
ment. Je ne veux pas que mes électeurs de Hamilton—Est soient
pénalisés du simple fait que je suis ministre.

LePrésident: Cherscollegues, je vousdemande anouveau de
bien vouloir étre le plus brefs possible dans vos questions et vos
réponses.

Mme Jan Brown (Calgary-Sud-Est, Réf.): Monsieur le
Président, maquestion s’ adresse au ministre du Patrimoine cana-
dien.

Nous avons appris que le ministre du Patrimoine canadien a
écrit huit lettres au CRTC. Dans sept d’ entre elles, il reconnait
qu'’il ne peut intervenir, maisdanslahuitiéeme, il n’aborde pasla
question. Le ministresavait qu’il ne pouvait intervenir dans sept
cas. Pourquoi aors a-t—il décidé d’intervenir, dans ce cas parti-
culier, aupreés de I’ organisme quasi judiciaire dont il est respon-
sable?

L’ hon. SheilaCopps(vice—premiéreministreet ministrede
I’Environnement, Lib.): Monsieur le Président, une lettre que
ladéputée arecue delapersonnedont elleaparléhier quand elle
aditqu'il y avait desallégationsd abusd’influencevient contre-
dire la prémisse de sa question.

Enfait, e secrétaire général du CRTC arépondu ala députée
gue toutes les communications liées a un processus public sont
traitées de la méme fagon, indépendamment de I’ expéditeur,
méme s'il s'agit d’ un ministre ou de tout autre député. La dépu-
téele sait pertinemment, car ellearegu de M. Darling unelettre
danslaguelleil dit expressément qu’ aucuntraitement spécial n’a
été accordé.

Mme Jan Brown (Calgary—Sud—Est, Réf.): Monsieur le
Président, ma question s’ adressait au ministre du Patrimoine
canadien. Sauf erreur, il y atoujours un ministre du Patrimoine
canadien de I’ autre coté.

En ce qui concerne les communications entre le secrétaire
général du CRTC et mon bureau, j’ ai effectivement regu un appel
d’un secrétaire général complétement pris de panique hier.

Maquestion s’ adresse cette fois—ci alavice—premiére minis-
tre. Hier, dans une entrevue, le ministre de I’mmigration a dit
gu’il n’enverrait pasde lettre alaCommission del’immigration
etdustatut deréfugié. Il aditqu’il ferait une erreur en écrivant a
un organisme quasi judiciairerelevant directement delui. Jesuis
perplexe. Il semblequeleministredel’ Immigrationait compris,
mais pas le ministre du Patrimoine canadien.

Le premier ministre n’ applique pasles mémes critéres d’ éthi-
gue a tous les membres de son Cabinet. Si je pose la question
expressément et directement, c’est que je veux une réponse.

Questions orales

Pourquoi accorde-t—il, en |’ occurrence, un traitement spécial au
ministre du Patrimoine canadien?

L’ hon. SheilaCopps(vice—premiéreministreet ministrede
I’Environnement, Lib.): Monsieur le Président, le premier mi-
nistre aprislaparole et a présenté ala Chambre tous les rensei-
gnements sur cette affaire. En fait, il adit trés clairement que le
ministre concerné a fait une erreur.

(1440

Le ministre a fait une erreur, et les lignes directrices sur les
organismes quasi judiciairesn’ étaient pasclaires. On a pris des
mesures pour rectifier lasituation: |e député atout d’ abord écrit
une lettre au CRTC a ce sujet, et le premier ministre a ensuite
demandé a M. Wilson de rédiger de nouvelles lignes directrices
plusclaires. Entre temps, il aétabli deslignesdirectricesprovi-
soiresqui prévoient quetoutes |escommunications des ministres
avec des organismes quasi judiciaires devront dorénavant étre
approuveées par e conseiller en éthique.

Je crois qu'il afait ce qu'il fallait en quatre jours et qu'il a
respecté sa promesse de diriger un gouvernement honnéte. Je
croisqu’il amontré une fois de plus que I’ éthique et I’intégrité
sont la marque de son gouvernement, et non pas simplement
matiére a réglement.

[Francais]

LE SERVICE CANADIEN DU RENSEIGNEMENT DE
SECURITE

M. FrancoisL anglois (Bellechasse, BQ): Monsieur e Prési-
dent, pendant que le ministre du Patrimoi ne poursuit son examen
deconscience et seprépare, probablement, afaire uneconfession
générale, vous me permettrez d’ aborder un autre sujet. Maques-
tion s'adresse ala vice—premiére ministre.

Le SCRS se retrouve a nouveau sur la sellette. Selon lelivre
intituléBetrayal qui paraitracette semaine, le SCRSademandéa
I’ un de ses agents de poser une bombe a bord d’un avion d’ Air
India, a Rome, en 1986, afin d’en faire porter le blame par des
terroristes sikhs.

Le gouvernement entend—il vérifier le bien—fondé d’ alléga-
tions aussi troublantes et reconnait—il que, si €lles s'avéraient
fondées, ce genre de pratique criminelle devrait étre réprimé
avec laderniére vigueur?

[Traduction]

L’hon. Herb Gray (leader du gouvernement ala Chambre
des communes et solliciteur général du Canada, Lib.): Mon-
sieur le Président, le Comité de surveillance des activités du
renseignement de sécurité a examiné cette question et en a fait
rapport publiquement en 1987—-1988. Si je me souviens bien, le
comitéavait conclu quele SCRSavait agi commeil leconvenait,
contrairement aux allégations.
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[Francais]

M. FrancoisL anglois (Bellechasse, BQ): Monsieur le Prési-
dent, je me permets de faire remarquer al’ honorable leader du
gouvernement alaChambrequec’ est I’ un de ses propres députés
qui afait une affirmation aussi sérieuse.

Compte tenu des allégations sur I'infiltration d’ organismes
démocratiques par e SCRS, sur |’ écoute él ectronique de mem-
bres du gouvernement du Québec par le CST et sur laposed’ une
bombe & bord d’un avion d’ Air India par un agent du SCRS, le
gouvernement sedécidera-t—il enfinamettre sur pied unevérita-
ble commission d’ enquéte sur | es agi ssements des agents secrets
fédéraux?

[Traduction]

L hon. Herb Gray (leader du gouver nement ala Chambre
des communes et solliciteur général du Canada, Lib.): Mon-
sieur le Président, ¢’ est au ministredelaDéfense nationalequ’il
appartiendrait de répondre.

Pour ce qui est de laquestion qui, selon lapresse, fait |’ objet
d'unlivre, livrequejen’ai pasencorevu, maisdont j’ai entendu
parler danslapresse, jecroissavoir quele Comitédesurveillan-
cedesactivitésdu renseignement de sécurité aexaminéafondle
casde Ryszard Paskowski et adéclaré dans sonrapport annuel de
1987-1988 quele SCRSavait traité son cascommeil lefallait. Je
pense que cela se passe d’ explications.

L'ETHIQUE

M. Ken Epp (Elk Island, Réf.): Monsieur le Président, ma
question s' adresse a lavice—premiére ministre et atrait au réle
gu’'a joué le conseiller en éthique dans la désormais célebre
affaire du ministre du Patrimoine canadien.

Noussavonsdebonne source, ¢’ est—a—dire delaboucheméme
duconseiller, qu'il aprisconnaissancedelalettre, lemercredi 26
octobre, par I'intermédiaire des médias et non du cabinet du
premier ministre. Comme le cabinet du premier ministrenelui a
rien demandé, pas méme de rédiger un rapport sur lalettre, il n’a
donc rien fait.

Ma question est simple: pourquoi le premier ministre s’ est—il
donné la peine de nommer un conseiller en éthique et d’ obliger
les contribuables a assumer les frais de cette charge s'il ne le
consulte pas sur une question de cette importance, alors gu'il
aurait eu un mois pour le faire?

L’ hon. SheilaCopps(vice—premiéreministreet ministrede
I”Environnement, Lib.): Monsieur le Président, je crois quele
premier ministrearépondu de fagon plus que sati sfai sante acette
question
qui lui a été posée hier et la semaine derniére.

M. Ken Epp (Elk Island, Réf.): Monsieur le Président, nous
répéterons la méme question jusqu’ a ce que nous ayons obtenu
une réponse qui satisfasse la population canadienne.

(1445)

Leconseiller en éthique a confirmé que ce n’ est que vendredi
dernier, le 28 octobre, qu’ on lui a remis un document énoncant
les regles de conduite a I’ intention des ministres et qu'on lui a
demandé de I’ examiner dans |le contexte des relations avec les
organismes quasi judiciaires. Hier, le premier ministre adéclaré
gue les recommandations de son conseiller étaient a |’ étude au
Cabinet.

La confiance du public n'y gagnerait—elle pas si les lignes
directricesal’ intention des ministres étaient rendues publiques,
débattues et modifiées alaChambre, au besoin, puisapprouvées
al’occasiond un votelibre desdéputésqui serait tenu au nom de
tous les Canadiens?

L’ hon. SheilaCopps(vice—premiéreministreet ministrede
I’Environnement, Lib.): Monsieur le Président, c'est précise-
ment la démarche que le premier ministre s’ est engagé a suivre
un peu plus tét cette semaine.

[Francaig]

L’AUTOROUTEELECTRONIQUE

M. Pierrede Savoye (Portneuf, BQ): Monsieur lePrésident,
ma question s adresse au ministre du Patrimoine canadien. De-
vant I’ Association des cablodistributeurs québécois réunis en
congreés hier aQuébec, le ministredu Patrimoineadéclaré quele
gouvernement fédéral devrait contrdler seul I’ autoroute électro-
nique afin d'établir des objectifs nationaux et promouvoir
I"identité culturelle canadienne. Il a carrément nié tout réle ou
toute responsabilité des provinces en cette matiére.

Comment le ministre du Patrimoine peut—il écarter lesprovin-
ces, dont le Québec, du projet d’ autoroute électronique, en neles
considérant que comme de simpl es groupes de pression au méme
titre que les cablodistributeurs et que les municipalités?

L’hon. Michel Dupuy (ministre du Patrimoine canadien,
Lib.): Monsieur le Président, si notre collégue s était donné la
peine de lire le discours que j’ai prononceé hier, il s'apercevrait
queriendecequ’il vient d avancer n’ est exact.

M. Pierrede Savoye (Portneuf, BQ): Monsieur lePrésident,
je meréfére ades citations que I’ on peut retrouver dans tous les
journaux aujourd’ hui.

Doit—on comprendre, de I’ attitude méprisante du ministre,
que non seulement il nie dans les faits le caractére distinct du
Québec, mais qu'il rejette aussi du revers de la main toutes les
revendi cations hi storiques en matiére de culture et de communi-
cation?

L hon. Michel Dupuy (ministre du Patrimoine canadien,
Lib.): Il est trés intéressant, monsieur |le Président, de voir que
I’on interpréte a I’ envers ce que je dis. En fait, j'ai expriméla
plusgrandeouverture pour lacontribution quepourraient faireet
lesindustries et tous les intervenants au Québec au processus de
dével oppement de I’ autoroute électronique.
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[Traduction]

L'INDUSTRIE

Mme Beryl Gaffney (Nepean, Lib.): Monsieur le Président,
j aimerais passer a un autre sujet si vous le permettez. Ma
question s adresse au secrétaire parlementaire du ministre de
I’ Industrie.

Nous siégeons ici, dans cette prestigieuse enceinte qu’est la
Chambre descommunes, depuis maintenant un an. En examinant
mesdossiers, j' ai remarqué que le gouvernement avait promis, il
y aun an, que nous deviendrions un pays exportateur.

Bon nombre de représentants des milieux d’ affaires de Ne-
pean et bon nombre de représentants de I’ industrie de pointe se
demandent si ce ministére a fait quelque chose pour que nous
devenions un pays exportateur.

M. Dennis J. Mills (secrétaire parlementaire du ministre
del’Industrie, Lib.): Monsieur le Président, je voudrais remer-
cier ladéputée de Nepean de cette question des plus pertinentes.

Des voix: Oh, oh!

M. Mills (Broadview—Greenwood): Le Parti réformiste ne
semble pas s'intéresser tellement al’ engagement que le gouver-
nement a pris envers les petites et moyennes entreprises. Nous
entamons aujourd’ hui le Mois national des services.

Lesentreprisesde services empl oient prés de neuf millionsde
Canadiens et e gouvernement du Canada s' est engagé atravail-
ler avec nosorganismesde servicesafindevoir ace qu’ils soient
bien équipéspour fairefacealaconcurrence, a orsque nousnous
dirigeons vers des échanges mondiaux. Nous cherchons a venir
en aidededifférentesfaconsalaBFD et au ministéredel’ Indus-
trie pour faire en sorte que I’ on accorde toute I’ attention néces-
saire & ces entreprises.

Des voix: Bravo!

(1450)

L ePrésident: Nousreconnaissonstous, j’ en suis certain, que
toutes|es questions ont une importance égale, qu’ ell es appellent
toutes une réponse et que nous devons tous préter attention ala
réponse donnée. Je vous prierais de laisser ala personne a qui
s’ adresse la question la chance de répondre a cette question.

L’ETHIQUE

Mme Deborah Grey (Beaver River, Réf.): Monsieur le Pré-
sident, moi aussi, jevoudraispasser aun autre sujet. Leslibéraux
desannées 90 ressembl ent scandal eusement & ceux des années 70
sur le chapitre des all égations et des conflits d’ intéréts.

En 1971, notre actuel premier ministre a appel€ un juge du
Québec. Quellequ’ensoit laraison, il aprétenduqu’il pouvait le
faire puisqu’il agissait a titre de député et non de ministre.

Questions orales

Avez—vous déja entendu cela? || n’a pas reconnu que ¢’ était une
erreur.

Se pourrait—il que ce soit pour cette raison que, 20 ans plus
tard, le premier ministre n'a pas demandé a son ministre de
démissionner, car il ne pouvait exiger de lui de se montrer plus
responsable qu'il nel’ avait été lui—méme al’ époque?

L’ hon. SheilaCopps(vice—premiéreministreet ministrede
I’Environnement, Lib.): Monsieur le Président, je suissurprise
et dégue par le genre de questions que pose |a députée.

Lefait est que personne dans cette enceinte n’ est plusintégre
ni plus honnéte que le premier ministre.

Des voix: Bravo!

Mme Deborah Grey (Beaver River, Réf.): Monsieur le Pré-
sident, en 1976, le premier ministre Trudeau a présenté des
lignes directrices établissant notamment qu’ aucun membre du
Cabinet ne pouvait communiquer avec des représentantsd’ orga-
nismesquasi judiciaires, amoins, bien entendu, de passer par les
voies normales. Méme en 1984, M. Mulroney aémis deslignes
directrices semblables.

Ces lignes directrices des années 70 et 80 ne suffisent—elles
pas aux libéraux desannées 90?L e premier ministreva—t—il faire
preuve d'intégrité en demandant au ministre de démissionner?

L’ hon. SheilaCopps(vice—premiéreministreet ministrede
I”Environnement, Lib.): Monsieur le Président, je pense quela
députée donne I’ impression ala popul ation que ces lignes direc-
trices sont quel que peu différentes de celles qui ont été misesen
oeuvre dans le passé.

Leslignesdirectricesquelepremier ministreadécidéd’ appli-
quer au sujet des organismes quasi judiciaires sont celles qui
existent depuisplusdedix ans. I est évident qu’ elles ne sont pas
claires et ¢’ est pourquoi, vendredi dernier, le premier ministrea
demandé au conseiller en éthique de veiller ace qu'il y ait un
débat public complet sur cette question. Le ministre du gouver-
nement Mulroney afait fi des propres lignes directrices de son
gouvernement en 1989.

Lefait est queleslignesdirectricesactuelles ne sont pas assez
préciseset, pour dissiper tout doute, le premier ministreréclame
un débat public parlementaire complet et transparent sur de
nouvellesdirectives. Jenevoispascomment il pourrait étre plus
clair.

[Francaig]

LESDEPENSESDU GOUVERNEMENT

M. Jean—M ar c Jacob (Charlesbourg, BQ): Monsieur le Pré-
sident, nous sommes présentement confrontés a une trés grave
crise financiére, et méme le ministre des Finances I’ adécouvert
tout derniérement. Dans ce méme ordre d’idée, on apprend que
les voyages des employés fédéraux I’an passé ont atteint 617
millions de dollars, ¢’ est—a—dire plus de 2,5 millions de dollars
par journée ouvrable pour les voyages des fonctionnaires fédé-
raux.
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Questions orales

(1455)

Le ministre, qui demande des suggestions au Bloc québécois,
nedevrait—il pas s attaquer alaréduction des dépenses de voya-
gedesfonctionnaires fédéraux, qui coltent, et jele rappelle, 2,5
millions de dollars par journée ouvrable?

[Traduction]

L hon. Arthur C. Eggleton (président du Conseil du Trésor
et ministre responsable de I'Infrastructure, Lib.): Monsieur
le Président, |es dépenses de voyage ont en fait diminué.

Comme je I’a déja dit, il y a également eu diminution du
nombre de fonctionnaires. Tout cela fait I’objet d’ un examen
attentif du Conseil du Trésor et des divers ministéres. Nous
avons I’ intention de continuer.

Nous nous trouvons dans une situation ot hous sommes obli-
gés de réduire les dépenses du gouvernement si nous voulons
ramener le déficit a 3 p. 100 du PIB. Cela veut dire que nous
devonsfaire attention atoutes|es dépenses, y compris|esdépen-
ses de voyage. Nous avons |’ intention de le faire.

[Francais]

M. Jean—M ar ¢ Jacob (Charlesbourg, BQ): Monsieur lePré-
sident, dans ce méme contexte de voyages colteux, madeuxieme
question va s' adresser au ministre de la Défense. Est—ce que le
ministre de la Défense peut nous confirmer que le lieutenant
général Scott Clément a utilisé un Airbus 310 du gouvernement
aux seules fins de se rendre au concours de tir de missiles
Guillaume Tell, en Floride, alors qu’il aurait pu voyager en vol
commercial?

[Traduction]

L hon. David Michael Collenette (ministre de la Défense
nationale et ministre des Anciens combattants, Lib.): Mon-
sieur le Président, je ne sais pas a quoi le député fait allusion.

Il arrive trés souvent que |’ on utilise des appareils A-310 et
Challenger pour les vols d entrainement. Je vais m'informer.

LECRTC

M. Chuck Strahl (Fraser Valley—Est, Réf.): Monsieur le
Président, ma question s’ adresse au premier ministre.

Au sujet du ministre du Patrimoine canadien, il apparait de
plusenplusévident queleministres’ est ingérédans|eprocessus
de soumission de demandes au CRTC.

En refusant la demande, le CRTC a peut—étre lui-méme pris
une décision politique dans le seul but de protéger ses arriéres.
L’ appel téléphonique aladéputée de Calgary—Sud-Est, effectué
hier en panique par M. Darling, confirme lacrainte de nombreux
Canadiens, asavoir que cet organisme quasi judiciaire fait I’ ob-
jet de pressions politiques.

Comment le premier ministre peut—il nous assurer gque les
actes du ministre n’ ont pas compromis|’intégrité du CRTC et de
son processus décisionnel ?

L"hon. SheilaCopps(vice—premiéreministreet ministrede
I’Environnement, Lib.): Monsieur le Président, dans sa lettre
au député, le secrétaire général indique clairement que les com-
munications qui sont liées a un processus public sont traitées de
laméme fagon, et celainclut les interventions d’ un ministre ou
d’ autres députés.

Le député a fait remarquer a juste titre hier que de toute
évidencel’influencedu ministren’ avait pas été aussi importante
puisque la demande a été rejetée.

M. Chuck Strahl (Fraser Valley-Est, Réf.): Monsieur le
Président, lorsqu’un ministre écrit une lettre a un organisme
comme le CRTC, ce qui n'y figure pas peut |’ influencer autant
que le contenu de lalettre elle-méme.

En 1976, le ministre des Travaux publics avait téléphoné aun
juge au nom de I’actuel ministre des Affaires étrangeres. Le
ministre avait offert sa démission au premier ministre mais ce
dernier, M. Trudeau, |’ avait refusée.

Cen’ est certainement pas unetradition libérale que de s’ ingé-
rer impunément dans les affaires d’ organismes judiciaires. Si
c'est le cas, le premier ministre va—t—il rompre avec cette tradi-
tion, fairecequ’il doit faire et demander la démission du minis-
tre du Patrimoine canadien?

L’hon. SheilaCopps(vice—premiéreministreet ministrede
I’Environnement, Lib.): Monsieur le Président, |e député pour-
raposer sa gquestion au premier ministre.

Le premier ministre n'est pasici. Il nous est tres difficile de
répondre a des all égations concernant des choses qui ne figurent
pas dans des lettres qui n’ existent pas.

L’ECONOMIE

M. David Iftody (Provencher, Lib.): Monsieur |e Président,
ma question s’ adresse au ministre des Finances.

Lespetitesentreprisesdu Canadasont de plusen pluspréoccu-
pées par |a croissance soutenue de I’ économie, apres la publica-
tion des résultats du troisieme trimestre.

Les petites entreprises sont particuliérement touchées par la
situation, puisqu’ elles font actuellement des investissements a
long terme et sont en train d’ engager du personnel, a cause des
promesses de croi ssance soutenue. Quelles garanties e ministre
des Finances peut—il donner a la Chambre que la reprise est
solide et bien amorcée?

L"hon. Paul Martin (ministre des Finances et ministre
chargé du Bureau fédéral de développement régional (Qué-
bec), Lib.): Monsieur le Président, je félicite le député d’ avoir
posé une question au sujet del’ économie, qui est évidemment du
plus grand intérét pour les Canadiens, quoique cela n’intéresse
manifestement pas |’ opposition.
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L espetiteset moyennes entreprises sont detoute évidencetres
encouragées par la forte croissance que nous avons connue au
mois d'ao(t. Il importe cependant d’ examiner cette croissance
en détail.

Lefait est que lamoitié de cette croissance est attribuable au
secteur de la fabrication. En fait, la fabrication a connu une
hausse de 8,7 p. 100 par rapport au mois d’ aolt de |’ an dernier.
On note aussi une croissance de 7,7 p. 100 du secteur de la
construction par rapport a I’an dernier. Les emplois se sont
multipliés gréce & cette croissance, et les ventes au détail ont
augmenté parce que les consommateurs ont repris confiance
dans |’ économie.

Je suis trés heureux de pouvoir dire une chose, et jefélicitele
député d’ avoir posé cette question, ¢’ est que nous sommes sans
nul doute sur lavoiedelaplusforte croi ssance que notre paysait
connue depuis 1988.

* * %

PRESENCE A LA TRIBUNE

Le Président: Je signale aux députés la présence a notre
tribune de parlementaires qui sont en visite ici avec I’ Associa
tion parlementaire du Commonwealth. Ce sont M™M€ Elizabeth
Hubley, de I’ Tle-du—Prince-Edouard, I’ honorable Gérald Cla-
vette, du Nouveau—Brunswick, |"honorable Emery Barnes, Pré-
sident de |’ Assembl ée | égislative de Colombie—Britannique, M.
Anthony Whitford, député de I’ Assembl ée | égislative des Terri-
toiresdu Nord-Ouest, M. Neil Reimer, greffier adjoint descomi-
tés de la Colombie-Britannique, et M. Peter Doucette, whip du
gouvernement de I’ 1le—du—Prince—Edouard.

Des voix: Bravo!

INITIATIVESMINISTERIELLES
[Francais]

LOI DE MISE EN OEUVRE DE L’ACCORD SUR
L'ORGANISATION MONDIALE DU COMMERCE

LaChambrereprend I’ étude de lamotion: Que le projet deloi
C-57, loi portant mise en oeuvre del’ accord instituant I’ Organi-
sation mondiale du commerce, soit maintenant lu une deuxiéme
fois et renvoyé aun comité.

M. Nic Leblanc (Longueuil, BQ): Monsieur le Président, &
titre de député du Bloc québécois, atitre de députédelaprovince
de Québec et a titre de député de Longueuil, il me fait plaisir
d’intervenir aujourd hui sur ce projet de loi portant mise en
oeuvre de I’ accord instituant I’ Organisation mondiale du com-
merce, et je le ferai & partir de mon expérience personnelle.

Ja particuliérement été en affaires pendant une quinzaine
d’'années; j’avais une petite entreprise d’ environ 25 employés.
J ai aussi été président d’ une entreprise de commerce en grosqui
comptait une trentaine d'employés. Jai été président de la
Chambre de commerce de larive sud de Montréal, la troisiéme
plus importante au Québec. Et en méme temps, j'ai été aussi
directeur au conseil d'administration d’une caisse populaire.
Tout celavous démontre aquel point lesgens d’ affaires, comme
moi et la plupart des gens d’ affaires du Québec, s impliquent

Initiatives ministérielles

intensivement dans leur milieu social et de quellefagon cesgens
sont pris par le temps.

Il est parfois difficile pour eux de s occuper des affaires
internationales. Dans cet esprit, je suis fier d avoir été intensé-
ment impliqué dans le milieu des affaires, car ¢’ est un monde
merveilleux, passionnant, et c’est un monde qui, chaque jour,
cherche de nouvelles méthodes pour améliorer la gestion et la
productivité. C’ est un monde créateur. C’ est un monde qui est en
perpétuel mouvement.

Comme homme d’affaires et politicien du Québec, je suis
heureux de cette ouverture des marchés qui se fait présentement
apartir de I’ entente du GATT.

(1505)

Lemondedesaffaires, par lecommerce, vaaussi faire ensorte
de mieux se connaitre et probalement vaétrel’ instrument le plus
merveilleux pour que la paix dans le monde soit plus durable.
Alors, I’Uruguay Round et le projet de loi C-57 sont des étapes
importantescommejeviensdevousle mentionner. Aujourd’ hui,
laglobalisation des marchés est un potentiel croissant et impor-
tant. Les entreprises doivent étre de plus en plus efficaces.

Lesentreprises ont besoin d’ un cadre soupl e et efficace, régle-
mentant les échanges ainsi que les mécanismes crédibles pour
régler des différends. Les entreprises doivent pouvoir compter
sur la collaboration de partenaires gouvernementaux €éclairés et
aussi de syndicats sensibles a I’ économie. Les entreprises ont
besoin de lois et de réglements adaptés a ce nouveau contexte.

Les négociations de I’ Uruguay Round sont un potentiel de
croissance commerciale internationale. D’ apres certaines statis-
tiques, lacroissance serade 750 milliardsde dollarsd’ici lesdix
prochaines années. C’ est un potentiel énorme au niveau interna-
tional, et I’ argent vapasser d’' un paysal’autre. Alors, il faut étre
trésattentif ace mouvement commercial international. C’ est une
augmentation aussi de la richesse globale d’environ 200 mil-
liards de dollars.

La aussi, les gens seront plus riches, plus en mesure de
consommer et auront un plusgrand potentiel pour lefaire. Alors,
avecleprojet deloi C-57, qui est lamiseenoeuvredel’ accord au
Canada et au Québec, quels sont les enjeux pour le Québec,
I’importance du commerce international pour le Québec? Le
Québec a une longue tradition commerciale. L histoire de notre
peuple en est marquée.

Le commerce de la fourrure, du poisson, du bois, constitue
I’ épine dorsal e de notre dével oppement économique pendant les
quatre derniers siecles. Encore aujourd’ hui, on exporte le bois
d’ oeuvre, le papier journal, I'électricité, I’aluminium et des
services de communication. Les trente derniéres années ont été,
pour le Québec, une ouverture sur le monde.

L’ expansion du commerceinternational du Québec est impor-
tante et nous avons, bien sir, établi des bases al’ étranger. Nous
avons plusieurs bureaux dans plusieurs villes importantes dans
le monde, aux Etats-Unis comme en Europe. Méme au Japon,
nous avons des dél égués pour le commerce, ce qui fait en sorte
gue le Québec aune ouverture remarquabl e sur le monde et nous
continuerons, bien sdr, atravailler dans ce sens.

Le Québec est trés ouvert sur le monde. Voici un exemple qui
s est passéil n'y apastreslongtemps. En 1988, le gouvernement
avait comme projet le libre—échange avec les Etats-Unis. Le
Québec aétéun despionniers, aété un de ceux qui ont défendu le
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libre—échange. Il y avait presque unanimité des gouvernements
au Québec, atout le moinsle gouvernement libéral du Québec et
le Parti québécois, comme aussi la grande majorité des Québé-
cois, pour appuyer le libre—échange.

Bien sir, acette époque, leslibéraux fédéraux étaient contrele
libre—échange. Avec le temps, ilsont compris, maisje peux vous
direque celaaétéunebataillean’ enplusfinir, particuliérement
durant I’ élection de 1988 qui a été une élection basée particulié-
rement sur le libre—échange. Les syndicats aussi étaient contre,
parce qu'ils soutenaient le NPD. Mais maintenant, ils ont chan-
gé, ils commencent a comprendre que le libre-échange avec les
Etats-Unis est une bonne chose, que la libéralisation des mar-
chés dans |le monde est une bonne chose pour la plupart de nos
entreprises.

LeQuébec aaussi appuyeladerniereentente, I' ALENA, entre
le Canada, les Etats-Uniset le Mexique. Encoreunefois, ¢’ estla
preuve que les Québécois sont trés ouverts sur les marchés
mondiaux. Jevaismaintenant parler del’ ouverturealavenuedes
nouveaux partenairesdans |’ ALENA. Le Québec, une sociétéen
plein essor, est devenu un partenaire crédibl e, efficace et respec-
té en Amérique du Nord, mais également en Europe. De plusen
plus d’ hommes et de femmes d’ affaires du Québec sont actifsau
niveau du commerce international. Le Québec a besoin d’ un
cadre juridique qui va lui permettre de développer ses exporta-
tions. Le commerce international est un défi pour les gensd’ af-
faires du Québec. Le domaine des affaires est un milieu ou les
défis sont nombreux et quotidiens. Le commerce international
est plus exigeant encore.

(1510)

Il'y a quelques facteurs a considérer. Le premier est la santé
financiére de |’ entreprise. Avant de considérer les colts reliés a
I’ exportation, il faut estimer tous les co(its propres a laprospec-
tion et al’ établissement du réseau de distribution. Par exemple,
les comptes a recevoir a |’ étranger: dédouanement et taux de
change.

Deuxiémement, le contrdl e des colts de production. Peut—elle
répondre dans les délais requis sans affecter le service a la
clientele locale qui assure le pain et e beurre quotidiens?

Troisiémement, la compétence du personnel. Le personnel
posséde—t—il tous les attributs nécessaires pour répondre a la
demande? L es aspects de lalangue étrangere, les termes techni-
ques et légaux, les réseaux d'affaires, organismes de support
financement, marché, voyages, etc. Peut—on former du personnel
actuel ? Doit—on embaucher du personnel qualifié ou doit—on
embaucher du personnel al’ étranger?

Quatriémement, lesoutilsdemiseen marché. Avantd’investir
dans des activités de mise en marché, une entreprise doit se
renseigner sur toutes les habitudes d’ affaires du pays visé.

Cinquiemement, les attentes de la clientéle. Vérifier si le
produit ou le service que vous désirez exporter répond aux
attentes de nos nouveaux clients. Le commerce international
secteur complexe, d’ ou |'importance des ententes commercial es
et des mécanismes nécessaires a leur application.

Le role des gouvernements. Les gouvernements internatio-
naux, les 108 gouvernements membres de cet accord doivent
d’abord encadrer le commerce international; la négociation
d’ ententes commerciales qui favorisent I’ accés a de nouveaux
marchéstout enassurant |’ harmonieet |’ équilibre; voir al’ éimi-
nation des barriéres au commerce international. L’Uruguay
Round répond en grande partie a ces visées.

Le soutien aux entreprises. Je croisqu’il est nécessaire quele
gouvernement ait une oreille bien tendue pour voir e comporte-
ment desentreprises, leursbesoins et lesdifférentsitemsquej’ ai
mentionnés au préalable, ¢’ est—a—dire par exemple une certaine
garantie des comptes recevables. Quand on exporte al’ étranger,
il est difficile d’aller percevoir ses comptes. Il faudrait que le
gouvernement mette en place une certaine garantie. Cela existe
déjaaune échelle pour les grandes soci étés, maispour lespetites
sociétés, lesPME, c’est tresdifficile et ¢’ est trés peu abordable.
Il faudrait que les gouvernements créent une espece de fonds
pour garantir les comptes recevables pour |a petite et moyenne
entreprise qui désirent faire de I’ exportation.

Il'y a aussi les préts pour la promotion de nos produits.
Souvent il est tresdifficile pour une entreprise qui aun excellent
produit et qui veut exporter, qui n’a pas le cash flow nécessaire
pour faire de I’ exportation et souvent ce cash flow n’est pas
justifiable par les banques. Il faudrait élaborer et faire en sorte
gu'il y ait desfonds disponibles pour la promotion des produits.
Tout cet argent pourrait étre disponible, non pas un don, maisun
prét garanti par les gouvernements ou garanti par les sociétés
d’ assurance indépendantes ou autres, maisil faudrait définitive-
ment en créer un pour faire en sorte de favoriser la promotion de
nos produits al’ étranger.

(1515)

Il'y aaussi des mai sonsdu commerceal’ étranger, dynamiques
et disponibles, des bureaux de gens disponibles et qui sont tres
ouvertsalanécessitéd’ ai der nos petites et moyennesentreprises
qui veulent exporter et qui veulent ouvrir des marchés. Souvent,
on avu des fonctionnaires manguer de dynamisme. A cet égard,
on fait beaucoup de diplomatie, mais quand vient le temps de
faire des affaires, on pense que ¢’ est quasiment pas correct. La
meilleure fagcon de survivre, amon avis, ¢’ est de faire des affai-
res, surtout qu’' avec ces marchés trés ouverts, il sera vraiment
nécessaire d’ appuyer nos entreprises, du moins de leur donner
les informations nécessaires sur la culture, I’ économie de ces
pays, lafacgon de faire les choses, toutes sortes d’ informations
que nos fonctionnaires des Affaires étrangéres connaissent et
gu'ils pourraient mettre au service de nos petites et moyennes
entreprises.

Unitem que le Québec revendique depuistreéslongtemps, etje
vaism'y arréter parceque jepense quec’ est trésimportant, estla
formation de la main—d'oeuvre. 1l y aura lieu de se concerter
vraiment et de faire en sorte qu’on puisse étre le plus efficace
possible, de former des gens qui soient alafine pointe pour étre
capables de produire, de créer, d'étre productifs, d'avoir des
employés adéquats, etc.

C’est un point tresimportant. J ai lu, danslarevuel’ Actualité
du 15 septembredernier, unarticlequi m’ afrappé. J étaisun peu
au courant parce que lorsque |’ étais président du Comité des
scienceset delatechnologie, onavait fait unetournée en Europe.
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J avais particuliérement été frappé par le dynamisme desAlle-
mands en ce qui concerne laformation, les sciences et latechno-
logique. J avais rencontré des scientifiques et je me suis rendu
compte que le comportement des scientifiques est compl étement
différent de celui des nbtres. Ces scientifiques avaient |'air de
vendeurs d’ automobiles. Is étaient tellement dynamiques et ils
avaient le sens des affaires et cela est assez extraordinaire.

Dans cet article, écrit par Sylvie Halpern, on lit par exemple:
«Une petite ville de 15 000 habitants peut parfaitement avoir
son école technique, pourvu gqu'’ elle soit industrieuse et qu’elle
ait des besoins précis en main—d’ oeuvre spécialisée. Ce sont les
landers des 16 régions administratives allemandes qui lesfinan-
cent.»

Ce sont lesrégions, en Allemagne, qui sont responsablesdela
formation technique. Ce n’est pas |e gouvernement fédéral, en
haut, qui vient dicter aux régions leurs besoins en matiére de
formation, qui voient acet encadrement de formation qui est trés
prés de leurs besoins. On dit aussi qu’ Ottawa et Québec se
chicanent sur laquestion. J auraisd( commencer par ceci: «\Voi-
ci un modéle qui afait ses preuves, celui des Allemands.»

Iy atréslongtemps queles Allemands prati quent ce systéme.
Celafait tréslongtempsqu’ilsont décentralisélaformation dela
main—d’ oeuvre, ilsont décentralisé uneformation plus adéquate
aux besoins de I’ entreprise.

Il'y a un autre passage intéressant: «La force des écoles
supérieures de technol ogie allemandes, ¢’ est que leurs étudiants
profitent d’un va et vient constant.» Je dois dire que dans les
écoles techniques, et méme de haute technique, les étudiants
passent un certain tempsdans|’ entrepriseet uneautre périodede
temps dans les écoles. |Is mettent en pratique au fur et a mesure
ce qu'ils apprennent en théorie. Ainsi, lorsqu’ils arrivent sur le
marché du travail, ils sont beaucoup plus aptes, beaucoup plus
efficaces. Celafait en sorte que les produits sont bien meilleurs,
la productivité est supérieure, etc.

Ondit aussi: «Les écoles supérieures de technol ogie sont des
universités d’' un nouveau type orientées vers la pratique.» C’ est
ceque I’on fait; on dit gu’'il faut absolument qu’ on enseigne de
facon plus pratique au lieu d’ enseigner al’ horizontale, de fagon
trésvague. Il faut étre plus axés et plus prés des entreprises. Cela
sera nécessaire.

Ony dit: «Quelque 800 professionnels de I’ industriey ensei-
gnent.» Ce ne sont pas des professeurs qui ne connaissent pas
I’industrie, qui ont appris en théorie de grands principes. Ce sont
des professeurs qui viennent de I’industrie, qui la connaissent
bien.

(1520)

Alors, cequejeveux direpar cela, ¢’ est qu'il faut absolument
que laformation de la main—d’ oeuvre soit gérée par le Québec,
par les entreprises et méme par les régions qui ont des secteurs
trés spécialisés. C’ est laseule fagon par laquelle on va arriver a
étre productif et compétitif avec les autres pays du monde, par
cetteouverturedes marchésavec laquelle jesuisd accord. Mais,
en méme temps, il faut s'assurer que le personnel qui travaille
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recoive une formation adéquate, que ce soit des techniciens, des
administrateurs ou des propriétaires d’ entreprise, pour faireface
ace grand marché international .

Dans ce sens, I’Allemagne est un excellent exemple. J ai
méme prislapeined’ envoyer unecopiedecet articleaM. Garon,
le nouveau ministre de I’ Education du Québec, pour qu'il en
prenne connaissance.

Il faut le répéter, car on ne le répéterajamais assez, parce que
le gouvernement fédéral est compl étement entéteté. On en parle
depuis 20 a 30 ans, et depuis ce temps on prend du recul. A cet
égard, il faut répéter et répéter anouveau. Je ne sai s pascomment
onvay arriver, mais il y a un entétement du pouvoir. Comme
vous le savez, le fédéral veut garder son pouvoir de dépenser. |1
est trésimportant, parcequ’ il veut dire aux Québécois: «Voici, si
jen’avais pas été 13, cela n’aurait pas pu arriver.» Vous voyez,
c'est leprincipe. Cen’est paslalogique, ce n’ est paslapratique.
Cen'est pas ce qu'il faut faire. Non. Le gouvernement fédéral
dit: «Jeveux m’imposer. Je veux prouver que je suisimportant.
Si je ne suis pas |3, vous ne pourrez pas réussir.» C'est ¢a la
fausseté.

Mon temps de parole est—il écoulé, monsieur le Président? |l
me sembl e queje ne parle que depuis dix minutes. J avaisencore
bien des choses a dire. De toute facon, je suis tres fier d’avoir
participé a ce débat.

M. Patrick Gagnon (secrétaire parlementaire du sollici-
teur général du Canada, Lib.): Monsieur |e Président, jeviens
d’entendre le député de I’ opposition parler de I’ entétement du
gouvernement du Canada, de I’ entétement des services gouver-
nementaux, dont le BFDRQ, la Banque fédérale de dével oppe-
ment régionale, et des servicesqui S’ occupent de promouvoir les
exportations canadiennes.

J aimerais bien savoir si le gouvernement fédéral s est entété
quand est venu le temps de venir en aide a Canadair, a Bombar-
dier,aSNC Lavalin, quand est venu le tempsd’ aider Spar Aeros-
pace de Montréal, quand est venu le temps d’ aider les compa-
gnies pharmaceutiques du Québec. Est—ce qu’ on appelle celade
I’entétement du fédéral, quand plusieurs dizaines de milliers
d’emplois ont été créés grace a la participation directe du gou-
vernement du Canada?

Malheureusement, le député nous propose un discours qui ne
fait pas état des réalisations et de I’appui inconditionnel du
gouvernement canadien avenir en aide aux entreprises québécoi-
ses.

Quand j’ entends le député d’ en face nous parler de la compé-
tence des représentants du Québec a |’ étranger, que dites-vous
delanomination del’ ancien président de la Société Sai nt—Jean—
Baptiste de Montréal, un idéologue qui ne connait rien dans le
domaine des aff aires au Québec, encore moinsdes affairesinter-
national es. Vous appel ez celaun représentant digne du Québec et
des hommes d’ affaires québécois qui oeuvrent al’ étranger?

Jelesais, je parle avec expérience, car j’ai eu le privilége de
travailler a quelques occasions au Japon. De savoir que nous,
Québécoais, on est représenté par un idéologue de la Société
Saint—Jean—Baptistede Montréal qui n’ est seulement laque pour
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vendre la propagande séparatiste au lieu d’ oeuvrer et d’ ouvrir
des nouveaux marchés pour les entreprises québécoises, je crois
qu'il est temps qu'on se pose des questions a savoir quel est
vraiment I’ utilité de ces mai sons québécoisesal’ étranger, quand
on est représenté par des gens comme M. Doyon, I’ ancien prési-
dent de la Soci été Sai nt—Jean—Baptiste de Montréal .

D’ailleurs, quand on parle, par exemple, de I’ éducation en
Allemagne, il faut se souvenir que le Québec n'a jamais été
empéchédeformer unemain—d’ oeuvrespécialisée, car, on lesait
fort bien, |’ éducation est de ressort provincial. Le Québec ale
contrdle de I’ éducation depuis bien plus de 30 ans, ¢’ est depuis
125 ans.

Alors, rien n’empéche le Québec de mettre en place un vrai
programme de formation professionnelle qui réponde aux be-
soins des Québécois et qui réponde fort bien aux besoins du
prochain siécle.

(1525)

J aimeraisbien avoir des réponses du député d’ en face sur ces
troisfaits, asavoir, premiérement, quelegouvernement fédéral a
toujours été présent et que plusieurs industries québécoi ses ont
su en bénéficier; deuxiémement, que je mets en doute lacompé-
tence du délégué général du Québec a Tokyo; et troisiemement,
gu'’ il reconnai ssequeleQuébec n’ ajamais été empéchéde mener
son programme de formation professionnelle chez lui.

M. Leblanc (Longueuil): Monsieur le Président, quand le
député parle des subventions que | es entrepri ses québécoi ses ont
regues, jesuisd’ accord avec lui. Par contre, il y aune chosequ’il
oubliededireet dont ' ai parl édansmon discours préal ablement,
c'est quel’ argent que les Québécois regoivent ¢’ est I argent que
lesQuébécoisont envoyéaOttawa précédemment. |l n'y apasde
cadeau du fédéral, c’est celale probléme.

Lesfédéralistes essai ent toujours de faire accroire aux Québé-
coisquesanslefédéral, le Québec ne pourrait pas survivre. Mais
I” argent qu’ on donne au Québec, quece soit I’ argent qu’ on donne
anos personnes agées pour | es programmes Nouveaux Horizons,
les pensions de vieillesse, | es subventions aux entreprises, ¢’ est
de I’argent qui vient des Québécois. Arrétons de faire accroire
que |’ argent vient du fédéral! 1l vient des poches des Québécois
par leursimp0ts et par leurstaxes. Dieu sait combien on en paie.
Dieu sait aussi combien il y en a de gaspillé, parce que dans ce
parcoursdel’ argent qui entre au Québec, qui vavirer a Ottawa et
qui revient au Québec, il y aune perte de peut—étre 25, 30, 40 p.
100 en gaspillage, en incohérence, etc. C’ est |a premiére répon-
se.

Pour ce qui est desreprésentantsal’ étranger, je peux dire que
le gouvernement du Québec fait un excellent travail. Il y adéja
quatre ou cinq représentants soit a New York, aBoston, a Tokyo
ou ailleurs qui ont été changés parce qu’il est tout afait normal
qu’ un gouvernement qui a une vision des affaires, une vision de
sa politique soit représenté par des gens qui correspondent a sa
vision. Comment voul ez—vous que le Parti libéral ne change pas
ses représentants, s'ils ne correspondent pas alavision du Parti
libéral du Canada? L eParti québécoislefait, il lefaittreshbien, il
le fait rapidement et jen’ai rien ay redire.

En ce qui concerne I’ ex—président de |a Saint—Jean—Baptiste
de Montréal, je le connais personnellement. Je peux vous dire
gue c’est un homme extraordinairement intelligent. Il a une
vision beaucoup pluslarge que le député de |a Gaspésie vient de
mentionner, une vision beaucoup plus large qu’il nele croit. Si
C’ est dans cet esprit étroit qu’il juge lesgens, jepense qu’il n’a
méme pas raison d’étre député en cette Chambre. Il y a un
mangue de respect flagrant pour cette personnequi s' est dévouée
corps et ame pour protéger lalangue frangai se au Québec. Pour
lui, ce n’est peut—étre pas important, la langue francaise au
Québec, mais pour nous, ¢’ est trésimportant et ¢’ est une langue
pour lagquelle on a un grand respect et je pense qu’il devrait en
avoir autant.

En ce qui concerne la formation, c’est certain que c'est le
Québec qui est responsable de la formation. Mais le fédéral
s'entéte a dépenser des milliards a la formation de la main—
d’oeuvre. Il vay avoir un surplus de deux milliards al’ assuran-
ce—chdmage. Ce fonds, bien sir, le fédéral vavouloir le garder
pour aller au Québec dépenser cet argent—la et ensuite, il va
pouvoir se vanter d’ avoir rendu service aux Québécois. On sait
gue c’ est dans le désordre que cet argent—la est dépensé. On sait
qu’il correspond a une efficacité d environ 25 p. 100. Je ne dis
pas que ce qui est dépensé, ¢’ est complétement nul, mais celaa
une efficacité d’a peu prés 25 p. 100 en ce qui concerne la
formation de la mai n—d’ oeuvre.

I n"y apasou presgue pasde formation vraiment adéquate qui
corresponde au but visé par cet argent dépensé. Ce sont des
sommes énormes! Imaginez—voussi lefédéral laissait cet argent
dans les poches des Québécois, ces deux milliards, et qu'il le
donnait au ministére de I' Education du Québec pour créer des
programmes adéquats, plus pointus al’ égard des entreprises qui
ont besoin de formation plus gjustée. Non, ce n’ est pas ce qui se
passe, ¢’ est un gaspillage a 75 p. 100.

Encore lundi, je faisais du bureau dans mon comté de Lon-
gueuil et trois personnes qui ont des problémes au niveau de la
formation de la main—d’ oeuvre étaient dans mon bureau pour
dire gqu'ils arrivaient a finir leur secondaire V et qu’'on leur
coupait leur aide parcequ’ onleur adit: «Vousn'y avez plusdroit
maintenant. C’ est fini.»

(1530)

C'est de lafolie furieuse, cette histoire-la. J aime autant ne
pas en parler, came fatigue, parce que chague semaine, on ades
problémes avec ce systéme et ¢a fait longtemps qu’ on revendi-
que, au Québec, le rapatriement de la formation de la main—
d’ oeuvre. C’ est unenécessité, il y aunanimité au Québec. Tout le
monde, au Québec, que ce soient les gens d’ affaires, les syndi-
cats, le ministére de I'Education, le gouvernement libéral
d'aors, le Parti québécois et le gouvernement actuel revendi-
quent cela. La Commission Bélanger—Campeau |’ a aussi reven-
diqué et lefédéral s'entéteetil n'y arien afaire.

[Traduction]

Le Président: Le député d’ Okanagan—Centre aura la parole
dansuninstant. J informeles députés qu’ aprés son intervention,
les discours seront d une durée de dix minutes puisque nous
avons dépasse cing heures de débat.

Cependant, le député d’ Okanagan—Centre dispose d' une pé-
riode compl éte de 20 minutes.
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M. Werner Schmidt (Okanagan—Centre, Réf.): Monsieur le
Président, je suisheureux d’intervenir dans le débat sur le projet
deloi C-57.

Cette mesure appuie les conclusions du dernier cycle des
négociations du GATT menant a un accord qui doit servir de
structure dans laquelle le Canada et les autres pays du monde
libre pourront prospérer et s assurer un fondement économique
solide au moment d’ entrer dans le XXI1€ siécle.

Pour le Canada, qui dépend beaucoup du commerce, le GATT
représente I’ engagement du monde al’ égard d' un systéme inter-
national solide. Le GATT prouve que le monde a le courage de
collaborer, gqu'il n’apas asedissimuler derriére des mesures de
destruction ou de protection, et qu’il peut trouver un mécanisme
de réglement des différends qui fasse I’ objet d’ un accord, non
seulement en théorie mais aussi en pratique.

Le GATT a établi I'Organisation mondiale du commerce,
institution solide, efficace et permanente qui surveilleralapoli-
tique mondiale du commerce et réglera les différends entre les
pays sur une base multilatérale.

Le GATT arenforcé les régles commerciales sur les subven-
tions et les droits compensateurs. Le GATT a obtenu |’ engage-
ment des 120 pays membres & réduire ou éliminer les tarifs ou
autres barriéeres commerciales. Le GATT est multilatéral et 131
partenaires de 21 pays ont signé les accords. C’est un progres.
C’est la prospérité.

Cependant, le GATT fait une autre chose succincte, claire et
retentissante. 1l souligne qu'il est plus facile pour le Canada de
commercer avec d' autres paysqu’il nel’est pour des Canadiens
de commercer avec d’autres Canadiens. Alors que le monde
ouvre des débouchés, le gouvernement fédéral et les provinces
n’arrivent pas afairele moindre pas vers une réalisation compa-
rable au Canada.

Oninsiste endisant qu’ un emploi sur cingdépend du commer-
ce international et que 30 p. 100 du PIB du Canada résulte du
commerce international. Mais qu’en est—il des quatre emplois
qui dépendent du commerceintérieur et delapart de70p. 100du
PIB qui dépend encore d’un climat financier et monétaire sain a
I”intérieur de nos propres frontiéres?

Pas besoin de chercher loin pour savoir que I’'industrie du
textile trouve plus de soutien au GATT qu’au Canada méme.
L’industrie canadienne du textile est sur le point de bénéficier
d’ unacces élargi aux marchésd’ importants partenairescommer-
ciaux développés dont I’Union européenne et le Japon. Cette
industrie alutté pour obtenir celaet ellel’ aobtenu, maispasici,
au Canada.

La méme chose est vraie de onze autres secteurs, du bois a
I’ acier en passant par I’ agriculture. Partout dans e monde, mais
pas au Canada. Cela doit changer.

Le GATT fait plus gu'inviter |le Canada a faire davantage de
commercesur lascénemondiale, il lui ouvrelesportesdu succes
en éliminant les obstacles au commerce intérieur. A I’instar du
GATT, nous devons reconnaitre qu’il faut mettre sur pied un
organismecentral fort, commel’ Organisation mondial e du com-
merce, pour avoir un programme bien structuré.

Initiatives ministérielles

I nous faut au Canada un gouvernement central fort capable
d’ amener les provinces a conclure entre elles une entente multi-
latérale profitable atoutes commele GATT. |l importe de recon-
naitre que le succes du Canada aux négociations du GATT est
attribuable dans une large mesure au programme que prénaient
lesindustries.

(1535)

Lesindustriessavent cequ’il faut pour accroitrelaproduction
et pour créer des emplois. Le gouvernement fédéral doit les
écouter, commelemondel’ afait, car ledynamismeet laconfian-
ce des industries convaincront les provinces d'accroitre leur
commerce entre elles.

Comme le GATT, nous devons trouver un dénominateur com-
mun. Nous devons stimuler I’ expansion du commerce intérieur
pour que notre systeme commercia ne fonctionne pas unique-
ment pour |e bénéfice de quel ques puissants. Nous devons créer
un climat ou toutes les provinces peuvent s affirmer comme
partenaires égaux et ou chacune aaccés al’ ensemble du marché
canadien sans craindre de devoir faire des compromis colteux et
contre—productifs.

Le ministre de I'Industrie a déclaré a maintes reprises que
nous devions assurer la prospérité du Canada, que les barrieres
au commerce sont une questi on économique et que nous devons
libéraliser le commerce al’intérieur des frontiéres canadiennes.
Leministredit que nousfaisonsdes progresdanscesens, maisje
ne suis pas d' accord. || ne semble pasy avoir beaucoup de gens
qui voient le caractére urgent de cette affaire. Autrement, le
gouvernement fédéral et les provinces feraient davantage d’ ef-
forts pour essayer d’en arriver a une entente.

L’ accord du GATT devrait donner aux Canadiens laconfiance
nécessai re pour en arriver aune entente commerciale provisoire
et leur fairecomprendrequ’il est plus avantageux d’ étre moinset
non plus protectionnistes a |’ égard de nos marchés intérieurs.
L’industrie le sait, mais le gouvernement est lent aréagir. L'in-
dustrie est impatiente de dével opper un marché vigoureux dans
notre pays, maiselle est forcée de se tourner de plus en plusvers
I” extérieur. Pourquoi? Parce que les provinces sont devenues
tellement absorbées par leurs propres objectifs politiques qu’ el-
les en ont oublié I’ objectif initial.

Nous n’ agissons pas comme un pays. Nous agissons comme
des voisins jaloux qui ne cherchent qu’ a protéger leurs propres
intéréts sans se rendre compte que, en agissant ainsi, nousn’ ex-
ploitons pas nos possibilités au maximum et limitons les mar-
chés auxquels nous pourrions avoir acces. Le commerce inté-
rieur est une question d’'unité économique. Sans cette unité
économique, au lieu de progresser, nous pataugeons dans des
questions comme la souveraineté qui ne font que détourner notre
attention.

Pendant quenousnous attardons acesbatailles secondaires, le
reste du monde profite du marché mondial. Pendant que nous
nous querellons sur des questions d’ organisation et d’ adminis-
tration, nous ne pensons pas a établir une stratégie. Nous ne nous
présentons pas au monde comme I’ équipe Canada, mais bien
comme douze petits pays distincts.
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L'ironie dans tout cela c'est que, pendant que nous nous
acharnonsarester séparés, nousdevonstousporter lefardeau des
Canadiens a qui nous ne donnons pas la chance de réussir. |1 est
triste de constater que nous nous définissons en tant que Cana-
diens par nos échecs plus que par nos succes.

Nous avons échoué sur le plan du commerce intérieur. Les
Canadiens ne sont pas bons dans ce domaine et, trop souvent,
cette attitude se refl éte dans notre fagon de commercer avec le
reste du monde. Le commerce international représente 30 p. 100
denotrePIB et netouchegu’ une centainede sociétés. L' industrie
pourrait accroitre ses échanges et profiter des débouchés sur le
marché mondial, si nos gouvernements établissaient un climat
sOr et favorable au commerce.

Nous devons nous demander si le Canada peut profiter des
occasions offertes par ce cycle du GATT. Sommes-nous en
mesure d’ offrir un marché mondial ? Pouvons-nous survivre sur
le marché mondial et y participer pleinement sans unir nos
efforts? Est—il possible de trouver une fagon de collaborer pour
gue les questions de souverai neté ne nous nuisent pas aux yeux
du monde financier? Pouvons—nous nous payer le luxe de mener
nos batailles culturelles, si nous n’ établissons pas au préalable
une bonne base économique? Avons—nous | apossibilité de profi-
ter pleinement des débouchés commerciaux qui s’ offrent, si nous
insistons pour étre la somme de nos parties, plutdt qu’ un tout?

D’ aucuns prétendent que la nouvelle ére de mondialisation
des échanges rend tout afait inutile les barriéres commerciales
internes. D’ aprés eux, I’industrie fera bient6t du lobbyisme a
Genéve, et non a Ottawa. |Isaffirment également que, d'ici peu,
les Etats délégueront graduellement leur souveraineté a des
organi sations commercial esmondial es. Cependant, ¢’ est fairefi
du fait que 70 p. 100 de notre PIB et 80 p. 100 de nos emplois
dépendent de nos échanges intérieurs. Ce serapeut—étre lasitua-
tiondel” avenir, maisnousnesurvivrons pasdanslefutur, si nous
ne pouvons le faire dans le présent.

Il faut que le gouvernement fédéral poursuive le démantéle-
ment des barriéres internes avec la méme vigueur dont il afait
preuve dans le cadre des négociations du GATT. Il doit le faire
pour s assurer que les Canadiens travaillent mieux ensemble et
pour améliorer les débouchés sur notre propre marché interne.
S'il nenfait rien, il seraaors coupable de négligence alafois
enverslesCanadienset al’ égarddel’ unitédu pays. Il est vrai que
les gens divisés sont plus susceptibles d’ échouer, mais nous
avonstous les é éments nécessai res a une véritabl e union écono-
mique. || est temps de faire en sorte que cela s impose. Nous ne
pouvons partir del’” hypothése que nous sommes|oin d’ un échec.
Il n"en est rien.

(1540

Il faut libéraliser les échanges au Canada méme. Nous avons
besoin d’un accord qui refléteraleslegons utiles que nous avons
tirées du GATT. Il s'agit de mettre I’ accent sur la coopération
pour créer des emplois et équilibrer le budget. Nous devons
mettre de c6té | e programme politique pour poursuivre plutét un
programme favorable a I'industrie qui donnera a toutes les ré-
gions du pays des chances égal es de réussite. || faut comprendre
quelesbarriéres commercial es sont une question d’ économie, et
non de protectionnisme culturel. On ne doit pas se contenter de

poser des jalons. Nous devons surmonter lesbarriéres et profiter
d’un marché commercial interne qui peut étre rentable. 1l faut
réussir autant au Canada qu’ al’ étranger.

Si 141 partenaires dans 21 pays ont trouvé une facon d'y
parvenir, 13 partenaires dans un pays peuvent sirement faire de
méme.

[Francais]

MmeM aud Debien (Laval-Est, BQ): Monsieur lePrésident,
au nom du Bloc québécois, j'interviens en cette Chambre
aujourd’ hui dans le cadre du débat portant sur le projet de loi
C-57. Cette initiative gouvernemental e, présentée par le minis-
tre du Commerce international, concerne la mise en oeuvre de
I’ Accord instituant I’ Organisation mondiale du commerce.

Ceprojet deloi visedonc, principal ement, aassurer laconcor-
dance des lois canadiennes actuelles avec cet accord, lequel fut
signé par 117 pays membres du GATT, a Marrakech, le 15 avril
dernier. Cette entente met un terme aux négociations de I’ Uru-
guay Round, entreprises il y a plus de sept ans maintenant. Le
projet de loi C-57 vient consacrer la pleine participation du
Canada a I’ Organi sation mondial e du commerce, organi sme qui
remplacerale GATT a compter de janvier prochain.

Jenesurprendrai personne en affirmant quele Bloc québécois
accorde son appui alaconclusion d’un tel accord et au projet de
loi présenté par le gouvernement. Comme tous le savent, le
Québec a toujours manifesté une trés grande ouverture sur le
monde. Depuis de nombreuses années, les différents gouverne-
ments qui se sont succédés a Québec ont entretenu et continuent
de maintenir des liens économiques, scientifiques et culturels
avec plusieurs pays. Depuislongtemps déja, e Québec s est mis
al’écouteduvillageglobal. Il est donc normal quelesdéputésdu
Bloc québécois soient libre—échangistes.

D’ailleurs, al’ élection fédérale de 1988, je n’ ai pas besoin de
rappeler en cette Chambre que ce sont les Québécois qui ont
davantage supportél’ Accord delibre—échange. Plusrécemment,
on se souviendratous également que |es Québécois ont accueilli
avec maturité et confiance I’ entrée en vigueur de I’ Accord de
libre—échange nord—américain, I’ ALENA, et qu’ils sont encore
actuellement ceux qui, a travers le Canada, appuient le plus
vigoureusement les mesures libre—échangistes.

Par contre, il y a quelques années a peine, nos collégues
libéraux, al’ époque sur les banquettes de I’ opposition, avaient
engagélecombat deleur vie, soit celui de s’ opposer al’ accord de
libre—échange. Plusrécemment, lorsde laderniére élection fédé-
rale, le livre rouge stipulait, et je cite: «Les deux accords de
libre—échange sont trés imparfaits», en parlant de I’ Accord de
libre—échange canado—américain et del’ ALENA. «Un gouverne-
ment libéral les renégociera», disait—on. Le programme libéral
allait méme jusqu’ a évoquer larésiliation des accords commer-
ciaux si les modifications proposées n’ étaient pas adoptées.

Nous sommes heureux de constater, aujourd’ hui, que nos
colléguesaient étérattrapés par leréalismeéconomiqueetqu'ils
soient devenus de fervents défenseurs de la libéralisation des
échanges commerciaux. Toutefois, dans leur entreprise d’ aban-
don deleurs promesses él ectoral es, nous prévenons |e gouverne-
ment libéral que nous, du Bloc québécois, insisterons pour qu’il
respecte son engagement de venir en aide aux entreprises, aux
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travailleurs et aux travailleuses affectés par les traités commer-
Ciaux.

(1545)

Lelivrerougeest limpideacesujet, et je cite: «Dansle cadre
de la libéralisation des échanges commerciaux, les pouvoirs
publics doivent aider a la reconversion des travailleurs et des
entreprises. Pour que larestructuration del’ économie canadien-
ne trouve gréce aux yeux de la population, cet effort financier
doit se faire.»

Il est impérieux et urgent que le gouvernement fédéral assume
sa responsabilité concernant la réinsertion et I’intégration des
travailleurs et des entreprisestouchés par les ajustements néces-
saires a la transformation de notre économie. Certains secteurs
industriels seront particulierement affectés par la compétition
internationale et le gouvernement libéral doit respecter ses pro-
messes pour que le Québec et e Canada prennent le virage de
I’innovation et de I’ excellence.

Nous savons cependant que dans |’ ensembl e, lalibéralisation
des échanges stimul e la croissance économique et qu’ainsi, les
gagnants de |’accord seront plus nombreux que les perdants.
L augmentation des exportations et desimportations pourrait se
traduire, selon I’ OCDE, par des gains potentiels estimés a 270
milliards de dollars américains, dont six ou sept milliards de
dollars pour le Canada. Evidemment, encore faut—il que les
Québécois et les Canadiens sentent que le gouvernement les
appuie et mette en oeuvre des mesures de reconversion indus-
trielle. Ainsi, les entreprises pourront s'adapter aux nouvelles
réalités et relever les défis du X XI1€ siécle.

De plus, nous ne serons pas les seuls abénéficier de cetteplus
grande prospérité économique. Les pays les plus pauvres de la
planéte et les pays en dével oppement pourraient également tirer
leur épingledu jeu. De trop nombreuses barriéres commerciales
se sont montrées discriminatoires, dans le passé, al’ endroit des
produits que ces pays sont les plus aptes a produire et a exporter.

L' Institut Nord—Sud soulevait récemment un cas flagrant de
contradiction entre nos politiques d’ aide et nos barriéres com-
merciales. A titred’ exemple, envertudel’ Accord multifibres, le
Canadaimposedesbarriéresaux produitsdu textile en provenan-
ce du Bangladesh. «Si |e Canada levait ces restrictions, le gain
net pour le Bangladesh équivaudrait a 370 millions de dollars,
soit présdetroisfoisleniveaudenotreai deintergouvernementa
le.»

Il est possible d’ évoquer de nombreux autres exemples de
protectionnisme qui visent de maniére disproportionnée | es pro-
duits du Tiers-Monde. Nous n’avons qu’ & penser aux actions
anti—dumping, aux subventions sur les exportations de produits
ou encoreaux augmentationsdetarifsdouaniers. Voilades mesu-
res prises qui ont considérablement affecté les pays pauvres et
auxquelles les gouvernements ne pourront plusrecourir en vertu
du nouvel accord.

Les mesures adoptées dans le cadre de |’ Uruguay Round de-
vraient augmenter le revenu net des pays en développement
d’ environ 70 milliards de dollars américains par an, ce qui
équivaut a une augmentation de 3 p. 100 de leurs recettes d’ ex-
portation. Cette somme est supérieure a |’aide actuelle qu’ils
recoivent d autres pays. Toutefois, comme le rappelait récem-
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ment I’ OCDE et laBangue mondiale, il semblerait que larégion
la plus pauvre de la planéte, I’ Afrique subsaharienne, sortira
perdante suite a la signature de ces accords. Le Canada et les
autres pays signataires devront redoubler leurs efforts, afin de
s'assurer que cette région du globe puisse bénéficier aussi de
I” enrichissement planétaire.

Deplus, il faudra surveiller, au cours des prochaines années,
comment se répartira larichesse créée al’intérieur des pays en
développement. A |’ exception de notre aide humanitaire, on a
trop souvent remarqué que I’ aide canadienne se retrouvait en
bout de ligne a avantager soit nos propres entreprises locales,
soit des régimes politiques dictatoriaux, soit ceux et celles qui
étaient déjalesplusfortunésdanscespays, soit afinancer I’ achat
d’armement militaire ou paramilitaire.

La mondialisation des échanges, pour irréversible qu'elle
apparaisse, ne signifie pas pour autant qu’ elle doive servir aux
seuls pays du Nord. Les pratiques commerciales envers les pays
en dével oppement doivent étre redéfinies.

(1550)

La nouvelle Organisation mondiale du commerce qui vient
d’ étre créée devra se pencher, nous |’ espérons, sur des questions
qui touchent non seulement la restructuration des économies
riches, maisaussi sur larépartition delarichesse et une meilleu-
re justice sociale et économique.

[Traduction]

M. Jay Hill (Prince George—Peace River, Réf.): Monsieur
le Président, en ma qualité d’ agriculteur de |’ Ouest, ¢’ est pour
moi un privilége d’avoir I'occasion aujourd’ hui de parler du
projet de loi C-57. Comme on |I'a déja fait remarquer, par ce
projet de loi, le Canada donne suite &’ engagement qu’il avait
pris de participer ala mise sur pied de |’ Organisation mondiale
du commerce. Je suis heureux d’ appuyer ce projet de loi.

Pour les céréaliculteurs qui ont connu de nombreuses années
deprix avilispar laguerre des subventions entre laCommunauté
économique européenne et les Etats-Unis, lafin de I’ Uruguay
Round, au printemps dernier, apreés plus de sept ans de négocia-
tions qui ont semblé interminables, a été accueillie avec autant
de joie que la premiére pluie printaniére.

Bien que nous reconnaissions tous que cet accord ne consti-
tuait qu’ une autre étape verslalibéralisation des réglements sur
le commerce international, et pas la fin du processus, nous ne
devons pas oublier que ¢’ est tout de méme une étape fort impor-
tante pour le Canadaet les autres pays signataires. Commejel’ ai
dit, nosproducteursde céréal es sont parti culi érement heureux de
cette étape, car elle nous rapproche un peu du retour a une
certaine logique dans le domaine du commerce international du
grain.

Il est particuliérement encourageant de voir que I’ Organisa-
tion mondiale du commerce succéderaau GATT. Pour lapremié-
re fois, malgré des efforts considérables de lobbying de la part
des agriculteurs européens, les négociations du GATT ont porté
sur I’ agriculture. Le mécanisme deréglement desdifférendset le
processus d’ appel offrent aux agriculteurs canadiens une lueur
d’ espoir attendue depuis longtemps. Voila le bon c6té de la
médaille. Est—ce que ce projet de loi propose suffisamment de
mesures pour éliminer les inefficacités qui sont a I’ origine de
tant de distorsions commercial es dans le secteur agricole?
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Mafille ainée aeu 16 ans aujourd’ hui. Je me demande ce que
sera son avenir et celui des autres éventuel s agriculteurs. Si elle
choisit de rester dans |e domaine agricole et si nos programmes
ne sont pas restructurés, mafille, comme les autres agriculteurs
canadiens, pourra—t—elle survivre au cours du XXI€ siecle?

Mémesi elle représente une excellente premiére étape, I’ Uru-
guay Round n’'a fait qu'effleurer une partie des subventions
injustes que nos agriculteurs doivent affronter sur le marché
international. Le projet deloi C-57 modifie 31 loisenvuedela
mise en oeuvre de I’Accord du GATT, mais il ne respecte pas
I"esprit et la lettre du GATT, c’est—a—dire I’élimination des
politiques de distortion commerciale mises de |'avant par des
gouvernements qui n’ont cessé d'intervenir sur le marché pen-
dant des décennies et des décennies.

Et que fait le gouvernement par ce projet de loi? Au lieu de
restructurer compl étement les programmes agricol es pour créer
une industrie vraiment compétitive al’ échelle internationale, le
gouvernement fait le strict minimum pour se conformer aux
exigences du GATT. Il examine |es programmes autorisés par le
GATT, maisil n’en tient pas compte, mémes'il accentueainsi la
distorsion au sein de notre marchéintérieur. |1 voit, par exemple,
laLoi sur letransport dugrain del’ Ouest qui n’ est pasacceptable
aux yeux du GATT et cherche un subterfuge pour retoucher cette
loi tout juste assez pour la rendre moins inacceptable sur le
marché international .

Le Canada a été doté de quelques—unes de plus belles terres
agricoles au monde. La combinaison de divers facteurs, dont la
briéveté de la saison de végétation et la longue distance qui
separe nos céréaliculteurs des marchés éventuel s, fait que ceux—
Ci se trouvent assujettis a des conditions particuliéres qui in-
fluencent leurs décisions quant aux produits a cultiver, a la
guantité de produits a cultiver et a la destination a donner a ces
produits.

La Commission canadienne du blé a été créée en 1935 pour
assurer un certain équilibre, ainsi que I’ équité des prix et des
parts des secteurs d'exportation au profit de I’ensemble des
céréaliculteursdel’ Ouest. Vu le volume de ses achats, ce quasi—
monopole a abouti a un systéme en proie ala dépendance et ala
distorsion.

Ces jours—ci, la Commission canadienne du blé semble s ap-
préter a outrepasser largement son traditionnel mandat d’ office
central de commercialisation au service des agriculteurs cana
diens. Tout comme la Soci été canadienne des postes fait concur-
rence aux services privés de messageries, voila que laCommis-
sion canadienne du blé entre directement en compétition avec
des soci étés spécialisées dans le commerce du grain.

Certes, |laCCB apeut—étrejouéunréleessentiel alasurviedes
céréaliculteurs canadiens au moment de sa création, mais les
tempsont bien changé. Alorsquele GATT réduit lessubventions
al’agriculture dans les autres pays, nous ne saurions tol érer des
lacunesdans notre systemede commercialisation et detransport,
si nous voulons réussir au niveau international .

(1555)

Tout lemonde est au courant de lanouvelle. Des agriculteurs—
entrepreneursdeszonesfrontaliéresne peuvent actuellement pas

transporter par camion leur grain sur une courte distance versle
Sud. Ils doivent donc vendre leur grain d’exportation alaCCB
qui le chargera probablement dansun trai n de marchandi ses pour
I’ expédier vers un port canadien situé a des milliers de milles.

Environ 90 p. 100 du grain produit par les agriculteurs cana-
diens va a |’ exportation. Nous devons rester compétitifs au
niveau international, si nous tenons a conserver notre part de
marché. Or, nous sommes désavantagés. Sur leplanintérieur, les
subventionsau transport du grai n ont eu un effet de distorsion sur
nos codts de production et de transport, tandis que les subven-
tions ala production abondent sur le plan international .

Ces derniéres années, les céréaliculteurs canadiens ont été
mélés a une guerre de subventions entre les Etats—Unis et la
Communauté européenne. Ces pays ont investi des milliards de
dollars pour se disputer mutuellement leurs parts de marché,
mais ils ne sont parvenus qu’ a faire baisser les prix internatio-
naux du grain & des niveaux jamais vus depuis la dépression.

Le Canada dépense des milliards de dollars pour aider les
producteurs de grains et d' ol éagineux, mais celan’a pas empé-
ché des milliers de producteurs de grains de faire faillite. Pour-
tant, en plusdes milliards dedollars quele gouvernement affecte
directement aux programmes de stabilisation et d assurance
pour les agriculteurs, il verse plusde 700 millions de dollars par
année sous forme de subventions aux sociétés ferroviaires, aux
termesdelaloi sur le transport du grain de I’ Ouest.

En vertu de la LTGO, le gouvernement fédéral verse aux
soci étésferroviaires une subvention annuel le correspondant aun
dollar latonne pour payer le transport de grains admissibles des
pointsd’ expédition danslesPrairiesjusqu’ aThunder Bay, Chur-
chill, Vancouver et Prince Rupert. Par suite de I'analyse du
GATT de nos subventions au transport, Thunder Bay n’est pas
assujettie aux sanctions du GATT, mais les ports de I’ Ouest et
Churchill le sont.

Déja, de précieux wagons sont retenus pour ramener le grain
de Thunder Bay seulement pour qu’ils soient admissibles aux
subventions. Est—celogique?Leministredel’ Agricultureactuel
a déclaré qu'il ne pourra peut—étre pas mettre un terme a cette
pratique ridicule avant I’ été prochain.

CommeleGATT ajugéqueseul slespaiementsversésenvertu
de laLTGO pour le transport de grains jusqu’ a la cote ouest et
jusgu’ a Churchill étaient des subventions a |’ exportation, nous
devronsdonc réduire consi dérablement lesexpéditionsdegrains
et d' ol éagineux acheminéespar cesportsau coursdes prochai nes
années. Outre la réduction de volume, une partie du tonnage
devraaussi faire |’ objet d’ une estimation selon le tarif de trans-
port complet.

Il s'agit lad une autre distorsion dans notre secteur du trans-
port agricole. On sera fort tenté d’acheminer les grains par
Thunder Bay, méme si les marchés ont changé et si les pays du
Pacifique représentent désormais une part croissante de notre
marché céréalier. Pourtant, ¢’ est dans les ports de la cote ouest
gue les volumes seront plafonnés. Méme si une partie du grain
acheminé a Thunder Bay est destinée a |’ exportation, le GATT
considere que les paiements versés aux termes de laLoi sur le
transport du grain de I’Ouest dans de tels cas font partie du
programme de soutien au marchéintérieur et quel’ applicationde
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sanctions par le GATT ou de mesures compensatoires par d’ au-
tres pays n' est donc pas justifiée.

Etant donné que deux des ports visés sont situés en Col ombie—
Britannique, je me demande dans quelle mesure cet article de
I" accord est juste. L es habitants de la Col ombie—Britannique ont
rejeté en masse I’ Accord de Charlottetown, parce qu'il conférait
un statut spécial a certains citoyens et a certaines provinces.
Pourtant, nous avons ici un autre cas ou le centre du pays jouit
d’un statut spécial.

Les Etats signataires du GATT se sont engagés aréduire, d’ici
2000 ou 2001, lavaleur réelle deleurs niveaux de subventions a
I’ exportation d’au moins 36 p. 100, et leur volume de 21 p. 100,
par rapport aux niveaux moyens enregistrés entre 1986 et 1990.

L’ objectif de 36 p. 100 ne parvient pasaéliminer les principa-
les subventions accordées & nos concurrents. La réduction des
subventions a |’ exportation est plutot calculée en fonction des
niveaux moyens de soutien au plus fort de laguerre des subven-
tionsentreles Etats-Uniset laCEE. A |’ époque, les subventions
a certaines exportations de grain provenant d’ Europe représen-
taient au moins le double du prix du produit. Méme si on les
réduit de 36 p. 100, ces subventions sont quand méme supérieu-
res au colt du grain. Ce n’est pas ce que | appelle des régles du
jeu équitables pour les agriculteurs canadiens.

Nous ne pouvons nous permettre de modifier nos programmes
de subventions dans I’ espoir qu’ils soient conformes aux futurs
accords du GATT. Nous devons agir dés aujourd’ hui pour élimi-
ner les obstacles a I’ intérieur de notre systeme qui nous empé-
chent de rendre la manutention et le transport du grain plus
efficaces. Nous devons agir dés maintenant pour fournir aux
agriculteurs les renseignements et les outils dont ils ont besoin
pour prendre de bonnesdécisionsdegestionencequi concernele
prix réel du marché et les frais de transport.

Si on leur en laisse la chance, les agriculteurs canadiens
peuvent soutenir la concurrence sur le marché international,
mai s hous devons aller beaucoup plusloin quenelefait le projet
deloi, qui nevise qu' amodifier nos programmes pour répondre
aux attentes de lacommunauté internationale. A mesure que les
subventions diminueront, nous devrons restructurer tous nos
programmes pour éviter lesdistorsionsinternesqui pourraient se
glisser dans le processus décisionnel national.

(1600)

M.Bob Mills(Red Deer, Réf.): Monsieur lePrésident, il nous
faut tous aujourd’ hui regarder autour de nous et nous rendre
compte que les accords dont il est ici question découlent de la
mondialisation des marchés.

On adit aujourd’ hui que les agriculteurs demandent que les
régles soient les mémes pour tous et que cela redonne confiance
au secteur industriel et aux Canadiens. On adit que lagestion de
I” approvisionnement tire a sa fin, mais que les gens auraient le
temps de se faire a cette nouvelle situation.

Un député du Bloc aparlé d’ une grande crainte et d’ une haine
des Américains qui essaient de détruire notre culture et de nous
assimiler. Jetiensadireaujourd’ hui quelaséparation mesemble
une bonne fagon d’ étre assimilé, surtout si I’on songe que les
Etats—Unis seront le partenaire commercial. Lorsqu’on com-
mence a commercer avec les Américains, c’est en anglais que
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cela se passe, et les jeunes Québécois parleront davantage an-
glais que francais.

Il est extrémement paradoxal qu'on arrive a supprimer des
barriéres commerciales entre les pays, alorsqu’il en reste telle-
ment ici, entre les provinces. Conformément au systéme actuel,
le marché canadien est terriblement fragmenté par suite des
barriérescommercial esprovincial es, cequi nuit non seulement a
notre compétitivité au plan international, mais encore a notre
prospérité collectiveici, au Canada. L esobstacles provinciaux a
lalibéralisation des échanges a I’ intérieur du Canada nous co(-
tent quelque 6,5 milliardsdedollars par année, ce qui est absol u-
ment inacceptable. Celarevient a$ 1 000 par famille environ.

Le gouvernement, qui exerce d' énormes pressions en faveur
de la libéralisation des échanges au plan international et qui
présente ici un projet de loi instituant I’ Organisation mondiale
du commerce, devrait aussi faire campagne pour supprimer une
bonne fois pour toutes les barriéres commerciales provinciales.
Si I’ onpouvait supprimer ces barriéres, | es entrepri ses canadien-
nes seraient plusprospéreset ellesseraient plusrentables au plan
international. Quelle meilleure fagon y a—t—il d’améliorer notre
position sur les marchés internationaux? Cela est d' autant plus
vrai pour |es petiteset moyennesentreprises qui patissent dansle
systéme actuel.

L’ époque est ala mondialisation des marchés. On en a beau-
coup parlé. Le monde est probablement en train de se diviser en
troisgrandsensembles: I’ Europey compris|’ Europedel’ Est, les
Ameériques du Nord et du Sud, et la région Pacifique-Asie. Il
nousfaut partici per ace mouvement et nous rendre compte quele
monde est petit au lieu de nous cacher la téte dans le sable en
espérant que cela ne soit pas le cas.

J ai été assez chanceux pour parcourir le pays et entendre les
meémoires présentés par des Canadiens. Partout ot nousallons, y
comprisdansdespays étrangers, on nousdit que nous ne sommes
pas concurrentiel s parce que nous ne sommes pas assez dynami-
ques, parce gue nous n’allons pas au—devant des autres pour
vanter notre pays et vendre nos produits.

Nous avons des ministéresavocation commercial equi font du
bon travail. |ls s'efforcent de faire connaitre le Canada et de
vendrelesproduits canadiens partout dansle monde. Un organis-
me comme |’ Organi sation mondial e du commerce représente de
grandsavantages pour eux parce quetousy sont sur le méme pied
et qu'il est une tribune idéale pour faire connaitre le Canada et
ses produits.

Dans le cadre de mon travail dans le domaine des affaires
étrangeres, |’ al entendu amaintesreprisesparler del’importance
des systémes multilatéraux réglementés. Il est vrai que I’OMC
ne regle pas tous les problémes qui existent dans le commerce
international, mais il constitue un pas de géant dans la bonne
direction. Un tel systeme de commerce multilatéral réglementé
protégera les pays comme le Canada de la tendance qu’ ont les
grandes soci étés commercial es a prendre des mesures unilatéra
les et améliorera notre position dans les négociations avec les
Etats-Unis. || est aespérer qu’ au coursdes prochaines années, le
Canada s’ affirmera dans le renforcement de ce systeme multila
téral réglementé en faisant lapromotion del’ OMC comme orga-
nisme compétent pour régler les questions de recours commer-
ciaux et de mesures antidumping.
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Au Canada, plus d'un emploi sur cing dépend des exporta-
tions. Celareprésente plus de deux millionsd’ emplois. Enoutre,
plusde 30 p. 100 du produit intérieur brut du Canadaprovient des
exportations. Par conséquent, il est vital pour le Canadadefaire
preuve de dynamisme dans la promotion de ses produits a
I”étranger. Si nous devenons des isolationnistes et des protec-
tionnistes, tous les Canadiens y perdront. Par conséquent, il est
vital que la Chambre appuie le projet de loi C-57.

(1605)

L' OMC offreaux agriculteurset aux gens d’ affaires canadiens
un excellent outil pour accroitre leurs ventes a |’ étranger. Que
nous devions, en retour, ouvrir notre marché aux étrangers ne
constitue pas, amon sens, une menace. L es entreprises canadien-
nes peuvent se mesurer avantageusement a tous leurs concur-
rents. Tout ce que nous voulons, ¢’ est un systéme international
juste et ouvert ou les régles sont les mémes pour tous et I’OMC
est I’ organisme qu'il faut pour nous aider al’ obtenir.

Lorsqu'il entreraenvigueur |’ an prochain, cet accord obligera
quel que 120 pays aréduire graduel lement les obstacles au com-
merce, ce qui, alalongue, aura pour effet d’ accroitre considéra-
blement les échanges commerciaux internationaux. Comme
nous le savons, toute augmentation des échanges commerciaux
internationaux veut dire plus d’ exportations pour |esentreprises
canadiennes et plus d’ emplois pour les travailleurs canadiens.
Chaque milliard de dollarsde nouvell es exportations nousdonne
plusde1l 000emplois. Celaveut direune plusgrande prospéri-
té pour les familles canadiennes, et ¢’ est le but que tout gouver-
nement devrait rechercher.

Nous pourrions continuer et parler de choses comme la cultu-
re. Lorsque I’ Orchestre symphonique de Montréal ou le Winni-
peg Ballet se produisent quelque part, ils font la promotion de
notre pays. C’ est bon pour le pays et ¢’ est bon pour lecommerce.
Nous devons cesser d’ avoir un complexe d'infériorité. Nous
sommes aussi bons ou méme meilleurs que les autres, nous
pouvonsleur faire concurrenceet I’ OMC nous aideraacet égard.

Je connais assez bien le secteur du tourisme, qui est un secteur
important al’ échelle mondiale. Il y atant de possibilités pour le
Canadadans ce secteur. Il peut étreun chef defile. Nousavonsle
plus beau pays et tout le monde s’ entend sur ce point. Pourtant,
nous avons a peine commence a exploiter les possibilités qui
s offrent a nous. Nous devons absolument faire beaucoup plus
pour promouvoir notre pays dans nos relations avec le reste du
monde.

Le monde ne présente aucune menace pour le Canada. Nous
devons nous ouvrir les yeux et commercer avec les autres pays.
Cette nouvelle organisation nous aidera dans ce sens et c’est
pourquoi j’ appuie fortement cette mesure |égislative. Nous de-
vons toutefois aller plus loin. Nous devons libéraliser nos insti-
tutionsfinanciéres, nos tél écommunications, nos normesprofes-
sionnelles et techniques, nos conditions de délivrance de permis
et ainsi de suite. Nous devons également collaborer du point de
vue de I’ environnement parce que, comme je I’ai dit hier ala
Chambre, I’ environnement est une question mondiale. Ce n’ est
pas |' affaire d’ un seul pays.

En conclusion, le Canada doit promouvoir énergiquement la
libéralisation des échanges commerciaux dans le monde entier.
Cela veut dire qu'il faut éliminer les obstacles au commerce
interprovincial chez nous et devenir un leader au sein del’ OMC.
Je veux exprimer mon appui al’ égard du projet deloi C-57, qui
contribueraaamener laprospéritéanotregénération et acellede
nosenfants. Jedemande donc atouslesdéputésdelaChambrede
se joindre a moi pour appuyer ce projet deloi.

[Francais|
Levice—président: LaChambreest—ell e prétease prononcer?
Desvoix: Le vote!

(Lamotion est adoptéeet le projet deloi, lu pour ladeuxiéme
fois, est renvoyé au comité.)

[Traduction]

LOI SUR L'OFFICE DESDROITSDE SURFACE DU
YUKON

LaChambre reprend I’ étude, interrompue le 21 octobre, dela
motion: Que le projet de loi C-55, Loi établissant un organisme
ayant compétence pour statuer sur les différends concernant les
droits de surface au Yukon, et modifiant certaines|ois en consé-
guence, soit lu pour la deuxieme fois et renvoyé a un comité.

M. Dennis J. Mills (secrétaire parlementaire du ministre
del’Industrie, Lib.): Monsieur le Président, je suis heureux de
prendre part au débat du projet de loi C-55, Loi sur |’ Office des
droits de surface du Yukon. Je me joins aux porte—parole du
gouvernement qui m’ ont précédé avant aujourd’ hui, notamment
le ministre des Affaires indiennes et du Nord canadien, pour
exhorter les députés aappuyer leprojet deloi. Letempsest venu
deconclure le débat en donnant notre appui unanime au projet de
loi C-55.

(1610)

Comme les députés |'ont constaté, il s'agit d’une mesure
complexe et a caractére technique, et il y a une bonne raison a
cela: elleaen effet pour objet de mettreen placeun régimeglobal
de droits de surface qui s’ appliquera partout au Yukon. Celane
peut pas sefaire sansun exposé détaill é desdroits, obligations et
responsabilités. Le projet de loi C-55 aura cependant des réper-
cussions beaucoup plus importantes que la création d’ un nouvel
organisme public, aussi important soit—il.

Cette mesure se trouve en fait a proclamer que la croissance
économique et la création d’ emplois au Yukon deviendront
maintenant de véritables priorités. Quand nous venons de cir-
conscriptions urbaines, nous avons souvent tendance a ne pas
penser au Yukon ou aux Territoires du Nord—-Ouest, tout préoccu-
PEés que NoUS SOMMeS par NOS pPropres activités.

Pendant mon séjour dans I’ opposition, il me semblait que
j’avaisun peu plusdetemps pour visiter diverses partiesdu pays.
Durant mon premier mandat de député, j'ai eu la chance de
visiter certains coins du Nord canadien. Comme bon nombre de
députés le savent, ¢’ est une région du pays dont la plupart des
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Canadiens ne savent pas grand—chose, sauf quand ils consultent
lacarte géographique. C’ est apeu préslaseul e occasion ol nous
nousintéressonsau Nord. Pendant mon premier mandat ici, notre
chef aorganisé uneréunion du caucusalgaluit, danslarégion est
de I’ Arctique. Notre collegue, |a députée de Western Arctic, a
amené certains d’ entre nous a la baie James. Plus tard, au cours
de notre mandat dans |’ opposition, nous sommes allés dans la
région ouest de I’ Arctique, ot nous avons visité diverses locali-
tés.

Tant qu’ onn'’ est pasall éla—bas, on nepeut pasimaginer cequi
s'y passe. Parce que les habitants de ces régions sont loin de
nous, nous N’y pensons pas dans notre programme d’ action ala
Chambre. Leurs problemes et leurs préoccupations sont tout
aussi importants pour eux gque le sont pour nous nos préoccupa
tions dans nos localités, que ce soit dans les grandes villes ou
dans les régions rurales.

Le projet de loi vise adonner au Yukon les moyens ou |’ outil
nécessaires pour commencer a générer une partie de sa propre
activité économique. 1l faut d' abord que les députés le sachent,
tout le monde, dans le Nord, appuiele projet deloi. Ce n’ est pas
commesi cette mesure donnera aux gens du Nord, que ce soient
les gouvernements ou les gens d' affaires, les moyens de faire
tout cequ’ilsveulent. Il y adeux points particuliersquejetiensa
souligner dans notre examen du projet de loi. C' est a propos de
I’environnement, et les dispositions pertinentes se trouvent a
I"article 47 ouil est question de conditions. Jevoudrais citer cet
article aux fins du compte rendu:

Saisi d’ une demande formée par 1a premiére nation dont les terres désignées font
I’objet d’'un droit d’accés prévu a I’ article 2 de I’annexe 11 et qui n’a pu s entendre
avec le ministre fédéral au sujet des conditions supplémentaires. . .

Il'y ades conditions. Et voici ce que dit I’ article 48:

Sauf accord contraire de la premiere nation touchée et du ministre fédéral, les
conditions supplémentaires ne doivent viser que la réalisation des objectifs suivants:

a) la protection de I’ environnement;
b) la protection des ressources fauniques et halieutiques, ainsi que leur habitat;

c) I'atténuation des conflits entre I’ exercice du droit d’ accés en cause et I’ usage
traditionnel ou culturel de la terre visée par la premiére nation ou un Indien du
Yukon;

d) laprotection de la jouissance paisible des terres servant a des fins résidentielles
ou collectives.

(1615)

Ce projet de loi comporte des dispositions trés précises pour
garantir qu'on tiendra compte des préoccupations environne-
mental es dans le Nord, dont nous nous soucions tous. Toutes les
transactions doivent respecter les paramétres fixés par laloi.

J exprime le voeu que tous |es députés appuieront le projet de
loi. Méme si nous nous préoccupons avant tout de notre propre
activitééconomique, denospropresvilles, n’oublionspasqu’il y
a de nombreux Canadiens dans le Nord qui esperent recevoir,
gréce a ce projet de loi, les moyens de développer leur propre
activité économique dans toute une série de secteurs, depuis
I’ exploitation miniére jusqu’ au tourisme. Ce projet de loi leur
assurera la stabilité voulue pour prendre ces décisions.

Initiatives ministérielles

M. John Duncan (North | sland—Powell River, Réf.): Mon-
sieur e Président, e député de Broadview—Greenwood aabordé
bien des questions différentes.

Bien gu'il soit censé fonctionner uniquement au Yukon et
gu'’ il soit composédedeux groupes dereprésentants dési gnés par
les Indiens du Yukon et le ministre des Affaires indiennes,
I’ Office des droits de surface sera entiérement financé avec des
fondsfédéraux. Cette partie du projet deloi est particuliérement
déplorable.

Si nous voulons que I’ office jouisse d'une stabilité a long
terme et qu’'il réponde aux besoins locaux, je crois fermement
gueson financement doit provenir des groupesqui bénéficient de
son existence. J aimerais savoir ce que le député en pense.

Deplus, lorsqu’il est question deslocalitésduNord, il importe
de reconnaitre I’ existence d' une localité trés moderne a White-
horse, ou vit 90 p. 100 de la population du Yukon. Cette ville de
25 000 habitants bénéficie d’ un aéroport, de routes et de loge-
ments modernes, ainsi que de beaucoup plus d'installations que
d’autres localités qui sont de taille comparable ou plus petites,
dans maprovince, laColombie-Britannique. Lorsquejesuisallé
aWhitehorsecet été, j'y ai jouéune extraordinaire partie degolf.
A mon avis, on ne doit pas considérer ceslocalitéset cesrégions
comme étant assujetties a des régles tout a fait différentes de
celles qui existent dans les localités au sud du 60° paralléle,
certainement pas dans le cas du Yukon.

Quelgu’unaaussi dit que toute la popul ation du Yukon appuie
ce projet de loi. Comme les députés le savent, ce projet de loi
découle de mesures que la Chambre a adoptées plus tét cette
année, soit les projetsde loi C-33 et C-34. Le député de Broad-
view—Greenwood sait pertinemment quelle était la position du
Parti réformiste al’ égard de ces projets de loi. Le projet de loi
C-55 est une mesure complémentaire nécessaire a la mise en
oeuvre des projets de loi C-33 et C-34, ceux—ci ayant toutefois
déjarecu la sanction royale.

Lorsdel’ étudedesprojetsdeloi C—33 et C—34, on nousaaussi
dit que ces deux mesures | égislatives avaient |’ appui de toute la
population du Yukon. Enfait, ellesn’ avaient pas|’ appui detoute
la population du Yukon, mais le message qui afiltré a Ottawa,
C’ est que tout le monde au Yukon les appuyait.

(1620)

Comme les projets de loi C-33 et C-34 ont déja recu la
sanction royale et que, a |’ heure actuelle, nous étudions seule-
ment le projet deloi C-55, lapopulationdu Yukoncroit qu'il faut
passer aautre chose, et le niveau d’ appui est donc beaucoup plus
€élevé. Je suis le premier a le reconnaitre en I’ occurrence. Je ne
peux toutefois pas lai sser passer cette remarque tout bonnement
sans faire de commentaire & ce sujet.

M. Mills (Broadview—Greenwood): Monsieur le Président,
jevoudraisd abord dire quel ques mots sur lesremarques liées a
I"appui au projet de loi. Jen’ai pas voulu dire que tous étaient
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favorables au projet de loi. J estime simplement que les gensy
sont, dans |’ ensembl e, favorables. C’est ce que je voulais dire.

En ce qui concerne le financement de I’ organisme par le
gouvernement fédéral, le député adit que cela posait probleme
pour lui. Ce n’est vraiment pas mon cas. |l arrive que je suisun
député qui croit passionnément que le gouvernement du Canada
doit s'assurer d’ étre bien présent dans toutes lesrégions du pays.
En fait, je pense parfois que nous pratiquons trop rapidement la
délégation au Canada. Le fait que nous finangons cet organisme
nousconférerait sirement undroit sur lui qui pourrait revétir une
grande importance pour les députés a longue échéance.

Ce qui importe davantage, ce sont les préoccupations d’ ordre
financier detouslesdéputés. LeParti réformisteafait del’ excel-
lent travail en attirant notre attention sur les efforts visant a
dégraisser le plus possible e systéme. Ce projet de loi porte en
fait sur la création d’'un cadre qui stimulera vraiment |’ activité
économique, ce qui se traduira par la transformation de cette
collectivité en une unité économique dynamique ou il se créera
plusd’ emplois, ot le nombre de contribuables augmentera et ou
les colits du systéme de sécurité sociale seront réduits.

Nous devons examiner toute |’ équation économique. Comme
nous devons financer certaines activités administratives et les
membres de I’ office pour stimuler I’ économiedu Nord, j’ estime
gu’'a long terme ce projet de loi aura pour effet de créer un
environnement plus responsabl e du point de vuefinancier et plus
productif.

M. Mike Scott (Skeena, Réf.): Monsieur le Président, jesuis
heureux de prendre laparol e au sujet du projet deloi C-55. Avant
de commencer mes observations, je doisaborder quel quespoints
gue le député d’'en face a soulevés.

Bien slr, les entreprises du Yukon et du nord de la Colombie—
Britannique appuient ce projet deloi. Ellesn’ont réellement pas
le choix. Ce que fait ce projet de loi, ¢’ est atténuer les effets de
mauvai ses mesures | égislatives qui ont été adoptées ala Cham-
bre au printemps dernier. Selon I’industrie miniére, |’ adoption
de ce projet de loi sera la seule fagon pour elle de continuer
d’ exercer ses activités au Yukon. Je dois souligner cela tout de
suite et dire que c’est la raison pour laguelle le projet de loi
recueille certains appuis. Ce n’est pas parce que les entreprises
I’ adorent. Elles estiment seulement ne pas avoir le choix.

(1625)

Enquoi consisteceprojet deloi?1l s'agit d’ uneloi établissant
un organisme ayant compétence pour statuer sur les différends
concernant lesdroits de surface au Yukon, et modifiant certaines
lois en conséquence. On croirait entendre un articlede laLoi de
I"impdt sur le revenu.

Ce qu'il signifie en réalité, c'est qu'il y aura un organisme
composéd’ un président et de dix autres membres, dont au moins
deux seront nommeés par le ministre des Affaires indiennes. La
moitié des membres, al’ exclusion du président, seront nommés
sur proposition du Conseil des Indiens du Yukon et I’ autre moi-
tié, y compris le président, seront nommés par le ministre. La
seule condition, ¢’ est que tous les membres doivent résider au
Yukon.

Cette mesure |égislative a trait aux projets de loi C-33 et
C—34. Son adoption s'impose, car €lle constitueladerniére étape
danslaréalisation compl éte del’ autonomie gouvernementaledu
Yukon et dans |amise en oeuvre desprojetsdeloi concernant les
derniers accords sur les revendications territoriales qui ont été
adoptés précipitamment par |e Parlement en juin dernier et qui
ont recu la sanction royale le 7 juillet. Le projet de loi C-55
établira un office des droits de surface du Yukon, un groupe
d’arbitrage gu'on juge nécessaire pour mettre en oeuvre les
dispositions des projets de loi C-33 et C-34.

Jevoudrais parler pendant quel quesinstants des projetsdeloi
C-33 et C-34 et des accords sur les revendications territoriales
qui ont été conclusdansleNord en général, soit danslesTerritoi-
res du Nord—Ouest et au Yukon. Au cours des trois ou quatre
derniéres années, nous avons conclu quatre accords: |’ accord
aveclesGwich'in, celui avec lesSahtu, lesDénéset lesMétis, au
printemps dernier, I’accord du Nunavut et, derniérement, I’ ac-
cord sur le reglement des revendications territoriales au Yukon.

Ces accords visent 560 000 kilométres carrés de terres dans
les Territoires du Nord—Ouest et au Yukon. Lesquatrerevendica
tionsterrritoriales vont colter 1,5 milliard de dollars aux contri-
buables canadiens. Les programmes autochtones qui existent
actuellement au Canada sont garantis a perpétuité en vertu des
accords qui ont été conclus. Ces quatre accords touchent 46 932
autochtones, visent une superficie totale de 560 000 kilométres
carrés, superficiequi correspond, engros, acelledelaFrance, et
vont colter 1,5 milliard de dollars.

Naturellement, le Parti réformiste s est opposé et s’ oppose
encore acesreglementsderevendicationsterritorial es parce que
nous estimons qu’'ils sont trop généreux. Par ailleurs, ils ne
modifient aucunement lesobligations permanentes du gouverne-
ment fédéral al’ égard des programmes autochtones. Cesobliga-
tions sont |a pour toujours. Enfin, la conclusion de ces accords
donnelieu alacréation d’ autresbureaucraties. C’ est ce que nous
disions en juin. Nous voyons maintenant que cela se concrétise
avec |’ Office des droits de surface du Yukon.

Nous reconnaissons qu’il faut examiner les réglements des
revendications territoriales et que cela fait intervenir des terri-
toires et de | argent. Je ne pense pas que les Canadiens aient de
doutes |a—dessus. Cependant, |a taille des territoires cédés et
I’importance du montant en jeu nous dérangent. A notre avis,
¢’ est beaucoup trop pour lenombrede personnes viséeset celava
nuire aux Canadiens dans |’ avenir. A |’ heure actuelle, cela ne
souléve pas de clameur publique parce qu’il n'y a pas beaucoup
de non—autochtones dans cette région. Cependant, nous pensons
al”avenir. Nous nous sommes 0pposeés a ces projets de loi parce
gue nous nous préoccupons des perspectives futures concernant
les mines, les foréts et |es autres ressources.

Je reviens au projet de loi. Etant donné que la moitié des
membres, al’ exception du président, seront nommeés sur propo-
sition du Conseil des Indiens du Yukon et quel’ autre moitié sera
nommeée directement par le ministredes Affairesindiennes et du
Nord canadien, il y aura beaucoup de favoritisme.
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(1630)

Tout le monde sait ce qui se passe depuis toujours au Canada
chagquefoisque nousavons desélections et que lesconservateurs
succedent aux libéraux. La prochaine fois, ce sera le tour des
réformistes. Quand pareil changement de gouvernement se pro-
duit, nousvoyonsdes conseilsde port et des offices detransport,
enfin toutes sortes d’ organismes qui font I’ objet de nominations
politiques et qui, systématiquement, mystérieusement, du jour
au lendemain, renouvellent toute leur composition. Ca a été le
cas aux derniéres élections, en octobre de I’ année derniére.

Ces nominations sont passablement entachées de manoeuvres
bassement politiques. Nos amisd’ en face auront beau s' empres-
ser dedire quel’ esprit de parti neregnerapasici, lesfaitsseront
|& Telle est lasituation.

Nous souhaiterions que des gens d’ affaires de I’ endroit sou-
mettent une liste de noms au ministre. Celui—ci pourrait s'aider
de cette liste pour procéder a des nominations. A tout le moins,
celaaurait I’ avantage de diminuer le nombre d’ occasions ou de
cas d'influence politique au sein de cet office. Voilaqui est trés
important pour I’industrie miniére. Il est trés important égale-
ment que le monde croit que I’ office seraimpartial.

Il est prévu que trois personnes rendent un jugement sur
chague cas soumisal’ arbitrage de |’ office. L’ une de ces person-
nes doit étre membre du Conseil des Indiens du Yukon, mais il
N’ est pas obligatoire qu’ un des membres de I’ office soit issu du
milieu des affaires ou du secteur minier.

Cet office pourrait étre biaisé et prendre des décisions non
fondées sur la bonne représentation, qui devrait d ailleurs étre
obligatoire, a notre avis.

Quant aux genresde différends que I’ office devrarésoudre, la
médiation portera, par exemple, sur le droit de passage sur
certaines terres. Nous nous préoccupons aussi de ce qui se pro-
duira sur les terres désignées non aménagées et de |’ usage qui
sera fait des terres non désignées. L’ office exerce une assez
grande influence dans |e cas des terres non mentionnées dansles
accords sur les revendications territoriales. Nous nous inquié-
tons a ce sujet, comme I’ industrie minieére sans doute.

Deplus, cet officefait un travail semblable acelui decertains
autres organismes déjaen place. A notreavis, il y alaundouble
emploi évident. Chaque membre de I’ office pourra engager des
contractuels, par exemple des conseillers, qui seront rémunérés
selon un tarif quotidien, tout comme les membres eux—mémes.
Tout celaentraineradonc des colts pour les contribuabl es. Toute
une panoplie d' experts du MAINC, déja rémunérés a méme les
deniers publics, sont bien capables de faire ce travail et n’ atten-
dent que cela.

Pourquoi ne pas choisir parmi ces gens qui travaillent déja
pour le gouvernement, au lieu d’ engager des contractuels a des
co(ts supplémentaires pour les contribuabl es?

Initiatives ministérielles

En outre, étant donné que letravail del’ office serarémunéré
au tarif quotidien, les délibérations pourraient se prolonger
beaucoup plus longtemps que nécessaire, surtout si I’on songe
gue lesmembres recoivent en moyenne de 200 $ 2300 $ par jour.

Nous aimerions voir dans ce projet de loi un certain mécanis-
mequi obligerait I’ office arendre comptede ladurée des délibé-
rations et limiterait ses interventions au minimum.

Des conflits d’intéréts sont également possibles, car on ne
tient pas pour acquisquelesrevendications seront examinées par
I’ office en entier, maisbien par une formation de trois personnes
comprenant au moins un membre dont |anomination aété propo-
sée par le Conseil des Indiens du Yukon. Les deux autres mem-
bressont choisispar leprésident. Ne pourrait—on pasaboutir aun
parti pris flagrant, si tous les membres du comité venaient du
Conseil des Indiensdu Yukon? Commejel’ai déjaprécisé, il n'y
aaucune regle qui I’ empéche.

Legouvernement dit voul oir queles peuples autochtonesai ent
leur mot a dire au sujet des droits de surface et des droits
d’ exploitation du sous-sol, comme je crois que ¢’ est possible,
mais je doute, pour mapart, qu'il veuillevraiment s’ assurer que
|es autochtones du Yukon sont capabl es de participer au proces-
sus décisionnel touchant |’ utilisation des terres en question. En
effet, legouvernement neveut apparemment pas étendre celaaux
peuples Champagne et Aishihik dont lesterritoirestraditionnels
comprennent la région de Tatshenshini—Alsek, dans le nord—
ouest de la Colombie—Britannique.

(1635)

Les membres de ces deux peuples vivent principalement au
Yukon, maisleursterritoires traditionnel s sont dans larégion de
Tatshenshini—Alsek et ce qui est maintenant le parc Kluane. Ces
gens ont perdu des débouchés économiques lorsqu’ on acréé, en
1943, le Parc national Kluane sur leurs territoires traditionnels.

Ils risquent maintenant de voir larégion de Tatshenshini—Al-
sek désignée comme un site du patrimoine mondial par les
Nations Unies. C'est une proposition qui a été soumise aux
Nations Unies et qui a regu I'appui du gouvernement de la
Colombie-Britannique et du gouvernement fédéral. Selon nos
Sources, on vase prononcer sur cette proposition le 14 décembre
prochain. Si elle est adoptée par |es Nations Unies, on vaempié-
ter alorssur lasouveraineté du Canadaet I’ empécher ajamaisde
prendre des décisions touchant ces terres.

Ja récemment mis la main sur une lettre écrite par le chef
Paul Berkel qui représente les premiéres nations Champagne—
Aishihik. Il aécrit au premier ministredelaColombie-Britanni-
gue pour exprimer ses préoccupations, sa déception et son exas-
pération parce que la province avait décidé d’ aller de |’ avant et
de transformer cette région en parc provincial sans consulter les
peuples Champagne-Aishihik.

Or, voilaque le gouvernement fédéral se méle de cette affaire
en acceptant d’ appuyer laCol ombie-Britannique dans sadémar-
che pour faire désigner cette région comme unsite du patrimoine
mondial.
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J aimeraislire un passage de lalettre que |le chef Berkel a écrite
au premier ministre Harcourt:

Je demande donc que vous retiriez I’ appui de votre gouvernement ala désignation
delarégion du parc naturel de Tatshenshini—Alsek, en Colombie-Britannique, comme
site du patrimoine mondial, tant que la question des droits autochtones, destitreset des
intéréts des premiéres nations de Champagne et Aishihik n’aura pas été réglée anotre
satisfaction mutuelle. Cette région aété désignée parc provincia decatégorie A enjuin
1993, sansquelespremieresnationsaient été consultées. C' est un manquement alares-
ponsabilité du gouvernement et du Canada envers les premiéres nations. J en appelle
donc avous afin que vousretiriez votre appui aladésignation de cette région tradition-
nelle du nord de la Colombie-Britannique comme site du patrimoine mondial.

J estime que ces gens devraient avoir une possibilité égale a
cellequ’ale Conseil des Indiens du Yukon dans le territoire du
Yukon, de participer aux décisions relatives a |’ utilisation des
terres du nord de la Colombie-Britannique. De toute évidence,
cenesemble pas étrelecas. J exhorteles députésdel’ autre coté
de laChambre a persuader |e ministre du Patrimoine canadien et
le premier ministre de renoncer ace stade afaire delarégionde
Tatshenshini un site du patrimoine mondial. Il est clair que
personne N’ appuie cette décision.

Pour terminer, ce projet de loi est vague quant aux regles et
réglements concernant les responsabilités primordiales. 1l est
fait état des exigences minimales pour le Conseil des Indiensdu
Yukon, mais non des exigences maximales. L’ idée de négocia
tions suffisantes comme condition préalable a la médiation est
trompeuse et présente de gros risques sur le plan du favoritisme
et de I’inégalité du traitement.

L'idée de verser une indemnité journaliere aux membres de
I office et aux personnes qui travaillent pour eux acontrat durant
la médiation peut masquer la réalité, a savoir la création d'un
autre palier de bureaucratie. A mon avis, ¢’ est toujours le méme
jeu.

Il Ny arien qui empéche les membres de faire trainer les
eff orts de médiati on pour gagner plusd’ argent. Je suisconsterné
de constater que ce gouvernement, qui préche ladémocratie, est
prét alaisser leministredesAffairesindiennesnommer lamoitié
des membres de I’ office sur proposition du Conseil des Indiens
du Yukon, mais non sur proposition similaire de I'industrie.
Apreés tout, est—ce que cet office n’'est pas censé arbitrer les
revendications des autochtones et des non—autochtones? Dansce
cas, pourquoi le monde des affaires n'y serait—il pas représenté
équitablement? Pourquoi le monde des affaires n’ a—t—il pas été
consulté sur ce projet de loi et n’a-t—il pas été autorisé afaire
valoir son point de vue avant lamise en application? Comme je
I’ai dit plust6t, il est forcé d accepter, il n’apas le choix.

(1640)

Le gouvernement semble enfin prendre conscience du fait
qu'’il faut faire quelque chose au sujet deladettenationale. Onen
entend parler de plus en plus, particulierement de la part du
ministre des Finances, mais pas encore de tout le monde, de-
vrais—jedire. Donc, puisque cet office rajoute un nouveau niveau
de bureaucratie a un gouvernement déja fort lourd, pourquoi ne
pas abolir les postes qui se trouvent dédoubl és?

C'est ce que le Parti réformiste demande au gouvernement
depuis le début, depuis notre élection en octobre dernier. Met-
tons fin aux dédoublements. Nous ne pouvons pas nous les
permettre. Faisons une utilisation responsable de I'argent des
contribuabl es.

Puisque les autochtones du Yukon veulent et ont maintenant
obtenu, avec I’imposition de la cldture pour les projets de loi
C-33 et C-34, un certain niveau d’ autonomie, pourquoi n’ai-
dent—ilspasafinancer cet officequi représenteraprincipal ement
leurs intéréts? C'est trop logique pour que le gouvernement
puisse le comprendre.

Jevoudraisterminer en demandant aux députésqui croient ala
justice, al” honnéteté et ala responsabilité financiéere de rejeter
ceprojet deloi qui représente le plus patent exempledefavoritis-
me et de préjudice racial que les Canadiens aient jamais vu.

Je voudrais rappeler a la Chambre que ces revendications
territoriales, ces autonomies et ces officesde médiationouil y a
ségrégation raciale constitueront un précédent pour les futures
négociations avec les autochtones, et les Canadiens risquent fort
d’avoir du mal ales payer.

L hon. Audrey McLaughlin (Yukon, NPD): Monsieur le
Président, je suis heureuse de prendre la parole aujourd’ hui sur
cetteimportante mesurelégislative, le projet deloi C-55, Loi sur
I’ Office des droits de surface du Yukon.

Je veux préciser quel que chose, car les propos du député qui a
prislaparoleavant moi peuvent préter aconfusion. Cette mesure
est complémentaire aux projetsdeloi C—33, Loi sur leréglement
des revendications territorial es des premiéres nations du Yukon,
et C-34, Loi sur I’autonomie gouvernementale des premieres
nations du Yukon. Ces deux mesures ont été adoptées au Parle-
ment au coursdelasession du printemps, maisn’ entreront pasen
vigueur tant que le projet de loi C-55 ne sera pas adopté a la
Chambre des communes.

En tant que députée représentant le Yukon depuis sept ans et
qui s’ est déja engagée a fond dans la défense des revendications
territoriales du Yukon, je presse tous les députés d’ adopter rapi-
dement le projet de loi C-55 pour faire en sorte que tous les
habitants du Yukon, autochtones et non—autochtones, aient les
moyensqu’il faut pour progresser, | es garanties nécessairespour
faire des affaires ainsi que le respect et la dignité qui ont été
conférés aux premieéres nations du Yukon, qui leur assureront
éventuellement I’ autosuffisance du territoire du Yukon.

Le projet de loi dont nous sommes saisis est une mesure
administrative établissant un office des droits de surface du
Yukon. Cet office s’ occuperaen fait derégler lesdifférendsentre
les parties et de garantir |’ acces a des terrains miniers sur des
terres privées. C’ est la un élément important et méme essentiel
deceprojet deloi. Cet officen’intervient qu’ en cas de différend
qui ne peut étre réglé autrement. Un processus de reglement doit
cependant étre mis en oeuvre avant que cet office entre en jeu.

Cettemesurelégislativerégleralesdifférendsentrelesparties
qui détiennent des droits de surface et celles qui détiennent les
droits d'exploitation souterraine. Ce réle est évidemment tres
important dans une région ou |’ exploitation miniére est un fac-
teur majeur de I’ économie. Ce projet de |oi traite également de
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I’indemnisation en cas d’ expropriations de terres désignées, et
del’indemnisation versée pour les parcellesdeterresconservées
par le gouvernement al’intérieur des terres désignées.

On aentendu un certain nombre d’ observations sur lacompo-
sition de I’ office. Si je me souviens bien, le député qui aprisla
parole avant moi adit qu'il y aurait de la discrimination raciale
dans cet office.

(1645)

Ledéputéréformiste qui aprislaparole avant moi atout afait
tort. L’ office tente de réconcilier et réunir, et non pas diviser les
habitantsduterritoirecommelevoudrait, jecrois, mon collégue.

L’ office, commedenombreux autresofficesrégispar laloi sur
les revendications territoriales que le Parlement a adoptée le
printemps dernier, comprendra des représentants des premieres
nations.

Dans le cas des lois sur les revendications territorial es et sur
I’ autonomie gouvernementale, ainsi que du projet de loi dont
nous sommes saisis, de nombreux groupes ont été consultés et
ont approuveé ces mesures: |e Yukon Chamber of Mines, leKlon-
dike Placer Miners Association, I’ Association miniére du Cana
da, I’ Association canadienne des producteurs pétroliers, I’ Asso-
ciation canadienne des prospecteurs et entrepreneurs, le
gouvernement territorial du Yukon, tous les partis politiques du
territoiredu Yukon, le Conseil desIndiensdu Yukon et le Conseil
tribal des Gwich’in.

Divers représentants des milieux d’ affaires, des intéréts pri-
Vés et les autochtones du Yukon ont également été consultés.

Commelesloissur I’ autonomiegouvernemental eet lesreven-
dications territoriales, le projet de loi C-55 recoit |'appui de
nombreux groupes du Yukon qui veul ent que nous agi ssions, qui
souhaitent que le Yukon jouisse du respect et de la dignité
auxquelsil adroit et que nous posionsun gestetrésimportant non
seulement pour e Yukon mais pour |le Canada.

Nous voulons démontrer qu’il est possible, au Canada, de
respecter leslangues, les cultures et les traditions ancestral es de
tousles peuplesdansleslimitesd’ un territoire et dansle respect
de I’ unité canadienne.

Au moment méme ou |’ avenir et I’intégrité de ce pays sont
remis en question, tous les députés devraient étre fiers d’ avoir
participé al’ étude de ces mesures | égislatives historiques, dont
le projet deloi actuel constitue letroisiéme volet, et qui permet-
tront d aplanir les différences, de satisfaire les demandes, de
respecter, et j’insiste sur ce dernier mot, toutes ces caractéristi-
ques, et cela a I'intérieur d’un Canada uni. Nous vivons un
moment historique.

Je tiens a répondre a une question qui a été soulevée, si je ne
metrompe, par ledéputé de Skeenaqui aprislaparoleavant moi,
et qui S est porté ala défense du chef Paul Birckel, de labande
indienne de Champagne et de Aishihik. J ajoute que cette bande
est nommément désignée dans les lois sur les revendications
territoriales et I’ autonomie gouvernementale. Je tiensa dire au
député de Skeena que je sais que plusieurs rencontresont eu lieu

Initiatives ministérielles

entre labande de Champagne et de Aishihik et le gouvernement
de la Colombie-Britannique et que le gouvernement de cette
province prend tres au sérieux les questions soulevées par la
bande de Champagne et de Aishihik.

Ou était le député de Skeena lorsque son collégue du Parti
réformiste a déclaré ala Chambre, le printemps dernier, que les
membres de la bande de Champagne et de Aishihik étaient des
fainéants et que | es peupl es autochtones du Yukon vivai ent com-
me les habitants des mers du Sud, et autres propos semblables?
Ledéputéréformistes’ est—il alorsportéaladéfensedu chef Paul
Birckel et des membres de cette bande?

Je trouve vraiment ironique que le député prenne la parole
aujourd’ hui en cette Chambre, soi—disant pour prendre ladéfen-
se de la bande de Champagne et de Aishihik alors que le prin-
temps dernier, en cette mémeenceinte, il avoté contrelamesure
|égislative qui permettra aux membres de la bande de Champa-
gne et de Aishihik et d’ autres bandes des premiéres nations du
Yukon de devenir davantage autosuffisants et de faire reconnai-
tre leurs droits ancestraux et traditionnels.

Cegenrededoublelangage n’ augurerien de bon pour I’ avenir
de notre pays. Cedont il s'agit ici est lafagon dont les diverses
régions de ce pays cohabitent ensemble en dépit de leurs diffé
rencesde langues, de cultureset detraditions. LesNationsUnies
ontdit queleCanadaétait I’ undespaysouil était le plusagréable
devivre. Certainsici s'inscrivent en faux contre cette affirma-
tion. Ce n’est cependant pas |e cas de la majorité d' entre nous.

(1650)

Cettemesurelégislative, qui est laderniéred’ une série portant
sur |’ autonomi e gouvernemental e et le réglement desrevendica-
tionsterritorialesau Yukon, respectel’intégrité du Canadaet fait
la promotion d’'un Canada uni dans lequel chacun a sa place.

On aexprimé certaines réserves a |’ égard de ce projet de loi.
L e député de Skeena, comme je le disais plus tét, sembley voir
certains préjugés. Cela illustre les différences profondes qui
existent entre la philosophie du Nouveau Parti démocratique et
celledu Parti réformiste. Les néo—démocrates estiment qu’il est
de leur devair, en tant que députés élus a cette Chambre, de
représenter non seulement leur circonscription, maisaussi I’ en-
semble du Canada, et de rapprocher les citoyens au lieu de
chercher ales diviser.

Si nous voulons propulser notre pays dans le XXI® siecle,
notre responsabilité en tant que | égislateurs pendant cette pério-
decrucialeest detrouver desfagonsderapprocher lesprovinces,
lesterritoireset lesdifférentsgroupes qui constituent ce pays. Je
trouve extrémement choquant qu’il y ait dans cette Chambre des
gens ayant I’ objectif inverse.

Le consensus qui s est formé au Yukon autour de cette mesure
|égislative et des projets de loi connexes, a savoir le C-33 et le
C-34, prouve qu'il est possible de réaliser des choses formida
bles dans ce pays. Celane sefait pas tout seul. Lesnégociations
ont duré 21 ans. Il y a eu beaucoup de modifications. De nom-
breuses personnes représentant tous les secteursde lacoll ectivi-
téont prispart au processus. Certai nes ne sont mal heureusement
plus de ce monde.
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L’ adoption de cette mesure |égislative avec |’ appui de cette
Chambre est un grand pas en avant pour le Yukon et, je pense,
pour le Canada.

M. lan McClelland (Edmonton—-Sud-Ouest, Réf.): Mon-
sieur le Président, je sais que ladéputée du Yukon aprononcé un
discoursvibrant et sincére, et je voudrais lui poser une question.
D’ apreselle, est—il préférabledefairesemblant qu’il n’y apasde
probléme et de considérer tout ce quelaChambrefait au nom des
Indiens, depuis le début de I histoire écrite, en pensant que la
situation que connaissent toujours les autochtones au Canada
traduit le genre de compassion que la Chambre leur accorde et
vaut lapeine d’ étre mai ntenue, ou peut—étre faudrait—il remettre
en question les idées et les principes arrogants que professe la
Chambre?

Mme M cL aughlin: Monsieur le Président, |e député poseune
question pertinente. || est vrai que le Parlement n’ a pastoujours
respecté les peuples des premiéres nations au Canada et qu'il a
Iégiféré de telle sorte qu'il n'a accordé le droit de vote aux
Indiens seulement au cours des années 1960 et qu'il fait une
distinction entre les Indiens et |es non-Indiens, en définissant le
statut des Indiens.

On peut redresser des torts. La mesure |égislative actuelle-
ment a I’ étude reconnait le droit des peuples des premieres
nations qui n’ont pas subi la défaite, qui n’ont pas fait I’ objet
d’ uneconquéte, aux terresqu’ il sont occupées bien avant quenos
ancétres, ceux du député et les miens, arrivent au Canada.

Un projet de ce genre rend honneur au Parlement en ce qu’il
nous permet d admettre que de mauvaises décisions ont été
prises dans le passé, en raison du contexte culturel del’ épogue,
et d’ envisager un redressement de la situation de maniéere queles
peupl es des premiéres nations en bénéficient et que leursdroits
et leurs responsabilités soi ent non seulement reconnus, maismis
en valeur grace aceprojet deloi ainsi qu’ ad’ autres semblables,
notamment les lois C—-33 et C-34.

(1655)

M. Mike Scott (Skeena, Réf.): Monsieur le Président, je
voudrais simplement faire quel ques observations avant de poser
une question a la députée du Yukon.

Jetiensavant tout apréciser que, mémesi leParti réformisteet
MOi NOUS SOMMES prononces contre les mesures | égisl atives qui
ont été présentées a la Chambre, cela ne signifie pas que nous
sommes contre le réglement des revendications territoriales.
Nous sommes contre |e genre de réglement proposé aujourd’ hui
ala Chambre, pour les raisons suivantes: la générosité des ac-
cords, lalourdeur de la bureaucratie et I’ admissibilité avie aux
programmes existants qui est garantie par ces accords.

Si ladéputée se préoccupe autant du bien—étre desautochtones
gu’ elle lelaisse entendre, elle voudra peut—étre se joindre a moi
pour aller rencontrer sesamisaVictoriaqui ont déclaré larégion
de Tatshenshini—Alsek parc provincial de catégorie A, méme si

elledevrait étre considérée comme un parc de catégorie interna
tionale. Ladéputée voudrapeut—étre se joindre amoi pour tenter
de convaincre nos amis d’en face que nous serons heureux de
retirer notre demande si larégion est déclarée site historique de
catégorie mondiale.

L a députée accepte-t—elle de me seconder dans mes efforts?

MmeMcLaughlin: Monsieur le Président, encoreunefois, je
trouve ironique le fait que le député de Skeena vienne soudai ne-
ment de découvrir les intéréts des premiéres nations du Yukon.
En tant que représentante du Yukon et de tous les habitants du
Yukon, je peux assurer le député que le chef Paul Birckel atrés
bien su transmettre ses opinions au gouvernement de la Colom-
bie-Britannique, qui lui ad’ailleurs répondu.

Mémesi jereprésente labandeindienne Champagne Aishihik
ala Chambre, j’ai toujours eu énormément de respect pour le
chef Paul Birckel et la bande indienne Champagne Aishihik et
j’a toujours cru qu'ils étaient capables de bien défendre leur
cause. Je le répéte, cette bande indienne était I’ une des quatres
bandes visées par |la mesure |égislative dont la Chambre a été
saisie au printemps dernier. L’argument du député de Skeena
aurait été plus solide s'il avait appuyé la bande indienne Cham-
pagne Aishihik a ce moment—a.

M. John Duncan (North I sland—Powell River, Réf.): Mon-
sieur le Président, la semaine derniére, le ministre des Affaires
indiennes a fait savoir a la Chambre que le caucus réformiste
n'avait jamais appuyé ici un seul projet de loi intéressant les
autochtones. La semaine derniére, nous avions déja appuyé le
projet de loi C-36, Loi concernant I’ accord de réglement de la
premiére nation crie de Split Lake, dans le nord du Manitoba.
Nous |’ avons appuyé, vendredi dernier, al’ étape de latroisiéme
lecture.

La députée du Yukon a employé une opinion toute faite a
I’endroit de notre caucus alors qu’elle serait la premiére a se
plaindre si quelgu’un d’autre se laissait aller a faire la méme
chose. Je demanderais a la députée du Yukon de bien vouloir
répondre a cela.

Mme McLaughlin: Treés briévement, monsieur le Président,
jecroisques’il y adesgensqui ont étéici victimes d’ opinions
toutes faites, ce sont les membres des premieéres nations que le
députéaqualifiés d’ «enfants paresseux» et qui sont traités com-
me les habitants d’ uneile des mers du Sud. Et je doisdireque je
suisextrémement dégue quele chef du Parti réformisteait promu
ce député a des fonctions importantes.

[Francaig]

Leprésident suppléant (M. Kilger): Conformément al’ arti-
cle 38 du Réglement, je dois faire connaitre a la Chambre les
guestions qu’ elle abordera a |’ heure de I’ gjournement ce soir, a
savoir: le député de Burnaby—Kingsway—L es droits de la per-
sonne; le député de Chambly—L es courtiers en douane; le dépu-
té de Notre-Dame—de-Grace—VIA Rail; le député de Kinders-
|ley—Lloydminster—L' éthique.
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[Traduction]

M. JakeE. Hoeppner (Lisgar—M arquette, Réf.): Monsieur
le Président, je suis honoré d’intervenir sur le projet de loi a
I’ étude aujourd’ hui, mais c’est avec un peu d’ hésitation que je
prends la parole.

(1700)

En écoutant ladéputée de Yukon, j’ ai enlevé quel ques pagesa
mon discours en pensant que j e ne connaissai s probabl ement pas
en profondeur les questions d'accords et de réglements des
revendications territoriales autochtones. Par contre, j’a une
excellenteidée de ce qu’est ladivision. Je sais également ce que
signifie la collaboration.

En tant qu’ agriculteur, je dois dire que je n’a jamais vu une
entreprise agricol e fonctionner efficacement lorsque les partici-
pants commencaient ase diviser et aaffirmer leur indépendance.
Lorsgu’ un pére de famille possédait toutes les terres et toute la
machinerie, et lorsqu’il dirigeait lui-méme les opérations, la
famille travaillait habituellement trés bien ensemble. Il y avait
trés peu de conflits internes. Mais |lorsque, tout a coup, certains
membres estimaient étre devenus plus sages que le fondateur de
I’exploitation agricole et voulaient diviser pour fonctionner
comme de petits Etats indépendants, | es problémes surgi ssai ent.

Tot ou tard, le gouverneur, comme je |’ appelle, était négligé.
Lafamille formait des comités composés de voisins pour tenter
derégler lesdifférends qui étaient apparus. Habituellement, il y
avait un conflit et despersonnes étai ent bl essées. Finalement, les
membres de lafamille nevoulaient plus sevoir lesunslesautres
et certains allaient jusqu’ arenier lesleurs.

Je m’inquiéte beaucoup lorsgue I’ on commence a régler nos
problémes en créant de petits Etats séparés. Nous avons beau-
coup parléde laquestion du Québec et |’ ai expliqué trés souvent
alaChambre quel’ unité ne peut pas résulter de ladivision. Cela
sembl e contradictoire. C’ est un des défauts de ces projetsdeloi.

J étais contre les projets de loi C—33 et C—34 pour une raison
fort simple. J ai soumiscesmesurelégislativesacertainsdemes
amis autochtones pour gu’'ils les analysent. Je leur ai ensuite
demandé de me conseiller quant alafagon dont je devrais voter
sur ces deux projetsdeloi. Voici laréaction quej’ai eued unde
cesautochtones. Il m'adit que, si lesprojetsdeloi C-33 et C-34
étaient adoptés, il perdrait les droits de chasse et de péche qu’il
avait dans ce grand pays qu’est le nbtre et devrait dorénavant
s'adresser a chague nation individuellement pour obtenir ces
privileges. Cela m'a vraiment ouvert les yeux. Comment ce
genre de sentiment aujourd’ hui peut—il nous aider a régler des
problémes liés a ce qui s est produit il y aenviron un siecle?

L’ autre chose que je n’ ai pas aimée a propos de ces projetsde
loi, ¢’ est lafagon dont legouvernement s'y est prispour lesfaire
adopter atoute vapeur alaChambre. Lorsqu’ on néglige lavraie
démocratie, ¢’ est généralement le début desviolationsdesdroits
delapersonne et deladésobéissancecivile, ce qui, dans bien des
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cas, mene a larévolte ou alarévolution. C’est ce qui se passe
actuellement dans les pays de I’ Est.

Lorsque j’ étais en Union soviétique en 1990-1991 et que je
regardais les conditions dans lesquell es certaines personnes vi-
vaient la-bas, je me demandais vraiment de quoi nous nous
plaignons au Canada. Peu importe ol nous vivons dans notre
beau pays aujourd’hui, nous n’avons aucune raison de nous
plaindre. Nous n’avons pas de gens qui meurent de faim. Nous
n’ avons pas de gensqui meurent defroidparcequ’ilsn’ontriena
se mettre sur le dos. Nous n’ avons pas de gens qui s’ entretuent
pour avoir de la nourriture.

Le gouvernement fédéral actuel dit aujourd hui qu'il veut
traiter tout le monde de fagon égal e parce que ce mémegouverne-
ment a déja adopté non seulement des lois qui sont censées
empécher la discrimination, mais aussi des lois qui sont garan-
ties par la Charte des droits et libertés. Quand je vois que nous
créons maintenant des nations séparées et que ceslois qui fonc-
tionnent si bien ne seront pas applicables, je me demande dans
quoi nous nous embarquons.

(1705)

Quand je vois ce projet de loi qui crée un organisme dont la
moitié des membres seront nommeés par les Indiens du Yukon et
I" autre moitié par le gouvernement fédéral, je me demande pour-
quoi. Je possede une propriétéet il existe toutes sortesdeloisqui
protégent mes droits dans le cas ou des sociétés minieres ou des
sociétés de forage pétrolier voudraient avoir accesamonterrain.
Si je suis mécontent de la décision que ceslois m’'imposent, j’ ai
parfaitement ledroit derecourir alaCour supréme du Canadasi
jeledésire. Je dois cependant payer les codts qui sont associés a
cerecours. Voilaun élément dissuasif qui me parait tres efficace
pour éviter bon nombre de différends que nous aurions probabl e-
ment autrement.

Il me sembl e que cet organisme aurale pouvoir de prendre des
décisions. Si les autochtones estiment que la décision n’ est pas
juste, ils peuvent en appeler aupreés des tribunaux du Yukon. Et
s'ilsestiment que lejugement leur est défavorabl e, que se passe—
t—il alors? Vont—ils s'adresser a la Cour supréme du Canada?
Sont—ce les autorités de police autochtones ou les autorités de
police canadiennes qui feront respecter la loi? C’ est une chose
qui me dérange vraiment, car je suis convaincu qu’il y aura des
différents dont le reglement paraitra inacceptable aux deux par-
ties, et il faudra alors qu’ on fasse respecter laloi.

J écoutais |e député de Churchill I’ autre jour quand il disait:
«Mes semblables ont affirmé leur volonté de vivre en paix et de
jouir desterritoireset deleursressourcespour lebien desgénéra-
tionsavenir.» Quel rapport cela peut—il avoir avec le reglement
de ces revendications territoriales ou avec la constitution de
nations indépendantes? «Nous voulons vivre les uns avec les
autres, nous voul ons coopérer, mais nous voul ons nous séparer.»
Voila, amon avis, le meilleur moyen de courir au désastre.

Quand j’ essaie d’ analyser cesmesures |égislativesalalumie-
re de mon expérience dansd’ autres situations, jetrouve que nous
€xposons |es générations a venir a une série interminable de
conflits. Etant donné les conditions dans lesquell es ces organis-
mes sont constitués, il me parait impossible que nous réus-
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sissions un jour a les abolir. Nous aurons continuellement des
difficultés a mettre en valeur ces vastes territoires.

On nous accuse souvent, nous, du Parti réformiste, de ne pas
étre généreux envers autrui. Pour ma part, je donnerais volon-
tierslamoitié de mesressources alaprochaine génération plutét
qgue de voir plus tard mes enfants ou mes petits—enfants se
disputer entre eux et se faire imposer des réglements.

C’ est ce que nous observons aujourd’ hui dans|’ ex—Yougosla-
vie. Ses composantes ont décidé soudain qu’elles pouvaient
vivre mieux en tant que petites nations séparées. || faut que des
pays étrangers interviennent pour essayer de régler leurs
conflits.

(1710)

Je ne pourrais jamais reposer en paix si j'étais mélé a des
accords qui, ultérieurement, pourraient donner lieu au recours a
la force militaire ou a ce que je décrirais comme un autre type
d activitéillégale.

Dans les années 40, juste apres les difficiles années 30, les
blancset lesautochtonesde notrelocalité mettaient leursbienset
leurs aliments en commun parce que tout le monde était dansla
misere. Si nous en revenions 13, je ne crois pas qu'il serait
question de ces énormes reéglementsde revendicationsterritoria
les.

Je trouve inquiétant que nous versions de 8 a 10 milliards de
dollars chaqgue année a nos fréres autochtones et que nous n’en
recevions aucune reconnai ssance.

Mme McLaughlin: Nous avons des soeurs.

M. Hoeppner: Des soeurs, des fréres, peu importe. Je suis
porté a croire que le gouvernement n’'a jamais pu imprimer de
billets. L’argent du gouvernement vient des contribuables, de
contribuablesqui travaillent et partagent avec lesautres. Si de8a
10 milliards, ce n’ est pas du partage, je me demande combien il
faudrait avant que nous ne parlions de partage.

En ce moment, avec I’ attitude de partage que notre gouverne-
ment a adoptée, nous sommes endettés de 550 milliards de
dollars, et il faudra bien qu’un jour, les enfants autochtones ou
mes enfants remboursent. Comment ilsy arriveront, jel’ignore,
mais je voudrais que la députée du Yukon me propose des i dées,
car je lui donnerais mon appui pour n'importe quel type de
solution permettant de résoudre |le probléme sans que nous fas-
sions payer les autres.

Lorsquelacrisefinancierefrappeun pays, ell e occasionneune
foule d'autres problémes. Il faut prendre conscience que, avec
tous ces réglements, nous devons étrejustes avec | es générations
présentes si nous voulons I’ étre avec les générations futures.
Nous allons les forcer a payer des choses que nous n’ étions pas
préts a payer nous—mémes.

Je conclusen disant que laChambre doit prendre une décision
qui ne sera pas avantageuse seulement pour nous dans I'immé-
diat, mais aussi pour les générations avenir.

L’hon. Audrey McLaughlin (Yukon, NPD): Monsieur le
Président, le député a fait allusion & «des lois qui ont si bien
fonctionné au fil desans». Je medemande s'il parlait desloisen
vertu desquelles on a créé des pensionnats ou des lois qui ont eu
pour résultat que des enfants autochtones ont été enlevés aleurs
parents. Faisait—il allusion aux lois qui ont empéché les autoch-
tonesdevoter? Parlait—il desloisqui ont enlevé aux autochtones
qui se sont battus pour leur pays ou sont devenus médecins ou
avocats le droit d’ étre désignés comme Indiens inscrits?

Onsait queleParti réformisteaappuyél’ ALE et I’ ALENA, ce
qui était une erreur amon avis. Je voudraisdonc savoir si, entant
que membre de ce parti, le député, qui s’ oppose tellement a ce
projet de loi et a son mécanisme de reglement des différends,
jugerait bon également de supprimer le mécani sme de réglement
des différends que prévoient ces deux accords.

M. Hoeppner: Monsieur lePrésident, j’ ai lafermeconviction
gu'il existedes lois et des reglements qui ont injustement traité
nos fréres et soeurs autochtones. Celamerend trés tristed’ avoir
vécu assez longtemps pour €tre témoin de pareils abus.

(1715)

J estimetoutefoisqu’ avec lesréformes|égislativesqui ont été
eff ectuées ces choses—larisquent moinsde se reproduire mainte-
nant.

Je voudrais également rappel er ala députée du Yukon queles
blancsn’ ont pastoujoursétéla. J ai lu quelque part dansunlivre
d’ histoire que les peuples autochtones avaient aussi des problé-
mes quand ils se gouvernaient eux—-mémes. lIsavaient ledroit a
I’ époque devivretrés pacifiquement. IIsavaient ledroit devivre
sans crever de faim. En lisant les livres d’ histoire, on constate
que ¢’ est arrivé quand méme.

Je ne les blame pas pour cela, mais nous devons nous rendre
compte qu’ils ont eu des problémes avant. Nous avons tiré des
enseignements de ces difficultés et j’ estime que nous sommes
devenus plus sages. C’ est ce qui est arrivé dans les années 30 et
40 ou ces premiéres nations ont été victimes de beaucoup d’in-
justices. Celam’ attriste beaucoup.

J estime aussi que si nous adoptons des lois et prenons des
engagements que nous devrons respecter avec |’ argent desgéné-
rations futures, nous nous exposons a de graves difficultés et
nous risquons d aggraver davantage la situation financiére ac-
tuelle du pays.

Mme McLaughlin: Monsieur le Président, je voudrais sim-
plement poser la question suivante au député. Ce dernier est
contre ce projet de loi, qui prévoit un mécanisme de réglement
des différends. N'est—il pas d’avis aussi que I’ Accord de libre—
échange entre le Canada et les Etats—Unis devrait étre abrogé
parce qu’il comprend un mécanisme de reéglement des diffé-
rends?

M. Hoeppner: Monsieur le Président, si nous avions un seul
gouvernement et les mémes|ois, nous n’ aurions pas besoin d’un
mécanisme de réglement des différends. Au lieu de cela, nous
créons d’ autres paliers de gouvernement, d’ autres lois, et nous
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imposons d’ autres mécanismes de réglement des différends ala
SOCi été.

Si nous neformionsqu’ un seul pays avec les Etats-Unis, nous
n’ aurions méme pas besoin deslois commerciales. C’ est un trés
bon exemple. Si nous formions une seul e coll ectivité nord—amé-
ricaine, nombre de ces problémes ne verraient jamais le jour.
Maiscomme nous sommes des paysdifférents, nousnousbattons
pour chaque droit. C’est tout naturel.

C’ est pourquoi j’ ai essayéd’ expliquer quesi un pérelaisseson
filss engager dansd’ autresactivités, celaentrainegénéral ement
desdifficultés. C'est cequej’ai voulu souligner. Ladivision est
contraire al’ unité, et vice versa.

[Francaig]

M. Claude Bachand (Saint-Jean, BQ): Monsieur le Prési-
dent, il mefait plaisir de prendrelaparole sur ceprojet deloi. Je
pense ne prendre personne par surprise, car il est bien évident,
apres avoir appuyé les projets de loi C-33 et C-34 sur |’ auto-
nomie gouvernemental e dans le Yukon et sur les revendications
territoriales, qu’ on va appuyer le projet de loi C-55 présente-
ment al’ étude.

Jem’envoudraisd’ envenir, commelaplupart desgenslefont,
au coeur du débat immeédiatement. J ai une fagon de traiter les
dossiers autochtones qui me semble assez particuliére. J imagi-
nequejen’a pasréinventer laroue, sauf qu’il me parait impor-
tant d’aller rencontrer les gens qui sont aux prises avec des
injustices de longue date.

Jemesuisrendu au Yukon et jem’ en voudrais, comme jevous
le disais, de ne pas vous expliquer un peu I’ attitude et I’ atmosp-
hére qui régnent au Yukon suite, entre autres, a |’ adoption des
deux projetsdeloi d’ avant lasession actuell e et leur anticipation
de I’ adoption du projet de loi al’ étude.

C' était lapremiere fois quej’allais au Yukon. J avais amené
majeunefillede 13 ansqui découvrait|’ ouest et le nord—ouest du
pays. Nous avons tous les deux été ébahis devant la beauté du
paysage, surpris de voir comment des gens ont pu s'y installer
bien avant notre arrivée et partager un aussi beau paysage. Entre
autres, le fleuve Yukon est d’une extraordinaire beauté. Au
moment ou j'y suis allé, pendant I’ été, méme les glaciers fon-
daient et ca donnait une couleur d' un bleu que jen’a jamaisvu
dans nos riviéres ici au Québec. C’était quelque chose de fort
intéressant devoir labeauté du paysage commetel et labeautéde
I’ atmosphere de vie qui régne au Yukon.

(1720)

Entre autres, j’avais lu, dans plusieurs bouquins, laruée vers
I’ or duKlondike et aujourd’ hui, ¢cas’ appelle Dawson City et j’ ai
eu I’ occasion de m'y rendre et de voir comment, dans un si beau
paysage, les entreprises miniéresont pu détruire un peu le paysa-
ge comme tel, en faisant une exploitation éhontée, souvent, de
richesses qui sont |aet derichesses, soit dit en passant, qui n’ ont
pas nécessairement profité aux Premiéres nations.

Mais, ce que j'ai découvert aussi, ce sont d’autres choses,
commelesoleil qui se coucheaminuit. Nousn’ avonspascelaici
et 1&-bas, on |'avait. Les autochtones m’ont emmené sur une
montagne qui s appelle TheDomeou j’ ai pu assister, 223 h 30, &
un coucher de soleil. Je vous avoue que cam’ avraiment impres-
sionné et |’ ai été touché par ce geste.
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Ce que j'a découvert au—dela de cela, aussi, c'est la force
d’ accueil, la force de bienvenue de ces gens-la. C’est laqu’ on
voit lagrande capacité des autochtones canadiens et des autoch-
tones de la planéte a souvent parler de partage. Ce sont des gens
qui n’estiment pas avoir été conquis. Ils estiment avoir été les
premiers occupants et ils considérent que I’ arrivée des Euro-
péens, al’ époque, pour eux, était tout simplement unepossibilité
de partager leur territoire et de partager leurs richesses.

Mal heureusement, ce qui s’ est passé, ¢’ est que fort probable-
ment, ne cachons pas|les mots, avec lacupiditédes Européens, ce
qu’ons'est trouvéafaire, al’ époque, ' est une espece de contrat
social ou on a dit a ces gens: «Ecoutez, on s occupe compléte-
ment devous, onvas accaparer de 95 p. 100 devos richesses, on
va vous cantonner dans des réserves et on va payer pour vous
autres.» Cela a occasionné beaucoup de problémes, je vais y
revenir tout al” heure, maisdisonsqu’ au départ, on constatequ’ il
y aeu uneinjustice flagrante et qu’' on est en train de la corriger,
ici, dans e Yukon, minimalement.

On acommenceé ale faire avec les deux projets de loi que je
vous citais tout al’ heure, maisaussi avec le projet de loi C-55,
qui viendra, finalement, opérationnaliser les deux premier pro-
jetsdeloi qui, pour I’ instant, attendent I’ adoption du projet deloi
C-55 qui est devant nous. Comme je vous dis, celarend opéra-
tionnel les deux autres projetsdeloi et carend aussi justice aces
gens.

Effectivement, lesgensont constaté atraversdes décennies et
jediraismémedescentenairesqu’il y avait injustice. Lesautoch-
tones se rendaient compte qu’il y avait injusticeet, il y adecela
21 ans, ils ont initié un processus de négociation qui les a
conduits aux adoptions des projets de loi qu’'on a eus avant la
session actuelle, et a I’adoption du projet de loi C-55 qui est
devant nous, qui va, comme je vous |’ai dit, je vous le répéte,
opérationnaliser les deux premiers projets de loi.

Je pense qu’il est important de s' arréter quel ques minutes sur
lesdeux premiersprojets deloi. L’ autonomie gouvernemental e,
gu’ est—ce que ' est au juste? Beaucoup de gens cherchent une
définition a cela. Est—ce que c’est important d’arriver a une
définition exacte, alaligne, qui peut se différencier d’une per-
sonneal’autre?Moi, je me suisréféréau dictionnaire, et autono-
mieveut direindépendance, gouvernementale, jen’ ai pasbesoin
deledire, ¢’ est I'importance d’ une indépendance politique pour
diriger sa propre destinée.

On aplusieurs exemples, actuellement, de lanon—performan-
cedelaloi sur lesIndiens. Jepensequ’ onn’apasbesoindefaire
des grands discours. On peut voir que du coté du dével oppement
socio—économique, ¢’ est probablement la classe de gens laplus
dépourvue au Canada. Du c6té de la santé, ce matin, j’ai été
I"h6te du Comité de la santé et on se penche sur la santé des
autocthones. On constate qu’il y a la d énormes problémes,
d’ énormes problémes de santé, d’ énormes probleémes soci aux.

On constatetout simplement quelecontrat social qui existait a
I"époque, c’est—a—dire la prise en charge et la prise de leurs
richesses, ne peut plus s appliquer, n’aurait jamais di s appli-
guer, et on est en voie de corriger la situation. La volonté des
autochtones existe-t—elle? Moi, je pense que oui. Il y a une
volonté des autochtones ase prendre en main, onvas'en tenir au
Yukon pour |"instant, mais je constate que ¢’ est pas mal partout
pareil au Canada. Les autochtones se rendent compte eux—
mémes que la période ou le gouvernement doit payer pour eux et
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les entretenir dans un climat paternaliste, a leur propre condi-
tion, dansleur propre schéme de val eur, que cen’ est plus effica-
ce.

Je pense que la—dessus, au Yukon comme ailleurs, les autoch-
tones se rendent compte que la solution a leurs problémes est
I” autonomi e gouvernemental e.

(1725)

Donc, la volonté des autochtones a se prendre véritablement
en main est la. Ce que je ressens de la part du gouvernement
canadien, ¢’ est savolontédeseretirer delaL oi sur lesIndiens. Je
pense que le ministrel’aannoncé aussi. C' est s(r que cela ne se
fait pasdu jour au lendemain. Des projets—pilotes sont en cours,
entre autres, au Manitoba, en ce qui concerne la possibilité que
les Premiéres nations se retirent de laLoi sur les Indiens.

L es recherches de sol utions entourant | autonomie gouverne-
mental e sont une partie du réglement du problémedeseretirer de
laLoi sur les Indiens afin que le gouvernement puisse procéder
au démantélement le plus rapidement possible. A cet égard, le
ministre et le gouvernement ont fait part de leur intention de
mettrefinalatutellesur lesIndiens. LeBloc québécoisvasuivre
celade prés. Le gouvernement s’ est suffisamment engagé pour
direqu'il fallaity mettrefin. Maintenant, on vaveiller, nous, en
tant qu’ opposition officielle, & ce que ce soit fait correctement.

Il faut que ce soit fait dans le respect des cultures. De notre
c6té, nousavons al’ origine une culture européenne. Lesautoch-
tones étaient les premiersarrivants. Comment fait—on pour qu’il
y ait un heureux mariage entre tout cela? Justement, le processus
de négociation de notre autonomie gouvernementale nous
conduit a cela. Il nous conduit a dire: «Que peut—on dévoluer a
ces gens comme autonomie, comme créneaux d’ activités, com-
me lois?» Ce sont des choses qui leur permettront de vivre de
fagon compatible avec nous, qui peuvent s appliquer de fagon
compatible anoslois.

A mon avis, le type d entente qui est devant nous permet,
justement, d’en arriver a trouver une espéece de zone d’ entente
qui leur permette de se détacher de laLoi sur les Indiens, de se
prendre en main et de vivre en compl éte compatibilité avec nos
lois. Il est trésimportant pour eux aussi de se prendre en main,
parce que |'application du systéme de santé, si on prend cet
exemple, N’ est pas laméme pour eux que pour nous. L eur appro-
cheest beaucoup plushoalistique. IIsont beaucoup plusdecercles
de guérison, ¢’ est beaucoup plus grégaire que |’ approche curati-
Ve que nous avons, nous, actuellement dans la soci été canadien-
ne.

C’ est laméme chose pour lajustice. On constate que souvent,
dans des communautés trés isolées, ils appliquent leur propre
justice. Ce sont des cercles de guérison qui prennent en main le
jeune délinquant ou la personne qui a un peu de difficulté a
s adapter. |ls corrigent eux—mémes les problémes auxquelsils
sont confrontés. On ne se rend méme pas compte que quand on
arrive avec notre fagon a nous de voir ces faits, souvent, elle ne
s’ adapte pas et souvent le probléme est amplifié.

Tout cela pour vous dire que, du coté de I’ autonomie gouver-
nementale, le projet de loi était 1a. Il est important qu’il soit la.
Maintenant, il vaaussi étre important de le mettre en oeuvre.

Maintenant, comment fonctionne-t—on? Le député qui m'a
précédé disait: «On donne 8 milliards de dollars par année.» Ce

n'est pas tout a fait 8 milliards, je pense que c’est plus aux
alentours de 6 milliards. Mais si on veut que cela cesse, il faut
leur permettre de se prendre en main.

Donc, il nousfaut des assi sesterritorial es suffisamment gran-
des, ouil y asuffisamment deressources pour dire: «Lesmillions
dedollars qu’ on vous donnait dans les domaines de I’ éducation,
de la santé, etc., maintenant, vous allez vous prendre en main.
Nous, on veut se retirer de fagcon continue de notre financement.
Pour cette raison, on va vous permettre soit de taxer ou soit de
retirer des royautés de I’ ensembl e des territoires que vous occu-
pez.» Je pense que c'est aussi une solution qui a fait qu’ on
consacre des assises territoriales du c6té du Yukon qui vont leur
permettre de dével opper leur propre territoire afin de compenser
pour le manque a gagner qu’ils subiront de notre part.

Il y aaussi des compensations de |’ ordre de 242 millions qui
permettront aces gensde prendre leurs décisions maintenant. Ce
ne sera plus Ottawa, ce ne seront plus des fonctionnaires fédé-
raux qui diront: «La, on adesprogrammes et on vaessayer deles
appliquer chez vous.» Ce sont eux qui vont créer leurs propres
programmes, et je pense que ¢’ est digne de mention.

Naturellement, il faut avoir confiance en ces gens. Jai
confiance en eux, parce que jelesai vus agir. Ja vu le sérieux
gu’'ils mettent & se prendre en main, et je pense qu’il faut tout
simplement reconnaitre que les autochtones seront beaucoup
mieux placés que des fonctionnaires a Ottawa pour appliquer les
programmes, et il faut leur faire confiance.

Le Québec est bien placé pour essayer de donner un coup de
main de ce coté. Si jeregarde la Convention de laBaie James, la
motion adoptée al’ Assembl ée national e, le Québec peut s' enor-
gueillir d’étre a I’avant—garde du coté de la dévolution des
pouvoirs aux nations autochtones. Selon moi, la Convention de
laBaie James est un modele. Elle est d ailleurs un modéle dont
s’inspirent beaucoup de conventions, actuellement, et beaucoup
d’ententes sur |'autonomie gouvernementale s'inspirent, selon
moi, de ce modéle québécois.

(1730)

Je vous rappelle que ce modéle-la a été entiérement financé
par le gouvernement du Québec. Donc, la prise en charge et le
rapport entrelesautochtones et |e gouvernement du Québec sont
de plus en plus proches. On a une concrétisation de ce que
j avance en voyant de quelle fagon le gouvernement actuel a
Québec est en train d’'essayer de gérer la cogestion avec les
autochtones. Des négociations importantes et fort judicieuses se
poursuivent a cet effet.

Avant que je passe sur la composition et les articles du projet
deloi C-55, il y ades choses qui finissent par me peiner. Je ne
voudrais pas sembler trop critique pour mes amis du Parti réfor-
miste, mais on doit quand méme constater que du cdté des
autochtones, les immigrants sont des gens qui, a mon point de
vue, N’ ont pasune approchetrés correctevis—a—vis desautochto-
nes. Jeveux biendonner lebénéficedudouteet direqu’il y ades
implications monétaires, il y adesimplications financiéres, des
implicationsterritorialesqu’il faut regarder, d'ailleurson lefait
en comité et ici méme, mais au départ on sait qu’'il n'y a pas ce
respect pour cette prise en charge des autochtones. Il n'y a pas
non plus ce respect de la capacité des autochtones de le faire.
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Ja soulevé des allocutions de certains députés, entre autres
celui d’ Okanagan—Shuswap qui mentionne que, selon lui, «au-
cun groupe autochtone ne devrait se voir accorder des droits a
I autonomi e gouvernemental e supérieurs a ceux des gouverne-
ments municipaux». Je m’excuse, mais ce sont les premiers
arrivantsici. Ce sont plus que des gouvernements muni ci paux.

D’ailleurs dans notre guide parlementaire, nous du Bloc qué-
bécois considérons que ces gensont droit &l’ autonomie gouver-
nementale. Ce sont des nations, comme on a une nation du
Québec, une nation anglo—saxonne, une nation acadienne, on a
aussi des nations autochtones, et ¢’ est important de le souligner.

Ledéputé qui m’aprécédé parlait de ses droits de péche et de
chassedont il avait peur. On peut tousdireaussi quel’ arrivéedes
Européensici a bouleversé leurs droits de chasse et de péche, a
eux aussi. Dire que maintenant en revoyant lesréglesdu jeujene
pourrai plus aller chasser, je ne pourrai plus aller pécher au
Yukon, je peux lui dire que c’est prendre les choses par le
mauvai s bout. Moi-mémey ayant été, j’invite mon confréreay
aller aussi.

On m’a emmené pécher. Cela ne m’a pas empéché, sur les
territoires autochtones, d’ étre trés bien recu. On aurait bien pu
me dire que c’ était des ressources autochtones et qu’ on ne pou-
vait pas m'inviter. Au contraire. Comme les siécles nous |’ ont
démontré, les autochtones ont le sens du partage, et ' étais
heureux d’ étreinvité a aller pécher la. Je pense que les droitsde
péche et de chasse vont étre maintenus.

Jai entendu aussi du Parti réformiste que ce sont des enfants
gatés. J ai entendu du Parti réformiste qu’ on les comparait a des
gens sur des Tles du Sud. Je vous ai donné quel ques stati stiques
tout al” heure, quelquesavis: ¢’ est faux. Ce ne sont pas des gens
en villégiature prés du 60° paralléle. Ce ne sont pas des gens en
villégiature quand on constate queletaux dechémageest de 50 p.
100. Les gens en villégiature ne se préoccupent pas du taux de
chémage, ils sont capables de se payer un voyage dans le Sud.

Beaucoup de ces gens ne sont pas capables de s'en payer
autant, et je pense que ce type d’' exemple mis de |’ avant par le
Parti réformiste n’ aide pas dans le débat. Je peux constater qu’il
peut y avoir des justifications, des argumentations financiéres,
mais des argumentations basées sur un manque de confiance
envers les nations autochtones, ¢’ est plus difficile pour moi de
I’ accepter.

Sur leprojet deloi C-55 commetel, ce qui est intéressant dans
ce projet de loi, ¢’ est qu’'on crée un office qui va permettre de
trancher les différends. Trancher les différends c’ est important,
parcequ'’il y ades choses du coté des trappeurs, des compagnies
miniéres, des compagnies forestiéres. Ces gens vont certaine-
ment étre confrontés a certains litiges a un moment donné.
Justement, par leprojet deloi C-55, on varetrouver unecapacité
pour ces nations, qui vont former une bonne partiede I’ office, de
trancher dansceslitiges. C’ est beaucoup mieux quece qu’ onvoit
dans le reste du Canada. Je pense que les échecs ailleurs au
Canadaont slrement inspiré la présentation du projet de loi qui
est devant nous.

(1735)

Jai, entre autres, I'exemple de Split Lake ou, méme si on a
conclu une entente avec une des nations, on constate que dansce
coin du pays, tout le réseau hydrique a été courtcircuité, boule-
verse, et ces gens—la n’ont presque pas de moyens de contester
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sauf par arbitrage. Donc, si on avait un officequi serait beaucoup
plus pres d’ eux, ces gens réussiraient a régler leurs différends
plus rapidement.

Je termine en disant que le Bloc québécoi s va continuer quand
méme a faire son travail d' analyse en comité. De prime abord,
' est évident que nous sommes favorabl es au projet de loi C-55,
bien qu’ on constate que certains passages de laloi doivent étre
améliorés. On va faire notre travail sérieusement, on va faire
notre examen d’ appoint sur le projet de loi, on va faire notre
programme d’'analyse, on va le pousser un peu plus loin en
comité. Maisde primeabord, je doisvousavouer queleprojet de
loi C-55, nous ne pouvons pas, nous du Bloc québécois, faire
autrement que |’ endosser parce qu’on a fait des discours pour
appuyer les gens qui, de génération en génération, ont mis toute
leur confiance dans un processus de négociation au Yukon et qui
ont vu leur réve exaucé avant cette session—ci. Et, celui—-a, on
viendrait dire maintenant qu’ on ne le met pas en opération parce
gu’ on est contreleprojet deloi C-55, je pense que ceserait tout a
fait incohérent de notre part.

Je finirai en disant que pour ma part et de la part du Bloc
québécois, laconfiance aux autochtones existe. 11 y ades choses
gu’ on reconnait aux autochtones, que ce sont les premiers arri-
vants, et on reconnait que maintenant il faut faire un pas de plus
pour les respecter et faire en sorte qu'ils puissent se prendre en
main complétement. Et cela demande une trés bonne dose de
confiance. Je pense que la—dessus, nous faisons totalement
confiance aux autochtones.

Les programmes qui étaient a Ottawa seront beaucoup plus
prés d'eux si c'est dans leur propre communauté que cela se
passe, et |’ espéere ne plus entendre de commentaires qui vont étre
négatifs et presque méchants a I’ égard des autochtones. Ces
gens-la suivent ces débats a la Chambre des communes, et je
pense que des fois ils ont une mauvaise idée de la démocratie
parlementaire. |ls ont une approche différente qui marche par
consensus, mais ce qui habite profondément leur ame et leur
coeur, ¢’ est un besoin de respect.

Je suis un de ceux qui respectent le plus ces autochtones au
Canada. Je reconnais que beaucoup d’injustices ont été commi-
ses a leur égard, et je pense qu’'on se doit de les corriger. Les
projetsdeloi qui étaient devant nous corrigeaient cesinjustices,
et le projet de loi C-55 va venir confirmer enfin |’ envol de 14
Premieéresnationsau Yukon. Il y en aquatre qui ont conclu, mais
il y en a 10 autres qui sont en voie de négociation. |ls vont
s envoler versune autonomie gouvernementale. lIsvont s’ envo-
ler en prenant soin de leur communauté, parce que je leur fais
confiance |a—dessus.

Onvapouvoir épargner, selon moi, certaines sommesd’ argent
gouvernemental es fédéral es en leur permettant d’ avoir des assi-
ses territoriales qui leur permettent de s agrandir et de devenir
économiquement beaucoup plus indépendants.

Naturellement, étant du Québec et étant treés versé dans les
questions d’indépendance, je me dois de comprendre tout afait
gu’ une Premiére nation ou que des Premiéres nations autochto-
nes veulent avoir cette indépendance, et dans ce sens-3a, cela
nous fait extrémement plaisir d’ appuyer le projet de loi C-55,
méme si nous allonsfaire un travail deforme pour faire en sorte
gueleprojetdeloi soit bienadaptéalavisionqu’ ona Maissurle
fond, I’autonomie gouvernementale dans le Yukon et comme
ailleurs est extrémement importante, et il me fait plaisir de dire
aux gens du Yukon qui nous regardent actuellement, aux au-
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tochtones du Yukon, que le Bloc québécois va appuyer le projet
deloi C-55.

[Traduction]

M. John Duncan (North | sland—Powell River, Réf.): Mon-
sieur le Président, amon avis, le député bloquiste de Saint—Jean
qui vient de prendre laparole adépeint dessituations qui n'exis-
tent tout simplement pas et des conflitslaou il n’y en a pas.

A maintes occasions a la Chambre, nous avons discuté d’ une
autonomie gouvernementale de type municipal. Jen ai aussi
parlé publiquement.

(1740)

Nous en avons un excellent exempl e avec labande sechelteen
Colombie-Britannique. Cetteforme d’ autonomiegouvernemen-
tales’ est avéréetres progressiste pour cettebande. Lapopulation
veut celaet prospére grace ace type d’ autonomi e gouvernemen-
tale.

Dire que cette forme d autonomie gouvernementale serait
inadéguate dans de nombreux autres secteurs n’ est absolument
pas fondé. Je tiens a ce que cela soit trés clair.

En I’ occurrence, ce sont les objectifsdelaprovince de Québec
gu’ on aexposés au reste du Canada. L e Bloc québécoisn’ est pas
I’intendant des ressources fédéral es ou de celles des autres pro-
vinces. Lorsque le député a parlé delabaie James, il afaitvaloir
les mérites d’ une participation provinciale &100 p. 100 dans ce
domaine. Je vois laune contradiction par rapport a ce dont nous
discutons aujourd’hui. Le député pourrait peut—&tre apporter
guel ques éclaircissements a cet égard.

[Francais]

M. Bachand: Monsieur le Président, je veux dire a mon
collégue qui est membre du Comité des affaires autochtones
comme moi, que les propos du député d’ Okanagan—Shuswap
que j'ai rapportés n’ont pas pour but de dire qu’il n'y aucune
application possible du c6té d’ un modéle municipal. Je rappor-
tais tout simplement les paroles du député d’ Okanagan—Shus-
wap qui disait qu’aucun groupe autochtone ne devrait se voir
accorder des droits al’ autonomie gouvernemental e supérieurs a
ceux des gouvernements municipaux.

S'il y aun model e de gouvernement municipal qui s applique,
et il semble que du c6té des Sechelts, cela pourrait étre le cas,
C’ est tant mieux. Mais comparer automati quement les Premi eres
nations a un gouvernement municipal, je pense que ce n’ est pas
les mettre au bon niveau. C'est tout simplement cela que je
disais. Je ne disais pas que je rejetais le modéle municipal, je
rejetais plutdt les termes employés par |e député d’ Okanagan—
Shuswap.

Encequi atrait alaBaie James, je medoisderéitérer quecela
continue, selon moi et mon parti, d’ étreun modéle. Legouverne-
ment fédéral n'a pas mis d argent la—dedans. Celaa été promu
directement par le gouvernement du Québec et je ne pense pas
non plus que I’on contréle une espéce d’agenda secret qu’on
voudrait cacher au Parti réformiste. Le gouvernement du Qué-
bec, on le sait, ades liens étroits avec eux. Ils ont une fagon de

conduire les dossiers. Nous, ici au fédéral, nous avons une autre
fagon de conduire les dossiers.

On écoute tousles proposqui sont tenus, on examinel’ ensem-
ble des projets de loi. On les étudie au mérite. Quelquefois, on
propose des amendements et d’ autres fois, on appuie. Il pourra
méme arriver, parfois, qu’ on rejette certains projetsde loi. Mais
delaadire qu'on aun agenda caché, je tiens ale rassurer a cet
égard. Il n’ est pas question pour nous d’ agenda caché, maisnous
voulons faire notre travail le plus efficacement possible, un
travail basé sur une confiance mutuelle avec les autochtones.

[Traduction]

M. lan McClelland (Edmonton-Sud-Ouest, Réf.): Mon-
sieur le Président, je voudrais empiéter un peu sur mon tempsde
parole et demander au député de Saint—Jean, qui n’a pas tari
d’ éloges sur leréglement résultant, sauf erreur, des projetsdeloi
C-33 et C-34, s'il utiliserait ce modéle pour conclure un régle-
ment territorial avec les Cris du nord du Québec, un reglement
comportant exactement les mémes conditions, la méme base
territoriale, les mémes droits de surface et d'exploitation du
sous—sol et les mémes sommes.

[Francaig]

Le vice—président: Puisgue I"honorable député a posé une
question avant de commencer son discours, j’ accepte que |’ ho-
norabl e député de Saint—Jean y réponde.

(1745)

M. Bachand: Monsieur le Président, je dois vous avouer
qu’ effectivement, la Baie James est un modéle, mais |’ auto-
nomie gouvernemental e ne s' applique pas mur amur, d' Halifax
jusgu’ & Vancouver. On peut avoir une autonomie gouvernemen-
tale avec les Sechelts, une fagon de I’ appliquer qui respecte leur
passé, leurs traditions. On peut avoir une fagon de |’ appliquer
commeon |’ afait aveclesCris, alaBaie James, et on peut avoir
une fagon de I’ appliquer dans le nord du Québec.

Alors, quandil y auradesnégociationsaveclesInuitsduNord,
on verra comment appliquer I’ autonomie gouvernementale, on
écoutera ce qu'ils auront a dire, ce qu'ils proposent comme
négociations et on réagira a ce moment—la Je voudrais tout
simplement direamon colléguequ’il n’y apas une fagon unifor-
me d’ appliquer I’autonomie gouvernementale, il n'y a pas un
schéma prédéterminé. L’ autonomie s’ applique selon latradition
et selon le climat de négociation qui existe entre les gouverne-
ments et |es Premi éres nations impliquées.

[Traduction]

M. lan McClelland (Edmonton—Sud—Ouest, Réf.): Mon-
sieur le Président, pourriez—vous me direde combiendetempsje
dispose?

Le président suppléant: Le député dispose de 20 minutes,
mais le timbre sonnera a 18 heures.

M. McClelland: Les députés du Bloc sont toujours préts a
nous dire quoi faire, comment le faire et avec quel argent, mais
quand il s'agit desavoir si ¢’ est cequ’ilsferaient, ilssedéfilent.
C'est vraiment bizarre. |l est pour ainsi dire impossible a la
Chambrede leur fairedirecequ’ilsferaient. Jedoisféliciter les
députés de ce parti de leur habileté a parler de différentes
questions sans se mouiller. Cela dit, honnétement, j’ espére de
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tout coeur queles députésdu Bloc demeureront des nétres et que
nous continuerons de former un Canada uni. Je I’ espére sincére-
ment.

Jevoudraisaussi remercier ladéputée du Yukon de sapartici-
pation a ce débat. Elle nous a apporté un autre point de vue.
Comme nous le savons, nous sommes assis, ici, a écouter les
discours préparés al’ avance et | es opinions de chacun sur diffé-
rentes questions. Quand une personne parvient & mettre un peu
d’ émotion dans le débat, celale rend beaucoup plusintéressant.
C’est ce que ladéputée aréussi afaire en remettant en question
les motifs qui animaient certains députés de mon parti, atitre
personnel, et mon parti dans son ensemble. Je pense qu'elle a
critiqué injustement le réle que nous jouonsici, au Parlement.

Je demande a tous les Canadiens, y compris aux députés du
Bloc, de s'interroger, méme un seul instant, pour savoir s'ilsont
desraisonsd’ étrefiersdecequ’ilsont fait aleursfréereset soeurs
autochtones. Je me demande si quelqu’un, ala Chambre, pense
gu'il vaut la peine de répéter |’ expérience.

Lorsqu’ un parti siegealaChambre, il atout d’ abord pour réle
de mettre en doute la sagesse d’ un projet de loi présenté par le
gouvernement. Ensuite, il a peut—étre des lecons atirer.

Lefait est quecen’ est pasd’ hier oudepuis monélectionqueje
suissensibiliséalasituation des Indiens dans notre pays. J habi-
tedans|’ ouest du Canada. J ai grandi et vécu parmi des Indiens,
et des Indiens qui vivaient dans des pensionnats fréquentaient la
méme écol e que moi. Nous avons joué ensemble. Nous avons eu
du plaisir ensemble. Nous avons entretenu des rapports ensem-
ble, que ce soit par mariage ou adoption. Nos rapports avec les
Indiens de I’ Ouest sont beaucoup plus étroits que ceux qui exis-
tent ailleurs au Canada. Dans bien des cas, ces rapports font
partie de notre vie quotidienne. 11 est absurde de lai sser entendre
que, parce que notre opinion ne coincide pas avec un projet deloi
gouvernemental ou I’opinion d’un groupe d’intérét ou d’'une
personne qui bénéficiera de cette mesure, nous sommes contre
les Indiens ou racistes. Nous avons pour fonction, pour role et
pour obligation de mettre des mesures |égislatives en doute.
C’ est ce que nous sommes tous censés faire.

(1750)

Si nous le faisions plus souvent, du cété du gouvernement
commede|’ opposition, au lieu de nous borner asal uer automati-
guement le drapeau parce qu'il est hissé au mét, e pays ne serait
peut—étre pas dans cette situation déplorable, écrasé sous le
poids d’ une dette que nous ne pourrons jamais payer au cours de
cettegénération, parce que cette génération et laprécédente nous
ont mis dans le pétrin.

Si nous faisons faillite collectivement a cause de décisions
idiotes, sera—t—il important de savoir si ceux qui sont en faillite
sont des Indiens ou pas? Cela changera—t—il quelque chose a
I'affaire s'il s'agit d’un immigrant en faillite? Si notre pays ne
dispose pas des fonds nécessaires pour honorer nos engage-
ments, est—ce que nos origines péseront dans labalance? Non. Il
faut que nous commencions a penser que nos responsabilités
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s étendent aux générations futures et ne se limitent pas aux
prochaines élections.

Commejel’ai déjadit, ' ai reguunelettred’ un électeur I’ autre
jour qui disait que ce qui distinguait un homme d'Etat d’ un
politicien, ¢’ était que le politicien pensait aux prochaines €lec-
tions, tandis quel’homme d’ Etat pensait aux prochai nes généra-
tions. Nous devrions peut—étre passer plusde temps a penser aux
prochaines générations, moins de temps aux prochaines élec-
tions et encore beaucoup moinsde tempsaessayer defairevaloir
desarguments politiques ou de faire de fausses décl arationsdans
I” espoir de remporter d’ autres élections. C’ est avilissant et indi-
gne de la Chambre.

Une autre grande question se dégage de ce débat, et cela
concernenosrelationsavec les Indiensdu Canada. En effet, nous
devons nous départir d’ un ministére des Affairesindiennes et du
Nord canadien omniscient qui prend a lui seul toutes les déci-
sions et confier plutét le soin de prendre les décisions aux
personnes intéressées. Quant a moi, il n'y a rien comme la
responsabilité pour susciter I'indépendance et |e respect de soi,
deux facteurs indispensables du progres.

Nous ne pouvons pas donner aces gens de grosses ou méme de
petitessommesd’ argent enleur disant: «I1 y enaencore. Nevous
sentez pas obligés d'en faire bon usage et d'en rendre compte.
C' est un puits sans fond!» Tout en leur donnant la possibilité de
générer desrichesses et des revenus, nous devonsleur enimputer
la responsabilité. Sans cela, nous n’ aboutirons arien.

Avant de faire tout cela, nous devrions trouver le moyen de
démanteler le ministére des Affairesindiennes et du Nord cana
dien et de confier les responsabilités aqui de droit, ¢’ est—a—dire
aux Indiens eux—mémes. Lapierre angulairede laréussite est la
dignité et lafierté.

Je voudrais maintenant consacrer une ou deux minutes a un
autre point pertinent, lanotion duwampum adeux rangs. L hiver
dernier, un groupe d’Indiens ont manifesté devant I’ édifice de
I’ Ouest et sur la colline du Parlement. L” hiver dernier a Ottawa
était particuliérement froid. Au bout de trois jours environ, j’ ai
regardé ces gens qui manifestaient debout et tentaient d’ attirer
I”attention et je me suis dit qu’ils devaient vraiment croire en
leur cause pour rester ainsi au froid, au lieu d’ engager des gens
qui auraient manifesté aleur place, pour vraiment faire eux—mé-
mes |’ effort afin d’ attirer |’ attention.

Je suissorti leur parler unmoment. J ai fait connaissanceavec
certains d’ entre eux, dont un en particulier, Stuart Myiow, d’ Ak-
wasasne, éditeur d’ un petit journal del’ endroit, The Eagle’sCry.
Il voulait attirer |’ attention des parlementaires parce que, selon
lui, nous avions brisé le wampum & deux rangs. Le wampum a
deux rangs signifie égaux mais distincts. |1 signifie que vous ne
pouvez avoir les pieds dans deux canots différents en méme
tempset que, lorsque certains Indiens adoptent lavie desblancs,
ilsnepeuvent plus étre des I ndiens. Comment pourraient—ilsétre
lesdeux alafois? Selon Stuart Myiow, celacréait toute une série
de problémes sociaux, de problémes d’identité et de difficultés
dans la planification de |’ avenir.
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(1755)

Celam’améneam’interroger sur ladifférenceentrelesdroits
collectifs et les droits individuel s. Nous avons peut—étre grandi
en respectant et envalorisant I initiative personnelle et lesdroits
individuels.

Selon ma propre expérience, méme si ce n’ est peut—étre pas
généralisé, bon nombre des bandes indiennes et des Indiens ont
entre eux et al’égard de la société une attitude beaucoup plus
collective. Si nous voulons, un jour, combler ce gouffre qui
existe, selon moi, et nous tourner vers |’ avenir, nous devrons
respecter |es traditions des Indiens concernant |es responsabili-
tés collectives.

Ainsi, comme le député de Saint—Jean |’ adit tout al’ heure, il
se peut que le systéme de justice que nous avons apporté en
Amérique du Nord ne convienne pas aux Indiens. Le taux de
récidive parmi les Indiens est beaucoup plus élevé que dans la
population en général. Je pense queles Indiensdu Canadarepré-
sentent quel que chose comme 5 p. 100 de la popul ation, maisde
252430 p. 100, ou méme plus, des personnesincarcérées. Ce sont
des chiffres tout a fait disproportionnés. Dans le cas présent,
nous devrions donc examiner peut—étre desfagons non tradition-
nelles de modifier les habitudes, comme on essaie de le faire
actuellement dans |’ Ouest grace aux sueries et al’ établissement
des peines par la collectivité.

Si nous sommes certainement contre ce projet de loi, ce n’est
pas parce qu'il prévoit un mécanisme de reglement des diffé-
rends. |l est évident que ¢’ est nécessaire et on suit, dans le cas
présent, ce qui se fait en Alberta de toute fagcon. Nous sommes
contre cette mesure, car nous nous opposons aux lois C—-33 et
C-34 dont elle découle. Nous ne voulons pas créer de problémes
aux Indiens, mais bien trouver de véritables solutions. Nous
souhaitons, dans le cadre de ce débat, aborder les véritables
questionset parler delasituation actuell e, plutét quede celleque
nous souhaiterions voir.

Nous devonscomprendrequ’il y atoutes sortesde groupes qui
ont un intérét dans ce débat, et pas simplement le ministére des
Affaires indiennes, les parlementaires, les bandes indiennes ou
leurs leaders. Nous ne sommes pas arrivés la par accident, mais
bien parce que nous nous sommes compl étement trompés dans
tout ce que nous avons fait, de I’avis des Indiens, depuis notre
arrivée au Canada.

Ce n'est pas en prenant des mesures semblables que nous
allons nous sortir de la situation catastrophique dans laquelle
nous sommes. Nous avons besoin d’idées nouvel les. || nous faut
une nouvelle vision et, par—dessus tout, il est nécessaire de
remettre en question touteslesinitiatives et toutesles parolesdu
gouvernement libéral qui est responsable, au départ, des problé-
mes actuels.

LA LOI CANADIENNE SUR L’EVALUATION
ENVIRONNEMENTALE

LaChambre reprend I’ étude, interrompue le 31 octobre, dela
motion: Queleprojet deloi C-56, Loi modifiant laLoi canadien-

ne sur I’ évaluation environnementale, soit lu pour la deuxieme
fois et renvoyé a un comité.

Levice—président: Commeil est 18 heures, conformément &
I’ alinéa 45(5)a) du Réglement, la Chambre passe maintenant au
vote par appel nominal différé sur la motion portant deuxieme
lecturedu projet deloi C-56, Loi modifiant laL oi canadienne sur

|” évaluation environnemental e.

Convoquez les députés.

(Lamotion, mise aux voix, est adoptée.)

(\ote n® 95)

POUR

Députés
Adams Alcock
Allmand Althouse
Anderson Arseneault
Assad Assadourian
Augustine Axworthy (Winnipeg South Centre)
Bakopanos Barnes
Bellemare Benoit
Bernier (Beauce) Bertrand
Bethel Bevilacqua
Blaikie Blondin-Andrew
Bodnar Bonin
Boudria Breitkreuz (Yellowhead)
Bridgman Brown (Calgary Southeast)
Brown (Oakville—Milton) Brushett
Bélar Caccia
Calder Catterall
Chamberlain Chan
Chatters Clancy
Cohen Collenette
Coallins Comuzzi
Copps Cowling
Culbert Cummins
de Jong DeVillers
Dromisky Duhamel
Duncan Dupuy
Eggleton English
Epp Finestone
Finlay Fontana
Forseth Frazer
Fry Gaffney N
Gagliano Gagnon (Bonaventure—Illes-de-la-Madeleine)
Gallaway Gauthier (Ottawa—Vanier)
Gerrard Gilmour
Godfrey Goodale
Graham Gray (Windsor West)
Grey (Beaver River) Grose
Hanger Hanrahan
Harb Harper (Calgary West)
Harper (Simcoe Centre) Hart
Harvard Hayes
Hermanson Hill (Macleod)
Hill (Prince George—Peace River) Hoeppner
Hopkins Hubbard
lanno Iftody
Irwin Jackson
Jennings Johnston
Jordan Karygiannis
Keyes Kirkby
Knutson Kraft Sloan
Lastewka LeBlanc (Cape/Cap Breton Highlands—Canso)
Lee Lincoln
Loney MacL aren (Etobicoke North)
MacLellan (Cape/Cap Breton—The Sydneys)  Malhi
Maloney Manning
Marchi Marleau .
Martin (Esquimalt—Juan de Fuca) Martin (LaSalle—Emard)
Mayfield McClelland (Edmonton Southwest)
McCormick McKinnon
McLaughlin McLellan (Edmonton Northwest)
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McTeague
Mills (Broadview—Greenwood)
Minna
Murray
O'Brien
Parrish
Penson

Peters

Pickard (Essex—Kent)
Reed
Richardson
Riis
Robichaud
Rock

Schmidt

Scott (Skeena)
Sheridan
Simmons
Solberg
Speller
Stewart (Northumberland)
Strahl

Taylor
Terrana
Thompson

Ur

Vanclief
Volpe

Wayne
Williams
Young

Bachand

Bergeron

Bouchard

Canuel

Chrétien (Frontenac)
Dalphond-Guiral
Debien

Dubé

Dumas

Godin

Guimond

Laonde

Langlois

Lavigne (Beauharnois—Salaberry)
Leblanc (Longueuil)
Leroux (Shefford)
Mercier

Nunez

Picard (Drummond)
Pomerleau
Sauvageau
Tremblay (Rimouski—Témiscouata)

Milliken

Mills (Red Deer)
Murphy

Nault

O'Reilly

Patry

Peric

Phinney

Ramsay

Regan

Rideout
Ringuette-Maltais
Robinson
Rompkey

Scott (Fredericton—York—Sunbury)
Shepherd

Silye

Skoke

Solomon
Steckle

Stinson

Szabo

Telegdi
Thalheimer
Torsney

Valeri

Verran

Wappel

White (Fraser Valley West)
Wood

Zed—180

CONTRE

Députés

Bellehumeur

Bernier (Mégantic—Compton—Stanstead)

Bélisle

Caron

Créte

Daviault

de Savoye

Duceppe

Gauthier (Roberval)
Guay

Jacob

Landry

Laurin

Lebel

Leroux (Richmond—Wolfe)
Marchand

Ménard

Paré

Plamondon
Rocheleau
St—Laurent
Venne—44

DEPUTES «PAIRES»

Asselin

Brien

Discepola

Lefebvre

MacAulay

Manley

Peterson

Tremblay (Rosemont)

Bernier (Gaspé)
Deshaies
Fillion

Loubier
MacDonald
Ouellet
Pillitteri

Walker

Initiatives ministérielles
(1825)

Le vice—président: Je déclare la motion adoptée. Par consé-
quent, le projet de loi est renvoyé au Comité permanent de
I environnement et du dével oppement durable.

(La motion est adoptée, et le projet de loi est lu pour la
deuxiéme fois et renvoyé a un comité.)

Le vice—président: Conformément a |’ ordre adopté le jeudi
27 octobre 1994, la Chambre passe maintenant au vote par appel
nominal différé al’ étape de la deuxiéme lecture du projet de | oi
C-53, Loi constituant le ministére du Patrimoine canadien et
modifiant ou abrogeant certaines lois.

LOI SUR LE MINISTERE DU PATRIMOINECANADIEN

LaChambre reprend I’ étude, interrompue le 28 octobre, dela
motion: Queleprojet deloi C-53, Loi constituant le ministéredu
Patrimoine canadien et modifiant ou abrogeant certaines lois,
soit lu pour ladeuxiémefois et renvoyéaun comité, ainsi quede

|’ amendement et du sous—amendement.

(Le sous—amendement, mis aux voix, est rejeté.)

(Vote n°96)
POUR
Députés
Ablonczy Althouse
Bachand Bellehumeur
Benoit Bergeron

Bernier (Mégantic—Compton—Stanstead)

Blaikie

Bouchard Breitkreuz (Yellowhead)
Bridgman Brown (Calgary Southeast)
Bélisle Canuel

Caron Chatters

Chrétien (Frontenac) Créte

Cummins Dalphond-Guiral

Daviault Debien

de Jong de Savoye

Dubé Duceppe

Dumas Duncan

Epp Forseth

Frazer Gauthier (Roberval)
Gilmour Godin

Grey (Beaver River) Guay

Guimond Hanger

Hanrahan Harper (Calgary West)
Harper (Simcoe Centre) Hart

Hayes Hermanson

Hill (Macleod) Hill (Prince George—Peace River)
Hoeppner Jacob

Jennings Johnston

Lalonde Landry

Langlois Laurin

Lavigne (Beauharnois—Salaberry) Lebel

Leblanc (Longueuil) Leroux (Richmond—Wolfe)
Leroux (Shefford) Manning

Marchand Martin (Esquimalt—Juan de Fuca)
Mayfield McClelland (Edmonton Southwest)
McLaughlin Mercier

Mills (Red Deer) Ménard

Nunez Paré

Penson Picard (Drummond)
Plamondon Pomerleau

Ramsay Riis

Robinson Rocheleau

Sauvageau Schmidt

Scott (Skeena) Silye

Solberg Solomon

St—Laurent Stinson

Strahl Taylor

Thompson Tremblay (Rimouski—Témiscouata)
Venne White (Fraser Valley West)

Williams—93
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CONTRE
Députés
Adams Alcock
Allmand Anderson
Arseneault Assad
Assadourian Augustine
Axworthy (Winnipeg South Centre) Bakopanos
Barnes Bellemare
Bernier (Beauce) Bertrand
Bethel Bevilacqua
Blondin-Andrew Bodnar
Bonin Boudria
Brown (Oakville—Milton) Brushett
Bélair Caccia
Calder Catterall
Chamberlain Chan
Clancy Cohen
Collenette Coallins
Comuzzi Copps
Cowling Culbert
DeVillers Dromisky
Duhamel Dupuy
Eggleton English
Finestone Finlay
Fontana Fry
Gaffney Gagliano
Gagnon (Bonaventure—iles-de-la-Madeleine) Gallaway
Gauthier (Ottawa—Vanier) Gerrard
Godfrey Goodale
Graham Gray (Windsor West)
Grose Harb
Harvard Hopkins
Hubbard lanno
Iftody Irwin
Jackson Jordan
Karygiannis Keyes
Kirkby Knutson
Kraft Sloan Lastewka
LeBlanc (Cape/Cap Breton Highlands—Canso) Lee
Lincoln Loney
MacL aren (Etobicoke North) MacLellan (Cape/Cap Breton—The Sydneys)
Malhi Maloney
Marleau Martin (LaSalle—Emard)
McCormick McKinnon
McLellan (Edmonton Northwest) McTeague
Milliken Mills (Broadview—Greenwood)
Minna Murphy
Murray Nault
O'Brien O'Rellly
Parrish Patry
Peric Peters
Phinney Pickard (Essex—Kent)
Reed Regan
Richardson Rideout
Ringuette-Maltais Robichaud
Rock Rompkey
Scott (Fredericton—York—Sunbury) Shepherd
Sheridan Simmons
Skoke Speller
Steckle Stewart (Northumberland)
Szabo Telegdi
Terrana Thalheimer
Torsney Ur
Valeri Vanclief
Verran Volpe
Wappel Wayne
Wood Young
Zed—131
DEPUTES«PAIRES»

Assdlin Bernier (Gaspé)
Brien Deshaies
Discepola Fillion
Lefebvre Loubier
MacAulay MacDonald
Manley Ouellet
Peterson Pillitteri
Tremblay (Rosemont) Walker

(1835)

[Francais]

Levice—président: Je déclare |e sous-amendement rejeté.

[Traduction]

LESPROGRAMMESDE SECURITE SOCIALE

LaChambre reprend |’ étude, interrompue le 28 octobre, dela
motion: Que le projet de loi C-54, Loi modifiant laLoi sur la
sécuritédelavieillesse, le Régime de pensionsdu Canada, laL oi
sur les allocations spéciales pour enfantset laLoi sur I’ assuran-
ce—chdmage, soit lu pour la deuxieme fois et renvoyé a un
comité, ainsi que de I’amendement.

Le vice—président: Conformément a |’ ordre adopté le jeudi
27 octobre 1994, la Chambre passe maintenant au vote par appel
nominal différé sur I'amendement de M. Dumas al’ étape de la
deuxiéme lecture du projet deloi C-54, Loi modifiant laLoi sur
lasécurité delavieillesse, le Régime de pensions du Canada, la
Loi sur lesallocations spécial es pour enfantset laL oi sur |’ assu-
rance—chdmage.

M. Boudria: Monsieur le Président, j’invoque |e Réglement.
Vous constaterez qu’il y aunanimité pour que le résultat du vote
sur la motion principale du projet de loi C-56 s applique a
I"inverse au projet de loi C-54. Il est possible qu’ un député
prenne la parole pour indiquer que les néo—démocrates ne sont
pas d’ accord, mais cela nous permettrait de gagner du temps.

(1840)

M. Taylor: Monsieur le Président, je prends la parole pour
répondre a I’ offre du cété gouvernemental en ce qui concerne
I’ application du vote. Les néo—démocrates, dans ce coin de la
Chambre, sont préts a accepter |’ offre, mais nous voudrions que
notre vote soit enregistré comme un vote positif, un vote oui,
dans ce cas—ci.

Levice-président: Sousréserve de cesobservations, y a—t-il
consentement unanime pour procéder ainsi?

Des voix: D' accord.

(L’ amendement, mis aux voiXx, est rejete.)
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(Vote no 97) Hill (Macleod) Hill (I_:’ri nce George—Peace River)
Hoeppner Hopkins
Hubbard lanno
Iftody Irwin
Jackson Jennings
POUR Johnston Jordan
Karygiannis Keyes
Kirkby Knutson
Députés Kraft Sloan Lastewka
LeBlanc (Cape/Cap Breton Highlands—Canso) Lee
Lincoln Loney
Althouse Bachand MacL aren (Etobicoke North) MacL ellan (Cape/Cap Breton—The Sydneys)
Bellehumeur Bergeron Malhi Maloney
Bernier (Mégantic—Compton—Stanstead) Blaikie Manning Marchi
Bouchard Bélise marleazLaSa” Emare) myf" _I:a (dEsqui malt—Juan de Fuca)
artin e—Emar i
gﬁ;?'m (Frontencc) gra;?: McClelland (Edmonton Southwest) McCormick
A A McKinnon McLellan (Edmonton Northwest)
Dal ;_)hond—GmraI Daviault McTeague Milliken
Debien de Jong Mills (Broadview—Greenwood) Mills (Red Deer)
de Savoye Dubé Minna Murphy
Duceppe Dumas Murray Nault
Gauthier (Roberval) Godin O'Brien O'Relly
Guay Guimond Parrish Petry
Jacob Laonde Penson Peric
Landry Langlois P_eters Phinney
X > . Pickard (Essex—Kent) Ramsay
Laurin Lavigne (Beauharnois—Salaberry) Reed Regan
Lebel Leblanc (Longueuil) Richardson Rideout
Leroux (Richmond—Wolfe) Leroux (Shefford) Ringuette-Maltais Robichaud
Marchand McLaughlin Rock Rompkey
Mercier Ménard Schmidt Scott (Fredericton—York—Sunbury)
Nunez Paré SCO‘! (Skeena) S_hepherd
Picard (Drummond) Plamondon S_hendan Silye
Pomerleau Riis Simmons Skoke
h Solberg Speller
Robinson Rocheleau Steckle Stewart (Northumberland)
Sauvageau Solomon Stinson Strahl
St—Laurent Taylor Szabo Telegdi
Tremblay (Rimouski—Témiscouata) Venne—52 Terrana Thalheimer
Thompson Torsney
Ur Valeri
Vanclief Verran
Volpe Wappel
CONTRE Wa?ne Wa‘i)t[; (Fraser Valley West)
Williams Wood
— Young Zed—172
Députés
Adams Alcock 2 2 z
Allmand Anderson DEPUTES «PAIRES»
Arseneault Assad
Assadourian Augustine Assdlin Bernier (Gaspé)
Axworthy (Winnipeg South Centre) Bakopanos Brien Deshaies
Barnes Bellemare Discepola Fillion
Benoit Bernier (Beauce) Lefebvre Loubier
Bertrand Bethel MacAulay MacDonad
Bevilacqua Blondin-Andrew Manley Ouellet
Bodnar Bonin Peterson Pillitteri
Boudria Breitkreuz (Yellowhead) Tremblay (Rosemont) Walker
Bridgman Brown (Calgary Southeast)
Brown (Oakville—Milton) Brushett
Bélar Caccia
Calder Catterall
Chamberlain Chan
Chatters Clancy
Cohen Collenette
Collins Comuzzi
Copps Cowling
Culbert Cummins
Devillers Dromisky INITIATIVESPARLEMENTAIRES
Duhamel Duncan
Dupuy Eggleton
English Epp
Finestone Finlay
Fontana Forseth i
Frazer Fry [ Fran(;al S]
Gaffney Gagliano
Gagnon (Bonaventure—iles-de-la-Madeleine) Gallaway
Gauthier (Ottawa—Vanier) Gerrard . . .
Gilmour Godfrey LOI SUR LA REVOCATION DESDEPUTES
Goodale Graham
Gray (Windsor West Grey (Beaver River’ .
Gri;f ) H;ygé ) LaChambre reprend I’ étude, interrompue le 28 octobre, dela
Hanrahan Hab motion: Que le projet de loi C-210, loi prévoyant larévocation
rerper (Calgary West) erber (Simooe Centre des députés de |aChambre des communes, soit |u pour ladeuxié-
Hayes Hermanson me fois et renvoyé a un comité.
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Le vice—président: Conformément a |’ ordre adopté le jeudi  Devillers

27 octobre 1994, la Chambre procédera maintenant au vote par

Dubé
Duhamel

appel nominal différé sur la motion de la députée de Beaver pypuy

River, al’ étape de la deuxieme lecture du projet de loi C-210.

English
Finlay
Fry

Nous allons voter rangée par rangée, en commencgant par la  Gagliano

députée qui a présenté la motion. Ensuite, nous poursuivrons

Gallaway
Gauthier (Roberval)

avec ceux qui sont en faveur delamotion, unerangéealafois, du  codrey
méme coté de la Chambre que la députée qui a présenté la  Goodde

motion. Ensuite, les votes de ceux qui appuient lamotion et qui

Gray (Windsor West)
Guay

se trouvent de I’autre coté de la Chambre seront enregistrés. .
Ceux qui sont contre lamotion seront appel ésdelamémefacon.  Hopkins

(Lamotion, mise aux voix, est rejetée.)

(Vote n° 98)

POUR

Députés
Ablonczy Benoit
Breitkreuz (Yellowhead) Bridgman
Brown (Calgary Southeast) Chatters
Cummins Duncan
Epp Forseth
Frazer Gilmour
Grey (Beaver River) Hanrahan
Harper (Calgary West) Harper (Simcoe Centre)
Hart Hayes
Hermanson Hill (Macleod)
Hill (Prince George—Peace River) Hoeppner
Jennings Johnston
Manning Martin (Esquimalt—Juan de Fuca)
Mayfield McClelland (Edmonton Southwest)
Mills (Red Deer) Penson
Ramsay Schmidt
Scott (Skeena) Silye
Solberg Stinson
Strahl Thompson

White (Fraser Valley West)

Adams

Allmand

Arseneault

Assadourian

Axworthy (Winnipeg South Centre)
Bakopanos

Bellehumeur

Bergeron

Bernier (Mégantic—Compton—Stanstead)
Bethel

Blaikie

Bodnar

Bouchard

Brown (Oakville—Milton)
Bélar

Caccia

Canuel

Catterall

Chan

Clancy

Collenette

Comuzzi

Cowling

Culbert

Daviault

de Jong

Williams—40

CONTRE
Députés

Alcock
Anderson

Assad

Augustine
Bachand

Barnes
Bellemare
Bernier (Beauce)
Bertrand
Bevilacqua
Blondin-Andrew
Bonin

Boudria
Brushett

Bélisle

Calder

Caron
Chamberlain
Chrétien (Frontenac)
Cohen

Coallins

Copps

Créte
Dalphond-Guiral
Debien

de Savoye

lanno

Irwin

Jacob

Karygiannis

Kirkby

Kraft Sloan

Landry

Lastewka

Lavigne (Beauharnois—Salaberry)

LeBlanc (Cape/Cap Breton Highlands—Canso)

Leroux (Richmond—Wolfe)
Lincoln

MacL aren (Etobicoke North)
Malhi

Marchand

Martin (LaSalle—Emard)
McKinnon

McLellan (Edmonton Northwest)
Mercier

Mills (Broadview—Greenwood)
Murphy

Ménard

O'Brien

Parrish

Patry

Peters

Picard (Drummond)
Plamondon

Reed

Richardson
Ringuette-Maltais

Robinson

Rock

Sauvageau

Shepherd

Simmons

Solomon

St—Laurent

Stewart (Northumberland)
Taylor

Terrana

Torsney

Ur

Vanclief

Verran

Wappel

Wood

Zed—179

Dromisky

Duceppe

Dumas

Eggleton

Finestone

Fontana

Gaffney

Gagnon (Bonaventure—Iles-de-la-Madeleine)
Gauthier (Ottawa—Vanier)
Gerrard

Godin

Graham

Grose

Guimond

Harvard

Hubbard

Iftody

Jackson

Jordan

Keyes

Knutson

Laonde

Langlois

Laurin

Lebel

Leblanc (Longueuil)
Leroux (Shefford)
Loney

MacLellan (Cape/Cap Breton—The Sydneys)
Maloney

Marleau
McCormick
McLaughlin
McTeague

Milliken

Minna

Murray

Nault

O'Rellly

Paré

Peric

Phinney

Pickard (Essex—Kent)
Pomerleau

Regan

Rideout

Robichaud
Rocheleau
Rompkey

Scott (Fredericton—York—Sunbury)
Sheridan

Skoke

Speller

Steckle

Szabo

Telegdi

Thalheimer
Tremblay (Rimouski—Témiscouata)
Valeri

Venne

Volpe

Wayne

Young

DEPUTES «PAIRES»

Asselin

Brien

Discepola

Lefebvre

MacAulay

Manley

Peterson

Tremblay (Rosemont)
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Bernier (Gaspé)
Deshaies
Fillion

Loubier
MacDonald
Ouellet

Pillitteri

Walker
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Levice—président: Je déclare |la motion rejetée.

(Le projet de loi est lu pour la deuxiéme fois et renvoyé a un
comité.)

[Traduction]

M. Hanger: Monsieur le Président, je n’' étais pasici pour le
vote, toutefois, si j’avais étéprésent j’ auraisvoté en faveur dela
motion.

Le vice—président: Comme il 18 h 52, la Chambre passe
maintenant a I’ étude des initiatives parlementaires inscrites au
Feuilleton d’aujourd’ hui.

RECONNAISSANCEDELA CONTRIBUTIONDES
PATRIOTESDU BAS-CANADA ET DESREFORMISTES
DUHAUT-CANADA

La Chambre reprend I’ étude, interrompue le 20 juin, de la
motion.

Mme Jan Brown (Calgary—Sud-Est, Réf.): Monsieur le
Président, c’est avec grand plaisir que je prends la parole pour
parler de la motion présentée par |le député de Vercheres.

Dans sa motion, mon collégue recommande que la Chambre
reconnai sse officiellement la contribution historique des Patrio-
tes du Bas—Canada et des Réformistes du Haut—Canada a |’ éta
blissement d’ un systéme de gouvernement démocratique et res-
ponsable au Canada et au Québec.

Avant de commencer, je voudrais citer brievement un article
de S.\W. Wallace, paru dans le premier numéro de la Canadian
Historical Review:

La véritable importance de I’histoire canadienne réside dans le fait que dans

I’évolution d'un phénomene nouveau et sans précédent, le Commonwealth britanni-

que, le Canada a joué un role dominant. C'est au Canada que le principe du
gouvernement responsable a été mis en place en premier dans un milieu colonial.

(1855)

L e concept de gouvernement responsabl e est i ndubitablement
canadien et fait partie de notre riche histoire socio—politique. La
période des questions, par exemple, est une desfaconsdetenir le
gouvernement responsabl e de ses actions.

De toute maniére, je ne suis pasici ce soir pour dire qui, de
Joseph Howe ou du duo L ouis Joseph Papineau et William Lyon
Mackenzie, a le mieux défendu le concept de gouvernement
responsable. Chacun d’ eux a contribué a safacon al’ établisse-
ment d’ un gouvernement responsable au Canada.

Ce qui me préoccupe, ¢’ est qu’ on propose de proclamer une
journée qui met |’ accent sur le fait que des citoyens ordinaires
ont prisles armes contre le gouvernement de I’ époque. Méme si
|aChambre adoptait lamotion proposée par |e député de Verche-
res, aquelle date devrions—nous commémorer les Patrioteset les
Réformistes? L e dimanche | e plus prés du 23 novembre, comme
I’afait le Parti québécois en 19827

Initiatives parlementaires

Je sai s bien que mon collégue ne demande pas laproclamation
d’un jour de féte nationale, mais nous avons déja deux jours de
féte au Canada, la Féte du patrimoine et la Féte du Canada,
pendant lesquel s |es Canadiens peuvent faire une pause et réflé-
chir ace grand pays qui est le noétre.

A I’ occasion de ces fétes, les Canadiens méditent et cél ébrent
leur pays. Qu’ est—ce qui nous empéche de commémorer, letroi-
siémelundi defévrier oule 1¥ juillet, lacontribution des Patrio-
teset desRéformistesal’ établissement d’ un systéme de gouver-
nement responsable?

Par exemple, aLiverpool, en Nouvelle—Ecosse, et tout lelong
delacéte sud, lafin de semaine de la Féte du Canada marque le
début d’ une féte du patrimoine local appel ée Féte des corsaires.
Lescorsairesfaisaient |acontrebande de marchandisesau lieu de
servir dans la Marine royale pendant la révolution américaine,
les guerres napol éoniennes et la Guerre de 1812.

Durant les activités commémoratives, des feux d’artifice
éclairent le port de Liverpool pendant la soirée du vendredi, en
meémoire des corsaires. Le samedi, deux defilés recréent les
événements d’antan. A ma connaissance, la Chambre des com-
munes n’a jamais reconnu officiellement les corsaires de Nou-
velle-Ecosse ou leur contribution alaprospérité économique de
lacote sud delaNouvelle-Ecosse, mais chaque année pendant la
fin de semaine de la Féte du Canada, tous les membres de la
communauté se souviennent des corsaires.

Qu'’ est—ce qui empéche le député de Vercheres d' encourager
les dirigeants de la communauté a organiser des activités pour
commémorer Louis-Joseph Papineau et ses partisans? |l n'a
certainement pas besoin de |’ approbati on du gouvernement fédé-
ral pour organiser des festivités.

Lavraieraison de mon opposition acette motion vient du fait
que les souverainistes du Québec accordent un statut particulier
aux Patriotes, dans I” histoire. Je pense que si la Chambre adop-
tait cette motion, elleraviverait laflamme du nationalisme et du
séparatisme.

Je veux citer un article paru dans L’ action nationale, sans nul
doute un instrument de propagande pour |es nationalistes québé-
cois. L’ articleest signé par GillesRhéaume qui, al’ époque, était
directeur delaLigued’ action national eet président de laSociété
Saint—Jean—Baptiste de Montréal, I’ un des groupes nationalistes
les plus radicaux du Québec. Dans ce court article, M. Rhéaume
affirmait:

[Francais]

«Admirer les Patriotes, ¢’ est bien, s’ eninspirer, ¢’ est mieux.
Inspirons—nous du culte qu’ils éveillent pour laliberté et pour la
souveraineté. Pour s'inspirer des Patriotes de 1837-1838, il faut
s’en donner les moyens. C' est pourquoi la Société Saint—Jean—
Baptiste de Montréal asalué avecjoieledécret dugouvernement
du Québec déclarant Journée national e des Patriotes |edimanche
le plus prés du 23 novembre, anniversaire de la victoire de
Saint—Denis.»
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[Traduction]

Lessouverainistes du Québec utilisent larébellion des Patrio-
tes de 1837-1838 comme un motif justifiant leur lutte pour
I’indépendance du Québec. Les souverainistes d'aujourd’ hui
essai ent dedémontrer aleurs compatriotes québécois queL ouis—
Joseph Papineau et ses disciples se rebellaient contre latyrannie
outranciére du pouvoir britannique, tout a fait comme le Bloc
siége maintenant au Parlement pour combattre le pouvoir fédé-
ral.

J admets que les conditions de vie au Bas—Canada, durant les
années 1830, étaient difficiles et frustrantes pour la majorité
canadienne—francaise. C' était difficile a cause delamisere dans
laquelle vivait la classe ouvriére francophone, et frustrant parce
gue la petite bourgeoisi e francophone constituait |la majorité des
députés ala Chambre basse. Le probléme, ¢’ est que ces mémes
députésavaient tréspeu d’influencedanslagestion financiérede
lacolonie.

(1900)

Cequi m’inquietedanslapossibilité quelaChambre adoptela
motion n® 257, ¢’ est que nous allons jouer le jeu du Bloc québé-
cois et du Parti québécois, parce qu’ on peut établir certains
paralléles entre les causes défendues en 1837-1838 et labataille
actuelle au sujet de I’ unité canadienne.

Encoreunefois, jem’inspire des propos de M. Rhéaume pour
étayer mon argument. M. Rhéaume affirme que les conditions
économiques, et surtout le manque total de pouvoir des Cana-
diens francais quant a la distribution du trésor colonial, étaient
I’une des principales causes de la rébellion de 1837-1838.
Aujourd hui, les nationalistes québécois se plaignent qu'ils
n’ont que des pouvoirs partiels pour ce qui est de la gestion de
leur économie. Les leviers essentiels du pouvoir sont entre les
mains du gouvernement fédéral ou les députés québécois sont
une minorité.

Les Patriotes croyaient que seule lamaitrise totale de tous les
| eviers économiques permettait aux Canadiensfrancaisdesurvi-
vre en tant que peuple. Aujourd’ hui, I’ élite nationaliste québé-
coise a recours au méme argument pour défendre sa langue, sa
culture et sa tradition.

Les nationalistes québécoisvoient un paralléletrésclair entre
les événements de 1837-1838 et ceux qui se dessinent pour
1994-1995. Si cette Chambre prend vraiment fait et cause en
faveur d'un Canada uni et fort, il serait hypocrite de la part des
députés de voter en faveur de cette motion.

Puisque notre collégue de Vercheres s'intéresse beaucoup a
I” histoire, comme devraient e faire tous les Canadiens, passons
en revue toutes les cérémonies commeémoratives glorifiant les
Patriotes qui ont eu lieu au fil des ans. Depuis 1962, année du
125 anniversaire delarébellion, les cérémonies commémorati-
ves qui ont lieu aMontréal en I honneur de lavictoire de Saint—
Denisont prisuntondeplusen plus nationaliste. Par exemple, en
1970, au beau milieudelacrised’ octobre, présde3 000 person-
nes étaient rassembl ées autour du monument a la mémoire des

Patriotes. Desreprésentants des Chevaliersde |’ indépendance et
du FLQ étaient présents. Camille Laurin, alors chef du Parti
guébécois a I’ Assembl ée national e déclarait:

[Francais]

On empl oie des moyens de plus en plusinsidieux pour mainte-
nir le colonialisme au Québec, mais ¢’ est par des moyens pacifi-
ques que le Québec obtiendra son indépendance.

[Traduction]

En 1973, lors d’ une célébration similaire, Francois Albert
Angers, I’ un des plus ardents partisans de la souverai neté écono-
mique, demandait aux Canadiens francais d’ appuyer le Parti
québécois afin qu’il puisse battre plus facilement le parti politi-
gue anglophone. Il y aun lien entre les souverainistes québécois
et lacommémoration des Patriotes.

En 1977, la Soci été Saint—Jean—Baptiste de Montréal décer-
nait le prix de patriote de I’année & Camille Laurin, le ministre
qui apilotéleprojet deloi 101 al’ Assembléenationale. Cen’ est
pas une coincidence. Les nationalistes ont déclaré patriote de
I’année un ministre du Parti québécois qui a sévérement res-
treint, on pourrait presquedireinterdit, I’ usagedel’ anglaisdans
saprovince. Lors de leur dernier passage au pouvoir, les péquis-
tes ont égal ement rebapti sé une route en I honneur des Patriotes
en plus de faire du dimanche tombant le plus preés du 23 novem-
bre le jour officiel des cérémonies commémoratives.

Les péquistes se servent des combats de leurs aieux lorsde la
rébellion de 1837-1838 pour | égitimer leur lutte contre lefédéra-
lisme canadien. Denosjours, leterme patriote a pris une conno-
tation presque anti—angl ai se et anti—fédéraliste au Québec. Alors
que les premiers Patriotes ont lutté en partie pour établir un
systeme de gouvernement responsable, les Patriotes d'au-
jourd hui semblent plutdt travailler a la disparition de notre
grand pays.

Louis Joseph Papineau, William Lyon Mackenzie et leurs
partisans ont certes enrichi |’ histoire du Canada, comme |’ ont
fait des milliers d’ autres hommes et femmes. En m’ opposant a
cette motion, je ne veux déprécier en rien leur contribution. Je
m’ inqui éte cependant du message que nous enverrions aux sou-
verainistes québécois si nous légitimions | es actions des Patrio-
tes. J exhorte donc tous les députés a la Chambre qui veulent
préserver notre pays de voter contre la motion n® 257.

[Francais]

M. Louis Plamondon (Richelieu, BQ): Monsieur le Prési-
dent, j'invoque le Réglement. Sans doute, sans le vouloir, la
députée qui vient de parler ainsulté énormément de Québécois
lorsqu’ elle atraité la Société Sai nt—Jean—Baptiste de radicaleou
d’ extrémiste. Plusieurs millions de Québécois—et je serai tres
bref, monsieur le Président—ont fait partie de la Société Saint—
Jean—Baptiste, et ¢’ était un mouvement tout a fait indépendant
des partis politiques. Des libéraux sont encore membres de la
Société Saint—Jean-Baptiste, comme d'autres formations.
Alors. . .
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Le vice—président: Comme mon collégue le sait trés bien,
¢’ est une question de débat, pas une question de rappel au Régle-
ment. |ls auront la chance de parler aussi, maintenant c'est le
tour de son collégue. . .

M. Plamondon: Jinvoque le Réglement. J insiste, monsieur
le Président.

Le vice-président: Est—ce que le député de Blainville—
Deux—M ontagnes veut céder sa place a son collégue?

M. Mercier: Je ne veux pas céder ma place, il s'agit d'un
recours au Réglement, monsieur |e Président.

Le vice-président: Sur le méme recours au Réglement, le
député de Richelieu.

M. Plamondon: Je voudrais qu’' on retire le mot «radical» ou
«extrémiste» enversla Soci été Saint—Jean—Baptiste. C’ est anti—
parlementaire de dire celaici.

Levice—président: Alors, nous reprenons le débat avec I’ ho-
norable député de Blainville—Deux—M ontagnes.

M. Mercier: Monsieur le Président, je veux bien prendre la
parolemaisjecroisquecen’ était pasdanscet ordre-laqu’il était
convenu que nous parlions.

Le vice—président: Alors, je céde la parole au député de
Trois-Riviéres.

M. YvesRocheleau (Trois-Riviéeres, BQ): Monsieur lePrési-
dent, je suis trés heureux de prendre la parole aujourd’ hui sur le
débat concernant la contribution des Patriotes du Bas—Canada et
des Réformistes du Haut—Canada al’ évol ution démocratique de
nos mécani smes de représentation.

Je suis d’autant plus heureux de parler en ce 1% novembre
1994, qu'il y aexactement sept ans aujourd’ hui, le 18 novembre
1987, décédait un tres grand patriote québécois, un grand démo-
crate québécois, I’ ancien premier ministre du Québec, M. Léves
que, qui ainvité les Québécois aavoir le golt du Québec, qui a
donné confiance et fierté aux Québécoiset qui lesaconviésase
décrire comme peuple, a se considérer comme peuple ayant le
plus haut statut politique pour le Québec.

J ose espérer que lors de la campagne référendaire qui vient
les Québécois sauront s'en souvenir et sauront s'inspirer de ce
grand personnage que fut René L évesque.

Je suis aussi trés heureux de participer a ce débat suscité par
mon collégue de Verchéresquejeveux féliciter, qui aprésentéla
motion suivante que je veux bien lire pour situer les choses dans
leur contexte:

Que, de 'avis de la Chambre, le gouvernement reconnaisse officiellement la
contribution historique des Patriotes du Bas-Canada et des Réformistes du Haut—Ca-
nada al’ établissement d’ un systéme de gouvernement démocratique et responsable au

Canada et au Québec comme I'a fait en 1982 le gouvernement du Québec en
proclamant par décret une Journée nationale des Patriotes.

Je suis d’'autant plus fier et quelque peu ému que j’ai person-
nellement participé aux célébrations qui, depuis une trentaine

d’ années, soulignent les événementsde 1837-1838 au Québec, a
Saint—Denis sur Richelieu, et je voudrais profiter de lacircons-
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tance pour remercier et féliciter deux personnes de Saint—-Denis
sur Richelieu qui s occupent, depuis une bonne douzaine d’ an-
néesdansmon esprit, d’ organiser cesfétes defacon trésefficace,
de fagon compétente, modeste et combien digne, et j’ai nommé
M. et M™Me Onil Perrier, de Saint—Denis sur Richelieu, qui doi-
vent recevoir tous nos hommages.

Pour bien comprendre I’ évolution de ces mécanismes dits
démocratiques, il faut remonter quarante ans avant les troubles
de 1837-1838. Il faut remonter en 1791 avec |'avénement de
I’ Acte de Québec qui forme deux provinces avec le Bas—Canada
et leHaut—Canada, |e Bas—Canadaétant |e Québec et leHaut—Ca-
nada, I’ Ontario.

Sur leplan politique, il faut se souvenir qu’il y avait laquatre
pouvoirs précis qui font I’ objet justement de tiraillements pour
aboutir aux événements que I’on sait. Le premier pouvoir,
concentré entre les mains du gouverneur et de ses bureaucrates
qui forment uneoligarchiequel’ onaqualifiéaQuébec declique
du chéteau, et en Ontario, dans le Haut—Canada, de Family
Compact. Autour du gouverneur se situe le conseil exécutif, en
plus de deux autres chambres, celles du conseil |égislatif et de
I” assembl ée | égislative.

(1910)

Legouverneur et le conseil exécutif ne sont non seulement pas
redevables au peuple et a ses représentants, a ses élus, maisils
peuvent méme rejeter les lois adoptées par le Parlement. Le
conseil |égislatif, lui, est carrément un nid a patronage et de-
vient, en |’ occurrence, une sorte de succursal e du conseil exécu-
tif ouons' échanged’ ailleursdebonsprocédés, ou I’ unsiégeaun
niveau, I’ autre aun autre, et on s échange cela et méme certains
siégent sur les deux en méme temps.

Le conseil Iégislatif est I’ objet, pendant toutes ces années,
d’un trés vif mécontentement de la part de la population. Il faut
savoir que lorsdelaprésentation des 92 résol utions, en 1834, 31
des 92 résolutions portent sur le conseil 1égislatif et ce mécon-
tentement semanifesteautant chez lesfrancophonesque chez les
angl ophones progressistes démocrates.

Dans ce contexte, I’ Assembl ée | égislative formée des élus et
des députés est simplement une société de discussion, un peu
comme |’ est le Forum national de la santé préconisé actuelle-
ment par le premier ministre du Canada. Donc, ¢’ est une société
de discussion sans pouvoir réel, sauf celui de réglementer ses
propres activités, s’ étant méme fait refuser la nomination qui
s’ était faite au niveau de sa présidence, en |’ occurrence Louis
Joseph Papineau, qui fut refusée par le gouverneur du temps,
M. Dahousie.

Les revendications, pendant toute cette période, tant des Pa-
triotes que des Réformistes, portaient sur les points suivants, et
le plus important était effectivement celui de la responsabilité
ministérielle, de faire en sorte que |’ exécutif soit redevable,
rende des comptes aux élus du peupl e et au peupl e lui—-méme, par
I’ entremise de ses élus.

Une autre revendication portait sur le fait queles élus, I'As-
semblée |égislative ait droit de regard et de contréle sur les
subsides, sur I'utilisation des impbts, de I’argent en cause,
quel’ Assembl ée |égislative aussi soit partie prenante ala nomi-
nation des hauts fonctionnaires de I’ époque. Enfin, une autre
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revendication, qui est toujours d’ actualité, de faire en sorte que
le Conseil Iégislatif del’ époque, un peu I’ équivalent sur le plan
fédéral del’ autre Chambre, soit forméd’ élus, qu'il soit élu par la
population au lieu d' é&tre nommé par |e gouverneur.

Vous aurez compris que ces revendications ont été I’ objet,
pendant toute cette période, de débats trésintenses, incessants et
d’ affrontements et de confrontations constantes entre |’ exécutif
et le |égislatif. Devant le comportement arbitraire et combien
méprisant du gouverneur et de sa clique, les représentants du
peupl e et tousles démocrates dans|lapopul ation avai ent un choix
devant cemépriset cet arbitraire, soitdes'y soumettre ou encore
deprendrelesmoyensaleur disposition pour faire entendreleurs
droits et faire entendre leurs voix.

C'est cettederniérevoiequ'ilsont prise et ils ont malheureu-
sement connu ladéfaite, en 1837-1838, de part et d’ autre. lIsont
connu la défaite dans I'immédiat, mais dix ans plus tard, seule-
ment dix ans plus tard, en 1848, lors de leur victoire, était
reconnue laresponsabilité ministérielle. Nous en profitons tous
ici dans cette Chambre, car cela nous permet, représentants du
peupl e que nous sommes, députés que nous sommes, de partici-
per et de poser des questions.

Sans doute conviendrez—vous que la qualité des questions
posées est beaucoup plus évidente que la qualité des réponses,
surtout quand les questions viennent de I’ opposition officielle
par les temps qui courent, mais cela nous permet, aujourd’ hui,
d’avoir le droit de poser des questions au gouvernement. Cela
nous donne le droit d’ exiger parfois la démission des ministres,
cela fait partie des nouveaux pouvoirs. A I’époque, ils ont été
gagnés avec la responsabilité ministérielle. Cela donne le pou-
voir aux élus d’'adopter les budgets et les crédits et ¢ca permet
aussi aux €élus de questionner le gouvernement sur lanomination
des hauts fonctionnaires.

C'est cela la contribution des Patriotes et des Réformistes.
C’ est cette démarche sur laquelle nous invitons cette Chambre a
seprononcer pour reconnaitrelefait qu’il y aeu contributiontres
valable al’ époque, et des Patriotes et des Réformistes, quant a
I” évolution de notre démaocratie. Je nevous cacherai pasqu’il y a
effectivement dessimilitudesentre le contexte qui aétévécuace
moment—a et la situation que I’ on vit aujourd’ hui.

(1915)

A I’époque, il faut se rappeler qu’il y aeu, comme |la députée
|’a mentionné tant6t, effectivement renvendidation et déclara-
tion d’'indépendance. Aujourd’ hui, le mouvement souverainiste
est au pouvoir aQuébec et il constituel’ opposition officielleici,
a Ottawa. Cela nous démontre combien la pensée souverainiste
est enracinée dans notre peuple, combien I’ aspiration alasouve-
raineté est profonde et combien le projet de devenir un jour un
pays pour lesQuébécoisn’ est paslachosed unhommemaisbien
unevolonté collectivetréstrés bien enracinée dans notre peupl e.

M. Don Boudria (Glengarry—Prescott—Russell, Lib.):
Monsieur le Président, il mefait plaisir aujourd’ hui de participer
ace débat sur lamotion qui se lit comme suit:

Quel. . .] legouvernement reconnaisse officiellement la contribution historique des
Patriotes du Bas-Canada et des Réformistes du Haut—Canada a I’ établissement d'un
systéme de gouvernement démocratique et responsable au Canada et au Québec. . .

Je reviendrai sur cette proposition tantot.

Tout d’ abord, jesuisun deceux qui seront dans!’impossibilité
d’ appuyer cette motion en donnant mon accord aujourd’ hui. Je
veux toutefoisindiquer que je ne partage aucunement—et je dis
bien «aucunement»—Iles propos et les raisons qu’a évoqués la
députée de Calgary—Sud—Est pour étre contre ce projet de loi.
Ces raisons ne sont pas les miennes, qui sont différentes, et je
pense qu'il est important de I’indiquer & présent.

C'est avec un grand intérét que je prendslaparol e aujourd’ hui
pour parler de ce dossier important. La plupart des Canadiens
n’ont pas besoin de retourner a leur manuel d’ histoire pour se
rappeler lerdle que les Réformistes et les Patriotes ont joué dans
le siecle passé. Chacun sait que les Patriotes ont provoqué les
événementsqu’ on désignedenosjours souslevocableRébellion
de 1837.

Mémesi jereconnaisqu’il est important de souligner I’ apport
de ces individus dont |I'action a favorisé I’ établissement d’un
gouvernement responsable, je ne souscris pas sans réserve ala
proposition de mon honorabl e collégue. Si I’ objectif que veut le
député de Vercheres est de souligner de notabl es contributions a
|adémacratie canadienne, saproposition sembleun peurestricti-
ve.

Tout d’ abord, le Canadaest un paysimmense, dont lesfrontie-
res sont baignées par troisocéans. Cette seuleimagesuffit anous
convaincre de la multitude d’individus qui ont d( conjuguer
leurs efforts pour bétir ce grand pays. La motion du député
souligne la contribution historique des Patriotes du Bas—-Canada
et des Réformi stes du Haut—Canada, seulement, nonobstant cel a,
si lamotion avait été formul ée de fagon différente, j’auraispuy
souscrire. Je m'y oppose toutefois parce que le projet de loi ne
tient pas compte des contributions essentielles de Canadiens
d’ autres régions.

«L"amour deladémocratie est celui del’ égalité», disait Mon-
tesquieu. S'il y areconnai ssancede citoyens, faisons-edefacon
égale.

Il seraitimportant de souligner ou, entout cas, dene pas passer
sous silence le réle de Joseph Howe, car ¢’ est alui qu’on doit le
crédit du gouvernement responsable dans un premier temps. Je
ne dis pas cela pour négliger ou pour diminuer ce qu’ ont fait
William Lyon Mackenzie dans le Haut—Canada ni Louis Joseph
Papineau dans le Bas—Canada, mais il n’en demeure pas moins
gue Joseph Howe était I’ originaire du concept de gouvernement
responsable. |1 était journaliste du Nova Scotian, journal influent
del’époque. Il avait fait campagne en faveur de I’ établissement
d’ un gouvernement responsable. Lorsqu’il est entré en politique,
en 1836, il ajoué un réle important dans |’établissement, en
Nouvelle—Ecosse, du gouvernement réformistelibéral, commeil
s appelait. C'est lui qui défendait, aupres des autorités britanni-
ques du temps, la formule du pouvoir exécutif responsable de-
vant les membres élus de I’ assembl ée |1 égislative.
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C’est de la gu’ a débuté cette forme de gouvernement respon-
sable. Comme I’a souligné le député qui a pris la parole avant
moi, L ouis Joseph Papineau et son comité avai ent présenté les92
résol utions, préconisant leursrevendicationsapropos du contro-
ledesrevenus par I’ Assembl ée | égislative. Mais laresponsabili-
tédel’ exécutif, al’ élection d’ un conseil, et leur action s'inscri-
vaient dans un vaste mouvement qui n’était pas étranger au
combat mené ailleurs, soit par exemple par Joseph Howe en
Nouvelle—Ecosse, ou bien par William Lyon Mackenzie, dansle
Haut—Canada.

Cequi serait important de souligner, je pense, lorsqu’ on parle
de I’ histoire du Haut et du Bas—Canada, ¢’ est que les provinces
du Haut et du Bas—Canadaont été constituées par laL oi constitu-
tionnellede 1791 qui afait cette marque al’ ouest de la Seigneu-
rie de Vaudreuil, pour ensuite créer cette nouvelle province du
Haut—Canada qui était, al’ époque, une sorte de société distincte
pour les anglophones, pour qu’ilspuissent avoir ledroit commun
et le pouvoir également de posséder le fond de terre, ce qu’ on
appelle communément «free hold land tenure».

Alors, ces deux principes avaient fait en sorte qu’'on avait
établi, al’ époque, cette colonie qui avait justement cesdifféren-
ces. Mais dois—je rappeler que cette colonie du Haut—Canada
n' était qu’ une lisiére de terre au nord du fleuve Saint—Laurent,
tout comme d’ailleurs celle du Bas—Canada qui n’était qu’ une
colonie assez restreinte, des deux cotés du fleuve.

I n”en demeure pas moins que si on prend la résolution telle
gu’ elleest inscrite aujourd’ hui al’ ordre du jour, les Patriotes du
Bas—Canada et les Réformistes du Haut—Canada, si on voulait
traduire cela en termes de 1994, on parlerait du gouvernement
responsabl e et démocratique au Québec, qui est |e Bas—Canada,
et enOntario, qui est leHaut—Canada, non pasdanslesautreshuit
provincesde cegrand pays. Commejel’ai indiquétout al’ heure,
les initiatives de Joseph Howe précédaient celles de William
Lyon Mackenzie, lorsque lui et son groupe d’ amis se sont révol-
tés, je pense, avec quelques fusils, plusieurs fourches, quelques
pelleset jenesaistropquelleautrearmerustiquequ’ilsavaient a
I’ époque pour indiquer leur mécontentement.

Inutile de dire que ces gens ne sont pas allés tresloin. llsont
été, en grande partie, bannis, emprisonnés, etc., et on ne les a
revus gque plusieursannéesplustard. Dans|e casdu Bas—Canada,
on se souvient bien sir de L ouis Joseph Papineau et de ses amis,
gu’on anommeés a |’ époque les Patriotes. On se souvient qu’ils
ont jouéunrdleparalléle acelui de William Lyon Mackenzie qui
était le grand—pére d’un premier ministre libéral élu plusieurs
années plus tard, William Lyon Mackenzie King.

Alors, on connait tout ¢a et je ne suis pas un de ceux qui
enléveraient ou qui tenteraient d’insulter d’ aucune fagon lerdle
gu’ ont jouéles Patriotes. Je répéte en terminant cequej’ai ditau
début, que je me dissocie totalement de certains commentaires
qui ont été faits plus tot aujourd hui. Je vous dis que si cette
motion avait pour but de reconnaitre en Ontario et au Québec,
dans ces deux provinces, la contribution de ces groupes, ' ap-
puierais cette motion avec plaisir. Je dois vous dire que si le
députéd enfaceétait prét aexiger un consentement unanimede
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cette Chambre pour changer ce mot, je I’ appuierais immédiate-
ment.

Maisje pense qu'il y aun autre objectif, peut—étre, différent
dans cette motion. Je vois qu'on conclut en indiquant: «Le
Canada et le Québec, comme si c'était en fait deux entités
politiques distinctes et équivalentes.»

(1925)

Bien sir, I'Ontario et le Québec sont deux provinces. Le
Québec est une province de ce grand pays qu’est le Canada, ce
grand pays qui, j’ espére, resterafort et uni pour toujours.

M. Pierrede Savoye (Portneuf, BQ): Monsieur le Président,
je meléve aujourd’ hui en cette Chambre pour appuyer lapropo-
sition de mon collégue, le député de Verchéres, qui est lasuivan-
te:

Que, de 'avis de la Chambre, le gouvernement reconnaisse officiellement la
contribution historique des Patriotes du Bas-Canada et des Réformistes du Haut—Ca-
nada al’ établissement d’ un systéme de gouvernement démocratique et responsable au

Canada et au Québec comme I'a fait en 1982 le gouvernement du Québec en
proclamant par décret une Journée nationale des Patriotes.

Je désire souligner d’ entrée de jeu quelaprésente proposition
n’a pas pour objet aucunement d’ gjouter un nouveau congéférie
au calendrier. Il n’ajamais été question dans |’ esprit du propo-
seur d’ gjouter un tel nouveau congeé.

Cequi est en question, ¢’ est de reconnaitrelacontribution des
Patriotes du Bas—Canada et des Réf ormi stesdu Haut—Canadapar
une décision de cette Chambre de ce faire.

Il étéinvoqué le fait que laviolence des rébellions de 1837 et
1838 ne devait pas étre cautionnée. Bien sir. || faut aussi cepen-
dant se rappeler que pendant des années les Patriotes et les
Réformistes ont exprimé leurs dol éances et |eurs revendications
dans des pamphlets, des articles, dans des journaux, dans des
rassemblements populaires, dans des suppliques et dans des
discours a la Chambre d’ assembl ée de I’ époque, avant que cer-
tains d’ entre eux ne choisissent de suivre lavoie des armes.

La motion de mon collégue vise aujourd’ hui simplement a
rendre hommage, indépendamment de ces manifestations, hélas
violentes, de rendre hommage a ces hommes et a ces femmes qui
croyaient en lanécessité d’ établir un gouvernement responsable
et véritablement démocratique. Parmi celles et ceux qui ont cru
et pris part a ce mouvement, certains sont devenus, nous le
savons, des personnages publics estimeés et respectés pour leurs
convictions, car ils ont contribué grandement a la société que
Nous connai ssons maintenant aujourd’ hui.

Nous pouvons penser notamment a L ouis Joseph Papineau, a
Louis Hippolyte Lafontaine, a Robert Baldwin ou a George
Etienne Cartier. Bien sr, les Patriotes et |es Réf ormistes ne sont
pas les seuls & avoir contribué a I’instauration d’ un gouverne-
ment responsable dansce pays. |l y enad’ autresaussi qui ont fait
une contribution tout afait historique ala construction du Cana-
da. Sansaucundouteil conviendraultérieurement que des mesu-
res soient aussi proposées pour honorer leur mémoire.

Certains Patriotes sont plus connus que d autres, certains
endroits sont plus connus que d’ autres, maisj’ai I’ honneur, dans
mon comté, d’avoir un endroit ou il y a eu une assemblée des
Patriotes, et je parle de |’ assemblée du 16 juillet 1837 qui s’ est
tenue a Deschambault, dans le comté de Portneuf.
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Deschambault est une des nombreuses petites municipalités
de mon comté qui est situéedirectement sur le fleuve Saint—L au-
rent, qui possede un quai, un promontoir qui s appelle cap Lau-
zon, et on y retrouve une église qui était 1a a I’époque. On y
retrouve également un magasin général qui est toujoursla et qui
s'appelle le Magasin général Paré.

Alors imaginons-nous pour un instant, chers collégues, que
noussommesil y al157 ans, le 16 juillet 1837, devant lemagasin
général, acotédelavieilleéglise, et écoutonscequelesPatriotes
de I’ époque disent:

«Résolution n® 1. Que cette assembl ée condamne et proteste
solennellement contre les résolutions derniérement introduites
concernant les affaires de cette province par le ministre dans le
parlement britannique qui |es a passées aune grande majorité, et
qui par la a sanctionné un principe qui tét ou tard servira de
précédent, pour attaquer et détruire non seulement les droits et
leslibertés des autres col onies britanni ques, mais méme ceux du
peuple anglais.»

(1930)

Il'y a dans ces propos historiques, des enseignements pré-
cieux qui peuvent peut—tre nous éclairer sur la situation que
nous vivons actuellement.

Larésolution n® 2 est: «Que les résol utions soumises par lord
John Russell dans la Chambre des communes en Angleterre le 6
marsdernier, aunom desministres, aux finsdefaire autoriser par
le Parlement impérial & saisir dans la caisse provinciale les
deniers provenant des labeurs du peuple pour payer des servi-
teurs publics, dont le plus grand nombre a démérité du pays, et
adoptées depuis par lescommunes et leslords, sont un attentat et
uneviolation des droits et priviléges constitutionnels du peuple
de cette province.»

La résolution n°® 3 est: «Que |'adoption de ces résolutions
démontre un mépris absolu pour les justes demandes des habi-
tants de cette province; qu’elle détruit notre confiance dans le
Parlement britannique; et qu’'elle devrait porter la conviction
chez notre peuple, qu’al’ avenir il nedoit attendre du Royaume—
Uni ni redressement de ses griefs, ni respect de ses droits politi-
ques.» Plus ¢a change, vous en conviendrez, hélas, on aurait
envie dedire plus ¢’ est pareil.

Larésolution n® 4 est: «Quelepeupledece paysserait marqué
du sceau de la dégradation et serait esclave s'il se soumettait a
étre taxé, et son argent arraché par la violence de la caisse
publique, pour étre distribué a des serviteurs pervers, sans la
sanction de ses représentants auxquels seulement appartient le
droit d’en faire I’ appropriation.» A I’ époque, on N’ avait pas un
déficit, onn’ avait pasunedette publique. Or, lespropos sont déja
trés sévéres. Qu' auraient dit nos Patriotes, il y al157 ans, s'ilsse
voyaient transposés en cette Chambre aujourd’ hui, avec le ni-
veau de taxation qui est le nbtre et I’usage que I'on fait des
denierspublics?ll y al57 ans, les gensavaient du gros bon sens,
j€ Crois que nous en avons toujours.

La résolution n® 5 est: «Que le Parlement britannique en
passant une de ces résolutions, pour s'emparer des revenus de
cette province, s’ est rendu coupabled’ une violation outrageante
denosdroitsles mieux reconnus, qu’il est d’ un devoir impérieux

pour nous tous, de résister a cette violation par tous les moyens
|égaux—voilace qui aété dit— qui sont en notre pouvoir, et que
dorénavant nous devons avoir lafermeté d’ ame de ne plus avoir
recours a un corps qui s'est déclaré si fortement hostile a nos
libertés.»

Larésolution n° 6 est: «Que pour I’ établissement solide et la
préservation de ces libertés, il est de notre prudence de nous
préparer aux difficultés que nous pourrons rencontrer par des
habitudes de stricte économie dans nos dépenses personnelles,
par nos efforts a promouvoir | éducation, I’ agriculture, |'indus-
trie, les manufactures, e commerce dans cette province.» Mon
Dieu que ¢a sonne contemporain!

La résolution n® 7 est: «Que lorsque les revenus de cette
province sont dilapidés pour satisfaire la cupidité de ceux qui
sont toujours opposés aux désirs et aux besoins du peuple, il est
denotredevoir commedenotreintérét immédiat d’ améliorer nos
manufactures domesti ques et de recommander anosconcitoyens
d’en répandre généralement I’ usage et de nous abstenir autant
qu'il est en notre pouvoir du produit de celles qui paient des
droits.»

Il'y a157 ans, |es Québécoises et |es Québécois, des Patriotes,
exprimaient déjalavoie qu’'il nous fallait suivre. Il y a encore
plusieursreésolutions, maisjeconsidére quecelaaétéunprivilé-
ge pour moi, ici, ce soir, en cette Chambre, derelire des propos
pleins de gros bon sens, que nos ancétres ont exprimés a des
moments difficiles et qui savent aujourd’ hui encore nous éclai-
rer, nous indiquer le chemin et nous guider.

En terminant, monsieur |le Président, vous me permettrez de
nommer ces personnes qui ont ainsi écrit leschosesquej’ai lues:
M. Louis Gariépy, président et M. N. G. Gauthier, secrétaire.
Ceci aparu dans La Minerve, le 24 juillet 1837.

(1935)
[Traduction]

M. John O'Reilly (Victoria—Haliburton, Lib.): Monsieur
le Président, je suis heureux de participer au débat sur lamotion
n® 257, qui invite le gouvernement a reconnaitre officiellement
la contribution historique des Patriotes du Bas—Canada et des
Réformistes du Haut—Canada a I’ établissement d’ un systéme de
gouvernement démocratique et responsable au Canada.

Je tiens d’abord a signaler a mon collegue, le député de Ver-
chéres, que le gouvernement du Canada n’a absolument pas
négligé de célébrer notre patrimoine historique et d’ encourager
tous les Canadiens a faire de méme. Le gouvernement a déja
instituéunejournéedefétenational e qui souligne lacontribution
a |’ édification de notre pays de tous les patriotes canadiens,
gu'ils soient anglophones, francophones, autochtones ou allo-
phones. Je veux évidemment parler de la Féte du Canada.

La Féte du Canada est en effet une occasion unique et toute
indiquée pour célébrer I’ apport detousles Canadiensal’ édifica-
tion de notre pays, y compris ceux qui ont travaillé a1’ établisse-
ment d’un gouvernement démocratique et & son évol ution cons-
tante.

Des milliers de Canadiens ont aussi |’ occasion de célébrer la
Féte du patrimoine en février et d’ organiser des activités fai sant
ressortir larichesse et ladiversité de notre patrimoine commun.
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C'est I’occasion parfaite pour honorer la mémoire de tous les
grands Canadiens qui ont contribué a notre histoire.

Permettez—moi de mentionner que le patrimoine est un vaste
concept qui englobe, comme |’ a écrit George Kapelos, la com-
préhension, lareconnaissance et lapréservation d' élémentsim-
portants de notre héritage culturel et historique. Il va sans dire
que le role capital joué par les Patriotes et les Réformistes de
1837 fait partie de ces éléments importants.

Il convient aussi de souligner que, en matiére patrimoniale, le
réleplustraditionnel du gouvernement fédéral aconsistéaproté-
ger les lieux historiques ou architecturaux nationaux et a créer
des programmes de recherche pour accroitre laconnaissance que
nous avons de notre passe.

Legouvernement fédéral et ceux des provinceset desterritoi-
res coopérent toutefois dans de nombreux domaines de larecon-
naissance et de la préservation patrimonial es. Voila pourquoi, a
titre d’ Ontarien et de Canadien, je me réjouis que le gouverne-
ment du Québec ait officiellement souligné la contribution des
Patriotes al’ établissement de structures plus démocratiques, en
instituant une Journée des Patriotes célébrée chaque année en
novembre.

Jen'’ai certainement pas|’intention de décourager lesgroupes
de citoyens du Québec et de |’ Ontario qui veulent s’ assurer que
les Patriotes et les Réformistes aient la place qui leur revient
dans notre histoire collective. Certes, lefait de mieux connaitre
I" histoire du Canada nous permet d’ avoir une vision plus claire
du pays, unevision qui nous permet de prendre des décisionsplus
éclairées danslagestion du présent et la préparation del’ avenir.

Je m’ oppose alamotion du député de Verchéres parcequ’ elle
met |I"accent sur le role joué par certaines personnes dans le
processus qui a abouti a |’ établissement du gouvernement res-
ponsable. Je ne crois pas que le gouvernement du Canadadevrait
attribuer tout le crédit des progres de la démocratie au Canada
aux Patriotes de la Rébellion de 1837. Cela serait inacceptable
parce qu’ on écarterait alors la contribution de milliers de Cana-
diens de toutes les régions du pays qui ont joué un réle non
négligeable dans I’ établissement d’ une véritable démocratie au
Canada.

Je dois donc souligner, comme mon collégue, le député de
Pontiac—Gatineau—L abelle, I’afait il y aquelquesmois, quela
motion du député de Vercheéres ne tient pas compte de la contri-
bution qu’ un grand nombre de Canadiens ont apportée al’ avene-
ment du gouvernement responsable au Canada. Il s agit des
Joseph Howe, des Nellie McClung, des Thérése Casgrain et des
nombreux autres qui, tout au long de notre histoire, ont participé
au processus d’ établissement du gouvernement responsable et a
I’ évolution constante de notre systéme démocrati que de gouver-
nement.

A I’instar de Joseph Howe, je ne puis que mettre en doute |e
lien que cette motion tente defaire entreles actesdes Patrioteset
des Réformistes du siecle dernier et I’ établissement du gouver-
nement responsable. N’ est—ce pas en fait lord Durham qui, dans

Initiatives parlementaires

le rapport qu’il a rédigé apres les troubles de 1837, a été le
premier a recommander |’ établissement du gouvernement res-
ponsable et I’ union des deux Canada? On me diraqu’il aégale-
ment proposé |’ assimilation des Canadiens francgais, ce qui est
indéniable.

(1940)

Jetiensasignaler, cependant, que ¢’ est aux réformistesmodé-
rés qu’on doit le concept de gouvernement responsable. C’ est
pourquoi Joseph Howe, de laNouvelle-Ecosse, ajouéun rolesi
essentiel. Il aétéle premier aétablir un gouvernement responsa
ble dans I’ Empire britannique, dans |’ une des colonies qui allait
devenir le Canada a une époque ou le patriote Louis-Joseph
Papineau pronait des élections de type américain.

Joseph Howe, Robert Baldwin et L ouis L af ontai ne ont ensuite
béti des partis solides et modérés qui, en 1848, ont conduit la
Grande-Bretagne a accepter |’instauration d’ un gouvernement
responsabl e parfaitement fonctionnel. Je tiens aussi a signaler
gue mémesi lanotion de gouvernement responsabl e représentait
un progreés dans le systeme parlementaire au Canada, ce régime
n' était pas, au début, tout afait démocratique.

C’est grace aux luttes menées par des femmes remarquables
comme Nelly McClung et Thérése Casgrain que les femmes ont
obtenu le droit de vote qu'on leur a nié jusqu' au XX€ siecle.
Ainsi, c'est aNelly McClung qu’' on doit le fait que le Manitoba
est devenu la premiére province canadienne a accorder ce droit
aux femmes, en 1916. Le Québec a da attendre I'arrivée de
Thérése Casgrain pour reconnaitre ce droit aux femmes dans le
cadred’ électionsprovincial es. En outre, cen’ est qu’ en 1960 que
les Indiens inscrits ont pu voter pour la premiére fois dans le
cadre d’ élections fédérales.

Si leCanadavoulait reconnaitre officiellement lacontribution
de ses citoyens dans |’ établissement d’ un gouvernement respon-
sable, il devrait le faire en soulignant |” apport de tous les Cana-
diens, plutét qu' en se limitant aux Patriotes. Je ne vois pas
vraiment comment les Canadiens dans leur ensemble seraient
favorables a I’idée a consacrer une journée nationale a un seul
des élémentsqui ont contribué aunimmense mouvement col lec-
tif conduisant al’instauration d’une véritable démocratie.

Il est difficile de concevoir que les femmes pui ssent souscrire
anouveau aune version del’ histoire leur niant laplace qui leur
revient. Je doute que les Canadiens des provinces autres que
I’ Ontario et le Québec acceptent la décision du gouvernement de
ne cél ébrer quelacontribution decertains Patriotes. 1| estimpro-
babl e égal ement queles premiéresnationsvoient d’ unbon oeil le
fait denier leur roledansl’ établissement d’ un régime démocrati-
gue au Canada.

Etant donné que I’ adoption de ce projet de loi entrainera des
dépenses supplémentaires, je pense gu’ on nedevrait pasaller de
I’ avant avec ce dernier. Le gouvernement canadien lui-mémeest
un gouvernement responsabl e du fait des événementshistoriques
qui I’ontcréé. Ainsi, il adesprioritésauxquellesil doit consacrer
tous ses efforts, toutes ses ressources humaines et financiéres.
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Nous avons promis aux Canadiens des emplois, en d'autres
termes du pain et non un miroir aux alouettes. Cela dit, je ne
voudrais pas que les gens interprétent mal I’importance que
j’ attache aux actionsde nos Patriotesnationaux. Jereconnaisque
Papineau et Mackenzie ont joué un réle essentiel dans le déve-
loppement de notre pays en précipitant les événements avec leur
position radicale, mais je suis aussi conscient du fait que Bald-
win et Lafontaine ont contribué ensemble aux progres de la
démocratie en adoptant une position plus modérée.

C'est la grande lecon que le Canada nous enseigne. |l y a
parfois des intéréts et des positions contradictoires; puis, au—
dessusdetout cela, il y aun Canadapacifique qui se dével oppeet
se transforme sans conflits armés pour autant.

Pour mapart, jesuisfier devivredansun pays qui aadoptéun
gouvernement responsabl eet rendu, par lefait méme, inutilesles
fourches et les fusils du passé. J encourage donc tous les Cana-
diens a célébrer aleur fagon la tradition démocratique dont ils
ont hérité. Commeils|’ ont si souvent démontrédansle passé, les
Canadi ens ne manquent pas d’imagination.

Ils peuvent, s'ils le souhaitent, monter des reconstitutions
historiques des événements qui ont conduit al’ instauration d’ un
gouvernement responsable. Rien ne les empéche également,
avec |I'aide de sociétés historiques locales ou de groupes de
conservation du patrimoine, d’ organiser des activités commé-
moratives. En terminant, je voudrais dire que mémesi je m’ op-
pose a cette mesure, cela ne diminue en rien |'importance des
événements historiques qui nous permettent de parler dans cette
enceinte.

[Frangaig]

M. Paul Mercier (Blainville—Deux—Montagnes, BQ):
Monsieur e Président, la motion de mon collegue de Vercheres
m’interpelle tout particuliérement, parce qu’ un bon nombre des
événements de la Rébellion de 1837 se sont passés dans mon
comté, dans la ville désormais historique de Saint—Eustache,
ainsi que dans les villages circonvoisins.

(1945)

Il est impossible de se promener dans cetterégion sansy voir a
presque tous les kilométres des traces laissées par ces événe-
ments. Certains des villages et des lieux—dits portent des noms
significatifs et évocateurs. C' est ainsi que nous avons le village
du «grand br(lé» et celui du «grand chicot» et du «petit chicot».
Les chicots, c'était ce qui restait des villages aprés que les
Anglais, dans la phase de représailles, les aient brilés.

Lafacadedel’ égliseprincipal e de Sai nt—Eustache porte enco-
re des traces de boul ets des canons anglais. Un bon nombre des
ruesdelaville portent lesnomsd’ acteurs de ces événements. Le
CLSC Jean—Olivier—Cheénier rappelle le nom du leader des Pa
triotes dans cette région. Voila donc quelques traces encore
visibles des événements qui opposerent, en 1837, I’ arméebritan-
nique aux Patriotes. || nous serait impossible, a nous qui vivons
dans cette région, quand méme nous le voudrions, d oublier ces
événements; leurs traces sont encore sous NoS yeux.

Il faut dés le départ dissiper un mythe: les affrontements de
cette époque N’ avaient pas pour objet la volonté des Patriotes
d’ accéder ala souveraineté. Lamotion ne concerne pas unique-
ment |es Patriotes du Bas—Canadamais aussi |es Réformistes du
Haut—Canada. Jerappelerai ici quel ques propos de mon collégue
de Verchéres, al’ origine de cette motion, qu’il tenait le 20 juin
dernier: «Lebut visépar lamotion queje soumetsal’ attentionde
la Chambre aujourd’hui est de rectifier certaines perceptions
commequoi il s'agissait de criminelset defaire en sorte que soit
enfin reconnue la contribution historique des Patriotes du Bas—
Canadaet des Réformistes du Haut—Canada dans|’ établi ssement
d’un gouvernement véritablement démocratique et responsable
au Canada et au Québec.»

A cette époque, les Patriotes comme les Réformistes se bat-
taient pour une cause qui nous est encore chere, celle de la
démocratie tout simplement.

Qu'ils soient donc du Haut ou du Bas—Canada, les insurgés
luttent pour que I’ Assemblée coloniable, qui, elle, émane du
peuple, participe plusactivement au pouvoir et obtiennegraduel -
lement lagestion interne de la colonie. Cette gestion, comme on
le sait, appartient alors a la métropole, par I'intermédiaire du
gouverneur et des conseils.

Bref, ce qu’ils veulent, les insurgés, et ce pourquoi, & mes
yeux, ¢ est I’ ensemble du Canadaqui aaleur égard un devoir de
reconnaissance, c'est, je le répete, que les institutions de leur
pays se démocratisent.

Quecesoit sur leterrain ou au bout d’ unecorde, dira—t—on que
le sacrifice de ceux qui y perdirent la vie aura été inutile? Non
pas, car, malgré leur défaite, leur soulévement eut pour résultat
d’attirer I’ attention du pouvoir sur des aspirations populaires
gueLondress obstinait aignorer jusqu’ alors. C’ est alasuitedes
événements de 1837-1838 que la métropole, on s’ en souvient,
chargea Lord Durham de mener une enquéte et de proposer des
solutions aux problémes que posaient ces aspirations des colo-
nies du nord des Etats-Unis d’ Amérique.

(1950)

Critiquabl e bien entendu sous bien des aspects, en particulier
pour nous Québécois, |e rapport Durham n’en donne pas moins
raison aux Réformistes et aux Patriotes, en ceci que ce rapport
ridiculise, critiquelaconstitution de 1791, laquelle constitution,
tout en accordant un gouvernement représentatif, n'admettait
pas laresponsabilité desministresal’ égard desélus. Or, c’est la
ce gqu’ exigeaient les insurgés et sur ce point, Lord Durham était
en somme d’ accord avec eux.

Il serait abusif d affirmer que I'action des Patriotes et des
Réformistesaura, aelle seule, eu pour effet I’ envoi delamission
Durham, la prise de conscience du pouvoir que cette mission a
provoquée et, en conséquence, la reconnaissance en 1848 de la
responsabilité ministérielle al’ égard des représentants du peu-
ple. Ce serait étre injuste a |’ égard d’autres artisans de cette
démocratisation de nos institutions. Mais il demeure que cette
action eut un effet déterminant sur la décision de charger Lord
Durham de la mission que |’ on sait, et que les conclusions de
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cette mission influencérent fortement la décision de Londres en
1848.

Il ne s'agit donc pasici, et je reviendrai sur ce point, de dire
que les Patriotes et les Réformistes sont al’ origine, et eux seuls,
du mouvement vers ladémocratie que I’ on aconnu depuis 1848,
maisil s’ agit dereconnaitreleur juste part et jevaisrevenir sur ce
point qui est important. On ne veut faire de tort & personne.

Disonsaussi que lesmotifsconcretsqui, au XVIlleet au X1X®
siécle ont poussé les Américains, puis les Frangais, puis des
Canadiens ase soulever violemment contrel’ autorité, cesmotifs
sont, dans des contextes historiques différents, évidemment dif-
férents. Toutefois, le fil conducteur était le méme: c’était la
volonté des peuples désormais majeurs de gérer leurs propres
affaires. C'est une évidence qui désormais se levait dans les
différents pays du monde occidental .

Sans pour autant faire |’ apologie delaviolence, il nefaudrait
pas jouer a I’autruche et refuser de reconnaitre, au nom du
sacro—saint concept «politically correct», le réle important et
méme parfoisfondateur qu’ ont jouéles soul evementspopul aires
dans le cheminement de ces peuples vers la démocratie.

Au Canada comme ailleurs, I"histoire montre éloquemment
gue ces actes de violence n’interviennent d'ailleurs qu’ en der-
nier recours dans |les tentatives des peuples pour se faire enten-
dre, quand tous les moyens pacifiques employés jusqu’ al ors ont
échoué. Je pourrais rappeler ici les propos de mon collégue de
Portneuf et souligner le ton respectueux de ces résolutions qu’il
nous a lues et le fait qu'il y était employé I’ expression qu'ils
voulaient arriver a leurs fins par des moyens légaux. Ce n’est
qu’ apartir du moment ou I’ inefficience de cesmoyens | égaux est
apparue qu’ils ont di se résoudre a prendre les armes.

Toutes ces tentatives ont échoué. |l y avait des discours au
Parlement, il y avait des manifestations dans larue, des articles
dans les journaux: quand les Patriotes et les Réformistes ont d
se résoudre a faire parler les armes, tous ces moyens avaient
échoué en vue d’obtenir de Londres la limitation du pouvoir
discrétionnaire du gouverneur.

Au Canada comme ailleurs également, |'action violente,
méme vaincue sur le terrain, aura eu pour effet d'alerter le
pouvoir au point de le faire infléchir sur sa position inflexible
jusqu’ alors.

C’ est dans cette perspective que la motion vise a reconnaitre
I” apport historique desinsurgés de 1837-1838 qui se sont battus
pour démocratiser les institutions de leur époque.

(1955)

Il ne faut pas trop s étonner qu'il ait fallu tant d’ années pour
décanter |es événements de 1837-1838. Entre parentheses, on se
rappelleraqueleclergé, quant alui, amis plusde 130, 140 ansa
permettre. . .

Levice-président: Excusez—moi. S'il y a consentement una-
nime, le député peut continuer, mais son temps de parole est
écoulé. Alors, une minute de plus.

M. Mercier: Monsieur le Président, jevoudrais rappeler ceci,
quand méme, pour faire un paralléle, ¢’ est que ¢’ est le 14 juillet
1789 que la Bastille a été enlevée et ce n’est que 100 ans aprés
quelaprisede laBastill e est devenue féte national e. Pourtant, la

Ajournement

Bastille, ce n’ était pris que par les Parisiens. Je pense a ce que
disait mon collégue d'en face tout & |’ heure, ce n’était que la
prisefaite par lesParisiens, et pourtant, ¢’ est toutelaFrance qui
apour fétenational ecet événement local et ¢’ est acetitre, par cet
exemple que je veux illustrer le fait que nous demandons la
reconnai ssance de ces événements.

Quelle que soit I" opinion des députés de cette Chambre, en ce
qui concerne I'avenir du Canada, il me parait |égitime qu’ au-
jourd’ hui nous nous tournions avec respect et émotion vers le
passé, nous nous inclinions devant cette poignée d’ hommes qui
au prix de leur vie parfois, voici un siecle et demi, ont aidé a
fagonner nos institutions démocratiques.

Levice—président: La période prévue pour I’ étude des affai-
res émanant des députés est maintenant expirée.
[Traduction]

Conformément al’ article 93 du Réglement, |’ article retombe
au bas de laliste de priorité du Feuilleton.

MOTION D’AJOURNEMENT

[Traduction]

L’ ajournement de la Chambre est proposé d’ office en confor-
mité de |’ article 38 du Reglement.

LESDROITS DE LA PERSONNE

M. Svend J. Robinson (Bur naby—Kingsway, NPD): Mon-
sieur le Président, récemment, j’ai posé une guestion au gouver-
nement, plus précisément au secrétaire d’'Etat a I’Asie et au
Pacifique, au sujet de la visite prochaine en Asie du premier
ministre et de I’ Equipe Canada, accompagnés de neuf premiers
ministresprovinciaux. J ai parlé plusparticulierement desdroits
de la personne et de la démocratie dans les pays d’'Asie que le
premier ministre et les premiers ministres provinciaux s’ appré-
tent avisiter.

Jai prié instamment le premier ministre de se faire le défen-
seur des droits de la personne et de la démocratie, surtout en
Chine, au Tibet, en Indonésie et dans le Timor oriental. Je
voudrais rappeler au premier ministre les propos qu'’il a tenus
dansunelettre écrite en décembre 1991. Il avait dit que, dansde
nombreux pays, lesprogresréalisés sur e chapitredu respect des
droits de la personne sont le résultat direct des pressions exer-
cées par les démocraties occidental es.

Je trouve ironique que le secrétaire d Etat a I’ Asie et au
Pacifique a été I’ un des porte—parol e les plus él oquents du mou-
vement en faveur de ladémocratie au Canada et qu'il aréclamé
I’instauration de la démocratie et |le respect des droits de la
personne en Chine. En fait, il a eu plusieurs différends avec le
gouvernement de ce pays. Il a été I’ un des principaux organisa
teursd’ une dél égation pour ladéfense desdroitsde lapersonnea
laquellej’ai eul” honneur de participer avec deux autres députés,
dont sa collegue, la députée libérale de Nepean.

Je voudrais aujourd hui demander de nouveau au premier
ministre, au secrétaire d’ Etat a I’Asie et au Pacifique et au
ministre des Affaires étrangéres de reconnaitre que | es préoccu-
pations qui ont donné lieu, en 1991, a ce plaidoyer en faveur du
respect des droits de la personne et qui ont été une source de
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motivation pour |e secrétaired’ Etat a1’ Asie et au Pacifiquedans
| es années suivantes et, en fait, avant cela, existent encore.

En ce qui concerne la situation en Chine, le 4 juin dernier, &
I’occasion du cinguiéme anniversaire du massacre de la place
Tiananmen, le premier ministre Li Peng adécidé d' appliquer de
nouveaux reglements trés séveres qui censurent encore plus les
droits de la personne.

Des mesures de répression ont été prises contre les dissidents
du cotéouvrier. Lasituationau Tibet est trésgrave. Nous savons,
par exemple, que la Chine a récemment interdit I’ affichage de
photos du dalai-lama, qu’elle poursuit ses essais nucléaires,
qu’ elle continue de vendre des armes ades régimes répressifset,
ce qui est plus grave encore, qu'elle maintient sa politique
inhumaine d’ échange de populations. La répression brutale des
religieuses et moines bouddhi stes se poursuit au Tibet.

(2000)

AuTimor oriental, lesviolations desdroits delapersonne sont
également trés graves. J exhorte le gouvernement a cesser de
financer la promotion d’ échanges commerciaux avec |’ Indoné-
sie, de soutenir |I'embargo international sur les armes, de récla-
mer la libération de Xanana Gusmoa et de tous les prisonniers
politiques du Timor oriental, de souscrire au droit al’ autodéter-
mination du Timor oriental, comme le premier ministre I’ a fait
dans salettre de décembre 1991.

En conclusion, j’ espére que le gouvernement réaffirmera au
gouvernement chinois I'importance que nous attachons ala dé-
mocratie, alaliberté d expression et ala primauté du droit pour
Hong Kong, alaveille delapériode de transition prévue pour le
1€ juin 1997.

Il'y auratrés bientdt un grand banquet a Beijing. J espére que
notre gouvernement reconnaitra que, en plus de faire de la pro-
motion commerciale, nous devons proclamer haut et fort les
droits de la personne et ladémocratie. || faut réclamer lalibéra
tion immédiate de Wei Jingsheng. En effet, tout doit é&tre misen
oeuvre pour promouvoir lesdroits dela personne et ladémocra-
tie, deux concepts qui sont si importants et si profondément
enracinés, tant au Canada qu’' en Asie.

L’ hon. Raymond Chan (secrétaired’ Etat (Asie-Pacifique),
Lib.): Monsieur le Président, lerespect desdroitsdel’ hommeen
Chine demeure un objectif important de notre programme a
I échelon bilatéral et al’ échelon multilatéral. Sur le plan bilaté-
ral, nousmettonsaprofit toute occasi on de rappel er nos préoccu-
pations aux responsables de haut niveau du gouvernement chi-
nois. Nous continuons d’ essayer, par les voies diplomatiques,
d’ établir un dialogue sérieux a ce sujet.

Nous continuerons de poursuivre les questions relatives aux
droits de la personne dans les organisations multilatérales, y
compris un dialogue a ce sujet avec les représentants chinois. A
la Commission des droits de I’ homme qui s’ est réunie a Genéve
dejanvier amars, cette année, le Canada a été le co—auteur d’ un
projet de résolution sur les droits de la personne en Chine.

Dans cette résol ution, les co—auteurs exprimaient leur préoc-
cupation au sujet des rapports continus faisant état de cas de
violation desdroitsde lapersonne et des libertésfondamental es,
y compris la torture, les limites graves imposées a la liberté
d’ expression, de religion, d’assemblée, d association et a un

procés équitable. Les co—auteurs demandaient a la Chine de
prendre des mesures supplémentaires pour veiller au plein res-
pect de tous les droits de la personne, y compris les droits des
femmes.

Nous devons aussi reconnaitre que certains éléments fonda-
mentaux doivent étre renforcés en Chine pour que ce pays
devienne un Etat moderne, ouvert et respectueux desdroitsdela
personne. Nous devons donc, en cette période de libéralisation
intensive que traverse la Chine, appuyer tout nouveau moyen de
réformer le systéeme chinois.

Nous le ferons en appuyant les activités dans les secteurs ou
nous estimons que nous pouvons influencer la Chine. Nous
allons lancer un certain nombre de projets de coopération afin
d’aider la RPC dans ses efforts en vue de réformer sa structure
juridique et judiciaire ainsi que dans ses efforts en vue de mettre
en valeur ses ressources humaines.

Le commerce, le développement économique et les droits de
la personne se renforcent mutuellement. Une Chine ouverte au
monde ne peut qu’ avoir un effet bénéfique pour sa population,
tant sur le plan économique que sur le plan politique, et quefaire
avancer la cause du respect des droits de la personne.

[Francais]
LESCOURTIERSEN DOUANES

M. Ghislain Lebel (Chambly, BQ): Monsieur le Président,
j’adressais en cette Chambre deux questions au ministre du
Revenu, concernant les nouveaux réglementsen cequi atrait aux
modes de perception des droits et taxes relatifs al’importation
qui entreront en vigueur le 16 janvier prochain.

Dansun document signé de lamain du sous—ministreaRevenu
Canada, Douanes, Taxes et Accise, apreés un long préambule
tentant de justifier lamesure, et notamment en voulant sécuri ser
les importateurs, le ministére décide unilatéralement de faire
passer les garanties que doivent fournir les importateurs a un
montant de 100 p. 100 de leurs remises mensuelles, jusqu’a
concurrence de 10 millions de dollars. La raison qui entraine
cette modification est due aux pertes que le gouvernement a
subies par des courtiers ou importateurs qui ne pouvaient plus
faire leurs paiements.

(2005)

Pour I’ instant mais pour peu de temps, ces garantiessont de 35
p. 100despremiers200 000$etdel7,5p.100des1,8 millionde
dollars suivants, jusgu’a concurrence d’ un maximum de 2 mil-
lions de dollars de garantie.

Une telle garantie peut notamment étre une somme d’ argent,
des bons du Trésor, une lettre de garantie bancaire ou une lettre
de garantie émise par le gouvernement.

Selon la Loi sur les douanes, c’est I'importateur qui est en
dernier lieu responsable du paiement des droits et des taxes. Au
Canada, annuellement, ces droits et taxes s élévent a environ
11,5 milliards de dollars dont la majorité est percue par les
courtiers en douanes, et ce, sans frais pour le gouvernement.

Un manufacturier désireux d’importer une quantité quel con-
que de matériaux ou produits peut importer lui—-méme ses biens.
Le recours a un courtier en douanes n’est que facultatif et non
obligatoire.
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Danslarevuedesimportateurs canadiensdu 5 octobredernier,
ceux—ci soulévent de réelles objections quant a la hausse des
garanties exigées. Cette hausse aurait pour effet de les forcer a
geler des actifs qui sont pour la plupart affectés ala garantie de
leur fonds de roulement.

Lors du dépdt du rapport du Comité de I'industrie sur le
financement de la PME, la conclusion qui en ressort est que le
mangue de financement des PME est |a faute de tout le monde
sauf du gouvernement. C'est an’y rien comprendre.

Deplus, j’ apprends aujourd’ hui méme que detrés grosimpor-
tateurs, tellesGM, Chrysler et Honda, se refusent énergiquement
afournir une telle garantie et qu’ils sont en négociation avec le
ministére du Revenu national afin delui fairerevoir cette politi-
gue. On négocie avec les gros, mais on écrase les petits.

Une compagnie importatrice ou un trés gros courtier en doua-
nes qui a des redevances mensuelles de 250 millions de dollars,
mais qui n’en garantit que 10 millions, ne se trouve—t—il pas
avantagé par cette mesure, alors qu’un tout petit courtier doit
garantir, lui, 100 p. 100 de ses remises mensuelles? N'y aurait—il
pasun certain favoritisme aux dépensdes pluspetits? L egouver-
nement se dit prét a encourager la PME, mais lorsque vient le
temps de tenir parole, il se dégonfle.

J aimerais obtenir une explication |a—dessus.

L'hon. David Anderson (ministre du Revenu national,
Lib.): Monsieur le Président, le ministére a connu un nombre
important de non—paiements de la part des courtiers en douanes
au cours des derni éres années lorsque | e cauti onnement ne suffi-
sait pas a couvrir ces manquements. Par conséquent, en vue de
protéger la Couronne et les importateurs, une augmentation du
cautionnement s’ est avérée essentielle.

[Traduction]

Les importateurs sont toujours tenus entiérement responsa
bles du paiement de droits et de taxes en vertu de laLoi sur les
douanes, indépendamment de tout arrangement conclu avec un
courtier en douane pour agir en leur nom. Dans le cas de nhon—
paiements par les courtiers en douane, lesimportateurs, qui ont
déja acquitté leurs droits et taxes a leurs courtiers en douane,
doivent payer une partie de la somme totale une deuxiéme fois
directement au ministere.

A la suite de consultations, il a été décidé que le nouveau
niveau de garantie serait égal a 100 p. 100 de la moyenne du
relevé K 84 mensuel, allant jusqu’ aun maximum de 10 millions
dedollars.

Le plafonnement de 10 millions de dollars s’ applique, que le
cautionnement soit déposeé par les importateurs ou qu’il le soit
par un courtier en douane de la part de ses clients.

Leplafonnement aété établi parce que les soci étés de caution-
nement ont aviséqu’il n’y avait pas suffisamment de cautionsau
Canadapour garantir I’ ensembl e des cautionnements dont di spo-
sent les commissions de courtage dans un mois donné.

Ajournement
[Francaig]

L histoire démontre que ¢’ est parmi les plus petits et moyens
courtiersquel’ on dénotelaplupart desdifficultés, tandis queles
courtiers d’ envergure n’ont fourni aucune preuve qu’ils consti-
tuaient un risque. Par conséquent, il est primordial que le groupe
assujetti a un risque plus élevé soit couvert jusqu’a 100 p. 100.

Je dois aussi mentionner que la Société canadienne des cour-
tiers en douanes a négocié un programme de cautionnement
principal avec une société de garantie qui seramis ala disposi-
tion de ses membres. Les sociétés pourront ainsi obtenir plus
facilement la garantie nécessaire.

La société de garantie inscrite au programme de cautionne-
ment principal delaSociété canadienne des courtiers en douanes
apréci séque, sous réservedu nouveau régime de cautionnement,
les 80 sociétés cautionnées actuellement seront couvertes.

(2010)

[Traduction]

L'ETHIQUE

M. Elwin Hermanson (Kindersley—L loydminster, Réf.):
Monsieur le Président, j'ai récemment posé une question au
premier ministresur I’ éthiqueet lerdlede son conseiller privéen
matiére d’ éthique. Saréponse évasive est loin de m' avoir satis-
fait. Cette réponse et I’ attitude du premier ministre face aux
questions d'intégrité et de responsabilité entrent en contradic-
tion flagrante avec ce qui est dit dans le livre rouge.

Le gouvernement semble avoir une mémoire trés sélective
lorsqu’il s agit du contenu de son livrerouge et de ses promesses
électorales. Si leurspromesses coincident avec cequ’ilsfont, les
libéraux lesrappellent et lescitent. S'ilsont changéd idée ou si
leurs promesses |es embarrassent, les libéraux oublient cequ’ils
disaient il y aun an.

Je voudrais leur rafraichir la mémoire en leur rappelant ce
qu'ils disaient sur I’intégrité et I’ éthique. A la page 88 du livre
rouge, onlit: «Latransparence serale mot d’' ordredeslibéraux.»
Pourquoi, en ce cas, entourent—ils d'un si grand secret les ac-
tions, lesresponsabilitéset |esactivitésdu conseiller en éthique?
En page 91 du livrerouge, on lit: «Nous désignerons un conseil-
ler indépendant [. . .]Le conseiller sera nommé apres concerta-
tion avec leschefsdetousles partisreprésentésalaChambredes
communes et fera rapport au Parlement.»

Le premier ministre tente de faire croire qu'il est préférable
gue le conseiller en éthique lui rende directement compte plut6t
gu’au Parlement. Il a déclaré a maintes reprises que le role du
conseiller, c'est d’étre le conseiller privé du premier ministre.
Cela entre en contradiction flagrante avec une promesse tres
claire faite pendant la campagne électorale. Cette action est
indigne d’ un gouvernement qui cherche arétablir I’intégrité et a
rassurer les Canadiens devenus cyniques.

Si le conseiller en éthique n’a pas de comptes a rendre ala
Chambre des communes, il n’est alors rien d’ autre pour le gou-
vernement qu’ un chien de salon et un béni—oui—oui. Il est clair
queM. Wilsonn’apas pour role d’ assurer quel que norme éthique
gue ce soit pour le gouvernement. |l est évident pour tous le
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Canadiens que la fonction de conseiller en éthique a été créée
pour donner au public I'impression qu’on se soucie d’éthique.
C'est de la politique al’ ancienne et une honteuse fagade.

Les Canadiens s'interrogent sur I'intégrité et |I’éthique au
gouvernement. Ce dernier réagit en exhibant le conseiller en
éthiquequ’il garde enfermédansune piecejusqu’ acequ’il enait
besoin, dans I’ espoir que cela réussisse a berner le public. M.
Wilson porterait un titre plus approprié si on I’ appelait |e doreur
d’image du gouvernement en matiere d’ éthique.

Tout au long de cette affaire concernant les acti onsinopportu-
nes du ministredu Patrimoine canadien, le premier ministreaété
évasif etincohérent. LeParlement ne sait toujours pasquand ona
communiqué avec le conseiller en éthique, qui a communiqué
avec lui, quel conseil il adonné et si ce conseil a été suivi.

Je mets le gouvernement au défi d’'agir avec honneur et de
rendre publique la correspondance avec le conseiller en éthique
au suj et du scandal e du ministre du Patrimoinecanadien. S'il n'y
a pas eu de correspondance en bonne et due forme entre le
premier ministre et M. Wilson, ¢’est tout aussi inadmissible.

Le premier ministre ne semble pas certain que la conduite du
ministre soit inacceptable. Cela peut se comprendre, car il a
lui-méme eu des problémes comme ministre par le passé. En
1971, lorsqu’il était ministre des Affaires indiennes et du Nord
canadien, le premier ministre a suscité passablement de contro-
verse en communiquant avec un juge de la cour supérieure au
sujet d'une affaire en instance.

Enguisedeconclusion, jedirai quelescomportementscontes-
tablesoud’ une éthique douteuse ne sont pas étrangers au gouver-
nement. Dans leur livre rouge, les libéraux ont comparé leur
comportement acelui du gouvernement conservateur précédent.

Le gouvernement n’est—il pas conscient qu’il établit des nor-
mes d’ éthique fort peu exigeantes et qu’il n’arrive méme pas a
respecter ces normes?

M. Peter Milliken (secrétaire parlementaire du leader du
gouver nement & la Chambre descommunes, Lib.): Monsieur
le Président, je suis trés étonné que le député de Kindersley—
Lloydminister utilise des mots comme «scandal e» et d’ autresdu
méme genre pour décrire cette situation.

Il sait pertinemment gque ses remarques sont inopportunes et
extrémement exagérées. Bien sir, il essaie de plaire aun public
cher au Parti réformiste, en se drapant dans sa vertu, comme
C' était la coutume chez les néo—démocrates ala Chambre, mais
dont ils n’ ont méme plus la prétention.

Le député sait pertinemment que la démarche du gouverne-
ment dans ce casest tout afait conforme aux politiques énoncées
danslelivrerouge. Quand il en acité des passages, il aomisde
signaler qu’il s'agissait d’ extraitsd’ unchapitreouil est question
d’ obliger les lobbyistes a divulguer certains faits au Parlement.

Nous avons parlé de transparence a propos des lobbyistes
parce que nous étions préoccupés du fait que, sous le précédent
gouvernement, certaines tractations entre des lobbyistes et des
députés et des membres du Cabinet se sont déroulées loin dela
place publique. Nous avons décidé qu'il fallait plus de transpa-
rence. Nous avons donc présenté le projet de loi C—43, Loi
modifiant la Loi sur |’ enregistrement des lobbyistes, laquelle,
commelesait pertinemment ledéputé, est actuel lement al’ étude
d’un comité.

Le projet de loi C—43 permet au conseiller en éthique non
seulement de donner des conseilsau premier ministre, maisaussi
de présenter certaines instances au Parlement. Il a ses coudées
franches en ce qui atrait aux lobbyistes. S'il a des raisons de
croirequ’il y aeuinfraction au code de conduite des lobbyistes,
le conseiller en éthique peut décider d’ enquéter; dans ce cas son
rapport serait présenté au Parlement.

En vertu du méme projet de loi, le conseiller en éthique doit
aussi présenter annuellement un rapport au Parlement sur |’ ad-
ministration de la législation sur les |obbyistes.

Le député sait parfaitement que tout cela est prévu dans le
projet de loi. Il aurait agi de fagon plus responsable s'il I’ avait
signal é durant son intervention. |l sait trésbien quec’est |e cas.

En fait, le premier ministre a accepté I’ entiére responsabilité
des gestes posés par |e ministre du Patrimoine canadien, dansle
cas qui nous occupe, et avec raison. Il adécrit ces gestes comme
deserreurscommisesdebonnefoi et quele ministreacorrigéesa
|a premieére occasion.

Je ne comprends pas pourquoi le député n’ accepte pas cette
explication que j’ estime raisonnable. Comme le premier minis-
trel’adit hier, alapériode des questions, laresponsabilité, ¢’ est
lui qui I’assume, et aucun conseiller en éthique ne peut enlever
cette responsabilité au premier ministre du Canada, qui est ulti-
mement responsabl e de tous envers la Chambre.

Le vice—président: Conformément au paragraphe 38(5), la
motion d’ gy ournement est adoptée d’ office. LaChambres’ ajour-
ne a 14 heures demain.

(Laséanceest levée 220 h 16.)
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