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La séance est ouverte a 10 heures.

Priere

AFFAIRESCOURANTES
[Francais]
LESCOMITESDE LA CHAMBRE

FINANCES

M. Nick Discepola (Vaudreuil): Monsieur le Président, le
Comité permanent des finances a |I"honneur de présenter, ce
matin, son premier rapport.

[Traduction]

Conformément a son ordre de renvoi du vendredi 4 février
1994, votre comité aétudié le projet deloi C-2, Loi modifiant la
Loi sur le ministére du Revenu national et d'autres lois en
conséguence, et a convenu d’ en faire rapport sans propositions
d’ amendement.

LA LOI SUR LESJEUNES CONTREVENANTS

M. John Nunziata (Yor k—Sud—Weston) demande a présen-
ter le projet de loi C-217, Loi modifiant la Loi sur les jeunes
contrevenants, laLoi sur les contraventions et le Code criminel
€en conséguence.

—NMonsieur lePrésident, jevoudraistout d’ abord remercier le
député de Leeds—Grenville d’avoir appuyé la motion portant
présentation de ce projet de loi.

Durant la campagne électorale, les Canadiens ont dit claire-
ment qu’ils souhaitaient voir apporter des modifications fonda-
mental esanotre systéme de justice pénale. Une bonne partie des
craintes dans la collectivité semblent porter sur laLoi sur les
jeunes contrevenants. A mon avis, ce projet de loi corrigera
certaines des trés graves lacunes de cette mesure.

Ceprojet deloi atroisobjectifs. Tout d abord, il visearéduire
leslimitesd’ age définissant ce qu’ onentend par un jeune contre-
venant. || s'agirait d’unjeunede 10 al5ans. Ainsi, lesjeunesde
16 et 17 ans seront reconnus responsables de leurs actes crimi-
nels et poursuivis devant des tribunaux pour adultes.

A I’heure actuelle, ces jeunes sont visés par la Loi sur les
jeunes contrevenants et non par le Codecriminel du Canadaetils
n’ ont donc pas a comparaitre devant des tribunaux pour adultes.
A mon avis, des jeunes de 16 et 17 ans sont assez vieux pour
comprendre la nature et les conséquences de leurs actes et de-
vraient avoir des comptes a rendre en tant qu’ adultes.

Le projet de loi a pour but ensuite de faire passer la peine
maximal e—et je souligne le terme «maxi mal e»—pour les meur-
tres au premier ou deuxieme degré de cing adix ans. Les Cana-
diens souhaitent qu’on modifie les dispositions sur la peine
maximal e imposée aux jeunes contrevenants trouvés coupables
de meurtre. Ainsi, tout jeune agé de 10 a 15 ans qui commet un
meurtre de ce genre sera passible d’ une peine maximale de dix
ans.

Enfin, le projet de loi permettra la publication du nom d’'un
jeune contrevenant condamné une deuxieme fois pour un acte
criminel.

En conclusion, je croisqu’ en adoptant cette mesure, laCham-
bre apaisera en grande partie les craintes tout afait 1égitimes et
tres sérieuses des Canadiens au sujet des problémes liés a notre
systéme de justice pénale.

(Lesmotionssont réputéesadoptées, le projet deloi est lu pour
lapremiére fois et imprimé.)

* k% %

(1010)

[Francais]

LOI SUR L' ASSURANCE-CHOMAGE

Mme Pierrette Venne (Saint—-Hubert) demande a présenter
le projet deloi C-218, Loi modifiant laLoi sur I’ assurance—cho-
mage (emplois exclus).

—NMonsieur le Président, tout d’ abord, j’ aimeraisremercier la
députée de Laurentides d’ appuyer ce projet deloi, et j’aimerais
en donner également une bréve explication.

Ce projet de loi a pour but de soustraire de la catégorie des
emploisexclus, lesemplois caractérisés par un lien de dépendan-
ce entre I’ employeur et I’employé.

Présentement, I’ emploi des femmes collaboratrices n’ est pas
assurable, a moins, comme le dit I’article 3(2)c) de la Loi sur
I" assurance—chdmage, que ces femmes prouvent qu’elles au-
raient conclu un contrat de travail semblable si elles n’avaient
pas été conjointes de leur employeur.
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Cet articledelaloi sur I’ assurance—chémage est discrimina-
toire, en cesensqu’il créeunfardeau de preuve différent, notam-
ment pour les femmes collaboratrices.

Voilapourquoi jesouhaite que mon projet deloi soit débattule
plus t6t possible.

(Lamotion est réputée adoptée, le projet de loi est lu pour la
premiére fois et imprimé.)

[Traduction]

PETITIONS
LESLANGUES OFFICIELLES

Mme M arlene Cowling (Dauphin—Swan River): Monsieur
le Président, conformément au paragraphe 36(1) du Reglement,
jedéposecettepétition qui est diment certifiéepar legreffier des
pétitions.

L es él ecteurs de Dauphi n—Swan River demandent au gouver-
nement fédéral defaire approuver par les Canadiens lapolitique
du Canada en matiére de langues officielles.

LES SUPERBOITESAUX LETTRES

M. Randy White (Fraser Valley—Ouest): Monsieur le Prési-
dent, conformément au paragraphe 36(1) du Réglement, je pré-
sente une pétition soumi se par des citoyensinquietsdu cantonde
Langley, dans la circonscription de Fraser Valley—Ouest, en
Colombie-Britannique.

Plusde 1 000 personnes ont signé cette pétition pour contes-
ter I’installation de superboites aux lettres dans une localité a
caractére historique, Port Langley, le berceau de la Colombie—
Britannique. Les superboites ne cadrent pas avec les traditions
ancestrales de cette localité historique.

C'est pourquoi les pétitionnaires demandent au Parlement
d’ exempter les localités historiques du Canada du programme
des superboites aux lettres de la Société canadienne des postes.

J approuve pleinement |’ objet de cette pétition.

QUESTIONSAU FEUILLETON

M. Peter Milliken (secrétaire parlementaire du leader du
gouvernement a la Chambre des communes): Monsieur le
Président, je demande quetoutes|es questionsrestent au Feuille-
ton.

Le Président: Toutes les questions restent—elles au Feuille-
ton?

Des voix: D’ accord.

LESVOIESET MOYENS
LA LOI SURLA TAXE D’ ACCISE

L"hon. Fernand Robichaud (au nom du ministredesFinan-
ces) propose: Qu’ une motion des voies et moyens visant amodi-
fier laLoi sur lataxe d’ accise, déposée le lundi 14 février 1994,
soit adoptée.

(Lamotion est adoptée.)

INITIATIVESMINISTERIELLES

[Traduction]

LA POLITIQUE DE DEFENSE

L' hon. David Michael Collenette (ministre de la Défense
nationale et ministre des Anciens combattants) propose:

Qu'un Comité mixte spécial du Sénat et de la Chambre des communes soit
constitué pour étudier la politique de défense du Canada;

Que le document intitul é «Examen de la politique de défense du Canada, document
d orientation du ministre de la Défense nationale» soit renvoyé au Comité;

Que le Comité ait le mandat de procéder a de vastes consultations et a analyser les
questions traitées dans le document susmentionné, et a formuler dans son rapport des
recommandations sur les objectifs et I'application de la politique de défense du
Canada;

Que onze députés de la Chambre des communes et cing sénateurs fassent partie du
Comité;

Que les membres du Comité permanent de la défense nationale et des affaires des
anciens combattants de la Chambre des communes soient nommés pour agir au nom
de la Chambre a titre de membres dudit Comité;

Que le Comité soit autorisé a siéger pendant les séances de la Chambre et les
périodes d’ ajournement;

Que le Comité ait le pouvoir de faire rapport de temps a autre, de convoquer des
témoins, d’ exiger la production de documents et de dossiers, et de faire imprimer ces
documents et témoignages de temps a autre, selon ce qu’ ordonnera le Comité;

Que le Comité ait le pouvoir de retenir les services de spécialistes, de personnel
professionnel, technique et de bureau;

Que le Comité ait le pouvoir de se déplacer d’un endroit a |’ autre au Canada et a
I’étranger et que, Sil y alieu, le personnel nécessaire accompagne le Comité;

Que le quorum du Comité soit fixé a neuf membres lorsque celui—ci doit voter, se
prononcer sur une résolution ou prendre une autre décision, a condition que les deux
Chambres soient représentées et que les coprésidents soient autorisés a tenir des
réunions pour entendre des témoignages et en autoriser la publication, lorsque six
membres sont présents, a condition que les deux Chambres soient représentées;

Que le Comité ou ses représentants se réunissent lorsqu’ils le jugent a propos avec
le comité parlementaire chargé d’examiner la politique étrangere du Canada ou ses
représentants;

Que nonobstant les usages en vigueur ala Chambre, si laChambre ne siége pas au
moment ou le Comité termine son rapport intérimaire ou final, |le Comité fasse rapport
au greffier de la Chambre et que ledit rapport soit alors réputé avoir été déposé sur le
Bureau;

Que le Comité présente son rapport final au plus tard le 30 septembre, 1994; et
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Qu’ un message soit envoyéau Sénat le priant de sejoindrealaChambre pour lesfins
susmentionnées et de choisir, s'il e juge opportun, des sénateurs pour le représenter
audit Comité mixte spécial.

(1015)

—Monsieur le Président, je suis trés heureux d'avoir I’ occa
sion de prendre officiellement la parole a la Chambre et de
donner le coup d’envoi al’ examen de la politique de défense.

Au cours des prochaines minutes, j’ expliquerai comment se
fera I’examen et a quoi ressemblera la nouvelle politique de
défense du Canada.

[Francais]

On reconnait généralement |a nécessité de procéder a un exa-
men approfondi de la politique de défense du Canada. En fait,
durant la campagne électorale, tous les partis ont demandé un
examen de la politique actuell e afin de nous assurer que celle—ci
corresponde bien aux besoins d’ aujourd’ hui. L’ attention accor-
dée aux questions de défense ne devrait surprendre personne. La
défense est un devoir fondamental du gouvernement et elle ades
répercussions importantes au pays et al’ étranger.

En outre, le maintien et le fonctionnement de nos forces
armées représentent une partie considérabl e des dépenses publi-
ques. Par conséguent, nous devons nous doter d'une politique
claireet réaliste qui définisse, d’' une part, ce que nous attendons
des Forces canadiennes et, d’ autre part, comment nous avons
I"intention de leur fournir I’ équipement et |’ entrainement dont
elles ont besoin pour remplir les taches qui leur sont confiées.

Durant la campagne électorale, mon parti a maintenu qu’il
était urgent de soumettre la politique de défense du Canadaaun
examen afin de tenir compte des nouveaux besoins du pays et de
la réalité financiére a laquelle nous faisons face, ainsi que du
caractére fluctuant de la scene internationale.

Je voudrais maintenant décrire comment |le gouvernement a
I”intention de procéder acet examen delaplus hauteimportance.

[Traduction]

Comme en témoignent les discussions qui se sont déroul ées
ces derniers mois sur divers sujets qui ont été soulevés, le gou-
vernement accorde une grande importance a la consultation
publique. Au cours de la campagne él ectoral e, tous|les partisont
insistésur I'importance delaconsultation et ont demandéunréle
accru du Parlement dans laformulation delapolitique gouverne-
mentale. Le Parlement a toujours joué un role essentiel a cet
égard, mais depuis quel ques années le gouvernement accordait
moins d’importance & une consultation adéquate des parlemen-
taires au sujet de I’ élaboration de ses politiques.

Depuisleretour du Parlement en janvier, nous avons tenu des
débats sur deux questions trés importantes, soit le maintien de
nosgardiensdelapaix dansl’ ancienne RépubliquedelaYougos-
lavie et |es essais des missiles de croisiére.

Animés de la méme volonté de consultation, nous proposons
aujourd’ hui lacréation d’un Comité mixte spécial chargéd’ exa
miner la politique de défense du Canada.

Initiatives ministérielles

Vulecaractéreuniquedel’ examen et afind’ éviter de surchar-
ger les députés qui auront beaucoup a faire dans de nombreux
autres comités, le Comité mixte spécial seraconstitué des mem-
bresdu Comité permanent delaDéfense national eet desAffaires
des anciens combattants et d’un certain nombre de sénateurs.
Autrement dit, les députés chargés d’ examiner les questions de
défense courantes et les prévisions budgétaires du ministere
s’ occuperont également de I’ examen de la politique de défense,
de sorte que les personnes les plus compétentes en matiéere de
défense rempliront simultanément les deux fonctions.

Nous espérons que | e plus de personnes possibl e participeront
aux travaux du comité, non seulement les spécialistes et les
groupes d’intérét, mais les Canadiens de toute provenance qui
s'intéressent a cette question nationale fondamentale qu’est la
politique de défense.

Toutefois, nous ne voudrions pas que ce comité suive I’ exem-
ple peu recommandable qu’ avait donné, il y aunan apeu pres, le
comité chargé par le gouvernement conservateur d' examiner
I” Accord constitutionnel de Charlottetown; on sait que lesdépla
cements de ce comité avaient dégénéré en un véritable cirque.
Nous souhaitons que le comité tienne des audiences dans diver-
ses régions du Canada afin de permettre aux Canadiens qui
n'auront pas la possibilité d’aller jusqu’ & Ottawa de se rendre
dans ces centres régionaux. J espere que cette entreprise n’en-
trainerapas de dépensesindues pour laChambre et qu’ on choisi-
rades |localités importantes pour entendre le point de vue de la
population.

Nous souhaitons que le comité fasse rapport au plustard le 30
septembre prochain. Pourquoi le 30 septembre? Eh bien, c’est
gue nous voul ons respecter I’ échéancier de notre livre rouge. Je
devine que nos vis—a—Vvis commencent peut—&tre aen avoir assez
de ce livre rouge, mais nous voul ons absolument que les Cana-
diens sachent que notre gouvernement entend faire tout ce qu’il
peut pour remplir ses promesses é€lectorales et il en donne un
exemple dans ce cas—ci. Nous voulons que I’ étude soit terminée
d'ici lafin de|I’année pour gu’ enfin les Canadiens connai ssent
I’ orientation de notre politique de défense en ces temps troubl és.

(1020)

Nous suivrons I’ évolution du débat public dans les journaux,
les conférenceset lesmédias. Désquele comitéauraterminé ses
travaux, nouslesreverrons minutieusement, pour garantir quele
volet public de I’ étude de la politique de défense soit dirigé,
commeil sedoit, par laChambre des communes et par |e Sénat.
En effet, le Parlement est levéhicul e par excellence pour assurer
la participation des Canadiens. Si le Parlement n’arrive pas a
véhiculer lavolonté des Canadiens, je ne sais vraiment pas quel
instrument y parviendra.

Legouvernement compte s’ inspirer beaucoup du rapport pour
structurer saréponse. Je parleici d un Livre blanc qui paraitra
probablement dans les mois qui suivront la présentation des
conclusionsdu comité. Tout cetravail devrait étreréaliséd’ici la
fin de I’année. Je tiens & étre trés clair avec les sénateurs et les
députés. Leur rapport neserapaslanouvellepolitique de défense
et nous aurions tort d’ écarter un grand nombre, voire la plupart
des recommandations.
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Commejel’ai dit, nous croyons que les parlementaires occu-
pent une place privil égiée pour conférer au débat une dimension
qu’il nepourrait avoir avec lesconsultations privéesquej’ espére
avoir avec des spécialistes et desfonctionnairesainsi que divers
intéressés dans le domaine de la défense, de méme qu’ avec nos
alliés qui éprouvent des difficultés comparables dans |’ élabora-
tion de leurs politiques en matiére d’ affaires étrangéres et de
défense. Je m’ engage a réaliser ces consultations et ces discus-
sions, mais je souligne que la participation des Canadiens et le
réle des parlementaires détermineront en grande partie la nou-
velle politique que nous adopterons.

D’ici 1a, legouvernement doit prendre desdécisions. Le mon-
de ne s'arréte pas le temps que | e Canada étudie sa politique de
défenseet ' espére queles députés en tiendront compte. J imagi-
nequ’il vase produire certai ns événements dans |es semai nes et
les mois qui viennent. J espére que les députés ne demanderont
pasalaChambre pourquoi le gouvernement n’ attend paslafinde
I’ étude pour prendre des décisions. Le fait est que nous devons
prendre des décisions difficiles.

Nous avons pris une décision tres difficile, que nous avions
aussi promis de prendre dans le livre rouge, en annulant le
contrat des hélicopteres EH—101. Nous avons eu des discussions
difficilesavec nosalliésdel’ OTAN, tant au sommet de Bruxelles
gue ces derni éres semaines, au téléphone, le ministre des Affai-
res étrangéres, le premier ministre et moi—-méme, sur lasituation
trés délicate qui prévaut dans I’ ancienne République de la You-
goslavie et le possible recours aux attaques aériennes pour y
remédier. Certaines décisions qui sont sur le point d’ étre prises
ont fait I’ objet de consultations approfondies a la Chambre. Je
veux parler du maintien de la paix et de I’ essai des missiles de
croisiére.

On pourrait envisager, par exemple, que le gouvernement soit
consulté sur la fagon de réagir aux événements qui surviennent
en Bosnie, sur lapossibilité d’ envoyer |a-bas des troupes addi-
tionnelles de maintien de la paix. Ce sont manifestement des
décisions qui doivent étre prises trés rapidement, au fur et a
mesure des événements. Elles ne sauraient attendre.

Nous allons garder |e Parlement et surtout le comité bien au
courant de toute décision importante que nous allons prendre,
tant que nousn’ aurons pasatrahir laconfiancedenosalliésacet
égard. Nous allons tenter de nous assurer que les décisions qui
doivent étre prises au jour le jour, en un sens, ne compromettent
paslesrésultatsdel’ examen. Nousallonsveiller le pluspossible
a ce que toute décision spéciale que nous prendrons au fur et a
mesure des événements ait |’appui de la vaste majorité des
Canadiens.

[Frangaig]

Au coursdelaméme période, le ministredes Affairesétrange-
resprocéderaal’ examen delapolitique étrangéredu Canada. Le
ministre fournira des détails a ce sujet au Parlement, d'ici quel-
ques semaines. Etant donné que la politique étrangere et la
politique de défense du pays se recoupent dans plusieurs domai-
nes, mon collégue et moi—-méme avons élaboré un processus qui
permettra aux deux examens de se dérouler en harmonie.

Selon le terme de référence du comité parlementaire chargé
d’ examiner la politique de défense, cedernier seréuniraavec le
comité parlementaire responsable de I’examen de la politique
étrangere du Canada.

(1025)

J a aussi acceptél’ invitation de mon collégue, le ministredes
Affaires étrangeres, a coprésider e Forum national sur lesrela
tions internationales qui portera certainement sur des questions
liées ala défense.

[Traduction]

Il s'agit d’' une tribune national e sur diverses questions—poli-
tigueen matiérededéfense, politique étrangere, aide au dével op-
pement al’ étranger, politique commercia e—que mescollégues,
le ministre des Affaires étrangéres et |e ministre du Commerce
international, et moi—méme allons animer dans quel ques semai-
nes. Celaaussi afait I’ objet d’ une promesse dansle livre rouge.

Les questions fondamentales qui feront partie de I’ examen
envisagé delapolitique en mati ére de défense sont exposéesdans
le document d’ orientation que le gouvernement arédigé. Si les
députés sont d’ accord, je propose de |e déposer maintenant dans
les deux langues officielles, conformément au paragraphe 32(2)
du Reglement.

Le président suppléant (M. Kilger): Y a-t—il consentement
unanime pour permettre le dépdt du document?

Des voix: D’ accord.

M. Collenette: 1l s'agit du document d’ orientation qui sera
remis a tous les membres du comité pour les aider dans leurs
délibérations. Ce document n’impose aucune condition préala
ble. Il énumeére simplement les questions & aborder et fixe un
cadre pour lesdélibérationsdu comité. |1 est destinéastimuler la
discussion et a orienter le travail du comité sur les questions
critiques qu'il faut régler.

Pour que les députés puissent sefaireuneidée delavision que
le gouvernement a des questions de fond, je prendrai quelques
minutes pour donner un apercu du document que je viens de
déposer.

Ce document commence par un survol des questions, tant
nationalesqu’ international es, qui ont uneincidence sur lapoliti-
gue de défense du Canada.

Il'y est soulignéquedepuislafindelaguerrefroide, il y aeude
véritables améliorations dans la sécurité internationale. Depuis
1989, les choses ont changé radical ement, surtout en Europe de
I"Est, avec le démantélement de I’ Union soviétique et larenais-
sance d’ Etats qui n’ avaient pas connu I’ indépendance depuis de
nombreuses années, voire, dans certains cas, depuis des siécles.

Des progrés majeursont été enregistrés au chapitre du contro-
le des armements, et gréce au reglement de différents conflits
régionaux qui duraient depuis longtemps. Je crois que nous
devronstenir compte de larapidité alaquelle les événements se
déroulent en Europe dans la formulation de notre politique de
défense.
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Dansledocument d’ orientation, il est question d’imprévisibi-
lité, d’'instabilité et de violence sur lascéneinternational e. Nous
le voyons dans la désintégration de I’ ancienne Yougoslavie. Et
nous le voyons aussi ailleurs, dans|es anciennes républiques de
I’ Union soviétique, tant en Europe qu’ en Asie centrale.

Les événements qui surviennent dans cette partie du monde
m’ inqui étent beaucoup étant donné que de petits Etats peuvent
devenir des puissances nucléaires tout simplement parce qu’ils
ont sur leur territoire des armes nucléaires de |’ ancienne Union
soviétique. Cependant, je dois admettre que je suis tres heureux
de I"accord auquel a apparemment souscrit |’ Ukraine, mainte-
nant Etat indépendant, qui prévoit le contréle et le démantele-
ment de son arsenal nucléaire.

Dans cette partie du monde, il y a beaucoup de gens qui ont
travaillé aux programmes d’ armements et aux programmes nu-
cléaires. Comme nous le savons, il existe des régimes qui, pour
toutes sortes de raisons, notamment par volonté d’ expansion
territoriale ou par désir d’hégémonie régionale, sont préts a
utiliser les armes nucléaires. Nous nous retrouvons devant une
situation trés déconcertante et nous devons faire preuve de pru-
dence dans la formulation de notre politique de défense.

Ce que je veux dire, c'est que I'espoir et I’ euphorie qui ont
suivi I’ éclatement del’ empiresoviétiqueen 1990 et 1991 ont fait
place aun peu plusderéalisme et de pragmatisme. Oui, lemonde
peut étre meilleur! Nous ne sommes plus témoins de cette épou-
vantabl e course aux armements entre les deux superpuissances,
mais les retombées, surtout en Union soviétique, en Russie et
danslarégion, ont créé unecertai neinstabilité qui ade quoi nous
préoccuper. NousallonssuivredetréspréeslasituationenRussie;
|e Canada appui e évidemment de tout coeur les efforts déployés
par les autorités pour organiser le pays de la fagon la plus
démocratique et laplus équitabl e possibl e dans son nouveau réle
de pays indépendant, libre de toute idéologie.

(1030)

La Russie demeure une puissance militaire; elle posséde des
armesnucléaireset d' importantes forcesarmées dont le gros des
effectifs ont été rapatriés des anciens Etats d’ Europe de I’ Est.
Nous trouvons inquiétants des événements comme la seconde
tentative de coup d’ Etat en octobre dernier et les résultats des
récentes élections. Ces événementsreflétent I’ état précairedela
réforme dans un contexte de graves probl émes sociaux et écono-
miques.

Il est déjabien difficile de prendre des décisions along terme
concernant les Forces canadiennes quand tout va bien. Cela est
encore plus difficile quant I’ avenir de la sécurité internationale
est si complexe et si incertain.

[Francais]

Le document d’ orientation nous rappelle I’importance que
revét la dimension nationale de la défense du Canada. Au plus
strict minimum et aux termes de laLoi sur la défense nationale,
les forces sont tenues d’ intervenir dans les situations qui mena-
cent I’ ordre public au pays. Les forces ont aussi toujours eu un
réle a jouer dans la défense du Canada, la protection de la

Initiatives ministérielles

souveraineté canadienne, un roéle qui inclut |'assistance aux
autres ministéres et aux autres paliers de gouvernement.

Aufil des ans, le gouvernement a eu pour pratique de deman-
der aux forces de préter assi stance a certains organi smes gouver-
nementaux dans le cadre d’ activités reliées a larecherche et au
sauvetage, au secours en cas de catastrophes nationales et a la
protection de nos ressources maritimes.

Au fur et amesure des délibérations, le comité devradétermi-
ner quels sont les réles nationaux appropriés pour les forces
canadiennes et de quel niveau de capacités nos militaires au-
raient besoin pour jouer ces roles.

[Traduction]

L es contraintes budgétaires représentent évidemment |’ undes
problémes intérieurs les plus importants auxquels la Défense
national e et |es Forces canadi ennes soient confrontées. J aborde
cette question dans |’ avant—propos du document d’ orientation et
j’ai souligné que nous devons mettre au point une politique qui
soit réaliste et économique. Jetiens ale répéter aujourd’ hui. En
raison du caractére urgent des contraintes budgétaires, nous
devons établir des priorités et nous concentrer sur les plans, les
acquisitions de matériel militaire et les opérations qui sont les
plus essentiels a nos besoins.

Le document d’ orientation présente trois domaines ou le co-
mité et les Canadiens doivent réfléchir soigneusement aux prio-
rités de défense pour tacher de concevoir une politique de
défense qui soit appropriée aux années 1990, mais, ce faisant,
nous ne pouvons en oublier les conséquences sur le plan des
co(ts.

Dans cecontexte, jevoudraisrevenir sur uneobservation qui a
été soulevée par |’ opposition, par les autres partis et méme par
certains de mes propres colleégues. On se demande s'il est bien
logique d’entreprendre un examen de la politique de défense
alors que nous sommes sur |e point de sabrer massivement dans
le budget de la défense. Voila encore un sujet qui était abordé
danslelivre rouge.

Au chapitre de la défense, nous avons décidé de supprimer le
programme d’ achat des hélicoptéres EH-101. C’ est une bonne
décision, une décision judicieuse. Ces appareils étaient trop
codteux pour nos besoins et nous esti mions gue e gouvernement
précédent faisait erreur; nous |’ avons affirmé pendant la campa-
gne électorale et nous avons respecté nos engagements a cet
égard.

Il faudrabien unjour répondre au besoin de remplacement des
SeaKings pour exercer lesactivitésde recherche et de sauvetage
et autres opérations naval es auxquelles le EH-101 était destiné,
ou du moins certains d’ entre eux. Les membres du comité pour-
ront nous aider a cet égard quand ils examineront le réle des
Forces canadiennes et quand ils élaboreront |eurs recommanda-
tions quant au genre de potentiel dont nous avonsbesoin pour les
opérations de recherche et de sauvetage de méme que pour la
surveillance maritime, et quant a la force navale en général a
laquelle les EH-101 devaient étre affectés.

Nous avions par ailleurs promis de réduire de 1,6 milliard de
dollars le budget de la défense. Cette promesse figure au livre
rouge. Ce n'est pas un secret budgétaire. Cela a été annoncé
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officiellement. Le ministre des Finances en tiendra évidemment
compte quand il présentera ses projections financieéres.

(1035)

C’est une promesse que nous tiendrons. Je I’ai dit dans des
discours et & la Chambre.

Pour assainir de toute urgence notre situation budgétaire, car
les économies doivent commencer a se concrétiser le 1€ avril,
deux possibilités s' offraient anous au début de |’ exercice finan-
cier 1994-1995. Nous aurions pu décider deréduirelesactivités.
Commejel’ai dit, non pas en plaisantant, mais en toute franchi-
se, nousaurionspu décider denefairevol er nos F—18 que tousles
sept jours.

Nous aurions pu décider de ne faire faire que des excursions
sur les Grands Bancs aux nouvelles frégates qui font I'admira
tion des spécialistes naval s du monde entier au lieu de leslai sser
aler plusloin et, si I’on veut pousser davantage la plaisanterie,
d’avoir des armes sans balles ou des véhicules blindés de trans-
port des troupes qui ne fonctionnent pas.

Nous ne pouvons nous permettre cela sans mettre en jeu la
défense de notre pays et nos intéréts primordiaux. Nous devons
agir le plusefficacement possible. Nous avons décidé de prendre
les décisions difficiles que les gouvernements précédents ont
esquiveées, faisant ainsi preuve d une irresponsabilité flagrante.

Le pourcentage des dépenses de |’ Etat que représente |e bud-
get des Forces canadiennes est passé d’environ 24 p. 100 en
1963-1964, aenviron 8 p. 100 aujourd’ hui et il baisseraencore,
le nombre de militaires en uniforme étant passé de 130 000 a
environ 77 000 ou 78 000. Il baissera encore en raison des
compressions déja annoncées par le gouvernement précédent.
Ces compressi ons sont appliquées dans I’ ensembl e du systéme.

Nous devons prendre des décisions. De toute évidence, le
gouvernement aimerait que le comité lui dise jusqu’'ou il peut
aller au chapitre des compressions tout en ayant une défense
crédible. Si I’on va trop loin, que pourra-t—on faire et que
devra—t—on renoncer afaire?

Pendant 30 ans, nous avons sacrifié du personnel en uniforme
sans faire de compressions équivalentes au niveau de
I"infrastructure et de la capacité. Nous avons une capacité et une
infrastructure administratives et physiques qui sont démesurées
par rapport & nos forces armées actuelles plus modestes.

Comme le savent tous les gens d’ affaires, quiconque voit sa
part de marché chuter radicalement doit réduire ses frais géné-
raux pour rester en affaires. Contrairement ace qu’ ont essayé de
faire certains députés, nous n’ essaierons pas de diriger le gou-
vernement comme s'il s'agissait d’ une entreprise privée, car ce
n’ est pas une entreprise comme les autres. C’ est une institution
unique qui doit concilier de nombreux intéréts opposeés.

Dans I’intérét des Canadiens, nous devons toutefois essayer
de fonctionner le plus efficacement possible. Les compressions

gue nous annoncerons au chapitrede ladéfense tiendront compte
du déséquilibre toucha

nt I’infrastructure et des frais généraux et administratifs exagé-
résqui ne cadrent pas vraiment avec le réle quejouent lesforces
armées de nos jours.

Nos décisions seront trés controversées. Elles auront des ré-
percussions sur toutes les régions du Canada. Je ne saurais trop
insister sur lagravité des décisions que nous avons a prendre. Si
nous n’agissons pas rapidement, soit dans les semaines qui
viennent, nous allons devoir comprimer notre budget de fonc-
tionnement, ce qui paralyserait compl étement nosactivités. I se
peut aussi que cela nous force a annuler certaines activités a
I’ étranger, sous réserve de ladécision de la Chambre d’ envoyer
des troupes dans |’ ancienne Yougoslavie, de |a décision du gou-
vernement et des avis exprimés ala Chambre.

Je ne pense pas que ¢’ est ce que veulent les Canadiens. Nous
devons remplir nos engagements, la ou ailleurs. Nous devons
garantir le maintien des services qu’ assurent les Forces cana
diennes.

Ceserait tresdifficile. Ce serait trés controversé. Je demande
donc aux députés, non seulement de I’ opposition, mais de mon
propre parti, de comprendre la situation difficile dans laquelle
NOUS NOUS trouvons.

En procédant de la sorte, nous traiterons les personnes tou-
chées avec beaucoup de délicatesse en allant au—dela de ce que
prévoient les conventions collectives. Nousferonstout ce qui est
possible de faire pour atténuer le choc des changements sur le
plan humain. Quant aux collectivités touchées, ce seratresdiffi-
cile. Certainespourront absorber lespertesd’ emploiset ledéclin
del’ activitééconomique, maispasd’ autres. Nousne voulonspas
provoquer la dissolution de collectivités entiéres.

(1040)

Méme si les moyens financiers du gouvernement sont grave-
ment réduits, nous travaillerons avec les provinces, les collecti-
vités, lesdéputés et les entreprises en cause pour garantir queles
installations desbases qui seront fermées servent ad’ autresfins.
Qu'il s'agisse d' entreprises commerciales, de projets commu-
nautairesou detravaux publics, nousveilleronslepluspossiblea
cequel’ activité économique ne soit pas annihilée, mais mainte-
nue dans une certaine mesure.

Celadit, il n'y aura pas d’autres Summerside. Nous ne pou-
vons pasnous |le permettre. L’ ex—gouvernement—je ne veux pas
manquer de respect & mes collégues de I'Tle—du—Prince—
Edouard, il y en aun ou deux alaChambre aujourd’ hui—afermé
la base, ce qui a provoqué un tollé. C’est compréhensible. La
compensation que la population de I'Tle a regue était généreuse
comparativement ace que nous pouvons faire aujourd’ hui. Nous
ne disposons tout simplement pas des centaines de millions de
dollars pour renflouer I’ économie.
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Je veux profiter de |’ occasion pour dire aux députés pourquoi
nous procédons de cette fagon. Nous devons le faire maintenant
pour préserver la capacité de combat de nos forces, mais sans
toutefois préjuger de I'issue de I’examen des activités de la
défense.

Si nous mettons|’ équipement enréserve, si nous réduisonsles
opérations, il y auratoujours des pertes d emplois. Par ailleurs,
lorsque I’ examen de lapolitique de défense seraterming, queles
membres du comité auront beaucoup travaillé et qu’ils préconi-
seront une orientation, nous devrons dire que nous ne pouvons
pas |’ accepter parce que nous nous sommes débarrassés de cet
équipement, que nous avons éliminé cette unité des forces ar-
mées et que, pour larétablir, il faudrait des centaines de millions
dedollars.

Je pense qu’en agissant comme nous le faisons, le comité
mixte et les autres parties a cet examen pourront en arriver aune
politique satisfaisante, de sorte que, a la fin de I’année, nous
ayons une capacité de combat qui nous permettra de remplir le
mandat confié par le comité.

Je demande donc aux députés de faire preuve de coopération
lorsque nous annoncerons nos compressions budgétaires. Mes
collégueset moi seronslapour expliquer aux régionsce quenous
sommes en train de faire et pour essayer d atténuer I’impact.
Nousferonstout notre possible pour aider lescollectivités. Or, le
temps est venu de s' attaquer a ces questionstres difficiles. Nous
devonslefaire maintenant. Nous ne pouvons attendre plus long-
temps.

Je prends un peu plus de temps que prévu et je m’ en excuse
aupres des porte—parole de |’ autre coté. J en ai probablement dit
plusalaChambrequejen’enai dit aux membresdu Cabinet. Ils
sont réunisenhaut, et il faut quej’ailley défendremon dossier. |1
est quel que peu inhabituel que la Chambre assiste a un discours
plus long sur la défense que celui adressé aux membres du
Cabinet. Ils sont maintenant réunis, et je dois m’ excuser aupres
desdéputésd’ enface de ne pouvoir étre présent pour entendre ce
gu'ilsont adireacesujet. Mon secrétaire parlementaireest |aet,
commevouslesavez, ¢’ est un ancien delamarine canadienne. 1
prendradesnotes et me rendracompte detout cequi auraétédita
la Chambre aujourd’ hui.

Pour terminer, le gouvernement veut tout savoir au sujet dela
politique de défense, de nosrel ations multilatérales, del’ OTAN,
du NORAD—I"Accord du NORAD qui doit étre renégocié, je
croishien, en 1996. Nous voulons que le comité soit absol ument
libre d’examiner les questions qu’il veut. Nous voulons étre
raisonnables, et j’ espére, bien entendu, que les députés le seront
également. Nous nous réunirons avec le comité des affaires
étrangeres. Je vois que mon collégue de Toronto, le secrétaire
parlementaire du ministre des Affaires étrangeres, est entrainde
suivre le débat. I va, de toute évidence, y avoir des chevauche-
ments, mai s nous tiendrons des réunions mixtes pour veiller ace
gu'il ny ait pas duplication des travaux.

Jefaisconfiance aux députés destrois partisqui sont membres
du comité de la Chambre des communes. Ils connaissent bien la
question. lIssont déjaintervenus dans |e débat sur les essais des
missiles de croisiére, sur laBosnie et sur notre réle de maintien
delapaix. Ce sont des personnes bien informées et sinceres, qui
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veulent une politique canadienne de défense satisfaisante pour
tous et dont nous pourrons étre fiers. 1ls ne cherchent pas la
bishille.

Les Forces canadiennes ont une excellente réputation. Et cela
fait des décennies. Cela remonte a notre participation aux guer-
res mondiales, alaguerre de Corée et atoutes nos opérations de
maintien de la paix. Nous venons tout juste d’ envoyer une mis-
sion d’enquéte dirigée par des représentants du ministére des
Affaires étrangéres. Des militaires haut gradés évaluent actuel-
Ilement lasituation en Bosnie, parceque nousdevons décider trés
rapidement si nous envoyons ou non d’ autres sol dats dans cette
région. Les commentaires au sujet du comportement des soldats
canadiens sont extrémement positifs.

(1045)

Jen’aime pasreprendrelesproposd’ undesbelligérants, mais
un général serbe, parlant de nos troupes en poste a Srebrenica, a
dit ceci: «Nous voulons que les Canadiens restent. Nous leur
faisons confiance. Nouslesamonsbien». C’ est peut—étrele seul
point sur lequel s entendent lestroisfactionsen Bosnie, ¢’ est—a—
dire que les soldats canadiens sont probablement les meilleurs
soldats qui relévent du commandement des Nations Unies.

Nous avons une institution dont nous pouvons étrefiers et des
soldats fantastiques. Dans un sens, il est honteux que nous
N’ ayons pas su mieux reconnaitre les efforts accomplis par nos
forces armées depuis tant d’ années. Le dernier gouvernement a
eu, aleur égard, un comportement des plus répréhensibles. Il a
publié un Livre blanc sans tenir de consultations publiques. Il a
fait desréductionsici et |13, un peu partout, sansaucune raison ni
logique, opérationnelle ou militaire. Cela a certainement nui au
moral des forces armées.

Nous avons cependant des professionnels qui savent a quoi
s attendre, en cequi concernelesréductionsdans|e secteur dela
défense, mais qui font vraiment confiance au Parlement, au
public canadien dont I’ attitude est en train de changer, et au
gouvernement qui essai e de se montrer juste et honnéte avec eux
afin de leur permettre de remplir leur mission dans I’ intérét de
tous les Canadiens.

[Francais]

M. Jean—-Marc Jacob (Charlesbourg): Monsieur le Prési-
dent, jevoudraistout d' abord féliciter I’ honorable ministredela
Défense de son exposé. Toutefois, durant I’ élaboration de mon
exposg, j’ exprimerai quel quesdivergencesd’ opinionsavec!’ ho-
norable ministre.

Je ne sais trop s'il faut remercier le gouvernement d’ avoir
suscité larévision delapolitique delaDéfense nationale dansle
cadre d’ une motion visant acréer un comité mixte pour étudier le
document provenant du ministére de laDéfense intitul € Examen
de la politique de défense du Canada.

Je nai pas I'intention de discuter longuement des raisons
militant en faveur d’un tel comité mixte ou des arguments mili-
tant contrelaformation d’ un tel comité. Il me semblequelerdle
du Comité permanent de la défense est justement de remplir en
tous points les mandats que I’on veut confier a ce nouveau
comité. Sans vouloir faire redondance, n’ est—ce pas |a un autre
mode de duplication et de chevauchement qui ne pourrait
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qu’ entrainer une perte de temps dans la prise de décision que la
population québécoise et canadienne réclame a grands cris?

Deplus, ce nouveau comité aurales mémes mandats consulta-
tifs: mandat de convoquer des témoins, mandat d’ engager des
consultants, mandat de faire imprimer des documents. |l aura
aussi le pouvoir, commeledisait M. leministre, de se déplacer a
travers le Canada pour recueillir des informations nécessaires
permettant de prendre des décisions éclairées.

Tout, danslastructureet lefonctionnement de ce comité, n’ est
gu’ une duplication du Comité permanent de la défense qui en-
trainera des codts additionnels qui, sans étre exorbitants, seront
mal vus et incompris par lapopul ation québécoi se et canadienne.

On ne cesse de répéter qu'il faut réduire les dépenses du
gouvernement, rendre plus efficace I’ appareil administratif et,
ce que tout contribuable demande, simplifier pour rendre pro-
ductifs et économiques lesintervenants parlementaires. Et voila
qguel’on ajoutealalourdeur de |’ appareil gouvernemental, et ¢a,
j’a beaucoup de difficultésal’ admettre. Chacun de nous, collé-
gues parlementaires, devrait, dans |la mesure de ses connai ssan-
ces et de son travail, tenter de diminuer toute dépenseinutile, si
petite soit—elle, pour prouver a ceux qui nous ont élus que la
situation financiére est trés critique et que chacun de nos gestes
doit justifier I’engagement que tous les partis ont pris envers
leurs commettants.

L’idéed untel comité mixte, apresuneanalyse plusapprofon-
die, me fait rejeter I'idée d’ une telle duplication d’ énergie hu-
maine, de temps et aussi d'argent. M. le ministre de la Défense
nousadit précédemment que les députés avaient beaucoup d’ oc-
cupationset il souhaiteajouter aleursoccupationsen agjoutant un
comité additionnel qui aura les mémes mandats qu’un comité
déjaformé.

(1050)

Je me répéte pour dire que ¢’ est le mandat du Comité perma-
nent de la défense de se saisir du document de I’ honorable
ministre, de |’ analyser et de faire les recommandations les plus
éclairées. Le Comité permanent peut inviter tout spécialiste,
qu'il soit militaire ou spécialiste en politique étrangére, pour
poser les questions pertinentes afin d' élaborer une politique de
défense dont il fera rapport au gouvernement. A nouveau, les
membres du Comité permanent qui font partie du comité mixte,
pourront avoir les mémes spécialistes, poser les mémes ques-
tions et, sans nul doute, avoir les mémes réponses. Si ¢’ est cela
I’ efficacité dans la prise de décisions, alors je comprends trés
bien pourquoi le Canada est si endetté.

Par contre, je vois un avantage certain a la présentation de
cettemotion, ¢’ est qu’ elle permettra aux parlementaires de cette
Chambrededevoir discuter delamotion présentéeet d’ argumen-
ter sur lapolitique de défense du Canada, qui est souvent pointée
du doigt par lapopulation, les médias, les élus et |e vérificateur
général.

Je pense que chacun d’ entre nous souhaitons un débat d’ i dées,
mais aussi une critique exhaustive de la réalité de la défense
nationale. Nous devons toucher a tous |es aspects de ce dossier.
Les aspects impliquant nos engagements avec I’ OTAN, les Na-

tions Unies et les Etats-Unis sont des facteurs prépondérants
danslarévision de notre politique. En effet, nous savons que ces
derniéres années ont amené des changements majeurs dans
I échiquier mondial, que tous les pays membres de I’ OTAN ont
révise, puismodifié leur politique de défense, les Etats-Unis, la
Grande-Bretagne et la France ont enclenché de nouvelles appro-
ches. Le Canadaasuivi le méme processus partiel, en dévoilant,
en 1992, un nouvel énoncé de sa politique de défense.

Cette nouvelle tendance s est traduite par trois axes dans le
réajustement des politiques de la défense. Tous les pays, dansun
premier temps, ont diminué les budgets consacrés a la défense,
entrainant comme conséquence une diminution de I’industrie
militaire tant dans ses marchés que dans sa production. Cet état
de fait a durement touché les pays producteurs d’ armes, dont le
Canada, qui a perdu des milliers d’ emplois. Bien entendu, le
Québec a écopé lourdement, car une bonne partie de I’ industrie
militaire canadienne était centrée dans larégion de Montréal.

Le second axe est plutdt de matiéere stratégique en évaluant les
sources de menace extérieure suite a la diminution des conflits
bipolaires Est—Ouest. Cette évidence de tension étant quasi ment
disparue, la menace de conflit régional, voire local, a pris une
ampleur évidente que les nouvelles politiques de défense ne
peuvent ignorer. Le Canada a emboité le pas en partageant cette
vision avec ses alliés.

Commetroisiémeaxe, ' est latransformation progressive des
institutions internationales, tels I’ONU et I’OTAN, dont les
missions politiques et stratégiques sont en pleine révision.

Dans le champ de nos relations extérieures avec les pays
étrangers, il faudrase souvenir quelerdledes Casquesbleusaété
longuement discuté sur lasituation en Bosnie et sur lesmissions
de paix canadiennes, et " honorable ministre de la Défense en a
parlé abondamment dans son discours ce matin. C’ est pourquoi
jenem’attarderai pas|onguement sur cette question.

D’autres aspects concernant la révision de la politique de
défense national e sont tout aussi importants, mais beaucoup plus
prés de nous et de nos commettants, ¢’ est—a—dire |’ aspect natio-
nal et I’ aspect financier.

L’ aspect national se situe au niveau d’interventions intérieu-
res. Quel rélevoulons—nous confier anos militairesal’ intérieur
duterritoire? Devront—ils participer davantage alasécuritéinté
rieure? Devront—ils protéger tout notre littoral contre d’éven-
tuel s envahisseurs? Devront—ils participer plus activement a la
lutte antidrogue? Devront—ils collaborer au contréle des péches
dans les eaux territoriales? Devront—ils participer davantage au
sauvetage en mer et en montagne? Devront—ils aider la popul a
tion lors de tout sinistre?

Lorsque nous auronsclarifiélerdle et lemandat aconfier ala
Défense nationale, alors seulement nous serons en mesure de
déterminer les effectifs et les équipements requis pour bien
réaliser |le mandat confié.

Cependant, il m’ apparait prématuré d’ éval uer et d’ anal yser ce
que seraient les changements de la politique de défense tant que
le ministre des Affaires étrangeres, en collaboration avec le
ministre de laDéfense, n’ aura scruté attentivement nos engage-
ments dans NORAD, nos engagements avec I’ OTAN, ainsi que
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notre participation dansles missionsde paix avec I’ ONU. D’ ail-
leurs, le ministre a parlé précédemment qu'il vay avoir des
rencontresentreleministere desAffairesextérieuresainsi quele
ministéredelaDéfense national e. Donc, tant quelesconclusions
ne seront pas parvenues ala Chambre, il est difficile de prévoir
quelle direction va prendre la politique de défense du Canada.

(1055)

Alors seulement on pourra déterminer quels seront les effec-
tifs nécessaires et cela devrait se faire avec la collaboration des
autorités militaires pour cerner les besoins futurs. Je pense que
dans un tel contexte, nous ne pouvons nous pencher sur de
grandes orientations mais plutét en ce moment scruter lespoints
administratifs et tenter d’ en extraire les réelles implications.

Comme canevas de départ, |e Bloc québécois suggere d' éva
luer lesprogrammesde coupures déjaenclenchés, soit ladiminu-
tion des effectifs, ladiminution des officiers et la fermeture de
certai nes bases; comprendre | es rai sons de tout équi pement mili-
taire, soit I’ achat et |’ entretien, en déterminer lapertinence avec
I’aide desmilitaires, et faireleschoix nécessaires; éviter queles
milliards dépensés pour |’ achat d’ équipement le soient dans le
seul but de développement régional a des codts souvent plus
grands que si ony allait par compétence et expertise. En dernier
lieu, forcer leministrearepenser sapolitique d’ achatsmilitaires
au complet, tel que signalé a maintes reprises par le vérificateur
général.

Ici, monsieur le Président, je ne peux m’empécher de citer
quel ques exempl es de cette politique d’ achat qui a co(ité si cher
aux payeurs de taxes et qui, si elle n’est pas modifiée, coltera
encore trés cher.

En effet, le dernier contrat de lamodernisation des destroyers
fut accordé a la compagnie Litton Systems, de Toronto, qui
n'avait aucune expertise navale. Le contrat de deux milliards
accordé a la compagnie Litton Systems a co(té inutilement de
I"argent, car cette compagnie n’a pu respecter ses engagements
vu son manque d’ expertise navale.

Pourquoi logiquement ne pas avoir accordé |la modernisation
decesdestroyersalafirme MIL Davie, de Lauzon, qui lesavait
construits et qui en connaissait parfaitement les composantes et
qui avait |’ expertise nécessaire pour respecter les engagements?

Un autre exempleest lecontrat de 250 millionsde dollarspour
la construction de véhicules sur chenilles a une compagnie de
Colombie-Britanniquequi s est tournéeversun modél e defabri-
cation suédoise alors que Bombardier fabrique de tels modéles
devéhiculesachenillesdepuisdesdécennies. Si par exempleces
contrats avaient été accordés a des firmes d’ expérience dans
chacun de leurs domaines, il y aurait eu des économies et ¢’ est
vers cela que tout gouvernement doit tendre.

Dans le rapport du vérificateur général de 1992, il est fait
mention de problémes de fonctionnement extrémement impor-
tants, notamment au niveau des politiquesreliées alagestion de
programmesd’ acquisitiond’ armement ou d’ équi pement militai-
re. Les nombreuses difficultés qui sévissent dans ce domaine
sont responsables de fouillis gigantesques, ralentissant letraite-
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ment du dossi er et monopolisant des ressourcesen personnel trés
considérables. Plusieurs recommandations font état de ces pro-
blémes reliés au personnel et surtout au systéme de gestion des
programmes du ministéere de la Défense.

Danssarecommandation 17.25, levérificateur général dénon-
ce carrément le systéme de gestion des programmes en expli-
guant que ce systeme, en plus d’ étre inefficace, représente une
charge detravail gigantesque. Le vérificateur s explique ainsi et
je le cite: «Premiérement, ce processus encombrant représente
uneimportante charge detravail additionnelle pour le personnel.
Notreanalysedetouslesprojetsde plusde 10 millionsdedollars
cités dans le programme des services de la défense au mois de
février 1991 révele qu'il faut en moyenne 1 109 jours entre le
moment ou le projet est mentionné pour lapremiérefoisdansla
base de données du ministére et celui oul’ énoncédel’ insuffisan-
ce est approuveé. |l faut en moyenne 1 107 jours pour approuver
la Proposition de planification du programme, 1 608 jours pour
la Proposition de développement du programme et 1 332 jours
pour la Proposition de changement au programme, et enfin 394
jours avant que le Conseil du Trésor donne son approbation
finale. Les délais majeurs entre les divers stades du systéme de
gestion du programme de laDéfense et le nombre defoisoul’ on
modifie et I’on fait circuler a nouveau les documents donnent
une bonne idée des ressources nécessaires en personnel .»

Avec autant d’embdches, d’ obstacles et d’engorgements, le
vérificateur général estime qu’une infime partie des program-
mes passe bel et bien par toutes les étapes de ce processus
incroyable et inefficace.

(1100)

Il signale, entre autres, que toutes modifications au Program-
me d’ acquisition de matériel de défense, et elles sont nombreu-
ses—pensons entre autres aux contrats des frégates et aux
différends entre le ministére de la Défense, la St. John’s Ship-
building du Nouveau—Brunswick et laMIL Davie de Lauzon—
alourdissent encore davantage ces procédures déja beaucoup
trop longues et pénibles qui coltent si cher aux contribuables.

Lescoltsd un pareil systéme de gestion ne peuvent étreisol és
puis analysés exclusivement. Il demeure néanmoins que des
ressources considérables sont mises a contribution et que ces
ressources, loindefaciliter latache du gouvernement, lacompli-
guent davantage, a ce point que désormais, le gouvernement
lui-méme se soustrait a ce processus complexe et accordedirec-
tement aux entreprises de lucratifs contrats, comme cefut le cas
avec leshélicoptéresdetransport tactique donnésaBell Hélicop-
tére de Mirabel et le véhicule tout—terrain de transport |éger
donné & Western Star.

Jepensequesi levérificateur général signaledeslacunesaussi
graves, comment se fait—il que le Parti libéral ne parle aucune-
ment de s'y attaquer? Aucune entreprise ne pourrait survivre et
serait vouée alafaillite avec un tel systéeme.

Un autre exemple de laxisme administratif ou de processus
bizarrement co(teux est |e nombre anormalement élevé de hauts
gradés dans I’ armée canadienne. Comment comprendre que no-
tre armée ne comprenne que 9 370 simples soldats, alors que
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nous retrouvons 32 999 caporaux et 7 631 capitaines. |l existe
dans notre armée presque autant de capitaines que de simples
soldats. Sur untotal de77 975 militaires, |’ armée canadiennene
compteque9 370soldats, cequi enfaitl’arméelaplusgradéeau
monde, toute proportion gardée, et aussi nécessairement la plus
dispendieuse.

Ne serions—nous pas en droit de nous questionner sur laperti-
nence de tant de grades qui sont colteux? Est—ce qu'il ne vau-
drait pas mieux avoir moinsd’ officers et, avec I’ économie ainsi
générée, permettre peut—tre de mieux équiper nos soldats? Une
telle proportion dans les dépenses impose i ndi scutablement des
corrections dans ses pertes budgétaires.

Aprésavoir exposé cette probl ématique du personnel, je veux
parler de la problématique des infrastructures, soit lafermeture
desbases militaires. Cen’est paslapremiérefoisdans|’ histoire
canadienne que le gouvernement doit fermer des bases militai-
res. Au lendemain de la Seconde Guerre mondiale, plusieurs
bases furent fermées. Ce fut également le cas vers les années
1960 et verslesannées 1970 et aussi versles années 1988-1989,
derniérement donc, alors que le gouvernement conservateur fer-
mait plus de 13 bases et stations a travers le pays.

Mal gré tout ce remue—ménage, lesinfrastructuresde ladéfen-
se sont encore beaucoup trop grosses, compte tenu du volumede
ses troupes. Alors que le personnel militaire des Forces armeées
canadiennesatteint apeine 78 000 militaires, lesinfrastructures
de I’armée a travers le Canada sont suffisantes pour acceuillir
environ 140 000 soldats. Il vade soi que de nouvelles coupures
s'imposent, d autant plus que plusieurs bases militaires sont
désuetes et qu’elles coltent de plus en plus cher a entretenir.
Enfin, leurs fonctions stratégiques ne sont plus les mémes que
lorsqu’ elles furent construites de sorte que tous ces éléments
obligent le gouvernement a faire un choix et a imposer une
nouvelle vague de fermetures.

Dans les derniers jours de son role d opposition officielle, le
Parti libéral, et au cours de la derniere campagne électorale, a
prisposition al’ égard detellesfermetures. || aproposé en retour
des garanties formelles et concrétes al’ endroit des localités et
des communautés qui seraient touchées par de telles mesures.
D’ailleurs, précédemment, le ministre de la Défense a glissé
guelques mots en ce qui concerne le processus a suivre pour les
fermetures préconi sées.

Des promesses de reconversion des bases militaires désaff ec-
tées en centres d’ entrainement pour les Casqgues bleus ont été
concoctéesdanslelivrerouge. Laplan libéral dereconversionde
la Défense dévoile a cet effet une stratégie de reconversion
exclusivement orientée en prolongement de la politique exté-
rieure du Canada qui voit dans les Casques bleus une base
politique sur laguelle e Parti libéral mettra beaucoup d’ efforts.

Le plan de reconversion des bases désaffectées en centres
d’ entrainement des Casques bleus est un élément qui semble
important dans la politique extérieure du Parti libéral et le com-
muniqué de presse du 26 mars 1993 était tres explicite a cet
égard. Il nefaut donc pas minimiser cetteorientation politiqueet
s attendre a des initiatives du présent gouvernement en ce sens.

Il importe, a ce stade du débat, de dénoncer le recours a un
débat spécial sur la politique nationale de défense alors que le
gouvernement lui-méme n’a pas encore dévoilé son nouveau
livre blanc sur la défense.

(1105)

Cette position tient autant pour la question des coupures dans
les bases militaires que pour la question des armes d’ entraine-
ment des Casques bleus.

Or, I'initiative des centres d’ entrainement des Casques bl eus,
nous ne pouvons, nous, le Bloc québécois, | approuver, et ce,
pour plusieurs raisons.

Premiérement, il est utopique de croire que les pays du monde
entier ou membres de I’OTAN viendront s’ entrainer dans des
centres de ce type. Qui va payer les frais de déplacement des
troupeset le transport des équi pements des troupes i nternati ona-
les qui viendront s’ entrainer ici? L’ ONU n’apas |les ressources
nécessaires pour défrayer de tels colits. De plus, lesdélais de ce
genre de mission international e sont toujours extrémement ser-
rés. Comment concilier cesdélaisavec un séjour dansdescentres
d’ entrainement canadiens qui occasionneront des délais encore
plus longs?

Deuxiémement, comme M. le ministre le mentionnait tout a
I"heure, il est prouvé que les Casques bl eus canadiens sont parmi
les mieux entrainés au monde. Donc, pourquoi créer un centre
d’ entrainement, alors que nos troupes jouissent déja de condi-
tions exceptionnelles d’ entrainement sur leurs bases déja exis-
tantes? Pourquoi faudrait—il débourser de nouvelles sommes
d’argent pour délocaliser nos troupes qui s entrainent déja sur
place, et abien meilleursfrais, en vue de missionsinternationa-
les?

Troisiemement, il est malhonnéte et hypocritedefairecroirea
la population que la création d' un centre d’ entrainement n’ en-
traine pas de colts supplémentaires au gouvernement canadien.
Comment peut—on faire croire que, d' un c6té, on coupe dansles
dépensesdu ministéredelaDéfensenational e, et del’ autre coté,
on garde les bases militaires désaffectées ouvertes pour des
entrainements de militaires Casques bleus. Un tel discours est
contradictoire et mérite d' étre contesté par le Bloc québécois.

Quatriémement, les bases militaires du Québec, Valcartier en
particulier, jouent un réle trés important dans |a préparation des
troupes canadiennes a ces missions de paix internationales. En-
courager lacréation de centres d’ entrainement pour |es Casques
bleus—aCornwallis, par exemple—signifie explicitement lafin
decetyped’ activitéenterritoire québécoiset laperte deressour-
ces économiques considérables. |1 faut atout prix que nous nous
opposionsadetellesmesures, car ¢’ est labase mémedel’ activi-
té du ministéere de la Défense sur le territoire québécois qui
risque d’ en étre affectée.

La véritable solution pour compenser les communautés qui
seront aff ectées par |es coupures des dépenses militaires demeu-
re la mise sur pied de comités de reconversion militaire. La
réussite de ces projets de reconversion repose excl usivement sur
lapriseenmain, par lesgensdu milieu, des moyens économiques
offertspar |” Etat pour compenser les pertes encourues par |” arrét
desactivitésmilitaireset stimuler ladiversification économique
de larégion affectée par ces changements.
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Nous vous proposons de prioriser les intervenants locaux et
régionaux dans le processus de reconversion des bases militai-
res. Ces intervenants du milieu sont ceux qui sont les plus
susceptibles de savoir comment optimiser lesressources et com-
ment statuer sur les projets de diversification économique; et
d’ élaborer un plan de réaff ectation économique des bétiments et
desinstallations qui seront fermés par le ministére delaDéfense
nationale pour ensuite réintégrer les infrastructures existantes
aux projets de renouvellement économique mis en place par les
intervenants locaux.

Il faut que les aspects de gestion, de préparation et de planifi-
cation des programmes soi ent cédés aux intervenants du milieu,
pour éviter que le gouvernement fédéral centralise trop, encore
une fois. De toute fagon, il y a plus de chances que les projets
retenus par les gens du milieu soient plus valables que ceux qui
pourraient émaner du gouvernement fédéral. D’ailleurs, une
approche centraliséerisquerait de provoquer des colts excessifs
et favoriserait a nouveau la bureaucratisation de I’intervention
gouvernementale. Le cadre d’intervention du gouvernement fé-
déral nedoit donc pasnuire aux initiativeslocal es et communau-
taires.

En conclusion, le Bloc québécois réitere son engagement a
I endroit descoupuresqu’il faut faire danslebudget du ministere
delaDéfense. Dans mon exposé, j’ ai signal é plusieurs dépenses
douteuses au systeme de gestion colteux et exigeant, et il n’est
pasfarfelu decroire, commelepenselevérificateur général, que
de séveres modifications s'imposent dans ce secteur.

Finalement, en ce qui concernelafermeture des basesmilitai-
res, la liste des critéres de fermeture déja établis depuis de
nombreuses années doit se faire d’ une fagon rationnelle et indé-
fectible. Lorsque I’ on regarde sur le plan de I’infrastructure, il
est important de se rappel er que le Québec nerecueille que 13 p.
100 des valeurs d’immobilisation du ministére de la Défense. 1
serait donc mal venu de croire que les bases au Québec puissent
encore étre diminuées, car ce ne serait qu aggraver |’injustice
existanteenversleQuébec danscedomaine. Deplus, lesbasesde
Bagotville, Valcartier, Saint—Jean et Montréal sont opérationnel-
les et indispensables dans le fonctionnement militaire, car elles
représentent |’ entité minimal e requise au Québec.

(1110)

Pour terminer, je veux signaler a nouveau mon désaccord
envers la motion de formation d’un comité mixte, et exhorte
plutét legouvernement et le ministeredelaDéfenseasimplifier,
plut6t que compliquer, le processus d’ étude et d’examen de la
politique de défense.

Je souhaite que le ministre ait le courage politique nécessaire
afin de rationaliser la gestion de ce ministére avec honnéteté
intellectuelle et collaboration éclairée de tous les intervenants.

Je salue, en terminant, I’engagement qu’a pris I"honorable
ministre dans son discours pour réaliser la rationalisation tant
souhaitée par tous.

Initiatives ministérielles
[Traduction]

M. Jack Frazer (Saanich—L eslles-du—Golfe): Monsieur le
Président, jeféliciteleministre delaDéfense national e apropos
de son exposé de ce matin. Méme si je ne partage pas certains
élémentsqu’il afait valoir dans son discours, je tiens égal ement
aféliciter mon collégue du Bloc québécois.

Je signale que le Parti réformiste est tout a fait favorable &
I’idée d'un examen de notre politique de défense. Voila un
exercice absolument nécessaire que le Canada n’ adéja que trop
tardé a entreprendre.

Mon parti souscrit également alacréation d’ un comité mixte,
donc composé de représentants de la Chambre des communes et
du Sénat. Si j’ai bien compris, ce dossier serait confié en fait a
deux comités, qui pourraient fusionner en un seul.

Lesavoir—fairedont afait preuve le Comité sénatorial perma-
nent des affaires étrangéres dans son rapport de 1993 sur la
participation canadienne aux opérations de maintien de la paix
illustrebien le précieux concoursquel’ on peut espérer du Sénat.
Il est deraison queplusieursavisvalent mieux qu’ un, surtout s'il
s agit d avis provenant de personnes bien informées. On obtien-
draainsi toute une gamme de points de vue.

Pour I heure, le comité comprend plus de représentants de
I”Est que de |’ Ouest. J ose espérer que le Sénat y nommera plus
de gens de I’Ouest afin que le comité ait une représentation
vraiment nationale.

Mon parti souhaite vivement la production de documents qui
puissent faire I’ objet d’ échanges avec d' autres comités parle-
mentaires. Nous pensons qu’il est important que le comité des
affaires étrangeres soit invité a participer a cet exercice. Il y a
manifestement son mot a dire. Nous pensons également qu’il
faille solliciter lacollaboration du comité del’industrie, afin de
voir comment nous pouvons aider I’industrie de la défense a
prendre le prochain tournant et a se reconvertir dans le meilleur
intérét du Canada.

Commeleministrel’ adit, aveclafindelaguerrefroide, unvif
soulagement a envahi notre pays et le monde tout entier: |’ énor-
memenace qui pesait sur nous depuistoutescesannéesadisparu.
Dans une large mesure, ¢’ était vrai. Le Pacte de Varsovie avait
vécu et il n'y avait plus cette menace de consolidation ou de
mainmise sur |’ Occident.

Cependant, des événementsrécentsont montréqu’il subsistait
d’autres dangers. Nous sommes maintenant confrontés a un
monde plus volatil. Le nationalismerefait surface dans bien des
régions du globe, dont I’ ancienne Union soviétique. C’est ainsi
que des conflits locaux ou élargis peuvent éclater dans cette
région.

Nous connaissons les terribles conséquences des conflits eth-
niques et religieux comme ceux qui secouent al”heure actuelle
I’ancienne Yougoslavie. Il serait donc faux d affirmer que le
monde est un endroit plus sir maintenant. En fait, je pensequ’il
est probablement plus dangereux ala suite de la disparition du
pacte de Varsoviequi contr6lait lasituation avec une main defer.

On doit égal ement se préoccuper de lamenaceterroristecrois-
sante. Des armes modernes sophistiquées peuvent tomber entre
les mains de pratiqguement n’importe qui dans le monde entier,
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car certainsdes pays qui en possedent manquent quel que peu de
devises étrangéres et risquent d’étre tentés par des offres
d'achat. En tant que pays indépendant, nous devons étre cons-
cients de cette situation et préts a faire face a une menace
terroriste.

(1115)

Il faut se demander, je crois, si nous entrons dans une ére
d'instabilité permanente ou si cette période de troubles et de
conflitsn’ est que passagére. Laréponsen’ est pasfacileatrouver
bien entendu et nous allons devoir attendre la suite des événe-
ments pour voir ce qui va se passer. Je crains que ces conflitsne
se prolongent plus longtemps que nous ne le souhaiterions.

Depuistoujours, lespriorités du Canadaen mati ére de défense
sont d’ abord et avant tout |e respect de notre souveraineté; puis,
la conclusion d’alliances mutuelles; I’ aide au pouvoir civil; le
maintien de la paix; et enfin, les opérations de recherche et de
sauvetage. Dans le cadre de cet examen de notre politique en la
matiere, rien ne devrait étre sacré; nous devrions examiner tous
nos objectifs pour décider si nous souhaitons les poursuivre ou
modifier nos priorités et pour déterminer si nous avons les
moyens de faire ce que nous disons vouloir réaliser.

Ainsi, les opérations de recherche et de sauvetage sont prati-
guement tenues pour acquises. Les gens considérent que les
forces de défense doivent étre lapour aider |es gensen mer, pour
retrouver ceux qui se perdent et pour préter assi stance aux survi-
vants d’ écrasements aériens et le reste. Cependant, la question
qui se pose est celle—ci: I’ armée est—elle la mieux placée pour le
faire ou est—il possible gu'un organisme civil engagé a contrat
puisse s’ en charger a moindres frais? Je pense qu’ on doit réflé-
chir ala question.

Il faut tenir compte des besoins nationaux du pays, de notre
capacité de faire respecter notre espace aérien, de repérer les
gens qui y pénetrent et de surveiller leurs déplacements; ainsi
gue de contrbler nos frontiéres. Il s'agit de protéger le pays
contrelacontrebande, lapollution délibérée, I'immigrationillé
gale, letrafic de stupéfiants et |a surpéche. La encore, on doit se
demander quelle part de ces responsabilités les forces armées
doivent assumer et dans quelle mesure il serait possible d'en
confier certainesad’ autres organismes entiérement ou en partie.

Nous devons également tenir compte des besoins et souhaits
du Canadasur lascéneinternational e, notamment encequi atrait
aux alliances. Le Canada est membre de I’OTAN depuis 1949.
Cette organisation s'est révélée étre une entreprise trés utile
puisqu’ on lui doit, amon avis, I’ écroulement du Pacte de Varso-
vie. L’OTAN a mis un frein a I’empiétement de I’Est sur le
territoire de I’Ouest. Méme si I’OTAN peut étre considérée
comme une entreprise de grande envergure relativement ineffi-
cace et trés coliteuse, elle aura néanmoins atteint son objectif et
je crois qu’on doit lui en reconnaitre e mérite.

Le NORAD fait presque figure, aux yeux de certains, d’ orga-
nisme qui a fait son temps. Pour ma part, j’estime que toute
évaluation de cet organisme doit étre teintée d' une grande pru-
dence car le NORAD joue aussi un réle accessoire de protection

de I’ espace aérien, que nous ne saurions négliger qu’a nos ris-
ques et périls.

En raison de la prolifération actuelle d’ armements sophisti-
guésdanslemonde, il est trésprobabl e quecertains paysfiniront
par posséder des missiles stratégiques contre notre voeu. Le
NORAD n’a pas été congu pour servir de bouclier contre ces
armes, mais il pourrait certainement déceler leur lancement et
déterminer leurs cibles probables. C’est un peu ce qu’ on a fait
lors de la guerre du golfe Persique, quand les renseignements
concernant les points de lancement et de frappe des missiles
Scud ont été transmis a nos navires dans le Golfe.

Au—dela de ces deux alliances de défense mutuelle, nous
devons tenir compte du role croissant du Canada dans le bassin
du Pacifique. Le Canada se verra—t—il dans |’ obligation d’ adhé-
rer a une quel conque alliance de défense avec des pays de cette
région?

L e Canada participe depuis|eursdébuts aux activitésdemain-
tien de la paix des Nations Unies. Une majorité de Canadiens se
prononcerait probablement en faveur de la poursuite de notre
participation. Nous devrons cependant examiner trés sérieuse-
ment les activités dans lesquelles nous voul ons nous engager et
combien nous sommes préts a dépenser pour le faire. Car il faut
non seulement déployer le personnel mais aussi assurer sa for-
mation et son transport et répondre a ses besoi ns aprés son retour
au pays.

Pour revenir alaguerre du Golfe et ailleursou le Canadaavait
des engagements, nous avons actuellement des navires dans le
golfe Persique, dans la mer Rouge, dans le golfe d’ Aden, dans
I’océan Indien et dans la mer Adriatique.

(1120)

Il faut bien prendre conscience qu’aujourd’ hui, plus de 44
pays utilisent une flotte mondial e de plus de 700 sous-marins, et
que 150 de ces appareils sont actuellement en construction.

Le sous-marin est devenu une arme de choix pour de nom-
breux pays, parce que son utilisation colterel ativement peu cher
et que sa capacité de contrdler les circonstances environnantes
est assez prodigieuse. Par exemple, au cours de la guerre des
Mal ouines, un seul sous—marin britannique avait bloqué laflotte
argentine au complet, I’empéchant de prendre part au combat.

Par conséquent, nous devons y penser treés sérieusement.
Quand nous dépl oierons nosforces naval es, agirons—nous en tant
gue nation capable d’ assurer sa propre protection ou le ferons—
nous plutdt aux cotés d’ une force qui S’ gjoutera a notre protec-
tion? C’ est la décision que nous devons prendre.

Nous participons actuellement a une mission d’ aide humani-
taire dans |’ ancienne Yougoslavie. Cette mission suscite beau-
coup de craintes chez les Canadiens, qui se demandent si cetype
d’intervention est vraiment efficaceet si |es Canadiensdevraient
maintenir leur engagement a cet égard.

Nous devons aussi, bien sir, tenir compte de la volonté des
Canadiens d'intervenir pour des raisons idéologiques, par
exemple lorsque les droits de la personne sont continuellement
violés dans un pays et que la population croit que le Canada
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devrait agir. La mission en cours en Haiti nous vient al’esprit,
sur ce point.

Finalement, nous devons penser & la menace du terrorisme,
quej’avaismentionnéetout al’ heure. Il est trés probable qu’ une
grave menace terroriste se posera éventuellement. Le Canada
n'en sera pas nécessairement la cible. Cette menace pourrait
peser contre I’un de nos voisins ou de nos alliés, mais elle
pourrait aussi étre tournée contre nous, et nous devons étre préts
afaire face aunetelle éventualité.

Selon le document d’ orientation en cause, nous devons, au
cours de cette étude, nous demander si le Canada doit établir et
maintenir, au moindre co(t possible, une force totale préte au
combat, composée de forces navales, terrestres et aériennes
convenablement équi pées, dotéesd’ €l émentsd’ appui appropriés
et pourvue de laformation voulue, afin d’ étre en mesure d’ assu-
rer la défense de sa population et |e rayonnement de ses intéréts
et de ses valeurs tant au pays qu’ al’ étranger.

A mon avis, laréponse sera affirmative, méme si nos ancien-
nes priorités devront peut—étre changer une fois que nous aurons
étudié notre politique de défense. Nous devrions chercher a
assurer aux Canadiens les forces armées qu’ils veulent et qu’ils
sont disposés a se payer.

Ma perception du role que nous devons jouer dans cette étude
differe un peu de celle des Bloquistes, sur un point et peut—étre
davantage. Je ne saispas. En ce qui me concerne, compte tenu de
I"importance des forces armées et du budget de défense que les
Canadiens veulent se donner, il faudrait au moins que les fonds
alloués aladéfense se limitent aux dépenses de la défense et ne
couvrent pas les frais accessoires.

L esavantages sociaux qui sont depuis longtempsassociésala
solde et aux listes de paye des militaires viennent aprés les
besoins en matiére de défense.

Enfin, I’ étude de la politique de défense devrait avoir pour
objet de satisfaire les besoins des Canadiens partout au pays, et
non seulement d’une région. Je crains que nous cherchions a
établir la liste des besoins en matiére de défense pour toutes les
Forces canadiennes, del’ile de Vancouver aTerre-Neuve et dela
frontiére américaine au p6le nord.

Nous devrions nous attacher a satisfaire nos besoins le mieux
possible dans les limites de nos moyens financiers. Ce devrait
étrenotrebut ultime. J espérequelelivreblanc qui paraitradans
lesmoisqui suivront laconclusion des travaux et laprésentation
durapport final de!’ étude tiendrafidélement compte desconsta-
tations que nous aurons faites au cours de I’ étude.

M. Ovid L. Jackson (Bruce—Grey): Monsieur le Président,
j'interviens avec plaisir dans ce débat et ' apprécie la participa-
tion des gens d’ en face.

L’intervention que vient defairele député du Parti réformiste
était excellente. |l a parlé avec mesure. Il a dit qu’en tant que
nation, nous avions des exigences a respecter, notamment pour
lutter contre |’ insurrection ou la contrebande, pour défendre nos
frontiéres ou pour effectuer des activités de recherche et de
sauvetage, et que nous devions nous demander si toutes ces
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responsabilitésdevaient incomber au secteur militaireousi elles
ne devraient pas plutét étre confiées au secteur privé. Le Canada
s’ est taillé une place unique dans le monde en raison de son role
dans les deux guerres mondiales et dans divers conflits. Outre
cette réputation, notre taille, notre base économique et notre
géographie ont placé le Canada dans une position particuliere
dont il faut tenir compte, car il est reconnu en tant que gardien de
la paix. Certains se demandent s'il faut parler de maintenir la
paix ou de lafaire. Lan’est pas la question, puisque notre réle
principal consiste probablement a favoriser la résolution de
conflits.

(1125)

Ledéputéd’ enfaceafait valoir un excellent argument au suj et
des sous—-marins. Les sous—-marins, les missiles de croisiére et
les F-18 ont changé lafacon defaire laguerre. Le canal de Suez
était un point stratégique jusqu’'a I’arrivée des sous—-marins.
Depuis, on se faufile n’importe ou dans le monde. Un vecteur a
tétes multiples indépendamment guidées sort de |’ eau, grace a
une hélice et un tir de roquettes. Il peut se diviser en sept ogives
indépendamment guidées. Par conséquent, il importe donc peu
aujourd’ hui de se demander s'il faut avoir une base a tel ou tel
endroit.

Pour mapart, j’ attendstoujoursqu’ on réponde alaquestiondu
député: quel est notre role au juste? C'est en fonction de la
réponse que nous pourrions déployer nos effectifs. Bien sir, la
définition de ce réle exige non seulement I’ apport du Comité
permanent de la défense, mais également celui des spécialistes
des questions militaires.

D’aprés le ministére de la Défense, nous n’exploitons pas
notre systéme comme une entreprise. Il araison. Comme I’ adit
le député d’en face, nous ne devrions pas faire le commerce
d’ engins de guerre. Nous sommes peut—étre obligés d’ en acqué-
rir pour notre propre protection et, comme nous affichons un
excédent, nous en vendons un peu partout dans le monde. Et puis
on se bat sur la question de savoir qui, de Montréal, Québec, la
Colombie-Britannique ou I’ Ontario, obtiendra le contrat. Cela
nedevrait peut—tre pasfaire partie du présent débat, étant donné
qu'il est questionici denotre position, du genre de matériel dont
nous avons besoin et de lafagon dont nous allons nous le procu-
rer, compte tenu de nos moyens limités.

Ja un point a faire valoir et j’espére qu'on en discutera.
Beaucoup de députés, dont celui de York—Sud—Weston, ont
examiné les dépenses de défense et ont trouvé qu'il y avait
beaucoup de généraux et de haut gradés.

Certains disent que notre armée réguliére n’étant pas trés
imposante, il semblerait que nous ayons besoin de ces gens-la
pour former des soldats en cas de besoin et que, au plan stratégi-
que, ils occupent les postes qu'il faut a cet égard.

Etant donné que nous sommes toujours allés chercher dans le
secteur privé des gens qui ont une expérience militaire et qui,
d’ailleurs, en tiennent compte dans le calcul de leurs années de
service donnant droit a une pension, il conviendrait peut—étre de
faire encore appel au secteur privé. Au plan stratégique, nous
avonsbesoindehaut gradés. Enfait, toutefois, je necrois pasque
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nous ayons les moyens de nous offrir tous ces généraux et autres
haut gradés. Nous encourageons ces gens—la a passer des exa-
mens et atoujoursrechercher lespromotions. Il s'ensuit qu’il y a
plusde chefs qued’ Indiens. Unetechnique innovatrice consiste-
rait peut—€trealeslaisser danslesecteur privéoul’ onabesoinde
leurs aptitudes de gestionnaire, dans |le domaine de lalogistique
ou dans toute autre spécialité, et aleur permettre de se méler a
I’ occasion aux militaires afin de garder la main.

Je félicite les députés d’ en face pour leurs interventions. Je
sais qu'il y a un autre sous—comité. Je ne sais pas trés bien
pourquoi. Personnellement, je me moque de savoir quel comité
étudieralaquestion. Tout cequej’ espére, ¢’ est qu’il examineles
faits.

Bismarck a dit un jour que seuls les pays de méme taille
devraient s'allier. Quand on s’ allieaquelqu’ un deplusgrand que
Soi, onseprépareaavoir desennuis. On nepeut pasprétendreala
neutralité. On peut étre neutralisé, mais on ne peut pas étre
neutre. C'est la froide réalité du pouvoir et des relations de
pouvoir en ce monde. L e Canadaest unique. Nous, Canadiens, ne
voulons nous battre avec personne. 11 setrouve gue noussommes
voisins des Etats-Unis, une force d' envergure mondiale et qui
est déployée a I’ échelle du monde. Dans ce vaisseau spatial
gu’ est laTerre, tout est interdépendant. Le conflit qui enflamme
un coin de la planéte peut s étendre a d' autres régions, comme
cela s’ est vu maintes fois, et nous toucher.

Il nous faut examiner cela au plan stratégique et nousy atta
quer anotrefagconanous. C’ est ainsi que nousdevrionsprocéder,
amon avis.

(1130)

M. Frazer: Monsieur le Président, je ne crois pas qu’'une
question ait été poseée. || s' agissait essentiellement d’ une obser-
vation. Je suis d’ accord avec une bonne partie de ce qu'a dit le
député.

M. John Williams (St—Albert): Monsieur le Président, tout
d’ abord, je voudraisrépliquer au député du Bloc québécois qui a
soutenu qu’il ne fallait pas créer un autre comité parce qu'il en
existe déjaun pour faireletravail. Lasemaine derniére, le Bloc
soutenait exactement le contraire en réclamant la création d’un
comité pour étudier le gaspillage et les dédoublementsau seindu
gouvernement. Aujourd’ hui, les bloquistes s’ opposent alacréa
tion d’un comité qui feraun travail supplémentaire.

Je voudrai s demander au secrétaire parlementaire du ministre
de laDéfense nationale. . .

Leprésident suppléant (M. Kilger): Jerappelle aux députés
gu’ au cours des périodes de questions et observations, celles—ci
ne peuvent étre adressées qu’au dernier député a avoir pris la
parole. En I'occurrence, il s'agit du député de Saanich—Les
Iles—du—Golfe. Je demande au député de St—Albert d’ adresser
son observation ou sa question a ce député.

M. Williams: Ma question s’ adresse donc au dernier député
qui aprislaparole. Lacirconscription de St—Albert, ouj’ habite,
est situéejusteacotéd uneimportanteinstallation militaire, soit
la base d’Edmonton, qui emploie environ 3 300 personnes.
C’ est une grande base.

Je voudrais vous donner quelques renseignements généraux
sur le réle de cette base. Elle fournit du soutien administratif et
technique non seulement aux unités du Commandement aérien,
mais aussi aux unités du Quartier général de la Défense nationa-
le, du Commandement des forces terrestres, du Commandement
maritime, du Quartier général des Systémes d’instruction et du
Commandement des communications qui sont stationnées a Ed-
monton. Labase est un centre tactique pour |’ Aviation canadien-
ne ainsi qu’un centre d’ entrainement au parachutisme.

De plus, labase abrite d’ autres unités telles que le Centre des
opérations aéroportées du Canada, le Dépbt de maintenance des
parachutes, I’ Ecole de survie ainsi que quatre escadrons aériens.
Et cen’est pas tout, le Centre de recherche et de sauvetage pour
I’ ouest et le nord du Canada est situé a Edmonton.

Il 'y aenviron deux ans, nous avons eu cet horrible accident
d’avion aResolute Bay, et I’ équi pe de recherche et de sauvetage
n'avait pas pu arriver a temps sur les lieux pour sauver tout le
monde. Je crois que ¢’ est absolument essentiel que nous ayons
uneinstallation militaire aEdmonton qui peut desservir le nord.

Nous avons entendu le ministre de la Défense nationale dire
gue d’importantes réductions seront annoncées au cours des
semaines qui viennent, avant que I’examen de la politique de
défense ait été effectué. Je veux demander a mon collégue du
Parti réformiste qui vient de parler s'il est d accord avec moi
pour dire qu’ aucune décision de ce genre ne devrait étre prise,
particuliérement pasen cequi concerneuneinstallation militaire
qui emploie 3 300 personnes, avant que la politique de défense
ait été examinée et que nous sachions si ces réductions sont
nécessaires ou non. Comment peut—on décider qu’ une grande
base militaire qui emploie 3 300 personnes et qui dessert tout
I’ ouest du Canada n’a plus saraison d’ étre?

Je veux demander au député de Saanich—L es Tles-du-Golfe
s'il est d’ accord avec moi pour dire que nous devrions attendre
gue I’examen de la politique de défense soit terminé avant de
prendre des décisions aussi importantes.

M. Frazer: Monsieur |le Président, je remercie mon collégue
de sa question.

Ja déjafait savoir publiqguement au ministre gu’'il me sem-
blerait préférable d’ attendre le résultat de I’ examen de lapoliti-
guede défense avant defermer desbases militaireset de prendre
desdécisionsdu genre. Il est trésimportant que nous sachions ce
gue nous faisons, et pourquoi, avant de le faire. |l est beaucoup
plus codteux, et celaprend beaucoup plus detemps, d' essayer de
reconstituer une capacité que nous avons abandonnée, que ce ne
I’est de la maintenir encore quelques mois avant de finir par
conclure que nous n’en avons plus besoin désormais. |l serait
plussaged’ attendrelafindel’ examen delapolitique de défense
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avant d’ annoncer des fermetures de bases et autres décisions du
genre.

Par ailleurs, étant donné lamultitude d’ activités qui sedérou-
lent & la base d'Edmonton, je présume qu’'elle n’est pas du
nombre de celles qu’ on songe afermer. Si toutefois |’ examen de
lapolitique de défenserévélait quelacapacité attribuée alabase
d’ Edmonton pouvait étre répartie entre d’ autres bases et que la
capacité nécessaire reste disponible, jediraisalorsqu’il mefaut
prendre le parti du Canada et de ses forces de défense dans leur
ensembl e plut6t que de soutenir une région du pays en particu-
lier.

(1135)

L hon. William Rompkey (Labrador): Monsieur le Prési-
dent, je suis trés heureux de participer au débat d' aujourd’ hui et
je voudrais commencer par parler brievement du caractére fort
opportundu débat. J en parle atitre de député nommé récemment
alaprésidence du Comité permanent de la défense national e et
des affaires des anciens combattants de |a Chambre des commu-
nes.

A ce titre, je suis impatient d’ entreprendre cet examen et
d’ entendre destémoinsvenusdetouslescoinsdu pays. Jetiensa
remercier le gouvernement d'avoir décidé ainsi de faire entre-
prendre cet examen. Quand nous étions dans I’ opposition, nous
avons demandé & maintes reprises au gouvernement de faire
exactement ce que |’ on fait aujourd’ hui.

Jemerappelle avoir demandé au ministre delaDéfense natio-
nale, lorsque j’ étais porte—parole de |’ opposition en la matieére,
s'il accepterait de renvoyer cette question au comité permanent
de la Chambre des communes; la question nous est maintenant
renvoyée, et je m'en réjouis beaucoup.

Celame parait étre labonne fagon de procéder. Nous avonsvu
imposer des compressions budgétaires alaDéfense au cours des
derniéres années, nous savons tous que la guerre froide est
terminée, que I’on touche un dividende de la paix et qu une
certaine restructuration doit se faire.

Nous sommestres conscients égal ement delasituation budgé-
taire et financiéere, et plus spécialement du déficit qu'il est
nécessaire de réduire et de contenir. La Défense nationale a
évidemment contribué a réduire le déficit et continuera de le
faire.

Quand nous étions dans I’ opposition, nous estimions, et avec
raison, que tirer la politique de défense du ministére des Finan-
ces N’ était pas la bonne fagcon de modeler les Forces armées du
Canada pour I’ avenir.

Nousestimionsqu'’il fallait au contrairey procéder en exami-
nant les buts et les objectifs des Forces armées, ¢’ est—a—dire
pourguoi nous voulons des Forces armées canadiennes pour
I’avenir prévisible et pour le siécle avenir.

C'est donc ainsi que nous procédons maintenant, et ¢ca me
parait étre labonne fagon de procéder, car on peut effectuer des
compressions budgétaires a la Défense, comme on devrait le
faireet commeon|’adéjafait, maisil existeunemassecritiquea
préserver au sein des Forces armées. En deca de cette masse
critique, nous nous privons de notre capacité derelever les défis
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de demain et de donner a nos Forces armées les moyens de
s'acquitter du travail qui seraalors le leur.

Il n’était paset il n’est toujours pas |égitime que le ministére
des Finances détermine la politique en matiéere de défense. Je
suis donc trés heureux que nous envisagions cette étude en
faisant preuve d’'une ouverture d’ esprit et en nous interrogeant
sur toutesleshypotheses alabase du réle quel’ on entrevoit pour
la défense nationale dans I’ avenir.

Jemeréjouisaussi que les élusde laChambre descommunes,
les représentants de la population, soient mis a contribution de
maniere que le plus grand nombre de Canadiens possible puis-
sent participer audébat. A titrede parlementaires, nousvoudrons
entendre |’ opinion des Canadiens de toutes les régions du pays
qui s'intéressent aux questions touchant la défense et la sécurité
du Canada. J espére qu’ils participeront aux discussions. Je les
invite a le faire. Nous pourrions peut—&tre méme utiliser le
médium de la télévision, comme nous le faisons aujourd’ hui,
pour faire participer e plusgrand nombre de Canadienspossibl e.

Nousvoulonsconnaitreleursidées. IIsdoivent sentir quec’ est
leur débat, leur étude, leurs Forces armées, | es Forces armées de
leur pays. J espéere qu’ ungrand nombred’ entre eux parti ci peront
al’ étude.

Nous travaillerons également de concert avec nos collégues
du comité des affaires étrangeres, car il y ade toute évidenceun
lien tres étroit entre les Forces armées et |es affaires étrangeres
du Canada. Cette question concerne les Forces armées, et nous
I” examinerons. Nous nous interrogerons sur notre statut comme
membre de |’ OTAN, sur I’ évolution de la CSCE, sur notre parti-
cipation aux activitésdu NORAD ainsi que sur les alliances que
nous avons conclues et celles que nous pouvons envisager avec
des partenaires de notre continent ou d’ ailleurs.

J attends avec impatience le début de cette étude. J aimerais
mai ntenant parl er de mon expérience personnelleavec lesForces
armeées. Elleferapeut—tre ressortir un aspect des Forces armées
dont nous n’avons pas entendu parler et qui n’est peut—étre pas
toujours pris en considération.

(1140)

Jemesouviensdem’ étrejoint alaréservenavaledel’ Univer-
sité Memorial, a St. John's, lorsque j’avais 19 ans. En fait, je
n' étais Canadien que depuis sept ans a |’ époque. Je ne suis pas
Canadien de souche. Je m' amuse parfoisbeaucoup quandjedisa
desgensqueje suis un néo—Canadien. Jesuis arrivé dans ce pays
quand j’avais 13 ans.

Il importe de souligner que, avant 1949, Terre-Neuve ne
faisait pas partie du Canada. Lorsque j’ai gagné les rangs de la
réservenavale, j’ étais Canadien depuis sept ans. J étaisrarement
sorti demonfTle. Ledéputéqui vient de Summerside sait que ceux
d’ entre nous qui sont nés et vivent sur une Tle connaissent une
existence originale et surréelle qui fait I’ envie de bien des gens.
Lefaitdevivresuruneilecréedesliensentrelesinsulaires, mais
ne favorise pas les relations avec les gens d’ ailleurs.

Quand je suis entré dans la marine canadienne, j’ ai rencontré
d’ autres Canadiens pour lapremiérefois. J ai apprisalesconnai-
tre. J ai suivi un entrainement aHalifax, a Esquimalt, en Colom-
bie-Britannique. J ai visité lesdeux extrémitésdu payset tout ce
gu'il y aentre les deux. Celam’afait connaitre le Canada.
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Si je vous dis cela, c'est parce que j'estime que nous ne
devrions pas sous—estimer |e role des forces armées dans deux
domaines. L’un d’'eux concerne la citoyenneté canadienne au
sens large.

Compte tenu de la situation dans e monde et dans notre pays,
ainsi que du genre de Canada que nous voulons maintenant et
dans |’ avenir, il ne faut pas sous—estimer |le role des institutions
national es.

Alors que nombre d'institutions nationales sont en voie de
disparition ou de transformation, il me semble que les Forces
armées canadiennes constituent une des institutions nationales
toujours en existence qui jouent un rdle trés important pour la
citoyenneté canadienne au sens large du terme.

Lesforcesm’ont permisdem’instruire. Ellesm’ ont apprisun
certain nombre de choses. Je suppose que si la guerre éclate et
gue je sois appel é sous lesdrapeaux, je devrai merappel er ce que
j’a apprisil y aplus de 30 ans, €t je prie le ciel que je m'en
souvienne,

Cependant, elles m’ ont appris bien plus que la navigation, la
signalisation et des choses semblables. Elles m’ont appris a
connaitre les gens, a communiquer avec eux, a travailler avec
€eux, avivre avec eux. Et elles m’ont fait connaitre |e Canada.

Je pense que nous ne devrions pas sous—estimer lavaleur des
forces armeées pour |’ éducation et la citoyenneté au sens le plus
large du terme. Je ne dis pas que c’est la le role principal des
forces armées, mais simplement que ¢’ est un réle important.

Au cours de cet examen, nous devrions chercher a savoir en
quoi les forces armées reflétent autrement le Canada. Combien
d’ autochtones, par exemple, y a—t—il danslesforces? Cenombre
est—il proportionnel au pourcentage d’ autochtones dans lapopu-
|ation totale? Comment les forces armées refl étent—elles lanatu-
re bilingue et biculturelle du Canada? L e bilinguisme existe bel
et bien danslesforces. En fait, lesforces comptent des éléments
qui travaillent dans les deux langues officielles.

Auprintempsdernier, j’ ai euleprivilegede séourner alabase
Valcartier ou j'ai rencontré les soldats du Royal 22¢ Régiment
qui sepréparaient apartir pour laBosnie. Encoreunefois, j’ ai été
impressionné par les compétences, le professionnalisme et le
dévouement de cette unité de combat qui jouit d’ une réputation
non seulement nationale, mais aussi mondiale. Sa capacité de
réagir aux situations nouvelles m’avivement impressionné.

Cette unité de combat n’ apas simplement une tradition. Lors-
que j’'a vu, a Valcartier, la simulation des événements que les
soldats allaient vivre en Bosnie, j’ai compris que cette unité
N’ avait pas seulement destraditions, maisaussi |escompétences
nécessaires pour prévoir les situations auxquell es seraient expo-
sés les soldats et préparer ceux—ci en conséquence.

Dans cette étude, nous devrions nous demander dans quelle
mesure les forces armées reflétent les différentes facettes du

Canada et tiennent compte des autochtones, des francophones et
des anglophones.

(1145)

Nous devrions également examiner d’ autres facteurs afin de
voir si nosforcesarmées reflétent réellement le genre de Canada
gue nous avons et que nous souhaitons avoir.

Dans quelles situations voul ons—nous que nos forces armées
interviennent? Enfait, devrions—nousparler de défense ou parler
plutét de sécurité, de la sécurité du Canada et de la fagon dont
nous voulons qu'il soit protégé? Nos frontiéres sont—elles a
I’abri des incursions de trafiquants de drogues, par exemple?
Sont—elles slres a cet égard? Sommes—nous protégés contre la
surpéche étrangere? Comme je |’ ai dit récemment, au cours des
derniersjours, leministre des Péches et des Océans s’ est rendu a
Bruxellespour tenter deconvaincrel’ Organi sation des péchesde
I” Atlantique nord—ouest delagrave crise quetraverse notre pays.

Les nouvelles, ce matin, n’étaient pas trés encourageantes.
Radio—Canada rapportait ce matin que certains pays d' Europe
refusent encore de reconnaitre qu’il y a une crise et que nos
stocks de poisson ont diminuéde fagon spectacul aire, en particu-
lier au cours de la derniére année.

Si nous n’ avons pas réussi a bien défendre nos intéréts et nos
ressources par lavoie deladiscussion et danslesforumsinterna-
tionaux, il est possible, étant donné qu’il s'agit pour nousd’ une
question trés importante—et j’ estime étre assez modéré—il est
possible donc qu’a un moment donné, nous devions envisager
des mesures trés rigoureuses pour défendre ces ressources.

Je pense que nous devons, dans ce contexte, examiner |’ avenir
de la marine canadienne. Pas seulement dans le contexte des
opérations de recherche et de sauvetage, dont a parlé tout a
I heure le député de Saanich—Les |les-du—Golfe, ajuste titre.
J ai appris aconnaitre les techniciens en recherche et sauvetage
au fil des ans et je sais qu’ils sont parmi les membres les plus
compétents et les plus efficaces des forces canadiennes. Nous
devons veiller aleur donner les outils dont ils ont besoin pour
faire leur travail.

Les opérations de recherche et de sauvetage représentent,
surtout pour les habitants des deux cotes, un programme essen-
tiel qu'il faut protéger.

Comment assurer |a sécurité de nos villes en cas d’ urgence?
Comme mon collégue I’ adit, les forces armées canadiennes ont
joué un réle detaille sur ce plan et continueront de jouer ce role
dans I’avenir. Comment assurer la sécurité de I’ Amérique du
Nord avec la collaboration de notre trés puissant voisin du Sud?
Comment assurer |asécurité de ce continent? Comment protéger
|’espace aérien? Comment protéger les eaux qui entourent
I” Amérique du Nord? Comment protéger les villes de I’ Améri-
que du Nord?

Il'y ala, amon avis, un role pour les forces armées. Nous
devonsnousinterroger et fairedes comparaisonsentre le Canada
et les Etats-Unis. Les Etats-Unis ont une garde nationale.
Avons—nous besoin d'une garde nationale au Canada? Je
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I"ignore, mais ce sont des questions intéressantes a examiner au
moment ou nous nous penchons sur les moyens a prendre pour
protéger nos villes et nos cotes et sur lerdle desforces armées a
cet égard.

Enfin, & part nous pencher sur les moyens a prendre pour
assurer la sécurité de ce continent, nous devons examiner les
organisations de défense que nous avons, comme le NORAD.
Avons—nous besoin d’ un NORAD pour le Pacifiqueet d’ un autre
pour I’ Atlantique?

Qu’ advient—il de I’océan Arctique dans ce pays qui, on ne
cesse de nous le rappeler, le premier ministre en particulier, a
troiscotes? Jeviensdevoir moncollégued’ I galuit alaChambre.
Lui et moi avons|’impression que, pour les Canadiens, ladirec-
tion est d'est en ouest. Mais il y a aussi une c6te nord. Ma
circonscription se trouve a proximité de |’océan Arctique, a
proximitédel’TledeBaffin. Elleest situéejusteau suddel’flede
Baffin et ce passage nord—ouest est aussi trés important pour
nous.

Le Canadavad’ un océan a un deuxieéme océan aun troisiéme
océan et nous devons donc veiller a la sécurité des trois cotes.
C'’ est notre responsabilité.

Comment le faire? Nous ne devons pas non plus oublier que
nous devons aussi assurer lasécurité dansle monde. Le Canadaa
lui aussi un réle ajouer |a—dedans.

(1150)

Le monde est devenu un gros village. Que ce soit dans notre
intérét ou pas, nousn’ avons pasle choix: le Canadadoit collabo-
rer avec les Nations Unies. Il est de plus en plus urgent, me
semble-t—il, de passer enrevuelesstructuresinternational esque
nous nous sommes donnés pour voir si elles constituent un
processus décisionnel efficace sur le plan du maintien de la paix
dans le monde. Aprés avoir évalué | efficacité de I’ONU, de
I’OTAN, delaCSCE et d’ autres organi sations international esdu
méme genre, il nous faut nous interroger sur leurs besoins en
effectifs militaires et sur la contribution du Canada dans ce
domaine.

Voila bien des années que nous offrons nos services de gar-
diens de la paix dans le monde. Nous jouissons d’ une réputation
internationale bien méritée. Cet examen doit étre pour nous
I’ occasion de nous demander jusqu’ ot nous pouvonsaller sur le
chapitredu maintien delapaix. On nousdemande déjad’ envoyer
plus de troupes canadiennes en Bosnie, vu que le cessez—le-feu
semble vouloir se prolonger.

Quellessont leslimitesdu Canadadans cedomaine? A | heure
actuelle, nos militaires participent a 17 missions de maintien de
lapaix. Selon les chiffresles plus récents, il y aquelque 2 700
soldats canadiens de par le monde, dont 2 000 dans la seule
Bosnie, en ancienne Yougoslavie. Sommes—nous en mesure de
déployer 2 700 personnes dans 17 missions de maintien de la
paix? Il n'y a pas que les effectifs des Forces canadiennes qui
participent a ces opérations, mais aussi ceux de la GRC, sans
oublier certainsde nosagents douaniers. Quellessont leslimites
du Canada? Quel devrait—étre le role du Canada?
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Voila les questions que nous devons nous poser. De combien
de militaires avons—nous besoin pour accomplir nos missions?
De combien de soldats, d’ aviateurs, de marins avons—nous be-
soin? Voila des questions pertinentes.

Quelle formation doit—on leur assurer? Doit—il s'agir d’ une
préparation au combat? Le printemps dernier, ala BFC Valcar-
tier, j’ai rencontré les généraux qui assurent |’ entrainement de
nos casqgues bleus déployés en Bosnie. Selon eux, legardiendela
paix le plus efficace, ¢’ est le soldat prét au combat, puisqu’il est
en mesure de faire face atoutes|es situations urgentes. Pour étre
|lemoindrement efficace, il faut étre capabledefaireface atoutes
| es situations urgentes.

Il nous faudranousinterroger non seulement sur lesmodalités
de cette formation, mais également sur safinalité. Nousdevrons
ensuite nous pencher sur la question de I’ équipement. De quel
niveau d’ armement avons—nous besoin? Comment les obtenir?
Combien allons—nous en fabriquer ici? Combien allons—nous en
acheter al’ étranger? Voilaautant de questions qui ne doivent pas
rester sans réponse.

Et quelles en seront les retombées pour les Canadiens? Bien
sdr, sans parler del’ industrie canadienne de production d’ armes,
il s'agit d’un facteur important pour les Forces canadiennes et
pour lasituation économique que traverse actuellement le Cana-
da. Ce sont la également des questions que le comité devra
trancher.

Quelle seralapart defabrication au Canada? Nous fabriquons
déja. Nous construisons des navires a Halifax. Nous avons des
activités a Saint John et d autres, parmi les meilleures, au Qué-
bec. Nos activités de construction naval e sont parmi les meilleu-
res et les plus efficaces du monde entier. Nous construisons a
London, en Ontario, ou la société General Motors possede une
importante usine de construction de véhicules blindés.

Il s’agit donc de déterminer quelle portion de ces activités
nous est nécessaire; quelles activitésresteront au Canada; quelle
guantité de matériel nous pourrons acheter ailleurs, et enfin quel
serale niveau de financement accordé aux forces armées.

Dans sa déclaration, le ministre indiquait ajuste titre que ces
questions doivent occuper une place importante dans notre exa-
men. On peut lire au paragraphe 6 du document d’ orientation,
déposé aujourd’ hui par le ministre, quele ministérede laDéfen-
se national e continuerad’ appuyer, commeil I'afait par le passé,
les efforts en vue d’améliorer la situation financiére du Canada.
L es dépenses prévues ont été réduites de plus de 14 milliards de
dollars entre 1989 et |’ exercice de 1997-1998.

L’ annulation du programmed’ achat d’ hélicoptéres EH-101 et
les réductions du budget de la Défense annoncées pendant et
depuis la récente campagne é€lectorale fédérale permettront de
réduire les dépenses militaires de plus de 10 p. 100 au cours des
quatre prochaines années. Grace a ces mesures, les dépenses
militaires, qui représentaient 40 p. 100 du budget il y aquelques
années, pourraient passer amoinsde 7 p. 100. A I heureactuelle,
les dépenses militaires représentent moins de 8 p. 100 du budget
fédéral, comparativement 220 p. 100 en 1964. Les prévisionsde
dépenses de laDéfense ont subi unimportant recul. Ellesont été
réduites et subiront d autres réductions dans le cadre de nos
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efforts de redressement de lasituation financiéreet delalutte au
déficit.

(1155)

En terminant, commeje |ledisais au début, nous ne devons pas
oublier qu'il existeunemassecritique desforces arméeset quesi
nous réduisons les dépenses en—deca d’un certain niveau, les
forces armées pourraient se trouver incapables d’accomplir les
fonctions que nous attendons d’elles. Nous allons aborder ce
genre de question dans I’ examen de la politique.

[Francaig]

M. Gilbert Fillion (Chicoutimi): Monsieur le Président, j’ ai
écouté avec attention I’orateur précédent. Permettez—moi de
souligner la verve avec laquelle il nous a fait faire un tour
d’horizon de la Défense nationale. Toutefois, je ne partage pas
entierement les propos qu’il atenus, d’autant plusqu’il nes'en
est pas tenu directement a la motion qui est déposée en cette
Chambre.

Au sujet la motion déposée ce matin par le ministre de la
Défense national e, je trouve que cerecoursaun débat spécial sur
la politique national e de défense n’ a actuellement pas sa raison
d’ étre puisque le gouvernement lui-méme n’a pas déposé son
livre blanc. Le gouvernement cherche—t—il & favoriser des
échéanciers et aamadouer I’ opinion publique en tenant ce débat
ce matin? Cette position que je viens d’ énoncer vaut autant pour
la question des coupures dans les bases militaires que pour la
guestion des centres d’ entrailnement des Casques bl eus.

Jaurais aimé que le débat porte surtout sur les moyens a
prendre pour réduire les dépenses militaires et ce, avant méme
gue le Budget ne soit présenté, plutdét que de débattre de la
formation d’ un comité mixte, composé de X nombre de person-
nes, avec un mandat bien précis, qui va occasionner, je suis sir,
des dépenses aux Canadiens et aux Canadiennes qu’il nous est
impossible d’ évaluer actuellement. Toutes les questions sur les-
quelles |’ honorable député s' est interrogé tant6t, a partir de nos
stratéges militaires, de notre état—maj or, nous avons déjaactuel-
|ement assez dedocuments, et avons eu assez de di scussionsavec
ces gens-la pour savoir ou on doit se rendre avec la défense
nationale.

Je m’interroge naturellement sur les codts de cette opération.
Je m’interroge égal ement sur |la composition du comité, puisque
jenevoispaslanécessité que cing sénateurs en fassent partie. Je
pense que ¢’ est augmenter inutilement des dépenses, maisd’ une
maniére ou d’ une autre, je suis contre laformation de ce comité.

J ai beaucoup plus confiance, dans le débat sur la Défense
nationale, anos stratéges militaires. Sanscela, il faudrait arréter
de siéger, parce que dans tous les départements, dans tous les
ministeres, ¢’ est laméme chose, il faudrait consulter, consulter
et consulter. A titre d’exemple, je vous parlerai de la base de
Bagotville, qui est une base organi sée de fagon a pouvoir exécu-
ter lesrolesde défense aérienne du territoire canadien, lecontro-
le de I'espace aérien et la lutte antidrogue, la contingence
internationale, ainsi qu’ un appui aux forces terrestres et mariti-
mes.

(1200)

Labase de Bagotville a déja tous ces éléments—1a, donc, elle
peut assurer ladéfense aérienne. Elle peut répondre atout ce que
nous envisageons par rapport & NORAD. Etant située a 245
milles de Gagetown, 240 milles de Tracadie, 370 milles de
Clearwater, 85 millesdeVal cartier et 290 millesde Petawawa, la
base de Bagotville est le centre méme, c’est la base la mieux
localisée pour donner, de fagon optimale, les services auxquels
les Canadiensont droit. Tout ce qui manque acette baseactuel le-
ment—une base francophone a 99,9 p. 100—pour étre vraiment
efficace et rendre le service qu'elle devrait rendre, c'est un
centre d’ entrainement requis pour un polygone de tir air—sol.

J espére quele gouvernement prendracesremargues en consi-
dération et j’aimeraisqu’il passe al’ action et cesse de nousdire
continuellement: «Attendez. Attendez la création des jobs, at-
tendez le budget.» Les popul ations qui sont dans |’ inquiétude de
la fermeture des bases, actuellement, veulent savoir. Je désire
donc poser la question suivante a mon honorable collégue: Les
populations qui sont en attente d’ une décision du gouvernement,
est—ce qu’ ellesvont attendre encore pendant un an, pendant deux
ans? Va—t—on les laisser trainer continuellement dans uneincer-
titude? L e sachant, ces popul ations pourraient déja se mettre en
coopération avec les syndicats, les industries visées, la popul a-
tion elle-méme, et se concerter pour batir un projet nouveau pour
remplacer celui qu’ilsvont perdre. C’ est laquestion que je pose.

[Traduction]

M. Rompkey: Monsieur lePrésident, jeveux simplement dire
a mon collegue que la base de Bagotville revét beaucoup d’ im-
portance pour moi car les CF—18 de Bagotvilleviennent parfoisa
la base de Goose Bay. Ainsi, macirconscription aun lien tout a
fait direct avec Bagotville. J ignorel’ avenir de cette base ou des
autres. Je sais par contre que le gouvernement va sous peu
préciser clairement ses intentions a cet égard conformément aux
promessesgu’ il afaitesdans son Livre rougedurant lacampagne
€électorale. Les Canadiens sauront donc trés bient6t a quoi s'en
tenir.

Jevoudrais simplement formuler deux autres observations. Si
j’ai bien compris le député, il voulait tout d’ abord connaitre les
intentions du gouvernement. En tant que député qui siége dans
cette enceinte depuis quelque temps déja, je tiens a dire que je
suis trés impressionné par la fagon dont fonctionne le nouveau
Parlement; on demande en effet aux députés ce qu’ils pensent
avant que le gouvernement ne prenne des décisions.

Les députés d’ expérience savent que celan’ apas toujours été
le cas. On prenait des décisions qui devenaient un fait accompli;
les gens devaient s'y plier qu’ils I’aient voulu ou non. C’est |a
une bien meilleure fagon de procéder. Non seulement consulte—
t—on les parlementaires avant d’adopter des mesures a long
terme, mais les Canadiens ont aussi lachance d’ avoir leur mot a
dire. Lorsgue nous siégions dans |’ opposition, nous pronions
cela, et je suis trés heureux de voir que c’est ce qui se passe
mai ntenant.

En ce qui concerne I’ augmentation des dépenses, qu’ on soit
d’accord ou non avec la formation d'un comité mixte, cette
décision ne devrait pas entrainer un accroissement marqué des
dépenses. Qu'ils représentent les deux Chambres ou non, les
membresdu comité devront se déplacer et leurssalairesvont étre
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versés peu importe le comitéauquel ilssiégent unjour donné. Je
nevoispasen quoi un comité mixte colterait beaucoup plus cher
gu’ un comité composeé uniquement de représentantsde laCham-
bre des communes.

M. Randy White (Fraser Valley—Ouest): Monsieur le Prési-
dent, j’ essaierai d' étre un peu plus bref en posant maquestion. Je
croisque bon nombred’ entre nousici ala Chambre avons eu des
contactsavec lemilieu militaireaun moment ou unautre. J ai de
nombreux amisun peu partout au pays que je connais depuisune
vingtaine d’ années et qui sont encore militaires.

(1205)

Je suis d' accord avec les observations du député de L abrador
relativement alafierté nationale, mais je crois que de nosjours,
bon nombre de personnes ne savent pas précisément quel est le
réle des militaires. Il regne méme une certaine confusion chez
les militaires eux—mémes, ce qui ne peut que nuire aleur moral.

A monavis, ondevrait d’ abord examiner laquestion et ensuite
passer al’action, comme |’ a déclaré mon ami de Saanich—Les
Iles—du—Golfe. Jecroisaussi que nous devrions mettrefin aujeu
politique qui a cours au sein des forces armées depuis au moins
20 ans. Il semble que cette question revient chague année au
moment de la préparation du budget.

J aimerais que le député commente trois points s'il le veut
bien. Premiérement, dans son entrée en matiére, le ministre a
déclaré quele gouvernement accorde une grandeimportance ala
consultation publique, maisquelerapport issu de cette consul ta-
tion ne serapas lanouvelle politique de défense. Je me demande
s'il s'agit lad’ une forme de désaveu des conclusions du rapport
lui-méme ou si ¢’ est simplement une autre fagon de dire quele
comité n’a pas autant d’ autorité que nous le croyons.

Deuxiémement, pour ce qui est des localités choisies pour les
consultations, il serait important de choisir, entre autres, des
endroits comme Summerside, qui a déja connu ce genre de
situation. Les gens de cette localité pourraient certainement
apporter des suggestions utiles puisgue des mesures ont déja été
mises en application a cet endroit. Il faudra procéder avec pru-
dence pour évaluer et choisir les lieux.

Troisiemement, j'aimerais aussi que le député commente le
réle de la réserve. Je me rappelle trés bien mes jeunes années
dans les Maritimes, vers le milieu des années 1960. Je me suis
inscrit danslesforcesarméesaHalifax al’ ageréglementairedes
lafin de mes études. Peu de possibilités s’ offraient a moi, mais
gréce aux Forces canadiennesj’ai trouvé unmilieu devieetj’ ai
profitédetoutes sortesd’ occasions qui m’ ont menéaunecarrie-
re par lasuite.

Comment le gouvernement voit—il lerdle delaréserve?ll y a
laun grand potentiel de progrés. Si le député le veut bien, je lui
demanderais d’ expliquer aussi quel est I’ avenir des jeunes dans
laréserve.

Le président suppléant (M. Kilger): Avant de donner la
parole au député de Labrador, j’aimerais dire que le député de
Fraser Valley—Ouest, commetous|esautres nouveaux députésde
cette trente—cinquieéme | égislature, abien appris salegon en peu

Initiatives ministérielles

de temps; il asu regrouper plusieurs questions en une seul e pour
le député de Labrador.

J essaie de respecter le Reéglement pour ce qui concerne le
temps accordé aux discours durant la période des questions et
observations, particulierement lors d’un débat comme cel ui—ci
qui est d’ une importance capitale pour tous les Canadiens et je
veux donner & autant de députés que possible I’occasion de
participer; je demande donc la coopération de tous afin que nous
puissions donner la parole au plus grand nombre de députés
possible.

M. Rompkey: Monsieur le Président, je comprendset je serai
bref.

Sur le dernier point soulevé par le député, permettez—moi
seulement de dire que je préconise un role accru pour laréserve
au sein des Forces canadiennes. Nous croyons au concept de la
forcetotale, tout commel’ ancien gouvernement. Nous examine-
rons les observations du vérificateur général sur labonne ou la
mauvaise utilisationdelaréserve au sein desforces, maisjecrois
personnellement que cet élément devrait y jouer un role de plus
en plus important. En fait, |’ effectif canadien actuellement en
poste en Bosnie est composé de réservistes dans une proportion
d’environ 30 p. 100.

Pour ce qui est du lieu des audiences, je comprends les préoc-
cupations du député et je peux lui assurer que lecomitévoudrase
déplacer aux quatre coins du Canada pour entendre le plus de
gens possible. Nous écouteronstouslesintéressés, qu’ilsfassent
partie des forces ou non.

Revenons aux observations que le ministre a formulées ce
matin au sujet du Livre blanc qui ferasuite au rapport du comité.
Si le député vérifie les «bleus», il constatera que le ministre a
bien dit que le gouvernement ne se considérerait pas nécessaire-
ment totalement lié par le rapport du comité. Leministreaalors
poursuivi en disant—jecrois quele compterendu en témoignera,
monsieur |e Président—que le gouvernement aurait tort d’ écar-
ter les recommandations du comité.

(1210)

Ce queje comprends de ladéclaration du ministre, ¢’ est qu’il
se laisse suffisamment de | atitude pour pouvoir exercer son role,
tout en affirmant clairement qu'il s'agit d’ un processus sérieux
et que le gouvernement veut prendre connaissance des recom-
mandations et des politiques que formuleront les parlementaires
apres avoir entendu les Canadiens.

[Francais]

M. Stéphane Bergeron (Verchéres): Monsieur le Président,
le gouvernement nous convieaujourd’ hui auntroisiéme débat en
cette Chambre sur la politique de défense du Canada. Contre
toutelogique, e gouvernement amorcait cette série de débats en
demandant & la Chambre des communes de se pencher sur deux
aspects bien spécifiques de la politique de défense du Canada, a
savoir la présence des Casques bleus canadiens en Bosnie-Her-
zégovine et en Croatie, de méme que |’ autorisation des essais de
missiles de croisiéere en territoire canadien, et ce avant méme
d’avoir pris la peine de faire connaitre ses intentions générales
en matiere de défense.

1479



DEBATS DES COMMUNES

17 février 1994

Initiatives ministérielles

Contretoute attente, le gouvernement récidive aujourd’ hui en
demandant a cette Chambre de débattre des grandes orientations
d’'une toute nouvelle politique de défense, sur la base d’ un
document vague et général qui n’a été soumis a I’ attention des
députés qu’ alatoute derniére minute. Qui plusest, le gouverne-
ment agit comme si la politique de défense pouvait étre envisa-
gée indépendamment de la politique étrangére, ce qui ne saurait
étre possible. Et la encore, le gouvernement a soigneusement
omis de faire connaitre sesintentions quant aux grandes orienta-
tions de cette nouvelle politique étrangere qu’il appelle de tous
SES VOEUX.

Quoi qu'il en soit, et puisque nous devons composer avec le
cadre général qui a été misen place par le gouvernement pour la
tenue du présent débat, je considére qu’il nesaurait étre question
de |’ aborder sans faire état du contexte général géopolitique qui
prévaut actuellement, lequel doit conditionner les choix que le
Canada sera éventuellement appel € a faire quant a la définition
d’ une nouvelle politique de défense.

Il n"est pas inutile de rappeler a cet égard qu'a lafin de la
Seconde Guerre mondiale, le monde s’ est divisé en deux blocs
géopolitiques distincts, I’ Ouest et I’ Est, dont |es concentrations
stratégiques se sont regroupées en deux alliances militaires
concurrentes; I’ Organisation du Traité de I’ Atlantique Nord,
I’OTAN, alaquelle le Canada a adhéré en 1949, et le Pacte de
Varsovie.

Avec lafin delaguerre froide, verslafin desannées 1980, ce
contexte de bipolarité politique s’ est transformé radical ement.
LePactede Varsovie s est dissous, laissant I’ OTAN sans organi-
sationrivale apparente. Pour lespaysdel’ Ouest, il n’existedonc
plus de menaces directement identifiables en ce sens. Désor-
mais, |I'équilibre mondial ne reposait plus sur une structure
bipolaire. On aprogressivement vu apparaitre un certain nombre
de nouvelles puissances nucl éaires, souvent trés instables politi-
guement. Dans ces circonstances, il devenait problématique
pour le Canada et pour ses alliés de remettre en question le
systéme de sécurité collective qui avait conditionné leur politi-
gue de défense pendant toute la période de la guerre froide.

Sur unautreplan, laperted influencedespaysdel’ Est et dela
Russie sur lesquestions internationalesaeu un effet direct sur la
stabilité politique et militaire dans plusieurs régions du globe.
Le cas de la Yougoslavie et des anciennes républiques soviéti-
gues en sont les exemples les plus probants.

Certaines régions ont également tenté de profiter de ce nou-
veau partage des forces stratégiques pour tenter de s’ affirmer
politiqguement et militairement dans leur région immédiate. Le
casdelaguerre du golfe arabo—persiquedemeure, acet égard, un
exemple en tout point conforme a la nouvelle configuration
politique mondiale.

Pour contrer les nouveaux rapports de forces politiques qui
émergeaient, les pays membres de I’OTAN ont néanmoins révi-
sé, puismodifié leurs politiques de défense. Le méme processus
aétéréalisé au Canada et e gouvernement du Canada dévoilait,
en 1992, un nouvel énoncépolitiquequi remplagait I’ ancienlivre
blanc de Perrin Beatty, qui datait déja de 1987.

Le réajustement de la politique de défense des pays occiden-
taux s est effectuéenfonctionde plusieursaxes. Lepremier, etle
plusimportant, je pense, fut dediminuer lesbudgets consacrésa

ladéfense car les menaces extérieuresne correspondaient plusa
celles qui prévalaient durant la période de la guerre froide, et
conséquemment, ne nécessitaient plus la mobilisation d’ autant
de ressources que par e passé. Une conséguence directe de ce
réajustement touche I’ industrie de I’ armement qui avu ses mar-
chés diminuer substantiellement. Des centaines de milliers de
mises a pied ont été progressivement enregistrées dans les pays
producteurs d’armes, et le Canada n’a pas échappé a cette ten-
dance.

(1215)

L e deuxieme axe, de nature plus stratégique, fut de rééval uer
les sources potentielles de menaces extérieures. En vertu de la
nouvelle conjoncture internationale, les risques d'un conflit
Est—Ouest ont été grandement minimisés. Les nouveaux risques
identifiés par les pays membres del’ OTAN concernent davanta-
ge les conflits régionaux qui émergent en divers points du globe
depuis quelques années. Le Canada partage cette évaluation,
comme en fait foi I’ énoncé politique de 1992.

Letroisiemeet dernier grand axeréside danslatransformation
durdledesgrandesinstitutions international es dont |es missions
politiques et stratégiques sont en compléte redéfinition. A cet
égard, les deux exemples les plus pertinents sont certainement
I’ONU et I' OTAN.

L’ Organisation des Nations Unies, par |e biais de son conseil
de sécurité, est de plus en plus souvent sollicitée pour intervenir
dans les conflits qui prennent naissance dans plusieurs régions
du monde. Les précédents qu’'ont été la guerre du Golfe et la
guerre civile en ex—Yougosl avie annoncent de nouvell estendan-
ces qui influencent considérablement les politiques nationales
de défense des pays occidentaux.

L’ Organisation du traité de I’ Atlantique Nord, de son c6té,
semble vouloir occuper un espace beaucoup plusvaste depuisla
disparition du Pacte de Varsovie. Autrefois destinée a assurer la
défense mutuelle des pays membres del’ alliance, I' OTAN cher-
che désormais amaodifier son mandat de défense del’ Atlantique
Nord pour pouvoir se rapprocher de plus en plus de I’ Organisa-
tion desNationsUnies, atitred’ organisation militaire desoutien
destinée afaire respecter les mandats que cette derniére se voit
confiés par le biais de son Conseil de sécurité.

On peut observer cette tendance atravers les présentes négo-
ciations au sujet du bombardement aérien des troupes serbes en
Bosnie-Herzégovine.

En tant que membre de ces deux importantes organisations
internationales que sont I’ OTAN et I’ ONU, |e Canadane peut, et
nedoit, se soustraire aux discussions qui ont coursen lamatiére.
Force est dereconnaitre quele contexteinternational est particu-
lierement instable et qu’il serait hautement hasardeux de nous
soustraire a nos engagements internati onauix.

Est—il besoin de rappeler que le Canada ne dispose pas des
ressources nécessaires pour assurer lui-méme la sécurité et la
défense compl éte de son vaste territoire.

Ce constat conditionne d’ailleurs la politique de défense du
Canadadepuis plusi eurs décennies, et saparticipation aux syste-
mes de sécurité collective misen place dans le cadre de|’ OTAN
et deNORAD. Enoutre, il serait éminemment illusoire de penser
gue le Canadan’ est pas concerné par |’ évolution de lasituation
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politique mondiale. |l nous faut donc prendre conscience du fait
gue le Canada peut jouer un role stratégique sur le plan interna-
tional, ce qui lui permet, en retour, d’assurer la sécurité de son
territoire par le biais de ses alliances internationales. C’ est sur
quoi s’ attarde I’ énoncé politique de 1992.

Cet énoncé a remplace le livre blanc de 1987, comme je le
disais plus tot, qui avait été rédigé dans un contexte de guerre
froide. Cette nouvelle politique de défense voulait traduire une
adaptation au nouveau contexteinternational . Ellerévél e en tout
point le danger qui persiste sur le plan stratégique malgré la
disparition du Pacte de Varsovie, et vous me permettrez de vous
citer un passage de cet énoncé de politique:

L’arsenal nucléaire de I’ex-Union soviétique reste suffisant pour dévaster notre
continent. Le climat d' instabilité danslanouvelle communauté des Etats indépendants

incite a la prudence et exige que I’ on tienne compte de ce potentiel militaire dansla
formulation de notre politique de défense.

Etant donné I'immensité de notre pays, sa situation stratégique et les ressources
limitéesqu'il peut affecter asadéfense, il estimportant qu'il entretienne, dans|’ avenir
prévisible, ses relations de longue date avec les Etats-Unis.

Jusqu’a nouvel ordre, cet énoncé politique demeure encore
aujourd’ hui la politique officielle du gouvernement canadien en
matiére de défense nationale. Quelques réajustements ont été
effectués depuis, dont le renouvellement de I’ Accord canado—
américain sur les essais de missiles de croisiére. Le Canada a
également contribué, par le biais de son contingent de Casques
bleus, aredéfinir sonréleal’ intérieur desinstitutionsinternatio-
nales.

Sur leplan stratégique, nous avonsvu quele contexte geopoli-
tique est changeant et qu’il se transforme a un rythme accéléré.
Cette évolution, jelesignalais plus tot, ne doit pas étre interpré-
tée comme étant forcément annonciatrice d’ une nouvelle ére de
paix. Les événements sanglants qui prennent naissance dans
diversespartiesdu monde devraient nousfaire prendre conscien-
ce de cet état de fait.

Il serait illogique de croire que, parce que le monde ne repose
plus sur une structure bipolaire, comme au lendemain de la
Seconde Guerre mondiale, il faille abandonner notreréleal’in-
térieur des systémes de sécurité collective.

(1220)

La notion de menace ne doit pas étre uniquement percue
comme étant intrinséquement liée a la notion de territoire. S'il
advenait que le conflit yougoslave déborde de ses frontieres
nationales, par exemple, il est bien entendu que I' Europe et
I’ OTAN seraient directement impliquées. L es effets catastrophi-
ques d' un tel scénario suffisent a eux seuls anous faire prendre
consciencedelapertinence et delanécessité demettredel’ avant
unepolitique dedéfensequi nesoit pas uniquement centrée sur le
territoire canadien ou québécois, mais sur la sécurité de nos
alliés stratégiques et historiques.

Au cours des derniéres élections et depuis le 25 octobre, le
Bloc québécois a maintes fois réitéré son soutien ferme a des
coupuresdanslebudget du ministéredelaDéfensenationale. En
dépit du contexte international dont je viens de faire état, nous
croyons qu’il serait possible d’ effectuer des coupuresd’ environ
25 p. 100 dans le budget du ministére de la Défense nationale,
sans affecter d’ une fagon dramatique le fonctionnement de cet
important ministere.

Initiatives ministérielles

Réduire de 25 p. 100 le budget du ministére de la Défense
national e ne signifie paspour autant qu’il faille se désengager de
nosobligationsde défense. Bienau contraire. LeBloc québécois,
en adoptant unetelle stratégie, ne préte pasflanc alacritiqueen
proposant I’ élimination compl éte des grands programmes d’ ac-
quisition d’' équipement, bien que certains programmes mérite-
raient d’ étre abandonnés.

Ces programmes demeurent importants pour que le Canada
puisse répondre a ses engagements internationaux. Mais il de-
meure toutefois que I’ évolution rapide du contexte de politique
mondial eimplique, pour les paysoccidentaux, lanécessitéd’ une
constante redéfinition de leurs politiques de défense. Ainsi en
est—il pour le Canada.

Un nouveau gouvernement aétééluet il lui appartient mainte-
nant de proposer des nouvelles orientations en matiére de défen-
se qui pourront répondre adéquatement a ces changements
rapides et fondamentaux qui s’ opérent atraversle monde. A cet
égard, notons que le Parti libéral du Canada a déja fait état de
certaines prises de position, alors qu'’il siégeait de ce coté—ci de
laChambre, dans |’ opposition, et au cours de |a derniere campa-
gne électorale.

Mais il n'est pas inutile de signaler que ce n’est pas d’ au-
jourd hui que le Parti libéral envoie des messages contradictoi-
res et confus a |I’égard de sa politique de défense. Rappelons
simplement que, sous Pierre Trudeau, e gouvernement canadien
ad’ abord tenté de se démarquer de son voisinaméricain au début
des années 1970, pour ensuite s’ en rapprocher sensiblement au
début des années 1980. 1l est intéressant de souligner, pour s’ en
convaincre, quec’ est legouvernement de Pierre-Elliott Trudeau
qui, pour la premiére fois, a autorisé les essais de missiles de
croisiére en territoire canadien, en 1983.

Rappel ons également que le premier ministre Trudeau s’ était
investi d'une mission de paix internationale, alors qu’ au méme
moment il rehaussait substantiellement |es budgets consacrés a
la défense nationale et qu'il autorisait I'achat d’équipement
sophistiqué pour soutenir la politique de défense canadienne. Je
pense notamment al’ achat des CF—18 et alapremiérecommande
de nouvelles frégates destinées ala marine canadienne.

Alorsqu'il siégeait sur lesbanquettesdel’ opposition, le Parti
libéral a souvent accusé le gouvernement conservateur de se
montrer trop conciliant al’ endroit des Etats-Unis. Celan’apas
empéché le Parti libéral de réitérer son appui aux essais de
missiles de croisiére en janvier dernier, et ce malgré le fait que
plusieurs de ses ténors avaient déja condamné de tels essais. 11
est donc difficile de projeter quelles seront |es grandes orienta
tions du présent gouvernement en matiere de défense nationale.

Il demeure que sur leplan politique, il estimportant des' assu-
rer que le gouvernement définisse rapidement les orientations
d’une nouvelle politique de défense et d’ une nouvelle politique
des affaires étrangeres qui soient crédibles, précises et réalisa-
bles.

Le temps n’est plus a I'énumération stérile de voeux pieux
commelelivrerouge s est employéalefairejusqu’ aprésent. Le
Parti libéral est maintenant au pouvoir. Il doit prendre ses res-
ponsabilités et cesser de donner I'impression de consulter, de
facon a gagner du temps. Le principe de la consultation est
éminemment louable, soit, maisil nedispense pasle gouverne-
ment de son obligation de faire connaitre ses intentions et les
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lignes directrices des politiques qu'il entend mettre de I’ avant.
Toute discussion n’'a de valeur que si €lle repose sur des bases
solides.

La Chambre des communes en est maintenant & son troisiéme
débat d'urgence sur des questions qui ne sont aucunement ap-
puyées par une politique franche et concréte en matiére de défen-
se nationale. Pire encore, ces débats ne semblent pas vouloir
déboucher sur une politique bien définie.

Une telle attitude est tout afait inappropriée. |l importe, ace
stade—ci du débat, de dénoncer lerecoursaun débat spécial surla
politique national e de défense al ors que | e gouvernement n’ apas
encore dévoil é son nouveau livre blanc en matiére de défense.

(1225)

Qu'il me soit également permisde m'’interroger sérieusement
sur lapertinence, tant du point de vue du fonctionnement que du
point de vue budgétaire, de la création d’' un comité mixte de la
Chambre et du Sénat chargé d’ étudier et de définir les orienta
tions d’ une nouvel le politique de défense pour |e Canada.

Puisgu’ un comité permanent de la Chambre est déja mandaté
pour se pencher sur les questions relatives a la défense, nous
considérons qu’un comité mixte ne pourrait que faire double
emploi, avec tous les inconvénients que cela comporte du point
de vue de I’ efficacité pratique et de I’ efficience budgétaire. Le
gouvernement, pensons-nous, doit fairel’ économiede cesprati-
ques colteuses qui ne sont destinées qu’ a démontrer |’ utilité et
justifier I’ existence du Sénat au Canada. Ce seul constat devrait
nous amener a nous interroger sur la pertinence du maintien de
cette institution vétuste et poussi éreuse.

[Traduction]

M. Fred Mifflin (secrétaireparlementairedu ministredela
Défense nationale et des Anciens combattants): Monsieur le
Président, je voudrais dire un ou deux mots sur la déclaration du
député de Vercheéres; j’aimerais également lui poser une ques-
tion.

Premiérement, il adit quele présent débat était letroisiemeen
100 jourssur lesforcesarmées, et celan’apas!’air delui plaire.
Jai I'impression qu'il y abeaucoup de Canadiens, et de députés
de cette Chambre, qui trouvent par contre que c’est une tres
bonne chose. Je sais, en tout cas, que les membres des forces
armeées se réjouissent qu’ on parle deleur métier. Trois débatsen
100 jourssur ladéfense national g, ¢’ est plusquenousn’ avonseu
en cette enceinte, sur le sujet, cesdix derniéres années. Je pense
gue ¢’ est une bonne chose.

Deuxiémement, |e député nous reproche de parl er depolitique
de défense avant d' avoir adopté une nouvelle politique en la
matiére. Je lui rappellerais que, dans le cas de la Bosnie, nous
participons aux opérations de maintien de la paix parce que le
maintien de la paix s'inscrit dans notre politique de défense;
guant asavoir si nous devonsretirer nosforcesdemaintien dela
paix d'un endroit donné, cela reléve d'une décision opération-
nelleprise al’ échelle national e, et non d’ une décision politique.

Pour ce qui est des missiles de croisiére, le ministre a dit
clairement, le 3février, enréponseaunequestion qui lui avait été
posée, que nous avions accepté de participer aux essais de ces
mi ssiles mais que nous avions prévenu le gouvernement améri-
cainqu’'al’avenir notre accord serait donné en fonction de notre
politique de défense. Ses propos a ce sujet sont donc injustes.

J ai unequestion aposer. Ledéputé prétend que nous essayons
de gagner du temps. Danslelivre rouge, nous avonsdit que nous
publierionsun Livreblanc sur ladéfense, d’ici lafin del’ année.
C’ est ceaquoi nousnous employons. C’ est clair. Onen aparléil
y a plusieurs mois, presque six pour étre précis. Le député
enchaine en disant que ganevapas, gu’ on ne peut pas prendrede
décisionstant qu’ on n’ apasunenouvellepolitique et quecanese
fait pasalalégere. Puisil ajoute que nous essayons de gagner du
temps et finit par dire que, de toutes fagons, il faut réduire le
budget de |a défense de 25 p. 100.

Le député doit choisir entre adopter une politique qui guidera
nos décisions et réduire le budget de 25 p. 100. On ne peut faire
les deux alafois.

[Francaig]

M. Bergeron: Monsieur le Président, a écouter mon honora-
ble collegue, j'ai I'impression d’avoir dit beaucoup de choses
guejen’ai pasdutout prononcées. Tout d’ abord, je voudraisdire
gue j'ai pris la peine de préciser que ce genre de débat est
éminemment souhaitabl e et |ouable, mais qu’ on ne peut discuter
simplement pour discuter. Pour pouvoir avoir une discussion le
moindrement productive, encore faut—il avoir des documents,
des orientations sur lesquels on peut axer cette discussion—a.

Lorsque nous avons tenu notre débat sur le maintien des
Casques bleus canadiens en Bosnie—Herzégovine et en Croatie,
puisledébat sur I’ autorisation des essaisde missilesde croisiére
enterritoire canadien, on aémis, de ce coté—ci delaChambre, la
critique suivante—pas une critique sur la nature méme du débat
et sur la pertinence du débat—, mais sur le fait que ce débat se
tenait avant que le gouvernement ait fait connaitre sa politique
d’ ensemble ou ses intentions générales quant a la politique de
défense du Canada.

Mon honorable collégue a tout a fait raison de dire que la
question des missiles de croisiére et la question des Casques
bleus font partie de la politique général e de défense du Canada.
Alors, pour nous, c'était tout a fait illogique de procéder a
I’inverse et, comme je le disais, a ce moment—a, de mettre la
charruedevant les boeufsen discutant d’ aspects bien spécifiques
delapolitiquede défense, avant mémedediscuter de lapolitique
de défense dans son ensemble.

(1230)

Ayant émis ces critiques, on aurait cru que le gouvernement
aurait compris quelque chose. Eh bien non! Il nous revient
aujourd’ hui avec le débat sur la politique de défense du Canada,
sans aucune orientation ou ligne directrice, si ce n'est le petit
document qui nous a été remis ce matin méme.

Je pense que ce document aurait d0 nous étre remis beaucoup
plus tét, de fagon a ce qu’on puisse savoir quelles étaient les
interrogations et | es préoccupations du gouvernement quant ala
politique de défense. Il nous remet cela ce matinl Comment
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peut—on faire un débat le moindrement sérieux dans de pareilles
conditions? C'est cela que je critiquais par rapport au débat
d’aujourd’ hui, pas la pertinence du débat comme tel, mais la
facon dont il se déroule.

[Traduction]

M. Fred Mifflin (secrétaireparlementairedu ministredela
Défense nationale et des Anciens combattants): Monsieur le
Président, je suis heureux de prendre la parole et je dois aussi
souligner que je suis ravi de constater que nous avons tenu trois
débats sur la défense nationale en 100 jours, au Parlement, soit
plus que nous n’ en avions tenu en dix ans auparavant. J en suis
trés content et je suis convaincu qu’il en est de méme pour les
autres députés et pour les membres des forces armées. Je consi-
dere que c’ est trés positif.

Ensuite, en ce qui concerne le sujet dont nous sommes saisis
aujourd’ hui, je voudrais souligner que ¢’ est la premieére fois, si
ma mémoire est bonne, que les parlementaires s interrogent,
écoutent ce que les Canadiens ont adire et s’ apprétent a définir
leur politique de défense. Sauf erreur, il n'y ajamaiseudeLivre
blanc pour faire suite aux travaux d’ un comité parlementaire. Je
trouve que lafagon dont on entend procéder est labonne, au lieu
delaisser desgens élaborer en cachette des documentsdont onne
peut étre certain qu'ils feront I’affaire. C'est vraiment ainsi
gu’ on élabore un Livre blanc.

En commengant, permettez—moi de décrire un peu la démar-
che que je compte adopter pour faire valoir mon point de vue
aujourd’ hui. Je vaisd’ abord revoir comment nous avons élaboré
lespolitiques de défense au Canadajusqu’ amaintenant. Jem’ ar-
réterai ensuite sur lesfacteurs qui ont changé et qui peuvent nous
pousser a repenser la fagcon dont nous élaborons ces politiques.
Enfin, compte tenu du temps dont je dispose, je donnerai des
exemplesdesdiscussionsd’ ordregénéral que nousauronsacette
fin.

Jusqu’ a maintenant, de nombreux facteurs ont influé sur le
mode de planification en matiere de défense au Canada. Bon
nombrede cesfacteurs nepeuvent changer. Nous devonsd’ abord
tenir compte de I’ évolution politique du Canada et, dans une
certaine mesure, de notre sentiment de dépendance postcolo-
nial—dont nous nous sommes un peu affranchis par suite de
notre participation a la bataille de la créte de Vimy mais qui a
persisté pendant quel ques années ensuite—, de nos vastes éten-
dues et de nos grandes distances—notre pays vient au deuxieme
rang pour sasuperficie, il est bordé par troisocéans, il possedele
plus long littoral et son voisin immédiat est la plus grande
puissance au monde—et, surtout, de notre culture politique bi-
zarre et de son influence sur notre mode de gouvernement.

Laformulation d' une politique au Canadan’ est jamaissimple
ni facile. A mon avis, lapolitique de défense ararement été une
orientation stratégique planifiée ou I’ éément pleinement inté-
gré d’'un but et d’ un objectif nationaux.

Pendant plus de 40 ans, le Canada a défini sa politique de
défense en fonction de laguerre froide. C’est ce qui a guidé nos
choix de priorités et nos décisions.

Initiatives ministérielles

LeLivreblanc de 1964 partait du principeque s'il y avait une
guerre, ce serait une guerre nucléaire qui ne durerait pas long-
temps, d'ou I'inutilité, a toutes fins utiles, des forces conven-
tionnelles ou de réserve.

LeLivreblanc de 1971 réduisait le nombrede militaires, mais
élargissait leur role a la protection de notre souveraineté, a la
défense de I’ Amérique du Nord, au soutien de I’OTAN, aux
urgences nationales et aux missions de maintien de la paix des
Nations Unies.

Dans le Livre blanc de 1987, des sous—-marins a propulsion
nucléaire, de nouveaux chars d’ assaut, des bases dans e Nord et
des bases d’opérations avancées pour les F-18 étaient jugés
essentielsanotredéfense. CeLivreblancarrivait peuavant lafin
delaguerre froide.

(1235)

Le concept de force totale, ou des forces de réserve complé-
taient les forces réguliéres, y était aussi envisage.

Le dernier énoncé de politique publié par un ministre de la
Défense, en septembre 1991, apportait des précisions utiles et
longtemps attendues & un changement d orientation. Si I'on
s'arréte a ses grandes lignes, ce document constituait davantage
unerationalisation de décisionsdéjaprisesau fil du tempsqu’un
réexamen sérieux des fondements d’ une future politique et de
futurs plans.

Nos points de référence ne sont plusles mémes. Il est mainte-
nant temps d’ évaluer la politique & lalumiére des changements
survenuset, deld, prendrelesdécisionsqui sont dans!’intérét de
lanation.

Tout d’ abord, nous vivons a une époque de changementstech-
nologiques que I’ on pourrait a juste titre appeler une deuxieme
révolution industrielle. Les progrés en micro—€lectronique, en
génie génétique, en technologie des matériaux, en technologie
spatiale et en télécommunications ont bouleversé les modes de
planification industrielle.

Si I’ on tient compte des grandes tendances observées dans les
domaines de I’ environnement, des droits de la personne, de la
démographie, du commerce et de I’ économie, on ne peut faire
autrement gqu’ arriver alaconclusion qu'il faut renoncer a notre
vision traditionnell e stati que de laplanificati on desprogrammes
de défense.

Je crois aussi que le concept de sécurité nationale change.
Aujourd’ hui, il faut reconnaitre que la puissance d’ une nation
n’ est plus, comme autrefois, proportionnel e asapuissance mili-
taire. Denosjours, le pouvoir relatif despaysest déterminépar le
jeu de plus en plus compl exe de facteurs économiques et militai-
res, et par lafragilité des systemes politiques modernes.

Lesnouvellesdémocratiesen Europedel’ Est, par exemple, en
Amérique latine et ailleurs ne feront qu’accroitre la stabilité
dans leurs régions respectives si elles sont percues comme étant
capables de régler elles—-mémes leurs problemes internes.

Dorénavant, la sécurité national e aura peut—étre autant a voir
avec les questions environnemental es et |a capacité d’ un paysde
senourrir qu’ avec lataille, lanature et la structure de ses forces
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armées qui sont lapour répondre aun besoin traditionnel, soit le
maintien de la souveraineté territoriale et de la sécurité.

Le déversement de pétrole de I’Exxon Valdez au large de
I’ Alaska me vient a |’ esprit, de méme que lacollision qui s’ est
produite au début de la présente décennie entre deux sous—-ma-
rins nucléaires, un américain et un russe, pres de la base navale
russe dans I’ Arctique. Dans ce dernier cas, certains experts ont
soutenu que, si I’ angledelacollision entreles deux sous—-marins
avait été différent, les deux auraient pu couler instantanément
sans pouvoir arréter leurs réacteurs nucléaires.

Le développement économique et social, qui a toujours été
considéré comme important du point devuedel’ intérét national,
est devenu important aussi du point de vue de la planification
militaire en cette époque ou les Etats luttent pour obtenir leur
indépendance, pour protéger leurs marchés et pour s assurer
I” acces a des ressources vitales pour leur économie.

Par exemple, I'interruption des exportations de pétrole du
Moyen—-Orient a été |’ un des principaux facteurs qui ont poussé
le Canada a prendre les armes pour la premiére fois en 40 ans
dans le golfe Persique en 1992.

De la méme fagon, la préoccupation des Canadiens de ma
province et de toute la région atlantique au sujet dela survie des
stocks de morue du Nord pourrait fort bien les pousser a faire
appel aux forces maritimes pour contrer les bateaux étrangers
qui font de la surpéche sur le nez et la queue des Grands Bancs.

Le député de Labrador a parlé de cette question ce matin et
d’ autres impératifs nationaux dont il faudratenir compte. Je ne
m’ étendrai donc pas sur le sujet.

Jevoudrais maintenant jeter un coup d’ oeil sur la scene inter-
nationale. A lafin de la Seconde Guerre mondiale, il y avait 60
pays reconnus dans le monde. Par suite des révolutions, de la
décolonisation et, plus récemment, de |’ éclatement de certains
pays, nous nous retrouvons aujourd’ hui, moins de 50 ans plus
tard, avec trois fois plus de pays.

Dans ces 180 pays, on compte 4 000 langues et autant de
religions. Ce qui est intéressant au sujet de la composition des
pays, ¢’ est qu’ elleest al’ origine delatendance que nousvoyons
aujourd’ hui. Ainsi, 60 de ces pays ont une population d’'un
million d’habitants ou moins, et 40 en ont une de moins de
200 000 habitants, ce qui est inférieur a la population de la
plupart des petites provinces canadiennes.

(1240)

Mais surtout, et il y alaun lien avec I’argument que je fais
valoir, moinsde 10 p. 100 de ces pays ont une popul ation homo-
géne du point de vue ethnique et moinsde 5 p. 100 comprennent
un groupe ethnique représentant plus de 75 p. 100 de la popula
tion.

A mon avis, les pays se morcellent de I’intérieur, au point
d’ étre composés de tres petits groupes ethniques et religieux.

Depuis quatre ans et demi, nous avons participé, dans le
monde et au Canada, a plus d’' opérations de maintien de la paix

qu’ au cours des 40 derniéres années. Compte tenu de latendance
dont j’ai parlé précédemment et de I’ intol érance croissante que
les différents groupes religieux, sociaux et ethniques manifes-
tent lesunsenverslesautres, je crois que laportée, le nombre et
lacomplexitédesopérationsde maintiendelapaix s’ accroitront.

Prenons certains exemples trés simples. Nous sommes inter-
venusau Cambodgeen raisondel’ instabilitépolitique, en Soma-
lie parce que la population n’arrivait plus a se nourrir, et dans
I” ancienne Yougosl avie a cause des guerres ethniques. LesCana-
diens se demandent pourquoi. Voila certains des aspects qui
seront traités dans notre politique de défense.

Laréponseg, ¢’ est tout simplement que le Canada est un impor-
tant partenaire commercial a caractére multiculturel et qu’il est
dansnotreintérét d’ investir nos ressources nati onal es pour assu-
rer une plus grande stabilité al’ échelle mondiale.

L’incertitude concernant le nouvel ordre mondial qui émerge-
raaprés45ansd uneguerrefroiderelativement stableaaussi des
répercussions sur lanotion traditionnelle de sécurité nationale.
On remarque généralement des tendances historiques. Il y en a
certainement eu depuis que je suis né.

L’ exempleleplusrécent quejepuissedonner, c'est qu'alafin
de la Seconde Guerre mondiale, il afallu quelques années pour
gu’ on remarque une tendance concernant laguerrefroide et pour
quelesalliances politiques et militairesdel’ Est et de I’ Ouest se
polarisent de part et d’ autredu Rideau defer. Il y aeule Pactede
Varsovie d'un coté, et celui de I'’OTAN de I’autre. La guerre
froide est maintenant terminée, les mécanismes de sécurité que
nous avons toujours connus sont remis en question et nous
attendons de voir ce qui les remplacera tét ou tard.

Outre les alliances traditionnelles, la situation au Moyen—
Orient aévolué. Lestendances commercial esont changé, et nous
ne savons pastrop cequi lesremplacera. Noussommes encoreen
train de nous habituer al’idée d’ une seul e superpuissance et ace
gu’ellesignifierapour I’ issue des conflits régionaux, quoique la
récente guerre du golfe Persiqueillustre bien comment on pour-
rait réagir lors de futurs conflits.

Ce qui se passe au Moyen—Orient se répercutera a bien des
égards sur I’ Europe et sur les perspectives d' ordre mondial que
I’on peut entrevoir pour les décennies a venir. On peut dire la
méme chose pour I’ Asie, ot les équilibres de puissance en chan-
gement influent sur lespositionsdelaChineet du Japon deméme
que sur les petitstigres économiques comme laCorée et Taiwan.

Et puis, surimposée a tout cela, il y a bien sr la nécessité
impérieuse de rénover les mécanismes de fonctionnement des
Nations Unies. Il n’est sans doute pas nécessaire d’ entrer dans
les détails pour faire comprendre cette nécessité aux députés
présents ala Chambre.

Jusgu’ ace qu’ une nette tendance se dessine, ce qui, aenjuger
par I'histoire, devrait se faire d’ici quelques années, il peut
s avérer trés risqué de prendre des décisions précipitées sur des
programmes de services de défense pour une période de quinze
ans en se fondant sur une politique de défense désuete remontant
ail y acingans.
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Uneautreconsidération mevient al’ esprit, asavoir lanécessi-
téderéduireimmédiatement les budgets de défense en répondant
a ces facteurs de changement en fonction des pressions nationa
les. Avec la disparition d'ennemis identifiables, nous n’avons
pas de Pacte de Varsovie, pas d’ Union soviétique identifiables.
Avec la disparition d’un ennemi percu comme tel, les partisans
du financement de ladéfense au Canada et al’ étranger diminue-
ront par I’effet d’un ordre naturel et de tendances naturelles,
tandis qu’ augmenteront les appel sen faveur desdividendesdela
paix et de laconversion de laforce militaire.

(1245)

L’ Alliance canadienne pour la paix, par exemple, demande
déjaquelebudget soit amputé de moitié. Des journaux nationaux
publient encore des éditoriaux disant qu'il est important de
définir les paramétres industriels et les impératifs nationaux
concernant la conversion des industries de défense. La conver-
siondecesindustriesest legrand sujet de débat aux Etats-Uniset
au Royaume-Uni.

Jevoisdesdéputésqui hochent latéte. I1sne sont peut—étrepas
d’accord, mais je crois qu'il faut aborder la question en procé-
dant a une revue en bonne et due forme de notre politique de
défense.

Pour me résumer, je dirai que maintenant, il est particuliére-
ment important d’ asseoir notre politique de défense sur unetrés
solide compréhension de la situation mondiale, trés complexe.
Nous donnons alanotion de sécurité national e un sens pluslarge
et nous voulons canaliser nos efforts pour nous éloigner des
méthodes traditionnelles au nom de I’ efficacité. Je le répéte, le
fait que le Livre blanc soit I’ oeuvre de comités politiques, de
parlementaires qui étudieront les questions, montre bien, selon
Moi, que nous avons accepté de rompre avec les méthodes sécu-
laires.

Le Canada cherchelapaix. Apréstout, ¢’ est ce que vise notre
intérét national. Notre objectif national est de promouvoir un
environnement international plus stable, comme jel’ai dit plus
tét. Lerdle de nosforces armées est de défendre notre pays et de
contribuer apréserver lapaix et lastabilité dansle monde entier.
Notre politique de défense doit appuyer ces objectifs.

L’ efficacité exige que notre démarche se fonde sur une percep-
tion clairequi tienne compte alafoisdes réalisations du passé et
des dangers qui persistent al’ heure actuelle.

Sir John Hackett, éminent écrivain et personnalité militaire
fort respectée, a dit un jour: «Quand une société examine ses
forcesarmeées, ¢’ est commesi elleseregardait dansun miroir et,
si lereflet qu’elleobtient est fidéle, ellesevoit tellequ’ elleest.»

Nos forces armées se sont toujours acquittées admirablement
deleursdevoirs. Leur réputation deprofessionnalismen’ est plus
a faire, quelle que soit la mission militaire: participation a
I’OTAN, maintien de la paix, protection civile, recherche et
sauvetage et que sais—e encore.

Initiatives ministérielles

Notre examen de la politique de défense du Canada doit étre
rigoureuse, afin que, lorsgue nos jeunes gens en uniforme sont
affectés a une opération et envoyés au diable vauvert, comme
c'est le cas d’ un grand nombre aujourd’ hui, leur gouvernement
et leur patrie sachent que leur présence la—bas est nécessaire et
gu’ils ont tout I’ équipement et le soutien logistique dont ils ont
besoin pour s acquitter de leur tdche du mieux gu'ils peuvent
dans les circonstances.

Bref, quelle que soit notre politique de défense, nos décisions
doivent obéir atrois critéres: engagement, objectif et prudence.

[Frangaig]

M. Gilles Duceppe (Laurier—Sainte-Marie): Monsieur le
Président, j’ ai écouté avec attention |e discoursde mon collégue.
Il 'y a une question cependant qu’il ne semble pas aborder dans
toute la révision que I’on fait de la politique de défense du
Canada, et donc de |’ armée canadienne, et ¢’ est celle concernant
lalangue de travail au sein des forces armées.

Je sais que I’ ex—ministre, M. Masse, du temps des conserva-
teurs, avait déploré le fait que le frangais était fort peu utilisé
dans les forces armées et que les promotions de francophones
étaient fort limitées, justement du fait du peu d'utilisation du
francais.

Je sais que dans mon comté certai nes personnesqui font partie
delaréservene peuvent recevoir decoursenfrancais, doncn’ ont
pas acces a des promotions parce que le cours n’ est pas accessi-
ble en francais.

Donc je me demande si |e gouvernement va considérer cette
question de larévision de I’ ensemble du réle des forces armées,
et donc du fonctionnement des Forces armées canadiennes. J ai-
merais |’ entendre a ce propos, parce que la situation me semble
assez déplorable au moment ou on se parle.

(1250)
[Traduction]

M. Mifflin: Monsieur lePrésident, jeremercie ledéputéde sa
question. Qu’elle s applique ou non aladiscussion que je viens
tout juste d’avoir importe peu, je suppose. Je conviens avec lui
qu'il faudrait examiner cet aspect de lapolitique. Jen’en ai pas
parlé, maisil comprendraqu’il est impossible, en vingt minutes,
d’ épuiser le sujet.

Sa question me semble juste. En réponse, je vais lui dire
quel que chose que le premier ministre n'a pas dit. Je suis sir
qu'il serad accord, mémesi jenel’a pas consulté.

Il n"y apasdevaches sacrées. Nous ne tenonsrien pour acquis
encesens. |y a, bien entendu, certains paramétresarespecter. Je
parle en général, et d aprés mon expérience personnelle. Des
progrés considérables ont été réalisés dans ce domaine, mais
d’autres restent afaire.

Jedonnerai au député un exemple d’ un projet qui est en cours
dans sa province et qui concerne la force de réserve, soit un
centre d’ excellence de la réserve navale. Comme il le sait, le
quartier général des réserves navales est situé a Québec et ce
centred’ excellence serautilisé pour |’ entrainement desréservis-
tes, pour veiller a donner aux membres des forces navales que
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I’on a tendance a poster sur la cote est et sur la cote ouest la
possibilité de travailler dans leur langue seconde.

Ce n'est qu’'un exemple des efforts qui se font a la Défense
nationale. Pour en revenir a la question du député, je suis slr
gu’ on examinera cet aspect de la politique.

M. John Williams (St—Albert): Monsieur le Président, je
félicite le secrétaire parlementaire du ministre de la Défense
national e pour I’ éloquenceavec laquelleil adéfenduleministere
de la Défense nationale.

Deux bases des forces armées se trouvent a la limite de ma
circonscription: laBFC Namao et laBFC Edmonton. Leministre
de la Défense nous a dit ce matin qu'il alait y avoir des réduc-
tions. Je peux comprendre que des réducti ons soi ent nécessaires,
mais voila que nous débattons ce matin de la nécessité d’ un
examen de la politique de défense. Je crains fort que le ministre
n’'ait I’intention d' apporter de sérieuses réductions aux établis-
sements de |a défense.

Avant méme d’' entamer I’ examen, ou au moment ou celui—ci
commence, laBFC Edmonton compte parmi son personnel envi-
ron 2 800 militaires, en plus d’'un trés grand nombre de civils.
C'est elle qui sert de base pour les opérations de recherche et de
sauvetage dansleNord. Commejel’ ai mentionné, despersonnes
ont perdu lavie dans|’ accident d’ avion qui S’ est produit dansla
baie Resolute, parce que nous n'avons pas été en mesure de
dépécher assez rapidement du personnel sur place pour les sau-
ver.

L e secrétaire parlementaire peut—il plus ou moins me donner,
amoi et aux habitants de ma circonscription, la garantie que, si
les rumeurs voulant que la BFC Edmonton soit sur le billot sont
vraies, les emplois des personnes travaillant a la base seront
protégés? |l s agit, en effet, d’ un établissement important. Nous
ne pouvons pas déclarer que ce que nous avonsfait jusqu’ici est
maintenant tout a fait superflu et que nous devons fermer com-
plétement la base. Cette base constitue le centre des forces
armeées de |’ Ouest du Canada et abrite de nombreuses installa-
tions d’ état—major.

Le secrétaire parlementaire pourrait—il nous garantir que la
BFC Edmonton sera mai ntenue de fagon a ce que nous pui ssions
assurer aux gens qu’ils continueront, comme ils |’ ont toujours
fait, de jouer un role essentiel dans le domaine de la défense du
Canada?

M. Mifflin: Monsieur le Président, je comprends que le dépu-
té soit préoccupé par les conséquences de cette décision pour ses
électeurs. Je le serais moi aussi.

Je voudrais simplement répéter ce que le ministre a dit ce
matin et je I'ai entendu dire a de nombreuses reprises. Nous
devons insister clairement sur le fait que la rationalisation de
I’infrastructure n’arien avoir avec la politique de défense.

(1255)

L e député de Saanich—L es Tles—du—Gol fe se rappel lera com-
me moi que chaque foisqu’ on parlait de réduire laforce militai-
re, ceux d'entre nous qui portaient I’uniforme invoquaient
également ce qu’ on appelait une étude de I’ infrastructure. Nous
la remettions aux politiciens, car nous savions qu'’ils ne rédui-

raient jamais I’infrastructure. Il était politiquement dangereux
de selivrer alarationalisation de I’ infrastructure.

Nous, touslespoliticiens—je suismaintenant un de ceux— a—
ne pouvons plus agir ainsi. Notre infrastructure actuelle comp-
tait auparavant 130 000 personnes, alors qu'il n’en reste plus
que 75 000. Nous pouvons peut—étre nous permettre un déficit
de plus ou moins 10 ou 20 p. 100, mais pas de 100 p. 100. La
capacitédel'infrastructure est le double de |’ effectif des Forces
canadiennes. Nous ne pouvons pas justifier cela. Nous ne pou-
vons pas accepter cela et réduire en méme temps les moyens
opérationnels des forces armées. Ce ne serait pas juste pour les
Canadiens et Canadiennes en uniforme.

Nous disposons actuellement de moyens opérationnels qui
servent essentiellement & envoyer un groupe opérationnel en
mer, deux escadrons d’ avions de chasse et un groupement tacti-
que a I’ étranger. Nous voulons honorer les engagements que
nousavons prisdanslelivrerougetout en respectant nosengage-
mentsopérationnels, jusqu’ a ce que nousdéterminions nosenga-
gements avenir dans un examen de la politique de défense.

Le député sait qu’il m’est impossible de commenter la ques-
tionqu'il m’aposée. J espére quelavued’ ensemblequejelui ai
donnée lui permettra de situer le probléme dont nous discutons
aujourd’ hui, ainsi quelanaturedel’ examen de lapolitique et les
décisions qu'il faudra prendre auparavant a |'égard de
I’infrastructure.

[Francais]

M. Maurice Godin (Chateauguay): Monsieur le Président,
j’ écoute depuisun certai n temps mon collégue d’ enface sur cette
guestion de la défense. Je dois dire sincérement que je me ques-
tionne beaucoup quant a la formation de ce nouveau comité,
parce que je ne peux trouver aucun élément qui pourrait justifier
la nécessité de ce nouveau comité qu’ on veut mettre en place.

On nous disait tout a |’ heure qu’ on était heureux, car c'est la
troisieme fois qu’'on en parle en 100 jours. Pour ma part, je
prétends que ce n’est pas un gage de résultat, du fait qu’on en
parle pour latroisiéme fois. Avec une meilleure préparation, on
aurait peut—étre pu n’en parler qu’ une fois.

Egalement, on parle beaucoup de la fagon de procéder de ce
gouvernement, qui consulte avant d’ agir. Je suis bien d’ accord
gue I’ on consulte les députés, mais lorsgu’il s agit d’implanter
un comité, dont on ne connait pasencore lescodts, onsedoit d'y
regarder deplusprés. Un confréretout al’ heure parlait du cirque
de Charlottetown, qui a codté, on le sait, plusieurs millions de
dollars.

Quant amoi, ce qui me chicote un peu, en plusdes colts, ¢’ est
gu’on cite beaucoup le livre rouge. A ce qu'il semble, lelivre
rouge a toutes les solutions possibles a la gestion du gouverne-
ment. Dans ce cas, pourquoi ne pas appliquer tout simplement le
livre rouge dés e départ; que le gouvernement I’ applique, et on
seraen mesure de juger. Peut—étre qu’ on n’ aura pas besoin de ce
comité, qui va se promener d’un bout al’ autre du Canada.

De plus, on parle de coupures, de rationalisation. Alors,
gu’ est—ce qu’ on vafaire? On vase promener atravers le Canada
pour aller chercher des suggestions, sanssavoir si on vadisposer,
tout a I’ heure, des montants, de I’ argent nécessaire, du budget
voulu pour les appliquer.

Donc pour résumer, j’ aimerais demander amon confrérecom-
bien, d’ apres Iui, ce comité va colter? Et qu’ est—ce que celava
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nous apporter de plus? D’autant plus qu’il y a a peine une
semaineou 15 jours, on s’ opposait justement au fait que nous, du
Bloc québécois, avions recommandé la formation d’un comité
pour étudier toutes les dépenses gouvernementales qui se font
ici. Et on trouvait que cela n’était pas nécessaire, parce qu’ on
avait tous les éléments nécessaires au sein de ce gouvernement
pour faire ce travail.

(1300)

Je pense qu’aujourd’ hui ce n’est pas simplement un comité
additionnel que I'on veut, mais on veut se promener un peu
partout a travers le Canada pour aller voir ce que les gens en
pense. On vient de sortir d’ une élection. Qu'ils appliquent donc,
en premier, leur livre rouge, et ensuite on verrasi on abesoin de
plus.

[Traduction]

M. Mifflin: Monsieur le Président, je crois que je vais man-
quer de temps. Puis—je avoir le consentement unanime de la
Chambre pour répondre ala question? Ce ne sera pas long.

Leprésident suppléant (M. Kilger): Lesecrétaireparlemen-
taire aencore du temps devant lui pour répondre. S'il dépassela
limite du temps de parole qui lui est accordé, nous prendrons
alors sarequéte en considération.

M. Mifflin: Monsieur le Président, le député avait plusieurs
guestions, mais je crois qu'il voulait essentiellement savoir
pourguoi nous avons besoin de ce comité. Mon collégue fait sans
douteréférence au comité mixtecar jenepensepasqu’il s oppo-
serait a ce que le comité permanent de la défense soit chargé
d’examiner la question de la défense. Aussi, je présume qu'il
s'interroge sur lajustification d’un comité mixte.

Laposition du Bloc ne me parait pasclaire. Il y aune semaine
oudix joursjemetrouvais alaChambre et |e Bloc ademandéla
créationd’ un comité chargé d’ examiner lesactivitésduvérifica
teur général. LeBloc revendiquelacréation de certains comités,
mais par ailleurs il s'oppose a la création de comités chargés
d’ examiner une question aussi importante que nos activités de
défense.

Mon collégue me demande pourquoi nous n’ appliquons pas
tout simplement le livre rouge? C’ est précisément ce que nous
faisons, puisguelelivrerouge prévoit latenued’ unexamen dela
politique de défense d’ici la fin de I’année. C’est ce que nous
faisons et celane devrait surprendre personne.

Le Bloc parle de temps de préparation. Mon Dieu, des gens
ayant leurs connaissances ne devraient normalement pas avoir
besoin de beaucoup de temps pour se préparer a examiner une
question comme la politique de défense. Dieu sait que les dépu-
tés du Bloc ont abondamment parlé de cette question durant la
campagne électorale; ils ont donc d avoir amplement le temps
de se préparer a aborder un sujet général comme celui-la. Il ne
s'agit pas d’ une question précise. N’'importe quel député peut
parler d’une question qui se rapporte al’examen de la défense.
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Franchement, je n’ éprouve pas beaucoup de sympathie pour ce
genre de probléme.

Je voudrais néanmoins répondre a la question de fond. Le
député voulait savoir comment le secrétaire parlementaire et le
ministre peuvent favoriser la création d’un comité mixte. Je lui
donnerai laréponse. Elle est simple.

Autrefois, al’ époque des méthodestraditionnell es de défense
dont je parlais, la planification de la défense était relativement
simple. Il s'agissait d’identifier |’ennemi. |1 suffisait deregarder
del’autre coté del’ océan, del’ autre coté de laChambre ou dans
les airs pour identifier un ennemi possible. Une fois I’ ennemi
identifié, il fallait évaluer ses capacités. Nous avons maintenant
des satellites qui, dans une orbite de 200 milles, peuvent non
seulement lire un numéro de plaque minéralogique, mais en
préciser les pigments de la peinture. Nous savions donc a peu
prés ce que possédait I’ ennemi. Nous avions identifié |’ ennemi,
NOUS CONNai SSi0NS SeS ressources.

Nous devions alors savoir quelles étaient ses intentions. Al-
lait—il lancer des missiles balistiques par surprise? Allait—il
envoyer une force de débarquement dans I’ Arctique? Quelles
étaient ses intentions?

Il est plus difficile de prédire des intentions que d’identifier
I’ennemi et connaitre ses ressources. Si un pays possede des
forces supérieures a ce qu'il est justifié et raisonnable d’ avoir
pour sapropre défense, on peut en conclurequ’il n’apas!’inten-
tion de s'en tenir a sa propre protection, qu’il a I'intention
d’ attaquer. Selon que sa capacité de défense excede fortement ou
rien qu’ un peu le niveau rai sonnabl e, on peut déterminer plusou
moins a quel point ses intentions sont belliqueuses.

Maintenant que nous ne pouvons plus identifier I’ennemi,
nous ne pouvons plus connaitre ses intentions. Nous ne savons
plus rien des ressources qu'’il posséde. Maintenant que nous en
sommes |3, parce que la guerre froide est terminée, nous ne
pouvons plus que progresser a tétons. Nous ne savons plus
comment réagir.

(1305)

Cependant, comme beaucoup de députés | e savent bien, nous
pouvons encore amener deshommes et des femmes rai sonnabl es
a examiner ensemble une situation marquée par I’incertitude.
Etant donné les circonstances, plus ils seront nombreux au sein
d'uneinstitution, ¢’ est—a—dire le Parlement dans le cas qui nous
occupe, a se pencher sur e probléme, plus on aura de chances de
porter un jugement équilibré sur la situation.

En amenant les deux Chambres du Parlement a travailler
ensembl e, nous obtenons d’ une part |e point de vue des députés,
qui constituent un groupe représentant une certaine tranche
d’ &ge, une certaine idéologie et un certain engagement, parce
gu'ilsveulent sefaire bien voir et étre réélus; d autre part, nous
obtenons la participation de la Chambre haute, ce qui donne une
tout autre dimension aux facteurs que je viens d’ énumérer.

Les salaires doivent étre payés de toute facon. Le co(t des
déplacements représente une somme tell ement minime quec’ est
sans conséquence.
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M. Jim Hart (Okanagan—Similkameen—Merritt): Mon-
sieur le Président, je voudrais tout d’abord m'’excuser aupres
d'un de mes électeurs. Je suis venu dans cette enceinte
aujourd’ hui en étant certain que nousobtiendrions|’ appui unani-
me de tous les députés de tous les partis relativement a cet
examen de notre politique de défense. Ainsi, je voudrais présen-
ter des excuses a cette personne de Penticton qui n’ avait dit que
chaque fois qu’elle regardait la Chaine parlementaire, elle ne
voyait jamais rien de constructif. Je pensais que ce serait diffé-
rent aujourd’ hui. J espére que mes observations seront construc-
tives car j’appuie cet examen de la politique de défense du
Canada.

Il sefait attendre depuislongtemps. Mémesi detempsaautre,
onmet plus!’ accent sur un aspect plutdt qu’ un autre et on aborde
les questions de fagon quelque peu différente, il n’en demeure
pas moins que cette politique ressemble beaucoup a ce qu'elle
était il y a 30 ans. Je souscris donc a cette motion.

J attends avec impatience de pouvoir étudier les documents
d’ orientation dont il est question danslamotion queleministrea
déposée ce matin, afin de connaitre exactement la portée de nos
travaux.

Je tiens en outre a féliciter le gouvernement de se servir de
notre systeme de comités pour entreprendre une étude aussi
importante de notre politique. L’ utilisation efficace des comités
constitue un excellent moyen pour un député de présenter le
point devue de sesélecteursdans|e cadrede I’ élaboration d’ une
politique de défense nationale.

En tant que membre du Comité permanent dela défense natio-
nale, il me tarde de m’ attaquer alatache qui nous attend, car je
sais que nous pourrons compter sur la vaste expérience des
membres du comité sur les plans militaire, universitaire et com-
mercial. J appuie également laformation d’ un comité mixte. En
effet, laplupart desmembresdu comitéviennent del’ Est du pays
et seuls quelques—uns pourront défendre le point de vue de
I’Ouest. On peut espérer que les cing sénateurs membres du
comité pourront ainsi représenter cette région du pays.

Les travaux de ce comité mixte seront extrémement impor-
tants. Trois questions me viennent a |’ esprit et je suis persuadé
gue de nombreux Canadiens se les posent également. Premiére-
ment, nos forces actuelles sont—ell es bi en adaptées a cette pério-
de suivant la guerre froide? Deuxiémement, avons-nous les
moyensmilitairesde respecter nos engagementsinternati onaux?
Et troisiemement, les crédits que nous consacrons a la défense
sont—ils bien dépensés? Ce sont la des questions auxquell es tous
les Canadiens voudraient une réponse.

Je me rappelle que durant lacampagne électorale, alorsqueje
metrouvais danslaville de Keremeos, dans macirconscription,
un homme s’ est levé dans le fond de la salle pour dire qu’il ne
croyait pasalanécessité d avoir des forces armées au Canada et
gu’'il ne voyait pas pourquoi il devrait payer des impbts pour
encourager desgensaaller sebattrealaguerre. Jelui ai demandé
alorss'il connaissait e role de nos militaires. Je voulais savoir
s'il s'opposerait, par exemple, a ce qu'ils participent a une
opération ayant pour but de capturer des gens déchargeant des

cargaisons de cocaine sur nos cotes pour vendre cette drogue a
nos jeunes et si, en cas de naufrage, il ne voudrait pas que les
responsables des opérations de recherche et de sauvetage en
poste sur I'Tle de Vancouver viennent a sa rescousse. Je Iui ai
demandés'il serait encore contrecette politique ace moment—la.
Je lui ai demandé enfin s'il s'opposerait a ce que des militaires
veillent a ce que d’ autres pays ne viennent pas menacer notre
souveraineté ou piller nos ressources naturelles, comme le font
aujourd’ hui les services de patrouille des pécheries.

(1310)

Je necrois pas que les Canadiens prennent vraiment le temps
de réfléchir au réle des militaires canadiens et a I'importance
réelle de ce qu'ils font. A mon avis, ¢’ est une lacune dont les
Forces canadiennes sont en partie responsables car elles n’ont
jamaisfait connaitre atousles Canadiensexactement quelsroles
ellesjouent. C’ est certainement un aspect que nous devons exa
miner. || s agit 1ade questions fondamental es et e comité devra
S’ en occuper.

Jai un peu d’ expérience militaire. J ai passe quelque temps
danslaMarineroyale du Canada au début des années 1970 et je
me souviens qu’ a cette époque on n'améliorait pas le matériel.
Nousfaisionsdenotre mieux avec lematériel anotredisposition,
mais |e gouvernement ne consacrait aucun fonds alamodernisa-
tion du matériel.

Jeme souviensd' un casprécisalorsquej’ étaisen service sur
un navire, a Esquimalt sur la cote ouest. Nous avons été appel és
parce gu’'un destroyer russe passait au large de la cote de la
Colombie-Britannique; notretache était delesuivreet deveiller
acequ'il nefasserien de répréhensible.

Nous avons alors constaté que ce destroyer était bien plus
équi pé que notre navire. Technol ogiquement, il était trés évolué
et nousne pouvionsmémepaslesuivreacause dutypedenavires
gue nous avions a cette époque.

Le capitaine du navire s'est tourné vers I’un des maitres
d’ équipage et lui ademandé d’ aller chercher leboulier de bingo
dans le mess des matel ots de premiére classe. Tout |le monde se
demandait de quoi il parlait maislemaitre d’ équipagefit cequ’il
lui avait demandé et remonta avec cette boite munie d’une
poignée et dans laguelle on met les boules de bingo. Ordre fut
donnédelahisser en haut du mét. Tout le monde se demandait ou
le capitaine voulait en venir. Aprés |’ avoir admirée, il se frotta
les mains et déclaraque le destroyer allait en prendre des photos
pendant les deux heures suivantes et qu’il passerait trois semai-
nes a essayer de trouver ce que c’ était.

Ce que je tente de démontrer ¢’ est que méme si nous n’ étions
pas toujours bien équi pés, nous savions nousadapter an’importe
quelle situation.

J aimerais aborder un sujet dont personne n’a encore beau-
coup parlé aujourd’ hui, a savoir le personnel militaire et com-
ment nous allons arriver afaire face aux besoins avec les forces
armées que nous aurons. Jaimerais parler en particulier du
concept de la force totale, qui a été introduit en 1987, et a
I’ élaboration duquel a participé, si je ne m’abuse, le député de
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Bonavista—Trinity—Conception. Selon ce concept, les réser-
vistes sont un élément clé de la politique de défense du Canada.

Leconcept delaforcetotaleviseaintégrer lesforcesrégulie-
res et les réservistes de fagon a donner a ces derniers un role
accru. Ce concept a également pour but de maintenir notre
puissance militaire tout en réduisant les co(ts. Les réservistes,
qui ne sont payés que lorsgqu’ils s’ entrainent ou sont en service
actif, représentent donc un fardeau moindre pour le Trésor pu-
blic.

Du fait que ce concept fasse davantage appel aux réservistes,
leur nombre a augmenté alors que celui des forces réguliéres a
diminué.

En 1990-1991, le Canadacomptait 88 000 personnesdansles
forces réguliéres, chiffre qui devrait passer a 75 000 en
1995-1996. Par contre, on compte aujourd’ hui quelque 38 000
réservistes et, d'ici I’an 2000, ce nombre devrait atteindre
47 000.

A I’heureactuelle, lesréservistesjouent unrdledeplusenplus
important dans les opérations de maintien de lapaix du Canada.
Il's représentent une partie beaucoup plus grande des forces de
remplacement qui vont remplir des missions al’ étranger.

Nousavons apprisaujourd’ hui jecroisqueladerniérerotation
des troupes a I’ étranger serait assurée a 50 p. 100 par des réser-
vistes.

On s'inqui éte beaucoup du fait qu’ on se fie de plus en plus sur
les réservistes; j’ espere que le Comité mixte spécial examinera
de plus prés ces questions.

Depuis quelques années, on s'interroge aussi concernant le
fardeau qu’ on impose aux réservistes, surtout ceux qui ne posse-
dent pas une formation équival ente acelle de nosforcesrégulie-
res.

Quand il aexaminé lesForcesderéserve, en 1992, levérifica
teur général asouligné qu’ amesure queles réservistes montaient
en grade, bien qu’ils ne soient pasle moindrement ablamer, leur
mangue de formation et de compétence les désavantageait par
rapport aux soldats de méme grade des forces réguliéres.

(1315)

Il a constaté que I’ expérience pratique faisait défaut chez les
réservistes. Prenons, par exemple, les officiers des armes de
combat qui sont admisau gradedemgjor. Il y aune différencede
750 jours de formation entre les deux catégories.

Nous devons donc nous demander si hous mettons nos réser-
vistes dans des situations pour lesquelles ils ne sont pas assez
préparés. Face a ces inquiétudes, le Comité permanent de la
défense national e et des affaires des anciens combattants a re-
commandé en 1993 que, dans |es contingents déployés dans des
opérations dangereuses de I’ ONU, comme en Bosnie, le nombre
desréservistesnedépasse pas 10 p. 100 delaforcetotale. Jusqu’ a
maintenant, il n'y a eu sur le terrain aucun probléme di au
manque de formation et nos troupes se sont acquittées de fagon
satisfai sante de leurs taches.

Initiatives ministérielles

Tous les Canadiens devraient reconnaitre I’ excellent travail
gu’ accomplissent les Forces deréserve et encourager celles—ci a
continuer de manifester le méme dévouement dont elles ont fait
preuve au cours de ces dangereuses manoeuvres.

Toutefois, nous devons veiller a ne pas trop exiger de nos
Forces de réserve. On a exprimé de sérieuses réserves sur le
niveau de préparation des réservistes. En outre, dans son rapport
de 1992, le vérificateur général rapporte que le tiers seulement
des réservistes se présenterai ent en cas d’ urgence et que nombre
de ceux—la n’auraient pas la formation nécessaire. Ce comité
mixtedoit veiller acequeleCanadanesacrifie paslapréparation
de ses réservistes.

Une des principal es rai sons pour lesquelles |es réservistes ne
sont pas suffisamment entrainés ni expérimentés, ¢’ est leur man-
quede sécuritéd’ emploi danslecivil. Il est extrémement diffici-
le et risqué pour beaucoup de réservistes de participer a des
exercices d’ entrainement, car ils peuvent alors perdre leur an-
cienneté, leur droit adel’ avancement, leursvacances et jusqu’ a
leur emploi danscertainscas. Tout celapour servir leur paysdans
les Forces de réserve.

Cette question me préoccupe beaucoup. Jai énormément
d’admiration et de respect pour les réservistes qui mettent leur
emploi en jeu pour servir le Canada.

Celaconstitue aussi un obstacletrésimportant alaréalisation
du concept de force totale. Le Congrés des associations de la
Défense afait remarquer récemment que ce concept ne prendra
réellement forme que si I’on regle la question de la sécurité
d’ emploi.

LeConseil deliaison des Forces canadiennes est préoccupé. Il
s efforce a I” heure actuelle de résoudre ce probléme en faisant
valoir auprés des employeurs quel’ entrainement et ladiscipline
qu’ acquiérent les réservistes leur seront profitables a eux, les
employeurs, et compenseront amplement pour le temps perdu
par les employés.

11 faut tenir comptetréssérieusement del’ argumentation et du
point de vue des propriétaires d entreprise. Apres tout, cela
suppose des frais additionnels et des inconvénients pour eux
lorsque leurs employés réservistes sont appel ésal’ entrainement
ou au service actif.

Cela peut se révéler particuliérement éprouvant pour les peti-
tes et moyennes entreprises. Tout le mondeici areconnu que ce
sont |es petites et moyennes entreprises qui créent lesemploisau
Canada. Par conséquent, un examen de la politique de défense
doit tenir compte du fait qu’ un certain nombre des emplois qui
sont créés par les petites et moyennes entreprises seront proba
blement occupés par des réservistes et occasionneront donc des
efforts additionnels.

Toutefois, cette politique n'a pas encore été véritablement
éprouvée. A I’ heure actuelle, beaucoup des réservistes en poste
outremer sont des étudiants qui veulent et peuvent interrompre
temporairement leurs études. Ces étudiants—réservistes devront
peut—étre étre remplacés par des travailleurs—réservistes qui
auront beaucoup plus de mal a se libérer.
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J espere que ce Comité mixte spécial explorera des moyens
d’ encourager lesemployeursapermettre aux réservistesdefaire
leur service au Canada. Dans beaucoup d’autres pays, la loi
prévoit gu’ on permette aux réservistes de prendre congé de leur
travail pour s'entrainer et faire leur service sans qu’ils perdent
pour autant leur emploi ni leur ancienneté. Le probléme, ¢’ est
que cela risque de décourager les employeurs d’ engager des
réservistes. Il faudrait donc étre trés prudent et y penser a deux
fois avant d' adopter une loi de ce genre.

Dans le cadre de cet examen de |la politique de défense, on
devrait envisager aussi des moyens de protéger |I'emploi des
réservistes appelés a |’ entrainement ou dans le service actif.
J ose croire au moins qu’ on donnera |’ exempl e au secteur privé
et qu’ on prendra des mesures pour protéger I’emploi des fonc-
tionnaires qui servent activement leur pays dans les Forces de
réserve. En faisant cela, nous montrerions que nous soutenons
nos réservistes a qui nous demandons de jouer un r6le croissant
dans notre politique de défense.

(1320)

Les Forces canadiennes ont la réputation d’une armée bien
dirigée et efficace, capable de s acquitter avec distinction et
honneur des nombreuses missions qui lui sont confiées. Qu’il
s'agisse de surveillance du Nord, de surveillance des péches au
large de nos cotes ou de missions de maintien de lapaix dansdes
pays déchirés, les hommes et les femmes qui servent si bien le
Canadaméritent notre admiration et notre soutien. Cependant, la
dette et le déficit que nous avons aujourd’ hui nous obligent a
tirer le maximum de |’ argent des contribuabl es.

Dans son rapport de 1992, le vérificateur général déclarait que
lesproblémesdécoul ant delalenteur desréservistesarépondrea
I’ appel avaient réduit les économies possibles dans le scénario
delaforcetotale. J espéere quele Comitémixte spécial mettraces
problémes au rang de ses priorités.

Enfin, je voudrais parler d’un programme qui me tient beau-
coup a coeur et qui est financé par le budget de la Défense, le
programme national des cadets. Ce programme, auquel j’ ai parti-
cipé pendant plusieurs années, est un programmeutile et produc-
tif qui fait naitre chez les jeunes Canadiens|e sens civique et la
fierté nationale. Peuimporte qu’ils soient de Val cartier, au Que-
bec, du Labrador, de |’ lle-du—Prince-Edouard, de la Saskatche-
wan ou de I’ Alberta, les jeunes cadets suivent tous le méme
programme d’ entrainement. Cela aide a renforcer I’ unité cana-
dienne.

Le programme des cadets devient de plus en plus populaire,
mais son budget diminue. Jimagine que c’est par souci de
dépenser efficacement les fonds publics. Mais combien de pro-
grammes inefficaces conservons—nous au détriment de ce pro-
gramme qui permet a 65 000 jeunes Canadiens d' acquérir une
formation en leadership et une éducation en civisme et de suivre
des cours de conditionnement physique?

C'est lale genre de programmes que nous devrions favoriser.
C’ est un programme rentable d’ un point de vue particulier parce
qgu'il est mis en oeuvre conjointement par le ministere de la
Défense national e et des organismes civils comme laNavy Lea
gue of Canada, I’ Army L eague of Canada et laAir Force League

of Canada. Dans les collectivités ou il y a des cadets, il existe
aussi des organismes communautaires qui contribuent a leur
financement. Dans ma propre collectivité, Sumerland, en Co-
lombie-Britannique, le Club Kiwanis soutient e programme des
cadets.

Le gouvernement s'est dit intéressé au sort des jeunes. Le
programme national des cadets du Canada est déja le meilleur
programme du monde pour les jeunes. Au cours de I’ année qui
vient, il nefait aucun doutequejeferai connaitreau comitémixte
le réle important que |e programme des cadets joue dans lavie
des Canadiens.

Ce sont laquel ques—unesdes questionsdont j’ ai hate de parler
au cours de I’examen de la politique de défense. J appuie la
motion et je félicite le gouvernement de permettre au Comité
mixte spécial demener devastes consultationsavant deformuler
ses recommandations. J ai hate d’ entendre ce que les Canadiens
ont adiresur laquestion et j’ espere que nous respecterons toutes
les opinions émises. Je crois que la consultation publique nous
permettrad’ effectuer un bon examen de notrepolitique de défen-
se.

[Francaig]

M. Bernard Deshaies (Abitibi): Monsieur le Président, j’ ai-
merais tout d’ abord remercier mon confrére du Parti réformiste
pour cet excellent discoursou il asu nous informer trés bien sur
le bon travail que les forces armées au Canada peuvent faire.

N’ ayant pas parl € pertinemment sur sa prise de position d’ ap-
puyer la proposition du gouvernement visant a créer un comité
spécial sur cette étude, j’aimerais qu’'il me dise pertinemment
pourquoi, alorsqu’il existedéaun comité sur ladéfense nationa-
leici au Parlement, un autre comité est nécessaire? Monsieur le
Président, comment |le député peut—il justifier ces dépenses sup-
plémentaires? C'est sr qu’un comité spécial va permettre au
comitérégulier defaired autretravail, maispourquoi un comité
spécial? Pourquoi ces sommes spéciales devraient—elles étre
allouées pour se promener atravers le Canada, alors que le Parti
réformiste, a de nombreuses reprises, je pense, a demandé de
diminuer les dépenses? Pourquoi le député croit—il qu’il soit
nécessaire de mettre cesfonds particuliers aladisposition de ce
groupe de parlementaires et de sénateurs, pour étudier une nou-
velle approche, une nouvelle politique des forces armées? Com-
ment peut—il concilier ces besoins en fonds et sa position?

(1325)
[Traduction]

M. Hart: Monsieur le Président, j'a abordé cette question
dans mon discours. Je crois que ¢’ est important en raison de la
composition du comité permanent de la Chambre. Nous avons
deux membresde ce comitéqui représentent I’ Ouest. En gjoutant
cing sénateurs, j' espére que toutes les régions du pays seront
représentées. C’ est pourquoi j' appuie cette motion.

Je ne vois pas la création de ce comité spécial comme un
dédoublement parce que le Sénat ason propre comité qui travail-
le dans ce domaine. En unissant les deux comités, nous nous
trouvons en fait a réaliser des économies. C’est exactement ce
dont le député parlait, ¢’ est—a—dire s'assurer que lamain droite
sait ce que fait la main gauche.
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Je ne veux pas revenir sur des choses que j’ai déja dites.
Toutefois, sur la question des dépenses liées aux voyages qui
seront nécessaires pour faire des consultations danstout le pays,
mon collégue du Parti réformiste qui sieége a ce comité et moi—
méme tenons a dire que ces voyages au Canada devront étre
justifiés et que nous allons vraiment travailler durant ces voya-
ges. Si ce n’était pas le cas, nous n’ accepterions pas de nous
déplacer ainsi.

M. John Richardson (Perth—Wellington—Waterloo):
Monsieur le Président, je voudrais féliciter le député d’ Okana-
gan—Similkameen—Merritt de I'esprit positif avec lequel il
cherche une sol ution au trésgrave problémeauquel notrelégisla-
ture est confrontée, c’est—a—dire la crise de I’ endettement. La
tournure des événements dans le monde nous oblige a évaluer
nos alliances et nos engagements envers elles et a examiner
comment nous avons pu laisser s éparpiller nos forces armées
d’un océan al’ autre dans des bases qui n’ ont plus aucun rapport
aveclesraisonspour lesquelleson lesavait initial ement établies.
Il faudraexaminer entouteobjectivités'il faut lesfermer ounon,
car celareléve souvent d' une décision politique.

L es représentants des forces armées peuvent nous parler de
leurs besoins, de leurs programmes d’ entrainement, de leurs
effectifs et le reste. Chague fois qu'il s'est agi de prendre des
décisions, les représentants des Forces canadiennes ont su dé-
montrer sur quel point on pouvait effectuer des compressions
budgétaires sans nuire a leur efficacité.

Ce sont quel ques—unes des déci sions que nous aurons a pren-
dre au nom des Canadiens de sorte gque hous pui ssions maintenir
nos forces armées solidement en mesure d’ entreprendre les ta
ches que le gouvernement leur confie sans cesse. Leurs effectifs
sont trop dispersés, car cela se trouve dicté par la nature de la
politique en fonction de laguelle ont été prises les décisions
politiques concernant les bases.

A I'instar du député d’ Okanagan—Similkameen—Merritt,
j’espére gu’'on examinera ces situations. Certaines des bases
subsisteront et seront probablement agrandies. Nous he savons
pas cela. Mais si nous devons prendre des décisions, nous avons
certainement besoin de toute I’information pertinente. Comme
ledéputé |’ adit, il nous faudrapeut—étre, dans certains cas, nous
rendre sur place pour visiter les bases afin de pouvoir parler en
connaissance de cause quand nous voulons parler au hom des
forces armées.

Jeremercieencoreunefoisledéputé. Il nefaut pasoublier que
si lesforces armées ont besoin d’ étre remaniées, ¢’ est parce que
les décisions ont été sans cesse remises a plus tard ici a la
Chambre. Cen’ est paslafaute du ministéere de la Défense natio-
nale, car on lui a imposé des compressions budgétaires année
apres année.

M. Hart: Monsieur le Président, je remercie le député de ses
observations, et je suis d’ accord avec lui.
[Francaig]

M. Lavigne (Beauhar nois—Salaberry): Monsieur le Prési-
dent, je voudrais savoir si on est encore alapériode de questions
et commentaires ou si nous reprenons le débat.

Initiatives ministérielles
(1330)

Le président suppléant (M. Kilger): Nous poursuivons en-
core la période de questions et commentaires pour quelques
minutes.

[Traduction]

M. Glen McKinnon (Brandon—Souris): Monsieur le Prési-
dent, je veux féliciter le député qui vient de prendrelaparole; sa
présentation était excellente et, detoute évidence, il connait tres
bien la question. Je crois qu'il a mis beaucoup de temps a
préparer son expose d aujourd’ hui.

Le député d'en face peut—il nous dire s'il voit des avantages
militaires & prévoir un roulement constant de personnel entreles
cadets, laréserve et la force réguliére, sur le plan de laforma
tion?

M. Hart: Monsieur le Président, actuellement, |e programme
descadetsne prévoit pasde promotion alaforceréguliereouala
réserve. La principale raison & cela, c’est qu'il encourage non
seulement les jeunes qui sont intéresses a faire une carriére
militaire, mais aussi ceux qui Sintéressent a I’aviation, qui
veulent acquérir des qualités de leadership, qui s'intéressent a
leur communauté et qui veulent assumer des responsabilités
civiques. L’ orientation n’ est pas uniquement militaire. Jenesais
passi le programme s’ en trouverait amélioré si nousy ajoutions
cevolet.

A 1" heure actuelle, de nombreux cadets embrassent d’ autres
carrieres, et leur expérience comme cadet s avére positive. A
mon avis, | expérience que les cadets acquiérent est trés impor-
tanteet enfait demeilleurscitoyens, quelleque soit I’ orientation
gu'’ils choisissent.

Je ne suis pas certain que ce soit une bonne idée de prévair,
dans |e programme des cadets, lapromotion alaforceréguliére
ou alaréserve. Quoi qu’il en soit, les jeunes qui participent au
programme des cadets en retirent certainement une expérience
positive, peu importe |’ orientation qu’ils choisissent. Certains
optent d'ailleurs pour une carriére militaire.

M. Fred Mifflin (secrétaireparlementairedu ministredela
Défense nationale et des Anciens combattants): Monsieur le
Président, le député araison, bien entendu. Laraison d’ étre de
I organisation des cadets n’'est pas d amener les jeunes Cana
diens a entrer dans les Forces canadiennes.

Celadit, il y atout de méme un lien naturel. Je n'ai pas les
chiffres sous les yeux, je le regrette, mais il m’est arrivé plu-
sieurs fois, ces dix derniéres années, d’ étudier la situation des
colléges militaires, des unités militaires, des corps d’ officiers.
Chose certaine, si vous vous adressiez a ces unités, surtout aux
élévesdescolléges militaires, et leur demandiez combien ont été
cadets, vous seriez étonné de voir le nombre de mains qui se
levent.

Je ne parle pas souvent de mon expérience personnelle a la
Chambre, mais je suis entré dans la marine parce que j’ai fait
partiedu corpsdes cadetsde lamarine, CRCCM Matthew, ouj’ ai
été premier maitre de premiére classe. A I’une des inspections
annuelles, I’ officier aapporté de ladocumentation et adiscutéde
nos projets d avenir. |1 'y aeu un lien direct entre mon apparte-
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nance a un corps de cadets et ma décision de faire une carriere
militaire. Il est important de faire ressortir la corrélation.

Undernier mot. Mémesi certainscadetsne songent jamaisase
rendre au centre de recrutement, |’ organisation des cadets au
Canada est I’ une des plus belles organisations pour les jeunes,
sinon laplus belle, et ¢’ est aussi I" une des moins remarquées et
des moins|ouangées. Que ce soit intentionnel ou pas, jel’ ignore.
Il reste que ce programme extraordinaire contribue afaire denos
jeunes gens et de nos jeunes femmes de meilleurs citoyens.

M. Hart: Monsieur le Président, au début de mon interven-
tion, j'a dit que j'espérais avoir une expérience positive
aujourd’ hui. Je ne suis pas décu.

A titred’ ancien commandant d’ un corpsde cadetsdel’ air, j’ ai
vu deux de mes cadets accéder au Royal Roads Military College.
Celien est indéniable.

(1335)

Il est certain aussi que ce programme sert la cause de I’ unité
dans toutes les régions, car il est partout présent. Les program-
mes des cadets sont d’' un intérét vital pour les Canadiens.

J espérequ’ on commenceraafaire casde ceprogrammeet ay
participer.

M. Ron MacDonald (Dartmouth): Monsieur le Président, il
y alongtemps, je dirais prés de cing ans, que j’ attends la tenue
d'un tel débat &la Chambre.

Entant que député delaNouvelle—Ecosse élu pour lapremiére
foisen 1988, il me semble que quiconque est venu ou a séjourné
dans ma province et s'y connait |le moindrement en matiére de
défense sauraque |’ apport des Forces canadiennes en Nouvelle—
Ecosse, voire dans tout le Canada atlantique, représente beau-
coup plusqu’ une simple question d’ argent pour lescollectivités.

Quandj’ étaisjeune, dansmavillenatal e, mon pére, qui aservi
sous les drapeaux pendant la Seconde Guerre mondiale, nous a
appris a traiter avec beaucoup de respect les militaires qu’ on
rencontrait danslarue. Enfait, jenepensepasqu’il y aitd’ autres
endroits dans notre grand pays ol les militaires étaient plus
respectés qu’en Nouvelle-Ecosse durant la Seconde Guerre
mondiale. C’ est encore le cas aujourd’ hui.

DesprovincescommelaNouvelle-Ecosse ont profitéénormé-
ment sur le plan financier de I'installation de bases des Forces
canadiennes chez elles. || importe donc, en étudiant la motion
dont laChambre est saisie aujourd’ hui, d’ inscrire cette question
dans son contexte historique.

Quand j'ai été élu en 1988, I'une des doléances que |’ ai
mai ntesfoisentendues—et |abase de Shearwater et sans doutela
moitiédelamarinecanadienne delacoteest sont établisdansma
circonscription—, ¢’est que ces militaires qui ont si fiérement

servi leur pays avaient le sentiment que leurs élus les oubliaient
sitot leur élection.

En 1988, cesgensenavaient assez d’ un ensembled’ initiatives
ou, selon eux, le gouvernement ne se souciait manifestement pas
dutravail qu'ilsétaient appelésafaire. A leursyeux, cesinitiati-
ves n'étaient pas axées sur une politique, mais plutdét sur un
besoin impérieux pour le Parti conservateur de sefaire élire, de
sorte qu'il leur promettait n’importe quoi. Cependant, une fois
élu, il aditqu'il fallait prendre desdécisionsdifficilesacausede
la dette et du déficit. Or, devinez qui subissait les plus fortes
compressionschaguefoisqu’il fallait prendredesdécisions?Les
hommes et |es femmes des Forces canadiennes.

On pourrait se demander pourquoi il en est ainsi. C’ est peut—
étre, entre autres, parce que lorsgu’ on devient membre des For-
ces canadiennes et gu’ on est un bon soldat, un bon marin, un bon
piloted’ avion oud’ hélicoptéere SeaKing, ondoit renoncer abien
des droits fondamentaux que tous les autres Canadiens tiennent
pour acquis. On doit renoncer a son droit de critiquer publique-
ment |a politique du gouvernement.

Bon nombre deshommes et des femmes qui appartiennent aux
Forces canadiennes deviennent immédiatement une cible facile
pour des compressions sans fondement politique et effectuées a
tort et atravers dansle domaine ou ils ont décidé de gagner leur
vie, asavoir la défense nationale.

En 1988, j’ai trouvé qu'il était difficile de faire campagne.
Lorsque je frappais aux portes des maisons de Dartmouth, des
officiers de navire me disaient que mon parti était contre le
programme de sous—-marins nucléaires. Comment pouvez—vous
dire que votre gouvernement défendra les intéréts de |’ effectif
militaire du Canada, de lastructure de I’ industrie de défense et,
enfait, lesintéréts du Canadaen tant que pays souverain si vous
N’ appuyez pas cette initiative?

Jeleur ai alorsdit que, amon avis, il fallait donner aux Forces
canadiennes les moyens de faire le travail qui leur avait été
confié. Cependant, avant d’ engager ces dépenses considérables,
il fallait d abord que nous examinions la politique de défense.
Nous devions avoir un Livre blanc solide, qui tiendrait compte
du fait que le monde avait changé radicalement depuis qu’un
gouvernement, quel qu’il soit, avait examiné de fond en comble
la politique de défense nationale.

Les gens m’ont dit a ce moment—la que M. Beatty, qui était
alors ministre de la Défense nationale, avait présenté un docu-
ment a la Chambre des communes. Je leur ai répondu qu’il n'y
avait pas donné suite et qu’il en discutait toujours. Ils ont rétor-
qgué qu’il s agissait néanmoins d’ un document. J ai eu bien du
mal ales convaincre que le Parti libéral était déterminé a procé-
der a un examen fondamental de la politique de défense et que
nous moderni serions nos forces de défense national e en fonction
d’ un monde en évolution. Je présume que beaucoup d’ entre eux
n’ ont pas voté pour moi.
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Environ six mois plus tard, quand les conservateurs ont été
réélusen 1988, tousleursplans, toutesleurs politiqueset tousles
merveilleux projets qu'ils envisageai ent pour I’ armée canadien-
ne sont tombés a |’ eau, en raison de la dette et du déficit. Tout
d’un coup, on aenvoyé valser le Livre blanc de M. Beatty sur la
défense. Encore une fois, on a agi un peu n’importe comment
avec les forces de |a défense national e du Canada.

En 1989, lorsque le budget a été présenté, aprés que de nom-
breux membres des Forces canadiennes, hommes et femmes,
eurent voté en faveur du Parti conservateur, en faveur de ce
gouvernement, parce qu’ils croyaient ce qui avait étédit dansce
fameux Livreblanc de 1987, en 1989, donc, les conservateursont
réduit de prés de trois milliards de dollars, plus exactement de
2,75 milliards de dollars, le budget de la défense nationale sur
une période de quatre ans. Et cela, sans avoir examiné les consé-
guences pour le role que nous demandions aux Forces canadien-
nes de jouer pour le Canadaici et al’ étranger.

Nous avons assisté a la fermeture de bases, encore une fois
sansqu’ un examen fondamental n’ ait été effectué. Qu’ attendez—
vous des membres des forces armées? Dites— e leur, et ilsferont
de leur mieux. Par contre, n’alez pas leur dire que vous voulez
gu’ilscontinuent d’ agir commeils|’ ont fait jusque—la et gjouter,
en passant, que vous allez les faire participer a des missions de
maintien delapaix danstroisou quatreautres pointschaudsdela
planéte, alors que vous réduisez e budget de ladéfense de deux,
trois, cing ou sept milliards de dollars.

Cest ridicule! 1l est impossible de faire les deux choses ala
fois. Cependant, les militaires ont fait de leur mieux. Ensuite,
nous avons eu droit a ce que je considere comme une attaque
contre les réalités régional es du Canada.

Comme |le gouvernement conservateur n’'avait pas tellement
de députés dans le Canada atlantique, il adécidé, lorsqu’il afait
des réductions dans | e secteur de la défense en 1989, que cette
région serait plus touchée que les autres. L e Canada atlantique,
qui accueillait alors 22 p. 100 de tout le personnel des Forces
canadiennes, a subi 55 p. 100 des réductions annoncées dans le
budget de 1989. Oublions le mandat de ces bases et ce qu’elles
faisaient. Oublions les conséquences de ces réductions pour la
capacité des Forces canadiennes de faire leur travail. On rédui-
sait, un point c’ est tout! Ladécision de faireles réductions dans
le Canada atlantique était une décision politique, parce que les
conservateurs avaient trés peu de députés dans cette région.

Les conservateurs n’ont pas regardé ailleurs, et nous avons
perdu des bases. Nous avons perdu la base de Sydney, |a base de
Barrington et celle de Summerside. J ai encore du mal acroire
gue nous avons perdu cette base. Il y a eu des compressions a
Gander, a Chatham, au Nouveau-Brunswick, et surtout alaBFC
Moncton, la base d’ approvisionnement. Jen ai parlé avec les
généraux, et ceux—ci sont d’avis qu’il faut maintenir la BFC
Moncton et laBFC Chatham.

Desdécisionspolitiquesont d’ oreset déjaété prises. On afait
fi de I’avis des généraux. Le gouvernement qui comptait beau-
coup de sieges dans une seul e et méme province—le Québec—a
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décidé de I’ emplacement de certaines bases d’ approvisionne-
ment. C’ est bel et bien ce que le gouvernement précédent afait.

Ce n’est donc pas étonnant que nos militaires, hommes et
femmes, commencent & se montrer un petit peu soupgonneux a
I” égard de tous ceux qui poursuivent une carriére politique dans
cette enceinte. Ils ont été trompés encore une fois.

Aufil desans, lesbudgets se sont succédé pour réduired’ envi-
ron 11 milliards de dollars les dépenses engagées au titre de la
défensenational e, sansquel’ ombred’ une politiqueen lamatiére
ne pointe al* horizon. A tous les coups, ne parvenant pas a bien
gérer son dossier financier, le gouvernement s' en prenait, com-
me je I'a expliqué, ala défense nationale. Les hommes et les
femmes qui jouent un réle dans la défense nationale n’ ont pas
voix au chapitre. Ils ont renoncé a ce droit fondamental que
possede tout Canadien en choisissant de servir leur pays.

Voici de nouveau le spectre du déficit et de la dette. Ou le
gouvernement va-t—il vraisemblablement effectuer des com-
pressions en premier lieu? Eh oui, dans le secteur de la défense
nationale. J ai fait mondevoir. J a consulté. J en suisvenuaune
conclusion. Le pays est confronté & un endettement énorme.
Notre déficit est considérable.

S'il y aun poste de dépense qui apeu contribué anotre dette et
anotre déficit, ¢’ est bien ladéfense nationale. Depuis le milieu
desannées 1950, nous avons assi sté, non pasaune augmentation,
comme C' était le cas dans la plupart des autres secteurs, mais a
une diminution réguliére des fonds consacrés ala défense natio-
nale. S'ils représentaient environ 25 p. 100, ils sont tombés a
environ 7 p. 100. Les Forces canadiennes ont été pratiquement
réduites de moitié au cours des dix derniéres années.

Ladéfense nationale est un poste budgétaire important. Je ne
dis pas le contraire. A mon avis, de nouvelles réductions, a ce
stade, en I’ absence d’un examen complet et fondamental de la
politique de défense, seraient non seulement stupides et dange-
reuses, mais aussi désastreuses, quand on se dit que, dans 12 ou
14 mois, un nouveau role pourrait étre assigné aux Forces cana-
diennes et que nous n’aurions pas les ressources humaines et
matérielles nécessaires.

(1345)

Il y aautre chose que je veux démythifier, quel que chose qui
vient de ce cété—ci delaChambreet quej’ai personnellement du
mal a accepter. Quand |le gouvernement doit réduire les dépen-
ses, il ne s'arréte pas aux raisons stratégiques qui justifient
I’emplacement des bases, car il estime simplement que le mal
doit étre également réparti. En tant que Canadien de la région
atlantique et député alaChambre depuiscing ans, quand on parle
de répartir également le mal, cela signifie généralement plus de
mal dans marégion qu’ ailleurs. Certains au ministére et certains
au sein du gouvernement le disent. Et cam’ effraie.

Quelgu’un m’'adit I" autre jour: «Vous savez, Ron, les dépen-
ses consacréesaladéfense national een Nouvelle—Ecosse sont de
1 240 $ par habitant, alors qu’ elles sont nationalement de I’ or-
dre de 388 a 389 $. Je suppose donc que votre province peut se
révéler une cible plus importante que les autres, s'il y a des
réductions.» Jai vérifié pas un pays au monde n'a un littoral
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aussi étendu quele Canada. Jediraisque, detouteslesprovinces
du Canada, laNouvelle-Ecosse est celle qui a probablement le
littoral lepluslong, si I’ ontient compte des anses et des escarpe-
ments.

Jai vérifié. Dans tout Etat souverain qui posséde une force
navale, celle—ci doit étre située sur les cotes. Saplace n’ est tout
de méme pas dans les Prairies! Ni au centre du Canadal Elle
pourrait peut—étre, je présume, étre sur les Grands Lacs, mais
elleaurait parfoisdeladifficultéaen sortir. J ai vérifié. Dansun
Etat maritime, la force navale doit étre située sur les cotes. Le
Canadaaun littoral plus étendu quen’importe quel autre paysdu
monde. La Nouvelle—Ecosse a un littoral plus étendu que n’im-
porte quelle autre province.

La Colombie-Britannique se trouve du cété du Pacifique. Ou
plagons—nous nos forces naval es? Sur nos cotes. C' est laraison
pour laquelle Victoria, Esquimalt et le port de Halifax abritent
les forces navales du Canada.

Certes, on ne peut entretenir une marine gratuitement. Il en
colte environ un milliard de dollars par cote pour notre petite
marine dérisoire qui asans doute besoin de bien plus de matériel
gu’elle n"en possede, mais qui fait un excellent travail avec le
peu d’ équipement et de ressources qu’ on lui donne.

Jenevaispasm’ excuser et dire, étant donné queHalifax est le
plusgrand port libre deglaces sur lacote est du Canada, que nous
pourrions fermer toutes les installations militaires de la région
del’ Atlantique puisque nous avonslamarine. Je nedirai pasune
telle chose, parce que sur le plan stratégique ce serait insensé.
L’argument est plein deviles subtilités et je refuse d’ en discuter
ici.

Si nous retirons de la région de I’ Atlantique la marine cana
dienne et sa contribution, les dépenses de cette région pour tous
|es autres établissements de défense passent soudai nement sous
la moyenne nationale. N’est—ce pas choquant? Le député de
Chatham connait trés bien la question, tout comme le député de
Summerside. Toutefois, les gouvernements antérieurs nous ont
dit qu'on possédait un peu plus que la moyenne et que, par
conséguent, on devait souffrir un peu plus. Eh bien, nous avons
suffisamment souffert de la mauvaise planification stratégique
de la défense et de la mauvaise planification financiére du gou-
vernement précédent. J espére que mon gouvernement ne fera
pas |la méme chose aujourd’ hui.

Je sais par contre que nous avons des infrastructures excéden-
taires dansles Forces canadiennes. Jelesais. C'est un fait. C’ est
méme élémentaire. Je saisaussi que lorsquelesplanificateursdu
ministére des Finances commenceront a définir ce qui serait
raisonnable en matiére d’infrastructures pour la défense, notre
politique de défense frapperaun écueil. Je saisque lesplanifica-
teursdelaDéfense ne sont pasplusaptesadécider del’ avenir des
sciences, de la technologie ou de I’ éducation postsecondaire au
Canadaquelesplanificateurs des Finances ne peuvent lefaireen
matiere de défense.

Voila pourquoi nous avons besoin, d’abord et avant tout, et
j’insiste sur cet aspect, nous avons d’ abord besoin de procéder a
un examen en profondeur de ce que nous attendons des Forces
canadiennes. Dressons une liste, établissons les priorités, met-
tonsleschiffressur latable, et aprésavoir calculé combienil en
coltera, que le gouvernement décide quelles priorités choisir.

Je pense que S'y prendre autrement serait tomber dans le
méme pi ége que | e gouvernement conservateur qui Nous a préceé-
dés et laisser les Forces canadiennes se détériorer a un point tel
gu’ elles ne pourraient s’ en remettre que difficilement.

Vendre le livre rouge pendant la campagne électorale ne fut
pasaisé. Jel’ai fait, maiscen’ était pasfacile. Ony disait que, si
nous étionsélus, nousannulerionslecontrat d’ achat d’ hélicopte-
res EH-101.

(1350)

LaBase des Forces canadi ennes Shearwater setrouve dansma
circonscription. Elle emploie un grand nombre de personnes qui
font un travail merveilleux pour les Canadiens. Jai aussi la
marine dans le port de Halifax. Ce n’ était pas facile pour moi
d'aler dire aux militaires que je trouvais que ce serait bien
d’ avoir de nouveaux hélicoptéres mais que je n’étais pas en
faveur de ce contrat. Je |’ al fait parce que je crois alapolitique
d’ ensembl e de notre gouvernement.

Jel’a ditet jelerépéte, et ce seradansle hansard, tant quela
marine canadienne existera, elle aura besoin d’ appui aérien em-
barqué. Tant que nous aurons des navires et une marine qui
auront besoin d' appui aérien, il faudraque nous ayons des appa-
reils srs pour nos pilotes.

Les hélicoptéres Sea King basés a Shearwater sont vieux. Ils
n’en peuvent plus. Nous avons de formidabl es équipes d’ entre-
tien qui lesgardent en état devoler, maiscelanelesrajeunit pas.
Ils sefont vieux et |e gouvernement, celui—ci ou un autre, devra
prendre la décision de les remplacer, parce que c’ est nécessaire.

Il faut alors sedemander si le choix de |’ ancien gouvernement
était judicieux. Je ne le crois pas. L’ hélicoptére qu’ on envisa-
geait d’ acheter avait été choisi suivant les principes établisdans
unvieux Livre blanc, faute d’ une politique plus moderne, et qui
préconisait |’ achat d’ hélicoptéeres convenant a une situation de
guerre froide.

J ai affirméamesélecteursques’ils me choisissaient pour les
représenter au sein d’ ungouvernement libéral, jeverraisaceque
les Forces canadiennes aient un défenseur, tant au sein de mon
caucus que sur le parquet de la Chambre des communes. Je
m’ assurerais gqu’un examen en profondeur de la politique de
défense a bien eu lieu et je ferais en sorte qu’ apres, il reste
quelgu’ un qui lutte pour le maintien des ressources nécessaires
aux Forces canadiennes, afin que les hommes et les femmes
pleins de bonne volonté qui servent fiérement leur pays au nom
de chacun de nous puissent s'acquitter des taches qu’'on leur
confie.
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Nous en sommes la. J ai lulelivrerouge. J a pu mettre mon
grain de sel dans la rédaction de cet ouvrage, comme d’ autres
députés qui siegent de ce coté—ci. Nous savions qu’ on sabrerait
dans le budget de la défense, mais nous avons précisé deux
choses. Nous avons dit que nous financerions le programme
d’infrastructure annoncé dans lelivre rouge grace aux compres-
sions exercées dans les programmes actuels, et que |I'un des
programmes ou des ministéres touchés serait celui delaDéfense
nationale.

Nousavionsprévu retirer 360 millionsde dollarsaladéfense.
Par contre, nous avions affirmé que nous ne ferions pas comme
I’ancien gouvernement conservateur. Autrement dit, nous
N’ exercerions ces compressions qu’ apres consultation. J insiste
sur le mot apres. Nous avonsindiqué que toute réduction suppl &
mentaire du budget de |a défense national e découlerait del’ exa
men fondamental de la politique de défense nationale.

J espéere que le budget de mardi prochain confirmera ces
engagements que nous avons pris et sur lesquels chacun d’ entre
nous afait campagne.

Parmi tous les membres des Forces canadiennes que j’ ai ren-
contrés, jenecroispasqu’il y enait un seul qui nie que lestemps
soient difficiles. Tous le savent car ils sont eux aussi des contri-
buables. Ils n’ignorent pas que la dette et le déficit deviennent
incontrélables, maisils savent également quele gouvernement a
la responsabilité de maintenir des forces de défense.

Qu’ est—ce queje souhaiteraisvoir incluredans|’ examen dela
politique de défense? D’ abord et avant tout, je souhaite que nous
examinions nos besoins sur le plan intérieur. Nous avons une
marine sur lacote est du Canada. Nous envoyons en mission des
frégateset desnaviresravitailleurs. Cesbéatiments effectuent des
exercices dans I’ Atlantique nord et sud, ce qui codte beaucoup
d'argent. Mais tant que le Canada demeurera membre de
I’OTAN, ce genre d’ activité fera partie de ses obligations.

Je souhaite que nous examinions lafagon laplus efficace et la
plusrentabled’ utiliser lesressources naval eslimitées dont nous
disposons sur les deux cotes, mais surtout que nous déterminions
nos besoins en tant qu’ Etat souverain.

J ai rappeléaquatreou cingreprisesquele Canadaalelittoral
le pluslong du monde. Je n’ai besoin de rappeler a personne que
I’industriedes péchesdel’ Atlantiquetraverse une crise majeure.
Nous n’avons méme pas les moyens d’assurer la surveillance
dans notre zone de 200 milles. Les moyens de surveillance
insuffisants dont nous disposons ont permis a de nombreux
pécheurs, canadiensautant qu’ étrangers, de faire de lasurpéche.
Or, notreincapacité desurveiller nos propres pécheriesdelacote
est a fait en sorte que I’industrie de la péche de cette région
compte maintenant 40 000 chémeurs.

L’ élimination presgue compl éte des stocks de morue du Nord
représente une catastrophe écologique incalculable et j’ espéere
gue nous en aurons tirélalecon qui s'impose. Aussi, je souhaite
et je crois que |I’examen de la politique de défense permettra
d’ étudier de trés pres les fagons dont la marine pourra assurer la
protection des pécheries, qui sont constituées de ressources
renouvelables et qui ont employé des centaines de milliers de
Canadiens depuis des siécles, une fois que les stocks de morue
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seront reconstitués. Ce pourrait étre un des sujets d’ étude de
I’examen de la politique de défense.

(1355)

L’ autre chose dont nous devons tenir compte, c’est qu'il y a
uneautre guerre qui selivre dans nos eaux, alors qu’ on débarque
de la drogue dans les criques, coins et recoins, le long de nos
cotesest et ouest. Cettedroguedétruit notre jeunesse. Manifeste-
ment, nous devons utiliser les forces militaires a notre disposi-
tion, afin de combattre cette vague de criminalité et cet assaut
contre nos cotes.

J espeére également que nous allons songer aux autres roles
que nos forces de défense peuvent remplir. De nos jours, la
sécuriténational e engl obe égal ement lasécuritéen matiéred’ en-
vironnement. Je ne vois pas pourquoi Nous nNe pourrions pas
utiliser les compétences de nos militaires pour créer une force
d’intervention trés bien entrainée qui pourrait en tout temps, en
cas de catastrophe environnemental e ou écol ogique au Canada,
serendresur place, afin de protéger lazonetouchée et I’ environ-
nement et réduire le plus possible les répercussions pour les
Canadiens.

Sur la scéne international e, nous allons devoir nous décider.
Nous ne pouvons gagner sur les deux tableaux. Nous sommes un
petit pays de 28 millions d’ habitants environ. Nous faisons de
notre mieux. Le Canada a participé a toutes les opérations de
maintien de la paix depuis la Seconde Guerre mondiale. Pen-
sez—y. Nous consacrons plus d’un milliard de dollars & notre
intervention en Bosnie a une épogue ou le gouvernement a un
déficit de 45 milliards de dollars et ou il est question de sabrer
dans les programmes et |es transferts aux particuliers.

Nous traversons une période difficile. Cependant, dans le
cadre de cet examen de notre politique de défense, nous allons
srement étudier toutes ces questions et nous demander le réle
guenousallons confier anos forces armées en matiére de sécuri-
té nationale. Nous nous pencherons en outre sur notre contribu-
tion au niveau international en fonction de la responsabilité
collective des divers pays du monde. Peut—étre que notre réle en
est un de maintien de lapaix. Il se peut que nous décidions que
d’ autres responsabilités nous incombent.

Cequejesais, c'estqu'il faudramener abien |’ étude proposée
dans le Livre rouge. Cet examen de notre politique de défense
dont nous discutons aujourd’ hui est absolument essentiel. Il se
fait attendre depuistrop longtempset je suistrés heureux devoir
guel’ une des premi éres mesures prises par notre gouvernement a
étéde choisir de créer ce comitéle plusrapidement possibleafin
de lui permettre de parcourir le pays et de consulter les gens en
vue de nous soumettre ensuite un cadre permettant d’ établir une
politique moderne pour les Forces canadiennes.

Je ne suis pasdevin et jen'ai pas de boule de cristal. Cepen-
dant, j’ espére de tout coeur que les mesures que doit prendre
mardi le ministre des Finances pour controler la spirale de la
detteet dudéficit nenuiront pasalaréalisation decette étude. En
fait, j’ espére que les ministres des Finances et de la Défense
nationale pourront faire le plus d’ économies possible al’inté-
rieur du ministére, sansdévaster |’ infrastructuredesforcescana-
diennes.

En terminant, je dis que ce débat est stimulant et quej’ai hate
d'y participer a nouveau plus tard aujourd’ hui. Les hommes et
les femmes des Forces canadiennes ont attendu trop longtemps
gu’ un gouvernement remplisse ses engagements en matiére de
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défense nationale. Ils seront fiers et heureux de savoir que cette
étude est finalement entreprise et, lorsqu’elle prendra fin, ils
constateront que la démocratie fonctionne vraiment et que les
partispolitiques et | es premiers ministrestiennent effectivement
laparole gu'ils donnent aux hommes et aux femmes des Forces
canadiennes.

[Francais]

M. Gilbert Fillion (Chicoutimi): Monsieur le Président,
j’ espére que j' aurai le temps de faire mon commentaire.

Le président suppléant (M. Kilger): A I’ordre, s'il vous
plait. Je veux tout simplement rappeler au député de Chicoutimi
qu'il dispose de trois ou quatre minutes, mais que le député de
Darmouth souhaiterait pouvoir lui répondre.

M. Fillion: Ja I'impression, monsieur le Président, que le
député a bénéficié d’' un peu plus de temps que prévu. Je ne sais
pas si je me trompe.

Le président suppléant (M. Kilger): Je dois dire que j'ai
suivi attentivement tous les discours ce matin et, dans la plus
grande mesure, j'ai fait respecter |le Réglement.

M. Fillion: Monsieur le Président, j’ai apprécié le discours
qui vient d’ étre fait et je remarque que, pour lapremiére fois ce
matin, on semble avoir un autre son de cloche de |’ autre cété de
cette Chambre.

L"honorable député a parlé d' un livre blanc, une question
gu’ on avait soulevée ce matin. J aimeraisrappel er au députéune
déclaration du premier ministre actuel, alors qu'il était dans
I’ opposition, en mars 1993, et je cite: «Les Canadiens et les
Canadiennes méritent un gouvernement qui sait tracer lavoie, un
gouvernement qui apporte de nouvelles idées et de nouvelles
stratégies, un gouvernement qui les aide as' adapter aux change-
ments.»

(1400)

Le débat d’aujourd’ hui et la démarche que ce gouvernement
entreprend depuis 100 joursont misal’ écart cette déclaration du
premier ministre. Pour permettre a mon collégue de pouvoir
répondresuiteacequ’il adit sur lelivreblanc, jelui demandes'il
est prét a demander a son caucus que le gouvernement libéral
dépose au plus vite son livre blanc sur la défense nationale et
laisse I’ actuel comité parlementaire de la défense faire son tra-
vail, et non lacréation d’ un nouveau comité.

[Traduction]

LePrésident: Le député de Dartmouth dispose d’ environ 30
secondes.

M. MacDonald: Je serai tres bref, monsieur e Président.

Je comprends le député d’ en face, car il s’ était probablement
habitué avoir les conservateurs de ce cété—ci prendre des déci-
sionsavant de consulter. Or, il aaffaireaun tout autre gouverne-
ment aujourd’ hui. Nous sommes fondamental ement convaincus

que les Canadiens ont le droit de se faire entendre avant que les
décisions soient prises.

Le Livre blanc fera suite aux discussions qui auront lieu au
sein de notre caucus, a la Défense nationale, au Parlement du
Canada et au comité permanent qui a été formé aujourd’ hui.

Si le député veut bien se montrer un peu patient envers nous et
donner aux Canadiens le temps de s’ exprimer, le document sera
déposé en temps voulu ala Chambre.

LePrésident: Commeil est 14 heures, conformément al’ arti-
cle30(5) du Réglement, laChambre passe maintenant aux décla-
rations de députés en conformité de I’ article 31 du Réglement.

DECLARATIONSDE DEPUTES

[Traduction]

L' USINE DE FRACTIONNEMENT DU SANG A HALIFAX

M. Ron MacDonald (Dartmouth): Monsieur le Président, je
voudraisattirer I’ attention delaChambre sur un article paru hier
dans le Globe and Mail.

Selon cet article publié en premiére page, les problemes qu’a
connus|’ usine defractionnement du sang, a Winnipeg, enraison
de manigances politiques, ont pris le dessus sur |’ application
rigoureuse de latechnol ogie et sur les bonnes prati ques commer-
ciales. Le Comité canadien du sang, précurseur de I’ Agence
canadienne du sang qui est en train d' essayer de faire échouer le
projet d aménagement d’ une usine de fractionnement du sang, &
Halifax, et de s accaparer la banque de sang, a gaspillé des
millions de dollars avant de vendre pour une somme dérisoire
cette usine devenue désuéte.

En revanche, I'usine de fractionnement du sang qu'il est
proposé d’ aménager a Halifax sera construite, financée et admi-
nistréepar le secteur privé. Lasociété Miles Pharmaceutical, qui
administre des usines de fractionnement du sang dans e monde
entier, agaranti larentabilité de cette usine.

Je demande aux ministres provinciaux de la Santé detirer une
lecon de cette expérience, de mettre de coté les mesquineries
politiques et d’ appuyer le projet d’ aménagement d’ une usine de
fractionnement du sang a Halifax, parce que c’est, sur le plan
économique, un excellent projet pour cette région qui a désespé-
rément besoin de bonnes nouvelles économiques.

[Francais]

LESNATIONSAUTOCHTONES

Mme Madeleine Dalphond-Guiral (Laval-Centre): Mon-
sieur le Président, la secrétaire d'Etat & la Formation et a la
Jeunesse accusait, hier, le Bloc québécois de poursuivre une
vendetta visant |a destruction des Mohawks parce que leur vo-
lonté d’ autonomi e gouvernemental e constituerait une menace a
la souveraineté du Québec.

Permettez—moi de rappeler ala secrétaire d’ Etat que le Qué-
bec, plus que quiconque, a toujours fait preuve d’un trés grand
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respect a I’égard des nations autochtones. C'est d'ailleurs le
gouvernement du Parti québécois qui a reconnu le premier le
principe de I’autonomie gouvernementale des Premiéres na-
tions. C’ était le 20 mars 1985.

Lesinterventions récentesde |’ opposition n’ ont jamaisremis
en question les liens tissés avec les autochtones. Ces interven-
tions visent essentiellement I arrét d’ activités illégal es menées
par un petit groupe agissant en toute impunité.

Nous regrettons infiniment qu’ un député de ce gouvernement
refuse de reconnalitre que I’ unique revendication. . .

LePrésident: Je regrette d’ interrompre | honorabl e députée,
mai s son temps de parol e est maintenant écoul é.

* % *
[Traduction]

L'IMMIGRATION

M. Werner Schmidt (Okanagan—Centre): Monsieur le Pré-
sident, quand justice sera—t—elle faite? Quand arréterons—-nous
de défendre les droits des criminels et quand commencerons—
nous a défendre les droits de lavictime et des éventuelles victi-
mes?

Je veux parler ici de Michael Drake, un agresseur d enfants
qui a été mis en liberté sous caution en attendant I’ audience en
vuede son expulsion. Cette audience aeulieu hier. Aujourd’ hui,
Michael Drake est de nouveau en liberté sous caution, étant
donnéque son avocat s appréte aen appel er deladécisionrendue
par la commission de I'immigration de I’expulser aux Etats—
Unis.

Combien defoisunetelle situation devra—t—elle sereproduire
pour qu’on se décide a faire quelque chose? Combien d’inno-
cents devront devenir desvictimes pour que leministredel’ Im-
migration prenne des mesures afin d’empécher que des
agresseurs, comme Drake, ne soient mis en liberté sous caution
pendant le processus d’ appel ?

* % %

LE PROGRAMME CANADIEN DE PRETS AUX
ETUDIANTS

M. Glen McKinnon (Brandon—Souris): Monsieur le Prési-
dent, jesuisheureux d’ annoncer aux députésquej’ ai recu hier un
valentin de la Fédération canadienne des étudiants du Manitoba.
Danscevalentin, les étudiants exprimaient certaines réservesau
suj et du programme canadien de préts aux étudiants mis en place
par le gouvernement précédent et se demandaient dans quelle
mesure ils pouvaient compter sur ce programme.

(1405)

Au nom de ces étudiants, j'inviterais tous les députés de la
Chambre & appuyer certains changements a ce programme, dont
laréintroduction de lapériode degrace de six mois, I’ annulation
de la privatisation et une réévaluation compléte des criteres
d'admissibilité et des limites de préts hebdomadaires.

Monsieur le Président et tous|es députés, ce message s’ adres-
se atous ceux d’entre vous qui ont |’ éducation & coeur.

Article 31 du Reglement

L'ENVIRONNEMENT

Mme Susan Whelan (Essex—Windsor): Monsieur le Prési-
dent, hier, j’ai rencontré la ministre de I’ Environnement pour
I”informer que Fermi 11, une centrale nucl éaire des Etats-Unis,
s'apprétait a déverser 1,5 million de gallons américains d' eau
radioactive dans le lac Erié.

Au dire des dirigeants de la centrale et de la Commission
américai ne de réglementation nucléaire, le degré de radioactivi-
té de cette eau est de beaucoup inférieur aux limites permises.

Je veux rassurer les habitants de la circonscription d’ Essex—
Windsor en les informant que la ministre de I’ Environnement a
ordonné aux autorités ontariennes de la région d’ effectuer des
essais in situ a la centrale Fermi Il avant que I'eau ne soit
déversée, afin de vérifier que les niveaux de radiation ne dépas-
sent pas les normes établies et qu’il n'y a pas d’ autres contami-
nants. Ces essai s sont en cours.

Al'i nstar des habitantsd’ Essex—\Windsor, je suistrés préoccu-
pée. Lelac Erié est un cours d’ eau que partagent le Canadaet les
Etats-Uniset lapopulation canadienne aledroit d' étreinformée
des dangers que court son eau potable. Il se peut trésbien queles
niveaux de radiation soient de beaucoup inférieurs aux limites
permises, voire aux normes canadiennes, mais rien n’empéche
gu'il convient d'aviser les Canadiens longtemps a I’avance
lorsqu’ on s’ appréte a procéder a ce genre de déversement.

* * %

LESPRIX NATIONAUX DE M ERITE EXCEPTIONNEL
DESTINESAUX AUTOCHTONES

M. Jack lyerak Anawak (Nunatsiaq): Monsieur le Prési-
dent, le lundi 28 février, nous remettrons nos premiers prix
nationaux de mérite exceptionnel destinés aux autochtones. La
cérémonie, qui auralieu au Centre national desarts, seral’ occa-
sion de rendre hommage aux réalisations professionnelles ex-
ceptionnelles de 13 autochtones, dont cing des Territoires du
Nord—Ouest. Voici le nom des lauréats de cette année: Susan
Aglukark, ThelmaChalifoux, Nellie Cournoyea, Jean Goodwill,
Cindy Kenny—Gilday, VernaKirkness, Rosemarie Kuptana, Bill
Lyall, Ted Nolan, Alanis Obomsawin, Murray Sinclair, Art Sol o-
mon et Bill Reid.

A tous et a toutes, félicitations et merci pour tout le bien que
vous avez fait pour nos communautés, nos peupl es et notre pays.

La cérémonie de remise des prix seradiffusée au réseau CBC
le 3 mars. Jinvite tous les députés et tous les Canadiens a se
joindre & nous pour célébrer nos talents, notre fierté et notre
espoir.

[Francais]

L'INSTITUT MARITIME DU QUEBEC

M me Suzanne Tremblay (Rimouski—Témiscouata): Mon-
sieur le Président, I'Institut maritime du Québec, implanté a
Rimouski, célébre cette année son 50° anniversaire et je tiens a
souligner aujourd hui ce moment important de I’ histoire de la
formation maritime québécoise et canadienne. Depuis 50 ans,
I’ Institut s'est établi une réputation nationale et internationale
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enviable dans plusieurs domaines reliés a lavie maritime. Des
jeunes et des adultes de partout y recoivent une formation de
qualité dans ces domaines.

Enraciné dans la vocation maritime de la région, |’ Institut
assure la pérennité de I’ experti se québécoise et contribue a son
rayonnement dans |’ ensemble du Canada. |l gére, pour laGarde
coti ére canadienne, le Centre de formation aux mesuresd’ urgen-
ce en mer. Depuis 1987, il contribue alaformation desréservis-
tes des Forces armées canadiennes et est engagé dans de
nombreux projets de coopération internationale.

Nous ne pouvons que féliciter |’ Institut maritime du Québec
pour |’ esprit d'initiative, larigueur et le souci d’ excellence dont
il afait preuve, en souhaitant que le dynamisme qui |’ anime lui
permette de poursuivre longtemps encore son développement a
travers vents et marées.

[Traduction]

LESREGIMES ENREGISTRES D'EPARGNE-RETRAITE

M. Philip Mayfield (Cariboo—Chilcotin): Monsieur le Pré-
sident, je voudrais signal er au ministre desFinancesqu’ ungrand
nombre de mes él ecteurs demandent que le gouvernement main-
tienne au niveau actuel lacotisation maximale aun REER. Par le
passé, une grande partie de lamai n—d’ oeuvre était empl oyée par
des entreprises qui avaient les moyens de lui offrir des pensions
deretraite. Aujourd’ hui, de plus en plus de gens travaill ent pour
des petites entreprises ou sont autonomes et n’ ont pas de pension
deretraite.

Nousdevons préserver lesREER, car ilsconstituent un moyen
indispensable pour les gens qui veulent assurer leur retraite au
lieu de devenir dépendants des programmes gouvernementaux
de sécurité sociale. Laréduction du niveau maximum de cotisa
tion aux REER représente un avantage minime par rapport aux
codts énormes qu’ elle entraine. Cette réduction n’est pas dans
I’intérét des Canadiens.

J exhorte donc le ministre des Finances a ne pas modifier le
régime enregistré d’ épargne—retraite dans le budget qui sera
déposé bientot.

* * %

L’ALPHABETISATION

M. Sarkis Assadourian (Don Valley—Nord): Monsieur le
Président, aujourd’ hui marque le deuxiéme anniversaire de la
Journée de I’ al phabétisation. Dans un effort en vue de sensibili-
ser davantagelapopul ation aux questi onsd’ al phabétisation et de
mettre celles—i au rang des priorités nationales, des groupes
comme le Rassemblement canadien pour |’ al phabétisation et
d’ autres demanderont aux députés d’ appuyer cette cause.

(1410)

Au Canada, il y a plus de sept millions de Canadiens d’ age
adulte dont les aptitudes alire et a écrire sont minimes. Seule-
ment dans macirconscription, Don Valley—Nord, plusde12 000
habitants se trouvent dans cette situation, qui est non seulement
décourageante, mais aussi absolument inacceptable.

Pour donner suite aux lignes de conduite qu’il aexposées dans
son livre rouge, le gouvernement a promis de rétablir a son
niveau initial lefinancement du Programme national d’ al phabé-

tisation. En outre, je demande au gouvernement d’ accroitre ce
financement pour que les gens puissent surmonter cette difficul-
té.

Jeprielesdéputésdefairetout enleur possiblepour supprimer
les obstacles qui empéchent un grand nombre de Canadiens de
bénéficier des avantages énormes que représente |’ enrichisse-
ment culturel.

* k* %

LESCARTESDE TUEURS

M. John Finlay (Oxford): Monsieur lePrésident, jevoudrais
féliciter le Conseil scolaire du comtéd Oxford d’ avoir adoptéla
résol ution suivante:

Que le Consell scolaire du comté d’ Oxford appuie toutes |es démarches entreprises
en vue d empécher I’ entrée et la vente des cartes de tueurs en Ontario.

Jetiensadire combien cette question est importante pour moi
et pour beaucoup d’ autres députés, en particulier ceux d entre
nous qui ont travaillé dans I’enseignement et savent que ces
cartesignobl es sont avilissantespour lesvictimeset nedevraient
jamais étre autorisées a traverser lafrontiére.

Je demande au gouvernement de prendre les mesures qui
s'imposent pour empécher I’ entrée de cescartes au Canadaet, un
fois de plus, je félicite le Conseil scolaire du comté d’ Oxford
d’ avoir adopté cette louable résol ution.

* k* %

LESBUREAUX DE POSTE RURAUX

M. John Murphy (Annapolis Valley—Hants): Monsieur le
Président, depuis 1986, environ 1 400 des 5 200 bureaux de
poste ruraux du Canada ont été fermés.

Reconnaissant |e réle important des bureaux de poste ruraux,
le gouvernement libéral aimposé un moratoire sur les fermetu-
res, dés son élection en octobre.

J estime que la préservation des bureaux de poste ruraux aun
lien direct avec la viabilité des collectivités, non seulement de
ma circonscription, Annapolis Valley—Hants, mais de tout le
Canada. Ces bureaux de poste fournissent des services utiles et
nécessaires, et de nouvelles fermetures couperaient un lien im-
portant pour la cohésion social e des communautés rural es.

En réaffirmant sa volonté de garder ces bureaux de poste
ouverts, le gouvernement peut jouer un role important dans le
renforcement del’ infrastructure économique et soci al e descom-
munautés rurales.

Je prie le gouvernement de continuer a démontrer la fermeté
deson engagement enverslesCanadiensruraux et afaire en sorte
gue ces bureaux restent ouverts.

[Frangaig]

LA VICE-PREMIERE MINISTRE

Mme Monique Guay (Laurentides): Monsieur le Président,
on rapporte dans les journaux, ce matin, des propos tenus par la
vice—premiére ministre concernant notre parti vis-a-vis des
Mohawks.

En tant que députés du Bloc québécois diment élus par la
population québécoise et diment reconnus comme opposition
officielle, nous nous insurgeons fermement aux propos tota
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lement blasphématoires particuliérement tenus hier par lavice—
premiére ministre a notre endroit.

Comment |la vice—premiére ministre peut—elle suggérer que
«lesMohawksont raison d’ étre choqués par les propos du Bloc»,
alors que nous avons toujours fait une nette distinction entre
certains contrebandiers warriors et les autres Mohawks qui vi-
vent dans la terreur créée par ces warriors.

Qui d’entre nous ale plus de viséesincendiaires, lavice—pre-
miére ministre ou lesdéputésdu Bloc qui nefont querespecter le
mandat que leur a confié la population?

[Traduction]

L’'ENVIRONNEMENT

M. John Duncan (North Island—Powell River): Monsieur
le Président, la Commission on Resources and the Environment
est un organisme créé par le gouvernement de la Colombie—Bri-
tannique pour examiner les conflits se rapportant al’ utilisation
du sol sur I'fle de Vancouver et pour formuler des recommanda
tions a cet égard. Les discussions ont échoué.

Un rapport communautaire a été présenté. |1 recommandait la
protection de 12 p. 100 de I’ 1le avec des pertes minimalesd’ em-
plois, lacréation de neuf parcs et |le maintien de la participation
de lacollectivité alaplanification.

Le rapport du commissaire a été rendu public la semaine
derniére. Pratiquement toutes les collectivités du nord de I'ile
S’ opposent aux recommandations qui obligeront destravailleurs
adéménager et qui en pousseront beaucoup au chémage.

Lerapport est une décision imposée alabase par |e pouvoir et
les collectivitéstouchées veul ent faire comprendre au gouverne-
ment que ¢’ est inacceptable et qu’il doit écouter la population.

[Francaig]

LE TRANSPORT FERROVIAIRE

M. Guy H. Arseneault (Restigouche—Chaleur): Monsieur
le Président, j’ aimerais aujourd’ hui attirer I’ attention des dépu-
tés sur I"importance de la ligne du CN qui passe par le nord du
Nouveau—Brunswick.

(1415)

Legouvernement et CN doivent maintenir laligneferroviaire
qui passe par le nord du Nouveau—Brunswick afin de garantir la
viabilité économique et le développement de cette région et de
cette province.

[Traduction]

Lalignedu CN danslenord du Nouveau—Brunswick est parmi
lesplusrentablesdel’ est du Canada, maiselleconstituel’ undes

Article 31 du Reglement

principaux atouts pour le développement actuel et futur des
secteurs forestiers et miniers de la région et des deux ports
internationaux de Belledune et Dalhousie.

J exhorte le CN a reconnaitre I'importance économique de
cetteligne de chemindefer pour e nord du Nouveau—Brunswick
et & en continuer I’ exploitation sans réduire le service.

L'ENVIRONNEMENT

L"hon. Charles Caccia (Davenport): Monsieur le Président,
encore une fois, nous apprenons que | es substances toxiques que
notre société produit et consomme continuent de grandement
détériorer lesGrandsLacset |e Saint—Laurent. Selon laCommis-
sion mixteinternational e, desniveaux intol érabl es de substances
toxiques persistantes continuent de miner laqualité de I’ eau.

La commission exhorte les Canadiens et les Américains a
régler le probléme que posent ces substances toxi ques qui mena-
cent |’ économie, lavie humaine, lafaune, laflore et toutes les
autres formes de vie.

La commission recommande aux gouvernements, au milieu
des affaires, aux syndicats, aux éducateurs et aux médiasd’ unir
leurs efforts pour enrayer cette menace, rétablir I’intégrité de
I’ écosystéme et protéger la santé des millions de gens dont le
bien—étre et I’ économie reposent sur ces magnifiques étendues
d eau.

LE PROJET DESKAONS

M. Chuck Strahl (Fraser Valley—Est): Monsieur le Prési-
dent, le gouvernement fédéral a promis de financer un tiers du
projet des kaons. Réalisé a Vancouver, ce projet alafine pointe
de latechnol ogie sembletrés prometteur. Pour finaliser I’ accord
de financement, il ne reste plus qu’a s assurer la participation
des Américains.

Devant les messages contradictoires qu’ envoie le ministre de
I’ Industrie au sujet du projet des kaons et I’ appui chancelant du
gouvernement fédéral, nos partenaires internationaux perdent
confiance.

Les Ameéricai ns appuient avec enthousiasme ce projet, a preu-
ve, cet extrait d’ un communiqué diffusé par leur groupe d’ étude
sur les kaons:

11 nous semble avoir regu des messages contradictoires de la part du Canada. Pour
mener rapidement ce projet abien, il serait tres utile que le ministre canadien demande
a ses homologues américains de lui fournir une réponse.

Tout comme les investisseurs internationaux intéressés, le
gouvernement de la Colombie-Britannique et la communauté
scientifique, nous devons savoir si le ministre continuera d’ ap-
puyer ce projet.
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[Francais]

LE CRIME ORGANISE

L"hon. Lucien Bouchard (chef del’ opposition): Monsieur le
Président, ma question s’ adresse au premier ministre.

L estémoignageset sourcesdelaGRC, relayéschaque jour par
les médias, nous révelent de plusen plus|’ampleur desactivités
criminellesrelativesala contrebande menée par leswarriors. La
gravitédu probléme s' accroit singuliérement, alorsque le quoti-
dienLaPressedeMontréal nous apprend, ce matin, quelechamp
d’ action des contrebandiers oeuvrant sur les réserves s’ étend au
blanchiment de I'argent, impliquant, et je cite: «. . .la pégre
italienne, les gangs de motards et méme certaines familles co-
lombiennes.» De son cdté, e responsable des opérations de la
GRC au Québec affirme que la GRC ne peut faire échec aux
activités criminelles sur les réserves, si elle n'apas la coopéra
tion des autorités mohawks.

Comptetenu delasituation qui dépasse lesbornesdel’ admis-
sible dans une société de droit, est—ce que le premier ministrene
reconnait pas qu’il ale devoir de rencontrer |les chefs mohawks
afindes assurer deleur coopération pour mettreenfinuntermea
I” action des warriors, tel que le demande la GRC?

Letreshon. Jean Chrétien (premier ministre): Monsieur le
Président, nous avons donné le mandat clair et net ala GRC de
faire son devoir pour enrayer toute la contrebande partout au
Canada et aussi sur les réserves indiennes.

Commejel’ai expliqué a cette Chambre, toute la question de
la police sur une réserve indienne est trés compliquée: il y a
d’abord la police locale mohawk, qui a un mandat délégué soit
par le gouvernement de I’ Ontario, soit par le gouvernement du
Québec; il y alapolice provinciale qui est chargée de I’ applica
tion générale delaloi, soit la police provincial e du Québec, soit
cellede |’ Ontario.

Quant alapolice fédérale, son role sur les réserves indiennes
est de s’ occuper delaquestiondelacontrebande. C' est cequ’ elle
fait en ce moment. Pour mapart, je necrois pasavoir autre chose
a gjouter. Le mandat de la GRC est clair et net: remplir ses
devoirstel que le prescrit laloi.

L’ hon. Lucien Bouchard (chef del’ opposition): Monsieur le
Président, il est bien connu quetoute police, aussi efficace, aussi
prestigieuse qu’elle soit, et c'est le cas de la GRC, nous le
reconnaissons, a besoin de I’appui et de |I’autorité du niveau
politique. Dans ce cas—i, la GRC ne |’apas, c’est tres évident.

(1420)

Jevoudraisdemander au premier ministres'il nereconnait pas
que la question que je lui ai posée, alaquelleil n’a pas du tout
répondu, est laquestion la plus pertinente qui soit, ¢’ est—a—dire
qu'il doit donner ala GRC le moyen de pouvoir compter sur la

coopération des chefs de ces réserves, et qu’ en conséquence, le
premier ministre doit les voir lui-méme, et non pas laisser les
gensrencontrer les ministresau sortir de réunions, ou chacun dit
le contraire?

[Traduction]

Letréshon. Jean Chrétien (premier ministre): Monsieur le
Président, si le chef de I’ opposition tient vraiment a ce qu’on
résolve le probléme, il demandera a ses députés de cesser de
ramener sans cesse |la question des Mohawks sur le tapis.

Nous poursuivons les criminels—il y en a a |’ extérieur des
réserves et il y en a peut—étre dans les réserves. Mais I'impres-
sion qu’ont a I’ heure actuelle les Mohawks vient de ce que le
Bloc québécois mene une campagne visant a ternir leur réputa-
tion. Ce qui n'aiderien.

L hon. Lucien Bouchard (chef del’ opposition): Monsieur le
Président, il y aunemargeentreternir uneréputationet s’ entenir
aux faits. Le Bloc n’a jamais posé de question qui ne soit pas
fondée sur lesfaits et le Bloc arepris des all égations présentées
et publiées par des journaux trés respectés au Québec, soit Le
Soleil, La Presse et Le Droit, notamment.

Laréponsedu premier ministrerevient donc aabdiquer |’ auto-
rité de la loi. Et si le premier ministre voulait assumer ses
responsabilités, il s entretiendrait avec les chefs de ces villages
et localités et s assurerait de leur entiére collaboration.

Comme il est ici question d’ activités internationales, le pre-
mier ministre va-t—il solliciter |’ entiéere collaboration du gou-
vernement américain en vuede mettreen oeuvreun pland’ action
international d’intervention policiére qui soit efficace et profes-
sionnel?

Letréshon. Jean Chrétien (premier ministre): Monsieur le
Président, la GRC est déja entrée en communication avec les
autorités américaines.

[Francais|

M. Michel Gauthier (Roberval): Monsieur le Président, la
presse nous apprend également ce matin que la GRC serait en
mesure de démontrer qu’ en 1993 seulement, au moins 700 mil-
lions de dollars d’ argent liquide auraient transité par la réserve
d’ Akwesasne et que la contrebande de cigarettes se serait éten-
dueabiend’ autresproduitset intéresserait bien d’ autresgroupes
du crime organisé.

Le premier ministre peut—il s'engager a mettre fin aux activi-
tésdu crimeorganisé qui profited’ une zone protégée, aquel ques
kilometres de Montréal seulement, pour blanchir de I’ argent et
développer ses activitésillicites sans étre inquiéte?

[Traduction]

L'hon. Herb Gray (leader du gouvernement ala Chambre
descommuneset solliciteur général du Canada): Monsieur le
Président, I’ affaire de blanchissage d’ argent dont parle le député
fait déjal’ objet d une enquéte de la GRC. Notre gouvernement
appuieraentiérement toute mesure quelaGRC jugeranécessaire
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de prendre pour démanteler les réseaux de contrebande dans
quel que région du pays que ce soit.

Si seulement elle pouvait compter sur leméme appui delapart
du Bloc!

[Francais]

M. Michel Gauthier (Roberval): Monsieur le Président, ma
question supplémentaire s'adresse au solliciteur général, puis-
que c’est lui qui répond ala place du premier ministre.

Le solliciteur général, qui dispose de toutes les sourcesd’in-
formation possibles, peut—il nous expliquer pourquoi il est tou-
jours le seul anerien savoir, alors que ces allégations viennent
d’enquéteurs de la GRC? Le solliciteur général vit—il sur une
autre planéte, ou préfére—t—il fermer les yeux?

[Traduction]

L hon. Herb Gray (leader du gouvernement ala Chambre
descommuneset solliciteur général du Canada): Monsieur le
Président, je parle de choses réelles, contrairement aux bloquis-
tes qui posent des questions qui ne font que se rapprocher des
faits.

Si les bloquistes étaient sérieux, ils poseraient des questions
fondées sur des faits réels, car c'est le genre de réponses que
donne notre gouvernement. Nos réponses sont fondées sur des
faitsréels. Dans ce cas, laréalité est que nous appuyons entiéere-
ment la GRC et le travail qu’elle fait partout au Canada.

* * %

LESDEPUTES

MmeDeborah Grey (Beaver River): Monsieur le Président,
ma question s’ adresse au premier ministre.

Hier, lepremier ministreaqualifiéderévoltantel’idéequeles
députés puissent voter en se fondant simplement sur ce que leurs
électeurs veulent ou croient.

(1425)

A un moment oul les Canadiens cherchent & étre mieux repré-
sentés au Parlement, le premier ministre pourrait—il expliquer
pourquoi il trouve cette idée aussi révoltante?

Letréshon. Jean Chrétien (premier ministre): Monsieur le
Président, j'al dit que nous ne pouvons pas gouverner le pays a
coup de référendums. C’est ce quej’ai dit.

Si certains députés pensent qu’ils ne peuvent pas passer eux—
mémes de jugement sur une mesure dont la Chambre est saisie,
ils ne sont pas a leur place ici. C'est ce que j'ai dit. Nous ne
pouvons pas tenir un référendum chague fois que le député
n’ arrive pas a prendre une décision. Comme on dit souvent, que
ceux qui trouvent la situation intenable s’en aillent.

MmeDeborah Grey (Beaver River): Monsieur le Président,
nous sommesici, alaChambre, et voici ce qui nousinquiéte. Je
cite: «Cette désaffection [des citoyens a I’ égard du gouverne-
ment] semble tenir aplusieurs causes: certains élus ont commis
des indélicatesses, d’ autres ont gouverné avec arrogance. Les
citoyens sont mécontents parce qu’ils ne sont pas consultés,

Questions orales

parce que leurs vues ne sont pas prises en compte. . .» Ces mots
sont tirés directement du livre rouge du Parti libéral.

Monsieur le Président, quand | e premier ministre a—t—il déchi-
ré cette page de son livre rouge?

Letréshon. Jean Chrétien (premier ministre): Monsieur le
Président, ¢’ est exactement caladémocratie. Les Canadiens ont
lu le livre rouge et ils ont voté pour le Parti libéral. C'est la
démocratie a son meilleur.

[Francais]

LESDOUANES CANADIENNES

M. Pierre Brien (Témiscamingue): L’émission Prime Time
News du réseau CBC rapportait hier que des contrebandiers
d’alcool auraient acheté la complicité de douaniers canadiens
pour faciliter leurs activités illégales. Ce matin, le ministre a
demandé une enquéte et annoncé |I'embauche de 350 agents
supplémentaires.

Le ministre du Revenu national peut—il nous dire s'il s’ est
assuré d'un controle serré lors de la sélection, afin d’éviter
I”embauche de personnes pouvant avoir des liens avec le crime
organisé, et qu'il ferarapport ala Chambre lorsque son enquéte
sera terminée?

[Traduction]

L’hon. David Anderson (ministre du Revenu national):
Monsieur le Président, je puis donner au député et alaChambre
I"assurance que les nouveaux douaniers qui seront embauchés
devront satisfaire a nos critéres de sélection habituels; ceux—ci
sont tres stricts et garantissent I’ embauche des meilleurs candi-
dats.

Nous nous réjouissons de ce qu’un grand nombre de Cana-
diens aient travaillé a temps partiel pour le ministére durant
|’ &é, nous fournissant ainsi un excellent réservoir de candidats
parmi lesquels nous pourrons recruter nos nouveaux employés.

Je puis assurer au député que nous maintiendrons les critéres
de sélection actuellement trés élevés du service des douanes
qguand viendra le moment de recruter les nouveaux douaniers
dont le premier ministre a annoncé I’ embauche la semaine der-
niére.

[Francaig]

M. Pierre Brien (Témiscamingue): Dans ma question sup-
plémentaire, je voudrais de nouveau demander au ministre de
préciser s'il va faire rapport a la Chambre sur son enquéte?
J aimerais lui demander également s'il reconnait que I’ absence
de suivi sur les marchandises en transit au Canada constitue une
faiblesse des douanes canadiennes, et que cette faiblesse fait le
jeu des contrebandiers de toutes sortes?

[Traduction]

L"hon. David Anderson (ministre du Revenu national):
Oui, monsieur lePrésident, nousferons certainement rapport ala
Chambre. Evidemment, comme nous venons tout juste de de-
mander au commissairede laGRC defaireenquéte, il y atréspeu
de choses a signaler pour I’instant.
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Cependant, a mesure que la situation évoluera et dés que le
commissaire et la GRC remettront leur rapport au solliciteur
général, nous en informerons la Chambre.

* * %

LESDEPUTES

Mme Diane Ablonczy (Calgary—Nord): Monsieur le Prési-
dent, je voudrais poser une question au premier ministre. Quand
les députés ministérielsvotent alaChambre, le premier ministre
s'attend-il ace qu'ils représentent la position de leur parti, leur
jugement personnel ou I’ opinion majoritaire de leurs électeurs?

Des voix: Oh, oh!

LePrésident: Laquestion me parait acceptabletellequ’ellea
été posée.

Letréshon. Jean Chrétien (premier ministre): Monsieur le
Président, j’a répondu & cette question hier. C’est trés simple,
I’idée que I’on puisse nous remplacer par des sondages me
révolte. Je le répéte aujourd’ hui. Nous avons été élus pour nous
servir denotrejugement. Lesdéputésde notre parti exercent leur
jugement, maisilssavent qu’ il sappartiennent aun parti qui aété
porté au pouvoir sur la foi d’ un programme qui a été distribué
d’un bout al’autre du pays. C’est en cela que consiste un parti
politique.

(1430)

La députée devrait se préoccuper davantage de la fagcon dont
vote son parti que de lafagon dont le fait e Parti libéral.

Mme Diane Ablonczy (Calgary—Nord): Monsieur le Prési-
dent, jecroisque laseulefagon derétablir la confiance publique
dansle jugement des parlementaires consiste pour ces derniersa
manifester une plusgrande confiance dans le jugement des gens.

Le premier ministre ne trouve—t—il pas qu’un des moyens les
plus efficacesdelefaire consiste adonner de tempsen temps aux
gens la possibilité de participer directement aux grandes déci-
sions gréce a un référendum national ayant force obligatoire?

Letréshon. Jean Chrétien (premier ministre): Monsieur le
Président, il y aeu unréférendum au Canadail y aenviron un an
et demi. On peut y recourir une fois de temps en temps, mais pas
en faire une formule d' activité parlementaire. Ce n’est pas la
bonne fagon de procéder. Nous avons été élus sur la foi d’ un
programme.

Nous pouvons parfois tenir des votes libres & la Chambre
comme C' est arrivé déja a propos de I’ avortement et de lapeine
de mort. Jedoisdire aladéputéequej’ai voté contrelapeinede
mort et contre I’ avortement, méme si mes électeurs pensaient
autrement. Ils ont cependant continué de voter pour moi, car je
me suis servi de mon jugement et de mon expérience dans ces
cas-la Il s'agissait pour moi d’une affaire de conscience. J ai
pris mesresponsabilitésace moment—I 4, et je me suisreprésenté
devant mes électeurs. La députée devra faire la méme chose.

Vous devez vous servir de votre jugement. Si les électeurs ne
sont pas contents, ilsvoteront contre vous. C’ est ¢a, ladémocra-
tie.

LePrésident: Jai parfois de ladifficulté quand on pointe du
doigt, méme si je sais que c’ est amoi qu’on s adresse.

[Francais]

LE BUDGET

M. Yvan Loubier (Saint—-Hyacinthe—Bagot): Monsieur le
Président, a quelques jours du dépdt du Budget fédéral, des
inqui études sont exprimeées de toutes parts quant al’ éventualité
d’ une hausse destaxes et desimpdts et |’ éli mination de certaines
dispositions fiscal es favorisant les familles a revenu moyen.

Le ministre des Finances est—il conscient que les contribua-
bles a revenu moyen ont été surtaxés depuis dix ans et peut—il
s’ engager ales rassurer, ales ménager, cette fois—ci?

L"hon. Paul Martin (ministre des Finances et ministre
chargé du Bureau fédéral de développement régional (Qué-
bec)): Monsieur |e Président, le ministre des Finances est cons-
cient que legouvernement précédent aimposé, je pense, 38 ou 39
taxesdesuite. Il est trésclair quelaclasse moyenne, etd’ ailleurs
tous les Canadiens et Canadiennes souffrent d’un fardeau de
taxation imposé par le gouvernement précédent, dont le chef de
|’ opposition a été un membre trés important.

M. Yvan Loubier (Saint—Hyacinthe—Bagot): Monsieur le
Président, j'ai trés hate a mardi prochain, car j’ espére pouvoir
m’ amuser moi aussi.

A quelquesjoursdu dépét du Budget—et je pose maquestion a
nouveau—Ie ministre peut—il rassurer les familles québécoises
et canadiennes en niant |es rumeurs d’ une hausse des imp6ts des
contribuables arevenu moyen, en niant les rumeursd’ une impo-
sition desrégimesd’ assurances collectives, en niant lesrumeurs
aussi du rabaissement du plafond des REER?

L"hon. Paul Martin (ministre des Finances et ministre
chargé du Bureau fédéral de développement régional (Qué-
bec)): Monsieur e Président, le critique des finances du Bloc
guébécois est un économiste qui connait trés bien les regles du
jeu. Il sait fort bien qu’atrois ou quatre jours d’un budget, ce
n’est pas vraiment le réle du ministre des Finances de révéler le
Budget. Il sait fort bien qu'il devra attendre a mardi et je ne
comprends pas pourquoi il ne fait pas preuve de bon sens.

* x %

[Traduction]

LE SUICIDE ASSISTE PAR UN MEDECIN

MmeDaphneJennings(Mission—Coquitlam): Monsieur le
Président, ma question s’ adresse au premier ministre.

Sauf erreur, le premier ministre et son parti ont appuyé et
méme réclamé la Loi référendaire que le gouvernement précé-
dent a fait adopter en 1992. C’était une situation particuliére.
Pourtant, danslaréponsequ’il m'afaitehier, le premier ministre
arefusé la tenue d'un référendum sur le suicide assisté par un
médecin.
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(1435)

A—t—il perdu confiance dans les Canadiens pour refuser deles
lai sser prendre cette décision au moyen d’ un référendum natio-
nal qui setiendrait en mémetemps que les prochaines él ections?

Letréshon. Jean Chrétien (premier ministre): Monsieur le
Président, je voudrais que la députée vérifie quelques chiffres.
Combien a coiité le dernier référendum? Les députés d’ en face
répétent sans cesse que nous dépensons trop. La députée estime—
t—elle que chaque fois que les députés sont traumatisés et n’ arri-
vent pas & se brancher, il faudrait que nous dépensions un
demi—milliard pour les aider a se décider?

Nous exercerons notre jugement, et la popul ation pourranous
juger aux prochaines élections. Je sais que nous |les gagnerons.

M meDaphneJennings(Mission—Coquitlam): Monsieur le
Président, je rappelle que ce référendum aurait lieu aux élec-
tions, ce qui regle le probléme des codts.

L’ application de la Loi référendaire n’est pas limitée aux
questions constitutionnelles. Le premier ministre le savait cer-
tainement lorsqu’il a écrit au trés honorable Joe Clark le 12
novembre 1991: «Donnez au gouvernement fédéral le pouvoir de
tenir un référendum.»

Pourquoi refuse-t—il ce droit aux Canadiens, a propos d’ une
guestion spéciale semblable a la Constitution?

Letréshon. Jean Chrétien (premier ministre): Monsieur le
Président, nous allons siéger pendant quatre ans et demi et nous
aurons alors 25 questions a poser aux électeurs parce que tel ou
tel membre du Parti réformiste, qui n’ aaucune plate—forme, veut
demander I’ avis de ses électeurs au lieu d’ avoir le cran de pren-
dre position et de proposer un programme aux €l ections.

[Francais]

LA TAXE SUR LESPRODUITSET SERVICES

M. RenéLaurin (Joliette): Monsieur le Président, ma ques-
tion s’ adresse au ministre des Finances.

Devant |le Comité permanent des finances hier, le vérificateur
général amislegouvernement en garde contre I’ impact colteux
de remplacer la TPS par une autre taxe dont on ne connait
toujours pas la nature et les modalités. Il a judicieusement fait
valoir quel’implantation delaTPS avait coité au gouvernement
et aux entreprises plus de 800 millions.

Le ministre des Finances partage-t—il I’opinion du vérifica-
teur général voulant que le remplacement de la TPS coltera
inutilement des millions de dollars au gouvernement et aux
entreprises, alors que I’ adaptation de ces entreprises a la TPS
n’ est méme pas encore terminée?

L"hon. Paul Martin (ministre des Finances et ministre
chargé du Bureau fédéral de développement régional (Qué-
bec)): Monsieur le Président, la responsabilité du comité est
précisément de déterminer lesalternativesalaTPS. Je pense que
¢’ est laun exercice, unjugement démocratiquetresimportant. Si

Questions orales

le gouvernement précédent avait fait cet exercice, peut—étre
gu’'on ne serait pas dans le pétrin dans lequel on se trouve
présentement.

Cela dit, le député doit savoir que je partage la plupart des
opinions du vérificateur général, et je rappelle celle qui est
d’ éliminer entre ministéres et départements, les chevauche-
ments, les dédoublements. C’est le role du vérificateur général
de faire la vérification des livres du gouvernement, et c’'est le
réle du comité et du ministéere des Finances de faire la politique
de taxation dans | e pays.

M.RenéLaurin (Joliette): Monsieur lePrésident, leministre
desFinances, plutét quederemplacer 1aTPS, nereconnait—il pas
qu'il serait plus judicieux de la simplifier, de régler les nom-
breux problémes administratifs qu’elle pose et de prendre les
moyens nécessaires pour percevoir les comptes en souffrance,
qui s élévent aplusde 1,5 milliard de dollars?

L"hon. Paul Martin (ministre des Finances et ministre
chargé du Bureau fédéral de développement régional (Qué-
bec)): Monsieur |e Président, simplifier la taxe de vente, avoir
unetaxe, baisser lescolts, lefardeau de |’ administration, tout ¢ca
fait partie vraiment de notre optique de remplacer laTPS. D’ ail-
leurs, ¢’ est une opinion qu’ on partage et, jusqu’ a maintenant, je
pensais que cette opinion était partagée par votre critique des
finances. Si cen’est pasle cas, vous devrez | e dire certainement
au comité.

[Traduction]

L’ENVIRONNEMENT

MmeKaren Kraft Sloan (York—Simcoe): Monsieur e Pré-
sident, la Commission mixte international e a publié aujourd’ hui
un rapport ou elle soutient que les gouvernements ne font pas
assez d'efforts pour lutter contre la pollution dans les Grands
Lacs. On sait que des produits chimiques toxigues continuent
d’ étre déversés dans les Grands L acs. En fait, des preuves mon-
trent que cela cause des dommages a I’ environnement tout en
étant nuisible ala santé humaine.

(1440

Ma question s'adresse a la ministre de I’ Environnement. Le
gouvernement a—t—il des plans particuliers pour remédier a ce
grave probléme?

L"hon. SheilaCopps(vice—premiereministreet ministrede
I’Environnement): Monsieur le Président, je voudrais remer-
cier la députée de sa question. Je sais qu’elle s'acquittera fort
bien de sesnouvellesresponsabilités au poste device—présidente
duComitédel’ environnement parce que saréputationen matiére
de protection de |’ environnement est bien établie.

Lefait est que le rapport delaCMI renferme de bien mauvai-
ses nouvelles pour les 45 millions de gens dont I’ eau potable
vient des Grands Lacs. Le rapport confirme encore une fois nos
craintes quant aux effets nocifs directs et indirects de ces pro-
duits.
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D’ailleurs, j'enverrai certains de mes collaborateurs a une
réunion internationale qui se tiendra la semaine prochaine pour
continuer les discussions sur |I'élimination compléte des pro-
duits toxiques.

Nous comptons établir un échéancier et un cadre de travail
d'ici six mois. Dansladeuxiéme phasede |’ entente canado—amé-
ricaine sur laqualité de |’ eau, nous voul ons nous attaquer direc-
tement aux problémes de la diminution du nombre de
spermatozoides dans |e sperme et de |’ augmentation des cas de
cancer du sein par I’ élimination des produits toxiques.

L’ECONOMIE PARALLELE

M. Preston Manning (Calgary-Sud-Ouest): Monsieur le
Président, ma question s’ adresse au premier ministre.

Selon Radio—Canada, les contrebandiers d'alcool font des
profitsde 105 000 $ par camion en versant des pots—de—vin aux
agents des douanes canadiens pour que ces derniers facilitent
leur commerce. Le ministredes Financesparled’ abolir certaines
échappatoires fiscales bien secondaires tandis que des contre-
bandiers trouvent des échappatoires de cette envergure.

Le gouvernement a-t—il I’intention d’ appliquer les principes
deson pland’ action contrelacontrebandede cigarettesatousles
secteurs de cette économie souterraine en pleine croissance?

Letréshon. Jean Chrétien (premier ministre): Monsieur le
Président, si le député avait écouté I’annonce que j’ ai faiteala
Chambrelasemainedernieére, il saurait quelaGRC vas' attaquer
non seulement a la contrebande de cigarettes, mais aussi a la
contrebande d’ alcool, de drogues et d’ armes. C’ est |le mandat de
la GRC et du ministére du Revenu national.

Pour réussir, nous devons dépenser davantage et nous avons
accordé plus de crédits a la GRC et au ministére du Revenu
national afin qu’ilspossedent lesinstrumentsrequispour fairele
travail.

M. Preston Manning (Calgary—Sud—-Ouest): Monsieur le
Président, j’aimerais poser une question supplémentaire.

Legouvernement sait qu’ il existeunlien direct entre destaxes
€élevées et |a croissance de la contrebande qui alimente |’ écono-
mie souterraine. || afixédesobjectifsen matiérederéductiondu
déficit et de création d’ emplois.

Je demande au premier ministre si le gouvernement a aussi
fixé des objectifs along terme pour laréduction destaxes et s'il
peut dire ala Chambre quels sont ces objectifs.

Letréshon. Jean Chrétien (premier ministre): Monsieur le
Président, nous avons déclaré que nous voulions ramener le
déficit &3 p. 100 du PNB. Je ne peux rien ajouter a ce que le
ministre des Finances aura le plaisir de nous annoncer, mardi
prochain, pour I’année financiére qui vient. Le député n"aqu’a
patienter jusgu’ a cette date et il aura alors sa réponse.

[Frangaig]

LA BOSNIE

M. Jean—-Marc Jacob (Charlesbourg): Monsieur le Prési-
dent, hier, lesdirigeantsdelaFORPRONU ont réclaméde2 000
a 3 000 Casques bleus supplémentaires pour assurer efficace-
ment le maintien du cessez— e—feu et leretrait de |’ artillerie aux
abords de Sarajevo.

En point de presse, le ministre des Affaires étrangéeres adécla-
ré hier qu’il considére I’envoi d un nombre supplémentaire de
Casques bleus et que le gouvernement prendrait une décision
dans lesjours qui viennent.

Compte tenu de I'urgence de la situation, le ministre des
Affairesétrangeres peut—il nousdire, oui ounon, si le Canadaest
en mesure de répondre favorablement ala demande de I’ ONU et
d’ envoyer des Casques bleus supplémentaires a Sarajevo?

L"hon. André Ouellet (ministre des Affaires étrangeres):
Monsieur le Président, I’ honorable député devrait savoir que le
Canada est |e troisieme pays en importance de contribution de
forces onusiennes dans I'ex—Yougoslavie. Nous pensons que
nous avons déja fait plus que notre part a cet égard.

Il est évident que, afin de permettre un cessez—le—feu efficace
et de maintenir la paix dans cette région, les Nations Unies
essaient d'obtenir un nombre supplémentaire de troupes pour
assurer et maintenir cette paix.

(1445)

Je pense que d’ autres pays peuvent faire un effort plusimpor-
tant et nous espérons qu’ils suivront notre exemple et qu'ils
répondront positivement alademande du Secrétaire général des
Nations Unies.

M. Jean—-Marc Jacob (Charlesbourg): Monsieur le Prési-
dent, si jecomprendsbien, leministrevient dedireque le Canada
fait plusque sapart au niveau de cette mission. Donc, adéfaut de
pouvoir compter sur des effectifs additionnels, I’ONU pourrait
rapidement s  avérer incapabl e de maintenir, dans des conditions
durables, un cessez—| e—feu auquel nous avons tous souscrit.

L’hon. André Ouellet (ministre des Affaires étrangeéres):
Monsieur le Président, jen’ai pas trés bien compris laquestion,
mais je présume que le député veut quejelui disesi je souscrisa
la demande des Nations Unies pour augmenter les effectifs sur
place. Je pense quelaréponseest oui. Nous|’ avonsdit ad’ autres
pays et nous pensons que nous faisons notre large part. D’ autres
pays devraient faire de méme.

* % *
[Traduction]

LESDOUANES CANADIENNES

M. Chuck Strahl (Fraser Valley—Est): Monsieur le Prési-
dent, ma question s’ adresse au ministre du Revenu national.

Lesyndicat desdouaneset del’ accise s’ oppose al’ intégration
des agents des douanes au ministére du Revenu national, car
selon le syndicat, ils s'occuperont alors de la perception des
impots, plutdt que de la protection des frontieres.
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Leministredit prendre des mesures pour assurer lasécuritéde
nosfrontiéres. Peut—il également garantir alaChambre que dans
le cadre de ce processus, |es descriptions de poste actuelles des
agents des douanes demeureront inchangées?

L hon. David Anderson (ministre du Revenu national):
Monsieur le Président, on adiscuté longuement de cette question
dans cette enceinte dans le cadre du débat en deuxiéme lecture
sur le projet de loi C-2. On s’ est & nouveau penché la—dessus au
comité des finances, il y a peu de temps.

Le fait est que nous entendons continuer d’ avoir ce que je
considere étre I’un des meilleurs services douaniers du monde
pour ce qui est de I'aspect qui ne touche pas la perception des
taxes aux frontiéres. En ce qui concerne cette tache, nos agents
font de I’ excellent travail également, tout comme lorsqu’il est
question d’ essayer de trouver des enfants kidnappés ou d’ empé-
cher la contrebande de produits, qu'il s agisse de drogue, d' ar-
mes, d'alcool ou de je ne sais quoi.

Je peux garantir au député que le gouvernement n’a absolu-
ment pas I’ intention de modifier e role fondamental du service
des douanes alafrontiére.

M. Chuck Strahl (Fraser Valley—Est): Monsieur le Prési-
dent, je remercie le ministre de sa réponse.

Je voudrais préciser que ¢’ est a cause de ce processus d’ inté-
gration et de I’ initiative FP 2000 qu’ on devrarédiger de nouvel-
les descriptions de poste. Le ministre peut—il me garantir que le
nouveau libell é des descriptions de poste des agents des douanes
mettra encore | accent sur I application des lois et la protection
des frontiéres, plutét que simplement sur la perception des im-
pots?

L’hon. David Anderson (ministre du Revenu national):
Monsieur le Président, je pensais avoir répondu ala question.

Je peux lui assurer que dans le cadre de la rédaction des
nouvelles descriptions de poste, nous aurons tout d abord a
I"esprit I'excellent travail effectué a I'heure actuelle par les
agents des douanes et peut—étre le role toujours plus important
gue nous entrevoyons pour eux alafrontiere.

Manifestement, acestade—ci, étant donnéles négoci ations qui
auront lieu avec le syndicat et au sein du ministére, je ne peux
m’ engager ace que les descriptions de poste ne changent absol u-
ment pas al’ avenir.

En cequi concernel’ accent missur certains aspects, et jecrois
guec’ est lal’ objet de laquestion du député, je n’ envisage certes
aucune modification a cet égard.

LA SOCIETE CANADIENNE DES POSTES

M. Don Boudria (Glengarry—Prescott—Russell): Mon-
sieur lePrésident, maquestion s’ adresse au ministreresponsabl e
de la Soci été canadienne des postes.

Questions orales

Lapolitique du gouvernement précédent aentrainé lafermetu-
re, entre 1986 et 1993, de quelque 1 300 bureaux de poste en
zone rurale. En novembre dernier, le ministre a annoncé |’ arrét
temporaire de ces fermetures.

Peut—il nous dire maintenant ce qu’il a I'intention de faire
pour éviter la fermeture des bureaux de poste dans les régions
rurales du Canada?

[Francaig]

L"hon. David Dingwall (ministredesTravaux publicset des
Servicesgouver nementaux et ministredel’ Agencedepromo-
tion économique du Canada atlantique): Monsieur le Prési-
dent, je remercie le député pour sa question. Jannonce
aujourd’ hui I'imposition, par le gouvernement du Canada, d’ un
moratoire sur la fermeture des bureaux de poste ruraux.

[Traduction]

Comme le sait le député, avant, pendant et aprés |lacampagne
€électorale, notre parti et le premier ministre ont clairement pris
position contre la fermeture des bureaux de poste ruraux. Je
désire annoncer I’ entrée en vigueur immédiate d’un moratoire
sur la fermeture des bureaux de poste dans les régions rural es et
les petites villes du Canada.

(1450)
Des voix: Bravo!

M. Dingwall: Monsieur lePrésident, |’ espéreabtenir I’ accord
de laChambre a 15 heures pour donner plus de détails atousles
députés.

[Francais]

L'INDUSTRIE DU FILM

Mme Suzanne Tremblay (Rimouski—Témiscouata): Mon-
sieur le Président, ma question s’ adresse au ministre du Patri-
moine canadien.

Selon nos informations, le ministére du Patrimoine a com-
mandé une étude pour éval uer un projet defusiondesactivitésde
I’ Office national du film et de Téléfilm Canada. Le ministre
confirme—t—il I'intention de son gouvernement de fusionner les
mandats de I’ Office national du film et de Téléfilm Canada au
sein d’un seul organisme?

L hon. Michel Dupuy (ministre du Patrimoine canadien):
Monsieur le Président, je peux confirmer qu’ effectivement, il y a
une étude en cours. Les conclusions, nous ne les avons pas
encore. |l est bien sir qu'il y aurades conclusions et des recom-
mandations. Quand |lesrecommandationsnousviendront, et jene
peux pas anticiper ce qu’ elles seront, des décisions seront pri ses.

Mme Suzanne Tremblay (Rimouski—Témiscouata): Mon-
sieur le Président, dans |’ éventualité ou il y aurait une recom-
mandation pour la fusion, le ministre reconnait—il qu'une telle
fusion aurait pour effet de diluer ou de sacrifier I aide au cinéma
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documentaire et d’ animation en abolissant I’ Office national du
film pour I'intégrer a Téléfilm Canada?

L hon. Michel Dupuy (ministre du Patrimoine canadien):
Monsieur le Président, je peux certainement dire que j'ai un
grand souci du public. Jai un grand souci de la qualité et de
Iinformation qui viennent de ces remarquables institutions.
L’ Office national du film est une institution qui date depuis
longtemps. Dans toute décision qui Sera prise, NOUS NOUS SouUCi e-
rons de ce service au public et de la qualité du service.

* % %
[Traduction]

LESREFUGIES

M.Art Hanger (Calgary—Nor d—Est): Monsieur lePrésident,
ma question s’ adresse au ministre de la Citoyenneté et de I’ Im-
migration.

M. San Martin Pedro Hugo, un terroriste péruvien reconnu qui
a été impliqué dans le meurtre de hauts fonctionnaires, s est vu
refuser le statut de réfugié et a été expulsé du Canada. Or, ce
méme individu aobtenu un permisdu ministre et apu revenir au
Canada. L e réexamen de la demande de statut de réfugié de cet
homme va codter des dizaines de milliers de dollars aux contri-
buabl es canadiens.

Monsieur le Président, quand le ministre va—t—il mettre un
terme a cette procédure et ordonner |’ expulsion du terroriste?

L’hon. Sergio Marchi (ministre de la Citoyenneté et de
I’Immigration): Monsieur le Président, jeremercieledéputéde
saquestion. J ai déja discuté de cette affaire avec lui.

En ce qui concerne cet individu qui a demandé le statut de
réfugié, mes fonctionnaires estimaient qu'il représentait une
menace pour la population canadienne et ¢’ est pourquoi ils ont
refusé sa requéte et ont ordonné qu’il soit expulsé immédiate-
ment vers le Pérou.

Par la suite, I’avocat de I'individu a fait appel a la Cour
fédérale du Canada. Letribunal aordonnél’ auditiond unnouvel
appel devant la Commission de I'immigration et du statut de
réfugié. Comme nous sommes tous obligés de respecter laloi, le
ministerede |’ Immigration atout simplement dd obéir ala Cour
fédérale, conformément aux lois du pays.

M. Art Hanger (Calgary—Nord-Est): Je me demande si la
décision a été prise dans le meilleur intérét des Canadiens.
Depuis|’ élection du gouvernement actuel, le ministre apu pren-
dre connai ssance de nombreux casd’ abus delaprocédure d’ exa-
men du statut deréfugié. L es Canadienscraignent quelesystéme
ne soit devenu incontrolable.

Combien d’ autres abus |e ministre va—t—il permettre avant de
faire droit aux préoccupations légitimes des Canadiens qui de-
mandent une révision général e de la procédure de reconnai ssan-
ce du statut de réfugié?

L’hon. Sergio Marchi (ministre de la Citoyenneté et de
I’mmigration): Monsieur le Président, le gouvernement est
intervenu rapidement pour faire droit aux attentes des Canadiens
en ce qui concerne I’ amélioration de laCommission de I’ immi-
gration et du statut de réfugié. En fait, le gouvernement a effec-

tuédesnominationsqui ont rehausséle niveau d’ expérience et de
compétence des membres de la commission. Ce fait a été com-
muniqué par le secrétaire de presse au chef de son parti, qui a
finalement reconnu que ces nominations étaient un pas dans la
bonne direction.

(1455)

Deuxiémement, nous procédons actuellement & des examens
qui permettront d’ assurer un équilibre entre les impératifs de la
toléranceet lacriminalité. Le députédevrait prendregarde dene
pas dramatiser et aggraver les choses en disant que la situation
est devenue incontrlable et que les demandeurs du statut de
réfugié sont en grande partie des criminels. Lesfaitsdémontrent
que cela est tout simplement incorrect.

Troisiemement, les fonctionnaires de I’ lmmigration ont ren-
voyé I'individu dans son pays, mais |’appel qu'il a interjeté
auprésdelaCour fédéralelui apermisd’ obtenir une ordonnance
de réexamen de sa demande. Nous avons d{ nous conformer aux
lois du pays.

Je demanderais a mon collégue de se conformer alaloi. S'il
souhaite que laloi soit modifiée, ¢’ est laune autre affaire.

[Francaig]

LESJEUX OLYMPIQUESD'HIVER

M. Ghislain Lebel (Chambly): Monsieur le Président, ma
guestion s adresse au ministre du Patrimoine canadien.

Vendredi le 4 février dernier, alaveille du départ des freres
Gorecki pour représenter e Canada dans le volet de la scul pture
sur neige des Jeux de Lillehammer, j'avais regu I’ assurance du
bureau du ministre que le délégation canadienne recevrait les
fréres Gorecki, avec tous les égards qui leur sont dus. Tel nefut
pas le cas cependant. N’ e(it été de la générosité des gens de la
Norvege, lesfreres Gorecki auraient passé leur séjour sur lebanc
deneige.

Le ministre peut—il nous expliquer comment, bien au chaud
danssasuite, il apulaisser seproduireuntel impair, connaissant
sa courtoisie di plomatique |égendaire?

L’hon. Michel Dupuy (ministre du Patrimoine canadien):
Monsieur |e Président, je serai s extrémement peinéde perdre ma
courtoisie diplomatique en faisant de la vie politique. Je crois
gue nous avons a Lillehammer une maison gqu’'on appelle la
«Maison du Canada», qui est ouverte a tous les Canadiens qui
viennent aux jeux olympiques et bien sr, au premier chef, anos
athlétes.

Les personnes auxquelles on a fait allusion étaient certaine-
ment invitéesay venir et je suis navré si elles n’ont pas trouvé
I’occasion de le faire. Je rajoute que je me suis arrété voir leurs
travaux, leurs sculptures de neige et de glace, et je me feraisun
plaisir de lesféliciter.

M. Ghislain Lebel (Chambly): Monsieur le Président, j’ ai-
merais que le ministre me précise les heures d’ ouverture de la
«Maison du Canada» a Lillehammer. Je crois que les freres
Gorecki auraient droit de la part du ministre au moins au mini-
mum, une excuse, parce que ces gens—a se sont rendus | a—bas, et
ils n”ont méme pas été recus chez eux.
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[Traduction]
Le Président: Le ministre a—t—il une réponse a donner?

L"hon. Michel Dupuy (ministre du Patrimoine canadien):
Il n'y avait pas de question, monsieur |le Président.

LePrésident: Jen’en ai pas entendu.

* Kk %

LE BUREAU DE REGIE INTERNE

M. Stephen Harper (Calgary—Ouest): Monsieur le Prési-
dent, ma question s'adresse au whip du gouvernement, en sa
capacité de porte—parole du gouvernement pour le Bureau de
régie interne.

Lewhip sait certainement que, cesderni éresannées, leBureau
derégieinterne, qui gérelesaffairesdelaChambreet son budget
annuel de 240 millions de dollars, s'est réuni a huis clos et a
refusé de publier ses décisions, y compriscelles qui ont trait aux
questions financiéres. Dans bien des cas, deux ou trois ans apres
la mise en oeuvre d'une décision, celle—ci n’était toujours pas
rendue publique.

Le whip peut—il dire &la Chambre quelles sont les mesures
gu’'on aprises a cet égard, quelles sont celles qu’ on envisage de
prendre et a partir de quand nous pouvons compter sur une
réforme qui assurerait un processus plus ouvert?

M. Alfonso Gagliano (Saint—L éonard): Monsieur le Prési-
dent, je remercie le député de Calgary—Ouest de m’ avoir posé
cette question.

Il'y adeux ans, en janvier 1992, quand mon chef—Ile premier
ministre actuel—m’a confié un poste au sein de ce comité,
javais dit que ses délibérations devraient étre plus ouvertes. Je
suis fier d’annoncer a la Chambre et, par son intermédiaire, a
tous les Canadiens, que le Bureau de régie interne adécidé, a sa
derniére réunion, de déposer ses proces—verbaux des qu'ils se-
raient approuvéspar laChambre, afin quetouslesdéputés et tous
les Canadiens puissent connaitre les décisions qu’il prend.

Je veux vous remercier, monsieur le Président, ainsi que tous
|les membres du bureau, d’ avoir permis qu’ on prenne cette déci-
sion. Je suissdr quec’ est un pas danslabonnedirection, pour un
gouvernement qui se veut plus ouvert.

Des voix: Bravo!

(1500)

LA BASE MILITAIRE DE CORNWALLIS

M. Harry Verran (South West Nova): Monsieur le Prési-
dent, maquestion s' adresse au ministre de la Défense national e.

Labase de Cornwallis est un centre de formation des recrues
des Forces canadiennes depuis prés d' un demi-siécle. Or, nous
venonsd’ apprendrequ’ en vue d’ un déploiement dans|’ ancienne
Yougoslavie, les soldats canadiens recoivent leur formation de
gardiens de lapaix en Californie.

Le ministre peut—il dire ala Chambre pourquoi cette forma-
tion se donne aux Etats-Unis plutét qu’'au principa centre de
formation des forces canadiennes & Cornwallis?

Recours au Réglement

Le ministre peut—il également nous assurer que les forces
canadiennes n’engageront pas de codts additionnels pour cet
engagement et pour laformation qui se donne aux Etats-Unis?

L’hon. David Michael Collenette (ministre de la Défense
nationale et ministre des Anciens combattants): Monsieur le
Président, je remercie le député de South West Nova pour ses
nombreuses questions.

Tout d’abord, la formation des soldats canadiens qui seront
gardiens de la paix en Bosnie se poursuit actuellement en Cali-
fornie. Cegroupe porte le nom de Strathconaet vient de Calgary.
La formation se donne en Californie parce que nous devons
garantir des conditions climati ques appropriées, ce que nous ne
pouvions faire dans aucune base au Canada, que ce soit cellesde
Cornwallis, de Gagetown ou de Valcartier.

Ensuite, les installations pour la formation en plein air a
Cornwallis ne convenaient pas du tout a ce genre de formation.

Je signale aussi que le député s’ est montré fort assidu en me
poursuivant dans tous | es coins et recoins des édifices du Parle-
ment pour fairevaloir lacause de Cornwallis. Permettez—moi de
lui dire, ainsi qu’ a ses électeurs, que nous gardons a l’ esprit les
promesses que nous avons inscrites dans notre livre rouge. Nous
n’ oublionspasque nousavons promis|’ établissement au Canada
d’un centre de formation pour les gardiens de la paix. Dans |les
semaines qui viennent, nous ferons connaitre les décisions
qu’ entraineront |es compressions budgétaires et diverses mesu-
res concernant la Défense nationale.

J espere simplement qu’ il comprendra que nous |’ écoutons et
gue nous accordons a ses opinions toute |’ attention nécessaire.
J espere aussi qu'il se rendra compte que nous tenons aremplir
les engagements que, conjointement avec le premier ministre,
nous avons pris pendant |a campagne électorale.

* k% %

RECOURSAU REGLEMENT
DEMANDE DE REPORT

M. Jag Bhaduria (Markham—Whitchurch—Stouffville):
Monsieur le Président, je prends la parole pour fournir une
explication sur un fait personnel et vous demander de reporter
votre décision relativement a la question de privilége que j’ai
soulevée ala Chambre, le 15 février.

Je formule cette demande afin d’ avoir le temps de retenir les
servicesd’ un avocat et de discuter avec celui—ci. Je souhaite étre
jugé par mes pairs dans le cadre d’ un processus juste et transpa-
rent, ¢’ est—a—dire par le Comité permanent des élections, des
priviléges, de la procédure et des affaires émanant des députés.

Jem'’ engage ahonorer et arespecter leverdict demes pairsau
terme d’ une audience juste. Je suis convaincu que |’ application
réguliére du processus prévu me permettra d’ étre disculpé de
toute accusation et de tout soupgon.

DECLARATIONS DE MINISTRES

M. Peter Milliken (secrétaire parlementaire du leader du
gouvernement a la Chambre des communes): Monsieur le
Président, j’invoque le Réglement. Compte tenu de I’ ouverture
d’ esprit qui caractériselaChambre, celle—ci serait—elledisposée
a revenir aux déclarations de ministres, afin de permettre au
ministre des Servicesgouvernementaux defaire ladéclaration a
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laquelle il afait allusion au cours de la période des questions
orales au sujet des bureaux de poste ruraux?

[Francais]

M. Gilles Duceppe (Laurier—Sainte-Marie): Monsieur le
Président, j’ avaisindiqué au leader du gouvernement et au whip
que ' étais en accord avec la déclaration du ministre et qu’ on
accorderait notre consentement unanime, méme si on a regu de
facon trés tardive I'information et |e document.

D’ autre part, nous aurions apprécié, de ce cété—ci de laCham-
bre, un peu plus de retenue de la part du parti gouvernemental
lors de la période des questions, afin qu’il y ait vraiment une
déclaration et non une avant—premiére de déclaration, comme ce
fut le cas lors de la période des questions. Le ministre aurait
peut—étre pu se garder de demander aun autre députéde |ui poser
une question bien préparée par son ministére. Nous accordons
notre consentement.

(1505)
[Traduction]

M. Elwin Hermanson (Kinder sley—L loydminster): Mon-
sieur le Président, j’ aimerais prendre laparol e au sujet du méme
rappel au Réglement.

Nous pensons qu'il serait déplacé de permettre une déclara-
tion de ministre au cours de la période des questions orales. Par
conséguent, nous ne sommes pas disposés a accorder e consen-
tement nécessaire dans ce cas—ci.

DEMANDE DE REPORT

M. John Nunziata (Yor k—Sud—Weston): Monsieur |ePrési-
dent, le député de Markham—Whitchurch—Stouffvilleaformu-
|éune demande alaprésidence maisjenecroispasquecelle—ciy
ait répondu. La présidence va-t—elle reporter sa décision?

Leprésident: Jevaisreporter madécision aune dateultérieu-
re. Je croyais |’ avoir mentionné clairement. Oui, je vaisreporter
ma décision.

[Francais]

LESTRAVAUX DE LA CHAMBRE

M. Michel Gauthier (Roberval): Monsieur le Président,
j a@merais demander au leader du gouvernement de nous infor-
mer sur les travaux de la Chambre pour les prochains jours.

[Traduction]

L hon. Herb Gray (leader du gouver nement ala Chambre
descommuneset solliciteur général du Canada): Monsieur le
Président, aujourd’ hui, la Chambre poursuivra I’ étude de la
motion visant a constituer un Comité mixte spécial pour étudier
la politique de défense. Vendredi, la Chambre étudiera le projet
deloi C-5, Loi modifiant le Tarif des douanes, ainsi que le projet

de loi C—7 concernant la réglementation de certaines drogues
control ées.

Lundi seraune journée d opposition. Mardi, la Chambre étu-
dierale projet de loi C-11 portant sur lavente du tabac. Comme
vous le savez déja, a 17 heures, le ministre des Finances ferason
exposé budgétaire. L e débat sur |e budget commenceramercredi
et se poursuivrajeudi.

Levendredi 25février, laChambre se pencherasur unemesure
|égislative que nous déterminerons, en consultation avec les
|eaders parlementaires de |’ opposition. Verslafin de lasemaine
prochaine, nous espérons également étre en mesure de discuter
avec lesleaders parlementairesdes travaux auxquel slaChambre
devras' attaguer immeédiatement aprés son congé d’ une semaine.

En terminant, lorsque j'ai dit que lundi était une journée
d’ opposition, les services du greffier auront compris que je
voulaisfaire de cette journée un jour désigné. Jetiens a préciser
que, toutes les fois que je mentionnerai que lundi ou tout autre
jour est journée d' opposition, cela signifiera que je le désigne
officiellement commetel. J espére que toutes|es partiesintéres-
sées auront bien compris mon message.

Je nefais pas allusion ici a mes collégues, les leaders parle-
mentaires de |’ opposition, mais bien aux gens chargés de consi-
gner nos travaux.

INITIATIVESMINISTERIELLES

[Traduction]

LA POLITIQUE DE DEFENSE
La Chambre reprend I’ étude de la motion.

M. Ron MacDonald (Dartmouth): Madame la Présidente,
avant la période des questions, |e député m’ a posé une question
ausujetduLivreblanc sur ladéfense. Jevoudraisy répondreplus
en détail.

Laquestion était essentiellement la suivante: Serais—je d’ ac-
cord pour que notre gouvernement dépose un livre blanc sur la
politique en matiére de défense? Le député semblait d’ avis que
celadevrait précéder toute consultation. Je lui ai fait savoir tres
clairement que notre gouvernement est différent du précédent.
Nous consultons avant d’ agir et non I’inverse.

Dansnotrelivre rouge, nous nous sommes engagés atenir des
consultations. Nous avons dit aux Canadiens en général et aux
membres des Forces canadiennes en particulier qu'ils ne ver-
raient plus d’ entreprise de démolition en matiére de politique de
défense, que nous reconnai ssons en tant que gouvernement avoir
le devoir de moderniser notre secteur de la défense. Nous recon-
naissons aussi qu’il existe des restrictions financiéres, restric-
tions que nous avons héritées du gouvernement précédent. Mais
Nous reconnai ssons avant tout que, en matiére de politique natio-
nale de défense, de politique social e, de politique des péches ou
de quelque autre politique, nous avons e devoir de consulter les
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Canadiens. Ce que nous avons fait ici, aujourd’hui, avec ce
débat, c'est lancer le processus. C'est maintenant au tour d’un
comité parlementaire d’ examiner ce que nous devrions faire
dans e contexte géopolitique moderne.

(1510)

Bref, nousy reviendrons aun moment donné. Oui, j’ appuierai
notre gouvernement, notre parti danslaprésentation et le dépdt a
la Chambre des communes d’un Livre blanc sur la défense
nationale. Maiscelanesefera, 'y insiste, quelorsque le comité
auraaccompli sontravail et quetouslesgroupesd’intérét et tous
les Canadiens qui le désirent, auront d' abord été entendus.

M. Guy H.Arseneault (Restigouche—Chaleur): Madamela
Présidente, j'ai écouté attentivement mon collégue de Dart-
mouth et jesaisqu’il s'intéresse vivement aux affairesliéesala
Défense nationale. Il a parlé avec beaucoup d’éloquence
aujourd’ hui et ad’ autres occasions ala Chambre et au caucus. |1
est certainement un ardent défenseur de laDéfense nationale. Je
lui demanderaisaujourd’ hui defairequel quesremarques suppl é-
mentaires au sujet des fermetures de bases ala Défense nationa-
le.

M. MacDonald: Madame la Présidente, je veux bien faire
guel ques remarques supplémentaires a ce sujet.

Si nous discutons avec des militaires canadiens qui savent de
quoi ils parlent, aux gensqui devraient participer al’ élaboration
delapolitique de défenseg, et si nous leur demandons de quoi ils
ont besoin pour faire le travail que nous leur avons confié, ils
diront que, depuis que le gouvernement conservateur aréduit le
personnel permanent, il n'y aeu aucune réduction correspondan-
tedans!’infrastructure de défense. Nous savonstousquec’ est le
cas.

Les arguments que je présente aujourd’ hui sont fondés sur un
principe fort simple. Si nous demandons a un comité de la
Chambre des communes de faire de vastes consultations d’un
bout al’ autre du pays au sujet de notre politique de défense, alors
nous ne devrions pas, dans lamesure du possible—et je disbien
dans la mesure du possible—porter préjudice au résultat de ces
consultations.

Ce gue nous devrions faire, conformément aux engagements
gue nous avons prisdans le livre rouge, ¢’ est essayer de réduire
de 360 millions de dollars les dépenses au titre de la défense en
touchant le moins possible al’infrastructure existante.

Nous venons d’ entendre mon collégue de la région de Corn-
wallis, le député de South West Nova, poser une question au
ministre au sujet delabase de Cornwallis. Nous savons que cette
base, située en Nouvelle—Ecosse, est e centre d’ instruction des
recrues anglophones pour les Forces canadiennes. Méme si nos
forces sont réduites, je suppose que I’examen de la politique
montreraque nous aurons encore de nouvelles recrues angl opho-
nes.

Mon collégue de South West Novaa posé une question précise
au sujet du maintien de la paix.

Initiatives ministérielles

Je veux faire valoir que si nous pouvons laisser I'infrastruc-
tureintacte danslamesure du possible en attendant le résultat de
I’examen de la politique de défense, nous laisserons au comité
d’ examen laporte ouverte atoutesles possibilités pour ce qui est
du réle qui, selon lui, devrait étre confié a nos forces armées.

Ce n’est jamais facile de fermer une base. Je tiens ale dire.
Cependant, cela peut étre déraisonnable pour un gouvernement
defermer unebase sansexaminer lesprioritéset lesexigencesen
matiéere de défense et analyser I'incidence de la fermeture de
cette base sur ces exigences.

J espére que le ministre de laDéfense national e et e ministre
des Finances, dans toute leur sagesse, examineront les opéra-
tions et envisageront des moyenstels que laréduction des heures
de vol des Sea King a Shearwater. Chaque heure de vol des Sea
King de la base de Shearwater nécessite environ 21 heures de
maintenance. Si on pouvait réduire de 30, 40 ou 50 p. 100 les
heuresdevol de cesappareils sansnuirealeur mandat et sansles
empécher d’ exécuter certaines manoeuvre obligatoires, onréali-
serait des économies importantes sur une année.

On pourrait aussi réduire les heures de vol des Challenger qui
font la surveillance des péches au—dessus de I’ Atlantique. Je
croiscomprendre que 40 p. 100 de cesvolsn’ont vraiment rien a
voir avec lasurveillance des péches. Si nous mettions en oeuvre
des mesures de ce genre a court terme, pendant un an peut—étre,
d’ici ace que I’ examen de la politique de défense soit terminé,
cela nous permettrait de réduire les dépenses sans nuire au
résultat de I’ examen de la politique.

(1515)

Voila ma position au sujet de I’ examen de notre politique de
défense. J espére que, lorsque le budget sera déposé mardi, les
mi ni stres responsabl es auront été capabl es detrouver desfagons
deréaliser des économiesal’interne sanstrop toucher aux bases
et al’infrastructure.

[Francais]

M. YvesRocheleau (Trois-Riviéeres): Monsieur |e Président,
c'est avec un plaisir plutot relatif que je suisamenéaprendrela
parole en cette Chambre aujourd’ hui.

Leprésent débat spécial commandé par e gouvernement sur la
politique canadienne de défense ressembl e étrangement aux pré-
cédents débats spéciaux qui ont marqué les travaux de cette
Chambredepuisle 17 janvier dernier. Débat sur |es programmes
sociaux, débat sur le réle du Canada en Bosnie, débat sur les
missiles de croisiére, débat sur la vie parlementaire, débat pré-
budgétaire, etc., tous ces débats présentés a la piece sans fil
conducteur illustrent combien ce nouveau gouvernement frai-
chement élu semble ne pas avoir e courage politique d'aller au
fond des choses.

Ceci contraste cependant curieusement avec les prétentions
contenues dans le livre rouge du Parti libéral du Canada qui,
pendant des dizaines de pages, afait miroiter aux Canadiens et
aux Québécoiscombien leParti libéral était apteacomprendreet
asol utionner les énormes probl émes économiques et soci aux que
nous rencontrons aujourd’ hui.
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Cedébat nes'inscrit nullepart alorsqu’il aurait di I’ étre dans
le cadre d’une réflexion globale sur la politique étrangére du
Canada, sur leréle du Canada face au tiers monde, sur le réle du
Canada face aux missions de paix, sur le réle du Canada face au
désarmement, sur |es relations avec les Etats-Unis, sur lesrela-
tions entre la politique étrangere et la politique de défense, etc.

Nous sommes soumis aun débat spécial sur la politique cana-
dienne de la défense dont I’un des objets principaux est de
suggeérer |’ établissement d’ un comité mixte ou |’ autre Chambre
serait représentée, sansdoute avec I’ objectif ultimed’ augmenter
en apparence son degré d’ utilité et ainsi |égitimer un peu plusle
bien—fondé de son existence dans I’ opinion publique canadien-
ne.

Des voix: Bravo!

M. Rocheleau: Ce comité, qui, au surplus, fera de fagon
évidente double emploi avec le Comité permanent de ladéfense,
sera une superbe illustration de gaspillage de fonds publics, de
perte d’ énergie et de temps, et de chevauchements.

Ce débat est d' autant plus vide de sens qu'’il ne refléte méme
pas—et ¢’ elit été la la moindre des choses—ce que dit le livre
rouge en matiére de reconversion industrielle, dimension qui
m’intéresse particuliérement comme porte—parole en matiere
d’industrie.

Lelivrerougedit defagon claire, nette et précise, alapage 50
de sa version frangaise: «Les industries militaires emploient
directement et indirectement al’ heure actuelle plus de 100 000
Canadiens. La fin de la guerre froide met en péril des milliers
d’ emplois de haute technicité. Un gouvernement libéral mettra
en place un programme de reconversion desindustriesmilitaires
en industries civiles vouées ala haute technologie.»

Aujourd’ hui, pas un mot. Pas un mot dans le discours du
Trone, pas un mot dans la réponse au discours du Trone du
ministre de |’ Industrie, pas un mot dans la présentation de ce
débat spécial sur la politique de défense par le ministére de la
Défense. La question de la reconversion industrielle des usines
militaires a compl étement été évacuée du discours et des préoc-
cupations de ce gouvernement.

Lesentreprises qui oeuvrent dansle domaine de laproduction
d’ armement sont pour laplupart des entreprises manufacturieres
qui rapportent beaucoup en terme de valeur gjoutée dans la
production d’un produit. Les emplois reliés a la production de
défense sont donc des emplois précieux et il importe de les
préserver car |’ affaiblissement de I’ industrie manufacturiére au
Canada et au Québec peut avoir des conséguences extrémement
dommageables sur |’ économie.

On estime aplusde 46 000 le nombre d’ employés au Québec
qui dépendent delaproductiond armes. Deces46 000 emplais,
plusde 32 000 sont répertoriés dans des secteursindustriels. La
question de lareconversion industrielle se pose ainsi au Québec
avec une acuité toute particuliére. En effet, les livraisons d’ ar-
mes produites au Québec ont chuté, entre 1987 et 1992, deplusde
48p. 100, passant de 1,6 milliard en 1987 a810 millions en 1992

et pour lamémepériode, 11 000 emploisdirectsont ainsi dispa-
ru.

(1520)

Le contexte géopolitique, de méme que la diminution des
contrats d’ achat d’ équipement du ministére de la Défense natio-
nal e ont provoqué une baisse sensible de la production de maté-
riel militaire, dans larégion de Montréal tout particuliérement.
L esentreprises associ ées a ce type de production traversent donc
une période extrémement difficile et la transition n’est pas ga-
rante de la préservation de nombreux emplois.

A titre d’exemple, I’abandon du contrat des hélicoptéres
EH-101 occasionne, pour |’ économie québécoise, un manque a
gagner important. Lesentreprisesde défensetravaillent dansdes
secteurs de trés haute technologie ou les codts sont élevés.
Autrement dit, si lareconversion doit se réaliser, ¢’ est vers des
productions civiles a trés haute valeur ajoutée et a trés fort
contenu technol ogique, certainement pas dans la fabrication de
tuyaux de poéle ou de biens de consommation courante.

S'il y avait, chez ce gouvernement, une réelle volonté politi-
que, il pourrait agir quasi immédiatement dans deux dossiersou
pourrait s' effectuer de fagon tangible une restructuration indus-
trielle. Ja mentionné tant6t le dossier des hélicoptéres et la
décision du gouvernement de mettre fin aleur fabrication, et ce,
avec |’ appui du Bloc québécaois. Il faut serappel er, cependant, de
la compensation de la contrepartie que suggérait alors |’ opposi-
tion officielleafin d’ atténuer ou d’ éviter complétement I’ impact
négatif découlant de cette décision. Il s’ agissait de transporter et
les budgets et I’ experti se scientifique et technol ogi que du proj et
de fabrication des hélicoptéres vers le projet de train a grande
vitesse, le TGV Québec—Windsor, projet aux retombées écono-
miques et technologiques trés importantes et qui a I'immense
mérite de répondre a un besoin de la population civile et dont la
technologie pourrait étre ensuite exportable.

Jusqu’ a maintenant, le gouvernement libéral afait la sourde
oreilleface acette suggestion malgré les énoncésdu livrerouge.
Méme attitude dansledossier du chantier naval delaMIL Davie.
Autrefois spécialisée dans la fabrication de navires militaires,
elle est maintenant menacée de disparition. En effet, cette entre-
priseadéjaétédans!’ obligation de mettre apied 600 travailleurs
depuis le début de 1993. Si rien n’est fait, ce chantier pourrait
bien étre obligé defermer ses portesapréslalivraison du dernier
navire ala marine canadienne. L’ entreprise s’ est engagée dans
un processus qui lui permettra de se reconvertir de I'industrie
militaire al’industrie civile. Elle s’ est engagée dans ce proces-
sus. Dans ce contexte, pour qu’elle survive, il faut absolument
que MIL Davie recoive |le contrat de construction du traversier
des lles—de-la—Madeleine et une aide a la mise au point d'un
navire nouveau genre appel € «multifonctionnel» ou smart ship.

Le dossier de la MIL Davie a d'ailleurs fait I’objet d’un
consensus unanime lors du Rendez—vous économique 1993 du
secteur privétenules 15 et 16 septembre 1993 aMontréal, suitea
une proposition présentée par le Conseil du patronat ou étaient
réunies 18 associations, allant de la Chambre de commerce de
Montréal en passant par |aFédérati on canadienne desentreprises
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indépendantes jusqu’au Front de solidarité des travailleurs du
Québec et les quatre grandes central es syndical es du Québec.

Lors de ce méme «Rendez—vous», une résolution présentée
par I’ Ecole polytechnique de Montréal fut aussi adoptée unani-
mement par |es mémes parti ci pantsconcernant lamise enoeuvre
du projet de train rapide Québec—Windsor. Dans cette méme
veine, je voudrais porter a votre attention que des gens de ma
circonscription et delarégion de Trois—Riviéres m’ ont présenté,
lasemainederniére, une pétition depréesde6 700 noms deman-
dant une réduction substantielle des dépenses militaires et
gu’ une bonne partie des économies ainsi réalisées soient réin-
vesties dans la création d’ emplois «valables». Ces 6 700 noms
s'gjoutaienta5 000 autres qui avaient manifestéantérieurement
leur désaccord avec le contrat de fabrication des hélicoptéres. Je
voudrais d'ailleurs profiter de |’ occasion pour saluer et rendre
hommage pour leur ténacité, tous ceux et cellesqui ont collaboré
acette opération, et ¢’ est avec fierté que je déposerai dans cette
Chambre cette pétition, dans les semaines qui viennent.

(1525)

Si elle doit se faire et réussir, la reconversion industrielle se
fera cas par cas, usine par usine. |l y a déja quelques cas de
réussite, dont notamment un qui m’ a particuliérement intéresse,
soit celui de I'usine Expro de la région de Montréal. C'est de
I"instrument qui a permis d’ arriver a ce succes dont je voudrais
vous entretenir briévement, soit la mise sur pied d'un comité
d’ adaptation delamai n—d’ oeuvre communément appel e CAMO.

Jesuisd' autant plusfier et al’ aise detraiter de cet aspect que
j’a oeuvré pendant 11 ans, dans ma région, pour le compte du
ministéredelaMain—d’ oeuvre du Québec, au sein de cescomités
de protection de I’emploi appelés CAMO. Je peux donc témoi-
gner de la force, de la puissance de ces comités au sein d’'une
entreprise, quand saprésence et son role sont bien compris, force
qui découle de !’ information, souvent confidentielle, qui circule
au sein du comité, de la cause commune qui est en jeu et de
Iintérét des parties a trouver ensemble des solutions a des
problémes communs.

Quand ensembl e, employeurs et salariés sont appuyés par les
gouvernements et épaulés par un tiers-intervenant neutre et
indépendant qui diagnostique les forces et les faiblesses de
I” entreprise, tant celles de I’ employeur que des employés, et que
ce tiers-intervenant présente ensuite, les parties s’ étant enten-
dues sur le diagnostic, un plan de redressement contraignant, il
est trés rare que la situation ne s'améliore pas.

Comme dans le cas d’'Expro, cela devrait étre la structure
privilégiée par le gouvernement s'il devait un jour décider de
donner suite a ses engagements électoraux concernant larecon-
version industrielle.

En conclusion, il faut étre conscientsque ¢’ est toute unepartie
de I’industrie manufacturiére porteuse de haute technol ogie qui
se voit menacée par la conjoncture actuelle. L’ avenir économi-
gue du Canada et du Québec est largement tributaire de notre
capacité de réagir positivement a ce changement structurel. 1l
faut que ce gouvernement se ressaisisse et qu'il démontre
concrétement sa volonté politique d agir avec vigueur et cohé-
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rence afin d assurer lareconversion industrielle de nos entrepri-
ses militaires.

[Traduction]

M. Ron MacDonald (Dartmouth): Madame laPrésidente, le
député vient de nous dire quelles dépenses du ministére de la
Défense national e pourraient, a son avis, étre réduites.

Il y adesgens qui estiment que certaines provinces n’ obtien-
nent peut—étre pas assez de retombées économiques des dépen-
ses de laDéfense. L’ une de ces provinces ou |les retombées sont
assez appréciables, ¢’ est le Québec. Apparemment, beaucoup de
députés québécois qui siegent de ce coté—ci et beaucoup d’em-
ployés de députés québécois que je connais ne sont guere infor-
més des répercussions économiques appréciables et trés
positives des dépenses du ministére de la Défense dans leur
province.

Jerappelle au député que, selonleschiffresquej’ai demandés
au ministére de la Défense, ce ministére dépense directement
plus de deux milliards de dollars—c’ est beaucoup—au Québec.

Jiraisencore plusloin. Il y ades sommes qui, parfois, n’en-
trent pas dans les calculs, notamment les retombées des projets
d’'immobilisations dans le Canada atlantique. Nous avons le
programme de remplacement des frégates canadienne a Saint
John, au Nouveau-Brunswick. Beaucoup de ces navires sont
construits au Québec. Le ministére de I’ Industrie a méme indi-
qué clairement qu’environ 44c. de chaque dollar dépensé en
immobilisationsdans|e Canadaatlantique prenait ladirectionde
I’ Ontario et du Québec.

Par conséquent, les retombées économiques réelles des pro-
grammes de |aDéfense national e au Québec sont peut—&tre 50 p.
100 ou méme deux fois plus élevées que ce que disent les chif-
fres. Il s'agirait donc de trois a quatre milliards de dollars.

Le député de Trois-Rivieres a dit qu'il avait une pétition
d’ habitants de sa circonscription. Selon les pétitionnaires, il
devrait peut—étrey avoir descompressionsencore plusradical es.

Ledéputésait qu'il y ades employés militaireset civilsdela
Défense national e dans sa circonscription, qui bénéficie ainsi de
quatre asix millions de dollars au moins. Serait—il prét a renon-
cer al’ argent que représentent les salaires desemployés civilset
militaires de la Défense, ses contributions et ses acquisitions,
pour I'injecter ailleurs dans sa circonscription? Est—il d’accord
avec les pétitionnaires qui disent que nous devrions enlever
quatre ou cing millions de dollars & Trois-Rivieres?

(1530)
[Francais]

M. Rocheleau: Monsieur le Président, je remercie le député
pour sa question. Je pense qu’il faut voir la question dans sa
perspective lapluslarge. Il y asur cette planéte des transforma-
tions majeures sur le plan géopolitique, et, sur le plan interne
canadien, il y a eu effectivement des coupures de budget, déja
enclenchées depuis quelques années. Je I'ai illustré dans mon
propos, lesdépenses ont diminué d’ environ48 p. 100, et celaaeu
pour effet de faire diminuer lesemploisde 11 000 au Québec, et
des emplois de haute technologie.
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Il vafalloir dével opper, dans les milieux gouvernementaux et
chez la classe politique, une vision large. Je pense qu’'on ne
pourrapas se limiter adu court terme; il faudravoir les choses a
moyen et a long terme. C'est sir qu'il y aura peut—étre des
sacrifices a faire. Mais ce sur quoi je voulais insister, entre
autres, c'est que ¢a se fera cas par cas. Je pense qu'il nes' agira
pas de grands programmes gouvernementaux bien congus, ici a
Ottawa, mais ce sera du cas par cas, usine par usine, en utilisant
I"instrument avec lequel je suis familier: les comités de main—
d’ oeuvre. Ces comités ont connu leur succés dans toutes sortes
desituations, notamment dansun cas qui fait, acequ’ on m’ adit,
déjaécol e sur cette planéte, outoutes sortes de gens, entreautres,
des universitaires, étudient la facon dont on s'y est pris chez
Expro pour parvenir a faire en sorte que, d’ une entreprise qui
était renommeée pour ses conflits de travail de toutes sortes,
greves, lock—out, ouil s' est produit toutes sortes de choses pl ut6t
négatives, ¢’ est une entreprise qui, aujourd’ hui, a su dével opper
desrelations de travail exemplaires et retrouver larentabilité.

Je pense qu'il faut privilégier cet instrument—laqui n’est pas
sorcier, sauf qu'il faut le faire: entretenir de bonnes relations
entre le patron et I’employé. L e secret de ce mécanisme- 3, il ne
faut pas se le cacher, ¢’ est I’information.

[Traduction]

M. Harold Culbert (Carleton—Charlotte): MadamelaPré-
sidente, je me réjouis certainement de voir que mon collégue
d’en face a lu si religieusement le livre rouge. Nous sommes
heureux de le constater.

Aprées avoir écouté ses observations apropos des programmes
économiques et sociaux et de toutes ces mesures que nous de-
vrions prendre aujourd’ hui, je puis assurer au député que notre
gouvernement s'y emploiera.

Quant au comité de la défense et a I’ objet du débat d au-
jourd hui, le député a fait plusieurs observations a propos de
solutions de rechange et suggéré des moyens pour le gouverne-
ment de travailler avec et pour les citoyens et de leur donner
I’ occasion d' apporter leur contribution.

Lecomitédont il parle permet enfait d’ apporter une contribu-
tion additionnelle. J espérebien quele députédonneraau comité
la chance de profiter de sa compétence en participant a ses
travaux et eny fai sant des suggestions. Voilaexactement aquoi il
sert. C'est une tribune permettant a autant de gens que possible
dans ce domaine de nous faire bénéficier de leur compétence et
deleur contribution pour aider leministereaprendrelesmeilleu-
res décisions possible en derniére analyse.

Nousdevrionsnousréjouir dufait quele gouvernement actuel
continue de donner ainsi I’ occasion d’ apporter une contribution.
Cela n’a pas toujours été le cas sous les gouvernements précé-
dents.

Ledéputé est—il prét afaire bénéficier le comité de sacompé-
tence et de sa contribution pour I’ aider a prendre ces décisions
qgu’il faudra prendre pour e long terme autant que pour le court
terme, et a formuler les recommandations qu’il adressera au
ministére de la Défense?

[Francais]

M. Rocheleau: Monsieur le Président, je remercie |’ honora-
ble collégue pour ses propos; je trouve tres flatteur que cela ait
attiré son attention. Il est évident que si jamais, en certains
milieux, on pensait que ma contribution pourrait étre utile, je
serais flatté de pouvoir apporter ma contribution. Mais, dans
mon discours, ce aquoi j’ en veux quand on parledu comité, ¢’ est
du comité mixte dont il est question ici, qui va faire double
emploi avec le comité permanent de la Chambre sur la défense.
Personnellement, je ne vois pas la matiere utile, mais il s agit
peut—étre d’ une fagon comme une autre de désennuyer les gens
de |’autre Chambre. Je pense que, au prix que cela colte, et les
gensde ce coté—ci delaChambre seront d’ accord avec moi—des
statistiques sont sorties récemment—je pense qu'il y aurait
peut—étre d’ autres facons de les utiliser, s'il y a matiere a les
utiliser.

(1535)

Il m’ apparait, de plus, que ce débat ne s'inscrit nulle part. On
aurait étéen droit de s' attendre, en tant qu’ opposition officielle,
aunpland’ action, un pland’ ensembl e, unevisiond’ ensemblede
la défense et de la politique étrangére, un livre blanc. Mais, ce
n'est pas le cas, puisqu’ on nous propose une motion ou on fait
état de la mise sur pied d’ un comité mixte. C’est treés décevant.

Quant al’autre point, il me feraplaisir, si jamais en certains
milieux on juge ma contribution pertinente, d'y collaborer.

[Traduction]

Mme Jan Brown (Calgar y—Sud-Est): Madame la Présiden-
te, je serai aussi bréve que possible.

Je tiens aremercier le député de son exposé. || a donné dans
son intervention des détails trés intéressants sur des activités du
secteur manufacturier québécois qui sont axées sur la défense et
qui fournissent effectivement beaucoup d’ emplois; il aparléde
46 000 emplois.

Il a déploré dans ses remarques préliminaires I’ absence defil
conducteur pour lier nosdébats alaChambre. C’ est une critique
bien légitime qui refléte un souci de cohérence—c’ est le terme
gueledéputéautilisé—dans|’ élaboration de programmesnatio-
naux. Mais il est ensuite passé au domaine provincial pour
insister sur des sujets de préoccupation plus restreints.

Comment peut—il prétendre jouer un réle de représentant na-
tional et travailler en méme temps a un scénario cas par cas a
I"intérieur du Québec et pour le Québec? Cela n’'assure pas la
cohérence nationale dont il parlait dans ses remarques prélimi-
naires.

[Francaisg]

M. Rocheleau: Madame la Présidente, je remercie ma chére
collégue de Calgary—Sud—Est pour ses propos.

Dans le cas qui nous occupe, et c'est peut—&tre [a ou mon
expérience entre en ligne de compte, je sai s que les programmes
gouvernementaux qui s adressent aux problémes internes des
entreprisesdoivent étretraitésdefaconinterne danscesentrepri-
ses. C'est par le biais justement d’une intervention maison, ou
les principaux intervenants sont présents, ¢’ est—a—dire un em-
ployeur qui est laen chair et en os, et des salariés, qu’ils soient
syndiqués ou pas, ou les gens doivent apprendre a se parler, et
celase fait dans n’importe quelle situation. Expro en est un cas
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patent; celasefait, entre autres, relativement alareconversion
militaire, comme cela s est fait dans d’ autresdomainesouil y a
eu diagnostic et redressement valable de la situation.

[Traduction]

Mme Mary Clancy (secrétaire parlementaire du ministre
delaCitoyennetéet del’l mmigration): Madame laPrésidente,
je suis trés heureuse de prendre la parole a la Chambre
aujourd’ hui. C' est lapremiére occasion quej’ ai delefairequand
C’est vous qui occupez |e fauteuil.

Je tiens & vous féliciter pour votre nomination comme vice—
présidente des comités pléniers. Je sais que |la Chambre bénéfi-
ciera des bons conseils que vous lui donnerez en présidant nos
travaux aujourd’ hui et dans!’ avenir. Je vous offre donc mesplus
sincéres félicitations.

Jemeréjouisaussi de participer acedébat et de parler pendant
guel ques minutes d’ une question qui nous préoccupe beaucoup,
mes électeurs et moi. Depuis maintenant plus de cing ans, j'ai
I’insigne honneur de représenter la population d’ Halifax.

Cettevilleabien des surnoms. On dit d'elle que c’est laville
desarbres. C’ est en outrecelle qui compteleplusd’ espacesverts
en Amérique du Nord, mais grace a Hugh MacL ennan, €lle est
surtout connue comme étant le Gardien de I’ Atlantique Nord.
Durant la Seconde Guerre mondiale, elle était décrite dans bien
desdépécheset des bulletinsd’ informations commeun petit port
canadien de la cOte est.

(1540

Depuissafondation en 1749, elleaétéunville militaired une
grandeimportance pour ladéfensedel’ AmériqueduNord et plus
particuliérement pour celle de I’ Atlantique nord. C’ est non seu-
lement labase navale de |’ est du Canada, maisc’ est aussi laplus
importante base naval e de notre pays.

Diversesraisonsexpliquent lechoix d’ Halifax. Laplusimpor-
tante, c’est probablement le fait que nous ayons |I’un des plus
beaux ports naturels du monde. Jusqu’a cette année, il avait
généralement été libre de glaces, mais |’ hiver en cours a frappé
durement beaucoup d’ entre nous. Méme dans le port de Halifax,
il y aeuun peu de glace cet hiver. Habituellement, nous nous
targuons d'avoir le plus grand port naturel libre de glaces du
monde entier.

Un autre avantage du port d'Halifax, c'est qu'il est le port
d’ Amérique du Nord le plus prés de I’ Europe. Il est également
situé a proximité des principaux ports maritimes de la cote est
des Etats-Unis. Le bassin Bedford se trouve derriere le port
d'Halifax. J ai dit amaintesreprises, commed’ autresd’ ailleurs,
gue méme si tous les bateaux du monde y jetaient I'ancre, il
resterait encore de la place dans ce bassin.

Halifax est le siege de la Marine royale du Canada depuis sa
fondation. Elle ne s’ appelait peut—étre pas la Marine royale du
Canada a |’ époque. Je suis certaine que |le député de Bonavista
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peut medire quel était son nom exact en 1749; jeneveux pasdire
qu’il était présent, maisqu’il le sait sirement.

M. Mifflin: Sir Edward Cornwallis.
Mme Clancy: C’est exact, il était amiral al’ époque.

Mais tréve de plaisanteries, Halifax ajoué un réle de premier
plan pour lamarine canadienne dés que celle—ci avu lejour. Les
Haligoniens sont maintenant fiers et heureux—méme s'ils ne
I’ ont pas toujours été—que leur ville soit le siege de laMarine
royale du Canada.

Comme mon collégue de Terre-Neuve le reconnaitra, nous
avons eu des différends a certains moments, mais ceux—ci sont
réglés depuis longtemps. Comme je I’ai dit, la présence de la
Défense nationale a Halifax et dans les environs est trés impor-
tante pour lasantédel’ économiedelaville, delaprovince et de
toutelarégion del’ Atlantique, maiselle compte aussi beaucoup
dans notre histoire et notre vie culturelle.

Nous sommes une ville portuaire et nous nous définissons en
fonction de notre port. Nous savons que la présence militaire
revét une extraordinaire importance. Nous savons aussi que ce
qui compte énormément pour |’ économie de notre ville, ce ne
sont pas uniguement les navires et leur personnel, mais aussi le
travail qui sefait dans les chantiers navals.

Je provoque toujours I’ étonnement en le disant, mais nous
sommes essentiellement une ville sans industrie. Nous sommes
lecentrerégional del’ administration fédéraleet lacapitale dela
Nouvelle—Ecosse. Nous avons cing universités, ou plutt six,
excusez—moi. Mon collégue de Halifax—Ouest ne tarderait pas a
me rappeler que nous comptons, sur le territoire de nos deux
circonscriptions, six universités. Nous avons aussi cette piéce
maitresse de notre économie, |le ministére delaDéfense nationa-
le.

Par conséquent, pendant I’ examen qui s'amorce sur nosforces
armées et notre politique de défense, il est crucial, pour les
habitants de Halifax, de réaffirmer qu'il est essentiel pour tous
les Canadiens et surtout pour les Néo—Ecossais que les activités
de laDéfense nationale a Halifax se poursuivent et méme qu’ el-
les soient plus importantes que jamais.

Il'y a plusieurs choses dont j’aimerais parler au sujet des
domaines qui seront, je |’ espére, abordés dans cet examen. Pen-
dant lamajeure partie descinqansquej’a eulachance de passer
comme députée, j’ai été porte—parole pour les femmes. Mes
taches sont aujourd’ hui différentes, maison nesedétachejamais
tout a fait d'un travail qu'on a fait pendant longtemps. Les
femmes qui sont députées se doivent de transmettre certains
messages, car elles représentent 52 p. 100 de la population
canadienne.

(1545)

L'an dernier, sous un autre gouvernement, la ministre de la
Défense et députée de Vancouver—Centre d'alors a déposé un
rapport sur certains éléments du ministere delaDéfense nationa-
le et des activités liées au harceélement sexuel et a la discrimi-
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nation fondée sur le sexe. A ce moment—a, des députés de mon
parti et moi avonsréclamédesréformesau seinduministéredela
Défense nationale.

Je tiens a préciser, d' entrée de jeu, que je ne considére pas le
ministére de la Défense nationale comme le seul coupable, voire
le pire, quand je signale des cas liés a I’ égalité des sexes, au
harcélement sexuel et aladiscrimination fondée sur le sexe.

Nousvivonshélasdansune soci été qui est encorefondamenta-
Ilement sexiste. Nous vivons dans une société ou les femmes en
général sont encore victimes de discrimination. Leur travail
continue d’ éremal reconnu. Elles continuent d’ étre victimesde
harcélement. Elles continuent de lutter contre ce mur invisible
qui lesempéched’ avoir des promotions quenombred’ entreelles
méritent amplement.

En conséquence, il nous incombe a tous, dans cette enceinte,
hommes et femmes, de nejamais oublier qu’ en toute matiére de

politique nationaleil faut tenir comptedel’ équité et del’ égalité
des sexes.

En tant que députée de Halifax, je tiens des heures de bureau
dans ma circonscription tous les vendredis et toute la semaine
quand la Chambre ne siege pas, comme le font sans doute les
autres députés. Depuis cing ans, un certain nombre de jeunes
femmes sont venues mevoir. Nombre d’ entre ellesfont partie du
personnel civil ou militaire duministére delaDéfensenationale.
Beaucoup d’autres sont venues me voir qui venaient d’ autres
ministeres fédéraux ou de ministéres provinciaux, etc.

A I’occasion de cet examen, je voudrais émettre un souhait
trésspécial. Je saisque le ministre, son secrétaire parlementaire,
les membres du Cabinet et méme le premier ministre ne feront
pas la sourde oreille parce que ¢’ est un gouvernement qui est en
faveur de I’équité. Je compte qu’au cours de cet examen on
étudieralerapport déposé |’ an dernier au sujet del’inégalitédes
sexes et du harcélement sexuel au ministére delaDéfense natio-
nale et qu’' on prendra des mesures pour y remédier.

En ma qualité de députée de Halifax, je le répéte, quand ces
jeunes femmes venai ent me voir, elles me racontaient toutes des
problémes semblables de harcélement sexuel que nombre de
gens n'ayant jamais fait face a cette forme de discrimination
auraient deladifficultéacroire, commec’ est le cas deshommes
honnétes et sincéresqueje connais. J estime que lavaste majori-
tédesdéputésici présents sont deshommeshonnétes et sinceres.
Il 'y a deux problemes. Je tente d’expliquer les problémes de
harcélement sexuel.

L'un d’eux, c’ est que lavaste majorité des hommes auxquels
les femmes ont affaire ne songeraient jamais a s adonner a des
activités de cette nature et qu'ils ne peuvent croire que cela
puisse arriver. L'autre, c’'est qu’'une poignée d’entre eux ne
veulent pas qu’ on fasse lalumiérela—dessus et qu’ on |les démas-
que. Par conséguent, ilsneveul ent pasen entendre parler. Cepen-
dant, je pense que les premiers sont les plus nombreux.

Jetiensaassurer aceux qui pensent que cegenred’ activitéest
inhabituel que ce n’est pas le cas. Il est trés difficile pour les
victimes de se plaindre ouvertement. Il y a toutes les réactions
habituelles, que lesfemmes n’ ont pas afaire de vagues, qu’ elles
n’ont pas a s’ attaquer au statu quo, qu’elles n’ ont pas a agacer
leurs supérieurs. Vu que le poste qu'’ elles occupent est souvent
crucial pour leur famille, pour leur niveau de vie et pour le
maintien de leur place dans la société, elles se disent fréquem-
ment: «Je dois mefaire desidées» ou pire «J ai di faire quelque
chose pour provoquer cette réaction.»

(1550)

Ce n’est absolument pas le cas. En fait, selon la recherche
empirique faite dans ce domaine, cen’ est presque jamais le cas.
Tout comme dans cette autre pratique inacceptable, le racisme,
celavient du comportement inadmissible de |’ auteur et non des
gestes de lavictime.

C’ est pour celaqueje vais supplier que dans cet examen dela
politique de défense, dans | es décisions que prendrale ministére
de la Défense nationale, je voudrais que I’on n’oublie pas les
mots d’une Ameéricaine—ce n’est pas souvent que je cite une
source américaine.

Une des premiéres grandes féministes d’ Amérique du Nord,
Abigail Adams, lafemme du deuxiéme président desEtats-Unis,
John Adams, et la mére du quatriéme—du moins je pense que
C' était le quatrieme—John Quincy Adams, adit lorsque son mari
et ses colleégues rédigeaient la déclaration d'indépendance et
plus tard la Constitution des Etats-Unis: «N’oubliez pas les
dames.»

Nous sommes maintenant dans|es années 1990, et ¢’ est ceque
jevoudrais dire en substance a mes collégues et a ceux qui vont
examiner le ministére de la Défense nationale. La politique
d’égalité des sexes doit étre partie intégrante des nouvelles
forces armées et du nouveau ministére de la Défense nationale.

Lesfemmesde ce pays méritent et ont gagnéledroit d’ étredes
partenaires a part entiére de toutes nos entreprises. L es femmes
peuvent servir dans I’ armée et ce avec distinction, comme elles
le font depuis tant d’ années. Cependant, elles doivent pouvoir
entrer dans ce milieu, comme dans tout autre milieu, mais en
particulier dans un qui est régit par la politique publique de ce
pays, en sachant qu’ elles ne seront pas harcelées, qu’elles ne
seront pas traitées en personnes de deuxieme catégorie et que si
quelgu’un les traitait ainsi il y aurait en place des systéemes
adéquats pour répondre aleurs plaintes.

Ladifficulté que nousavons eue avec | e sexisme et leracisme,
non seulement au Canada, mais aussi dans d’autres sociétés
démocratiques, c’'est que nous avons eu tendance a examiner
chaque casindividuellement en recourant ades commissionsdes
droitsde lapersonne bien intentionnées et bien pensantes. Ainsi,
une personne qui dépose une plainte pour violation de laloi sur
lesdroitsdelapersonne obtiendrapeut—étre justice dans son cas,
mais le systéme qui a permis de commettre I’infraction n’'a
toujours pas changé. |l n’empéche pas de commettre d’ autres
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infractions. C’ est ce que nous devons changer atous les niveaux
de gouvernement et dans toute la politique d’intérét public.

L’'examen qu’ effectue le ministére de la Défense nationale
nous offre donc une occasion en or, une occasion a ne pas
manquer et dont nous pouvons tirer parti encore une fois sans
dépenser tropd’ argent, car ¢’ est ce qui nous préoccupetousaune
semaine du dép6t du budget.

(1555)

En effet, je suis convaincue qu’'il est possible d’ enrayer la
discrimination systémique au sein des organismes fédéraux en
général sansque celacodte énormément d’ argent. Cen’ est pasle
cas pour d’autres questions qui me tiennent beaucoup a coeur,
commel’ équitésalariale. Elles colteront de I’ argent et il faudra
payer les violons avant longtemps.

Nous pouvons enrayer la discrimination systémique dans no-
tre pays en établissant dans nos institutions, qu’il s'agisse du
ministére de la Défense nationale ou d’ autres organismes, des
commissions sur les droits de la personne ou des commissions
royales chargées de produire divers rapports. Des commissions
de ce genre ont déja prouvé que c’ était possible. Je songe par
exemple au rapport Abella sur I' équité en matiére d’ emploi qui
indique certains moyens de lutter contre la discrimination systé-
mique.

I1'y unedouzaine d  années, madame la Présidente, nousavons
assisté, vous et moi, a une réunion organiséeici méme par ce qui
S'appelait a |I'époque Emploi et Immigration. Nous y avons
appris que, par I'intermédiaire del’ ACDI, le Canadavendait un
peu partout dans e monde un programme qui enseignait ad’ au-
tres pays comment éliminer, a peu de frais, la discrimination
systématique dans | e secteur privé et dans la fonction publique.

Leprogramme, nous|’avons. Il est la. Jecroisqu’il est possi-
ble dele mettre en oeuvre dans notre propre fonction publique, y
compris au ministére de la Défense nationale.

Tant que nous tol érons | e raci sme et |e sexisme, tant que nous
tol érons la di scrimination sous toutes ses formesici méme, dans
une des sociétés les plus pluralistes et les plus multiculturelles
du monde, nous ne pouvons pas nous enorgueillir d’ étre Cana-
diens, car nous savons que nous pourrionsfaire de notre paysun
véritable paradis terrestre.

Les Canadiens sont des gens plutot paisibles, mais on les
accuse parfois de ne pas étre assez conscients des avantages
gu'ils ont de vivre dans ce merveilleux pays. Méme si notre
économie aconnu un repli, méme si les conditions météorol ogi-
gues sont exécrables, du moins a Ottawa, je ne crois pas qu'il
puisse se trouver des Canadiens pour nier qu’ils sont parmi les
plus chanceux de laterre.

Tant que nous ne réussirons pas a résoudre les problémes
auxquels sont confrontés 52 p. 100 de nos concitoyens, nous
ploierons sous un fardeau que nous aurions tort de transmettre a
nos enfants.

Initiatives ministérielles

[Francaig]

M. Louis Plamondon (Richelieu): Madame la Présidente, je
voudrais féliciter la députée de la belle province de Nouvelle-
Ecosse qui vient de prendre la parole, pour avoir amené dansle
débat d’ aujourd’ hui cet aspect de discrimination dans lesforces
armeées, tout en précisant bien quecen’ était pasle seul ministére
ouil y avait de grands changements afaire.

Cependant, laproposition d’ aujourd’ hui qui nous demande de
créer ce comité mixte pourrait bien slr englober cet aspect de
discrimination. Je me demande si on ne répéte pas un exercice
déjafait, quel’heuren’est pasarefaire encore une analyse dela
situation mais a poser des gestes concrets. Vous avez parlé du
rapport Abella, vous avez parlé du rapport del’ année derniéreou
on avait tres bien démontré qu’'il y avait discrimination dans
plusieurs secteurs au sein de la Défense nationale.

Lesfaits sont connus, les sol utions sont avancées, lesinterve-
nantsont déjaréagi acesdifférentsrapportsqui ont été publiéset
le seul groupe qui ne bouge pas, c'est le gouvernement. Ce
nouveau gouvernement qui est élu depuisle 25 octobre, connais-
sant le probléme depuis des années, surtout depuis le rapport de
I’ année passée, N’ aurait—il pasintérét a déposer immédiatement
des mesures concreétes pour contrer cette discrimination?

(1600)

Vous |’avez dit tout a |’ heure avec raison, et j'ai été surpris
I’an dernier lorsque j'ai su que le gouvernement vendait des
solutions aux autres pays pour éliminer la discrimination dans
certains organismes, méme des organismes privés et qu’il ne
pensait pas ales appliquer dans ses propres organi smes.

Tout en vous félicitant d’ étre intervenue dans ce dossier, je
vous ai trouvé douce envers ce nouveau gouvernement de ne pas
lui dire plus carrément qu’il est temps de faire quelque chose de
concret, car le rapport est connu, les solutions sont connues
également. Les intervenants n’ont qu’ a prendre une décision—
lesintervenants, ¢’ est le gouvernement—pour faire en sorte que
surtout, comme vous |’ avez souligné, au niveau des bases mili-
taires, cette discrimination disparaisse.

Je ne crois pas qu'un tel comité, surtout formé des deux
Chambres, donc un comitétreslarge, qui aurait pour vocation de
parler de la reconversion, de réfléchir sur I’ utilité potentielle
d’une nouvelle base pour I'entrainement des Casques bleus,
d’ étudier lafermeture de certaines bases, ou méme du genre de
participation a apporter comme force internationale dans les
forces multilatérales, pourrait également, comme vous le dites,
parler de discrimination. |l 'y a déja trop de choses dont il faut
parler dans ce comité. On devrait en parler, en priorité de ce que
vous dites, et en dehors d’'un comité qui fait une réflexion sur
I"avenir. Il me semblequ’ on n’aplusaréfléchir |a—dessus. C’ est
acquis dans I’ ensemble de la population qu’il doit y avoir des
changements. Il doit y en avoir et le gouvernement peut lesfaire,
sans comité, en s'inspirant des rapports déja établis.
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Egalement, ce comité—a m’ apparait étre un comité de trop,
car on adéjaun comité de la défense nationale qui apour but de
réfléchir sur I"avenir, sur les budgets, de faire comparaitre les
militaires, de faire comparaitre les citoyens. Par exemple, le
député de Trois-Rivieéres disait tantét dans son discours qu'il
avait une pétition de présde 7 000 personnes a Trois—Rivieéres,
qui sont contre le fait que des fonds soient consacrés avec autant
de générosité dansladéfense national e ou dans le militarisme, et
qui ditqu'il faudrait fairedelareconversion. Onadéjauncomité
qui est capable d' accueillir ces témoins et qui est capable égale-
ment de faire des recommandations au gouvernement et d' arri-
ver afaire son travail.

Ja connu la députée comme une ardente défenderesse des
droits des femmes. Je I’ encourage, et je sais qu’ elle continuera,
mais elle se rendra compte que ¢’ est beaucoup plus difficile. Un
grand politicienunjour disait que «les contraintesdu pouvoir, on
les réali se automatiquement quand on arrive au pouvoir. Je lui
demande donc si €lle est préte a se lever dans son caucus, a se
lever ici en Chambre pour, non pas émettre le voeu qu’ on réflé-
chisse sur la discrimination, mais demander qu’on applique
immédiatement les mesures recommandées dans des rapports,
comme le rapport Abella, qui nousdisent exactement ou sont les
cas de discrimination, et comment les corriger.

Alorsque son action, qu’elle veut voir grandir, se fasse direc-
tement par des décisions gouvernementales et que, paralléle-
ment a cela, le comité suggéré aujourd’ hui soit plutét aboli,
C’ est—a—dire démontrer lanon-utilité de ce comité, puisque nous
avons déja un comité de la défense nationale qui pourrait se
pencher sur tous les aspects dont le ministre a parlé ce matin et
dont le livre rouge, que vous avez porté bien haut pendant la
campagne électoral e, parlait également, maisde fagon beaucoup
plus claire que I’ énoncé du ministre ce matin.

Est—ce que la députée ne partage pas mon point de vue, qu’il
est temps de passer al’ action en ce qui concerne ladiscrimina
tion plutét que de retourner étudier en comité?

[Traduction]

Mme Clancy: Madame la Présidente, je suistrés heureuse de
voir le député reprendre le chemin de Damas et, puisqu’il a si
gentiment relaté mon passé quand, députée de I’ opposition, je
défendaisardemment lesdroitsdes femmes, je mepermetsdelui
rappeler le sien quand, ministériel, il faisait partie d’ un gouver-
nement qui avait pleinement acces au rapport Abelladéposé ala
Chambre en 1984.

(1605)

Je suis slire que son désir de voir des actes posés rapidement
fait suite, disons, a certains changements survenus dans sasitua-
tion. Je suis un peu dégue de voir que le député cherche a

discréditer un comité qui n’a pas encore été constitué. Il existe,
certes, un comitédeladéfense national e, qui est méme un comité
permanent de la Chambre et qui a un mandat bien particulier.

Lecomitémixtedont il est question dans cette résol ution aura
un mandat bien précis, ainsi que promisdanslelivrerouge. Les
députés de ce cOté—ci de la Chambre tiennent toujours leurs
promesses. Nous avons I’ intention de tenir celle—ci.

Ce quejevoudrais que ce comité mixte fasse dansle cadre de
sonmandat alongterme, etil leferaj’ ensuissire, ¢’ est d’ exami-
ner les changements systémiques qu'il faudra apporter afin
d’ empécher ladiscrimination au sein des forcesarmées. || serait
irréaliste de croire que I’on peut confier ce travail au Comité
permanent de la défense nationale. Le député est sans doute de
cet avis.

Par exemple, le Comité permanent de la défense nationale
devraexaminer des prévisions et diverses autres questions, dans
lesaffairescourantes, qui serapportent au ministredelaDéfense
national e et a ses responsabilités.

Ce comité mixte seraappelé afaire untravail trés particulier,
dans des délais bien précis, un travail qui, je le répete, est
absolument indispensable pour la santé et I’ avenir du ministére
de la Défense nationale.

En ce qui concerne le plan d’action, je tiens a préciser que,
dans mon intervention, je ne demandais certainement pas d’ au-
tres études. Nous savons quel s sont les problémes, a quel niveau
ils se situent, pourquoi ils existent et comment les régler.

Ce comité aura pour mandat d’ examiner ces problémes, ce
qu'il feraj’ en suiscertaine, et derecommander les changements
gue le ministére de la Défense national e devra apporter au sein
desforcesarmées d'ici lafin de ce siécle et au—dela

M. Allan Kerpan (Moose Jaw—L ake Centre): Madame la
Présidente, jemejoinsad’ autresdéputés pour appuyer lamotion
dont la Chambre est saisie aujourd’ hui et qui propose de consti-
tuer un Comité mixte spécial du Sénat et de la Chambre des
communes pour étudier la politique de défense du Canada.

Nombreux sont les gens au Canada et a I’ étranger qui sont
convaincus de I'urgence et de I’ opportunité, en cette derniére
décennie du présent millénaire, de réexaminer la politique de
défense et la question de la sécurité nationale.

Les facteurs internationaux, régionaux et internes qui nous
obligent, nous Canadiens, a examiner notre politique de défense
ont été clairement énonceés par plusieurspersonnesdel’ industrie
deladéfense et del’ extérieur. Je suis sdr que ces facteurs seront
attentivement examinés par le comité mixte que nous nous pro-
posons aujourd’ hui de constituer.

Pour mapart, sont prioritairesles questions d’ austérité finan-

ciere, d'instabilité politique, de sécurité et d équipement adé-
quat des soldats que nous envoyons en mission al’ étranger.
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Jinsisterai, dans|ecadre de macontribution acedébat, sur le
processus d’ examen. J encourage le comité qu’il est proposé de
constituer atenir aupreés des Canadiens des consultations sérieu-
ses durant ce processus d’ examen, et ce, pour deux raisons
fondamental es.

Premiérement, |e gouvernement fédéral a une responsabilité
unique et spéciale pour ce qui est d’informer |es Canadiens sur
les questions de sécurité et de défense nationale. En vertu de la
Constitution, la défense national e rel éve entiérement du gouver-
nement fédéral. Nous devonsnous acquitter de notre devoir acet
égard.

Ceprocessusd’ examen est uneoccasion defaire connaitre aux
jeunes et, en particulier, aux néo—Canadiens, le role que jouent
nosforces armeées et les services qu'’ elles nous rendent. J espere
gue le comité mixte examinera au cours de ses délibérations
d’ autres moyens de sensibiliser les Canadiens al’importance de
la défense.

L’ élaboration de programmes d’ ensei gnement et deformation
permettra de pouvoir compter sur une réserve de personnel pour
servir danslesforcesarmeées. L es consultationsqui seront tenues
feront indubitablement ressortir diverses opinions et idées au
sujet du role de la défense. Une discussion franche et ouverte,
tout en étant importante sur le plan de |’ éducation, devrait nous
permettre de nous entendre sur une politique de défense qui
guideranos actions jusqu’alafin de ce siecle et au—dela.

(1610)

L’importance de parvenir aun consensus national de ce genre
est I’autre raison d'étre de vastes consultations approfondies
aupres des Canadiens. La meilleure politique ou loi qu’un gou-
vernement puisse adopter est celle qui a I’ appui soutenu de la
population.

Non seulement les Canadiens ont—ils besoin de comprendre
notre politique de défense, ils veulent le faire. Je suis persuadé
qu’ilsvont souscrire aune politique qu’ils comprennent et qui a
été élaborée en tenant compte de leurs points de vue.

C'est en ayant cela a I’esprit que je voudrais formuler des
critiques constructives sur le moment choisi pour procéder acet
examen. A monavis, danslelivrerougedu Parti libéral, on prend
un certain nombre de décisions en matiére de politique qui
risquent de se révéler prématurées. Il est question notamment
d’ accroitre la priorité donnée aux opérations de maintien de la
paix, de transformer les bases militaires désaffectées en centres
d’ entrainement pour Casques bleus, de forcer lareconversionde
I"industrie militaire canadienne, de créer un contingent spécial
de Casques bleus composé de volontaires et de réduire |e budget
de ladéfense de 1,6 milliard de dollars sur quatre ans.

D’ autres en ont parlé également. Je crois moi aussi que cette
modification au coup par coup de notre politique de défense
avant qu’ un examen complet n’ ait étéeffectuérevient amettrela
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charrue devant les boeufs. Nous ne saurons pas au juste en quoi
consisteront nos besoins, par exemple dans le domaine de la
réorgani sation des bases, tant que notre étude ne sera pas termi-
née. Autrement dit, j’encourage le gouvernement a étre aussi
objectif et ouvert que possible dans le cadre de ce processus
d’ examen.

L es deux fonctions essentielles que le comité mixte peut alors
assumer en élaborant un excellent processus de consultation
consistent ainformer les gens et a parvenir a un consensus. Le
gouvernement doit continuer de chercher des fagons de réaliser
ces objectifs.

Jevoudraiségal ement présenter alaChambreuneidéequej’ ai
déjasoumiseen privéau ministredelaDéfenserelativement ala
fermeture possible de bases. J ai recommandé que le ministre
crée un caucus spécial de députés ayant des bases dans leur
circonscription, afin qu’ils participent pleinement al’ examende
la question.

Cette fagon de procéder aurait les avantages suivants: tout
d’'abord, le ministre pourrait recevoir sur chaque base et la
collectivité avoisinante des renseignements sur lesquels il ne
pourrait peut—étre pas compter autrement. Ces données, ainsi
gue d’ autres opinions, seraient discutées ouvertement a un cau-
cusspécial, ce qui permettrait de procéder alameilleureanalyse
possible et de prendre les décisions les plus éclairées.

En outre, les députés pourraient ainsi mieux représenter le
point de vue de leurs électeurs. Ensuite, les parlementaires et,
par conséquent la popul ation canadienne, participeraient davan-
tage ala prise de décision.

Il est important que le gouvernement, lorsqu’il prendra sa
décision, sache s'allier plutot que s’ aliéner les députés concer-
nés, indépendamment de I’ avenir de chaque base en particulier.

Unefoisinformédetous|esfacteursdu processus décisionnel
et apres avoir eu la possibilité de contribuer a la discussion au
nom de ses électeurs, chaque député pourra jouer un role trés
utile en communiquant, regroupant et surveillant les résultatsde
la décision et en obtenant I’ appui de la population a cette déci-
sion.

Enfin, une optiquebasée sur laconsultation et lacollaboration
en cequi atrait alapolitique de défense ou al’un de sesvolets
semble tout a fait conforme a la promesse du gouvernement de
rendre le Parlement plus ouvert et plus efficace.

Aucun d’entre nous, j’en suis sdr, ne peut dire avec certitude
ce gue nous réserve le siecle a venir sur le plan de la stabilité
intérieure, régionale et international e. Je crois cependant qu’ une
bonne planification est lameilleure fagon dedissiper cetteincer-
titude. Une chose est siire, I’ avenir se concrétisera. La question
est desavoir si nousallonsnousy préparer ouy aller al’ aveuglet-
te.

Les Canadiens se sentiront plus confiants face a I’ avenir si
leurs dirigeants les consultent, les informent, les écoutent, afin
de prendre ensembl e les meilleures décisions possibles.

M. Mac Harb (secrétaire parlementaire du ministre du
Commerce international): Madame la Présidente, je tiens a
féliciter lepremier ministreet leministredelaDéfensenationale
ainsi que le gouvernement d’ avoir entrepris cet examen de nos
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politiques de défense, des services que nous offronssur cechapi-
treet durdledenotreappareil dedéfense. |1 était grand tempsque
cela se fasse. Je veux aussi féliciter le gouvernement d' avoir
enfin sollicité laparticipation de tout le personnel de laDéfense
nationale, des forces armées et de tous ceux que la politique de
défense touche de prés ou de loin.

(1615)

Il faut, je crois, beaucoup de courage pour entreprendre un tel
examen. Jesuistréesheureux devoir qu’'ons'y est mis. Contraire-
ment amon collégue del’ opposition, je suisheureux deconstater
que cet examen donneraplus de poids anotre réle dans e monde,
notamment parce que certaines de nos bases serviront de bases
d’ entrainement pour des forces étrangeres qui s'intéressent aux
fonctions de maintien de la paix.

Pour ce qui est des fermetures de bases, nous devons nous y
résoudre. Mon colléguedit queles députésdevraient étre consul -
tés, afin qu’ilspuissent en parler aleursélecteurset ensuitefaire
savoir au gouvernement ce que lapopul ation en pense. Il vasans
dire que tout député qui me dirait que ses él ecteurs sont favora-
blesalafermeture d’ une base serait dans|’ erreur. Il N’y apasun
Canadien qui aimerait voir fermer une base dans sa région.

Il faut donc queles partiesconcernées parti ci pent aun examen
de laquestion pour s’ assurer que, quelle que soit la décision que
prendralegouvernement, ellen’ auraque peu ou pasd’ effet sur la
communauté avoisinante. C’ est exactement ce que le gouverne-
ment est en train de faire.

J ai apprisqueledéputéavait pris!’initiative, danssaprovin-
ce, la Saskatchewan, d’aller visiter I’une des bases visées et
d’inviter tout le monde, sauf |e député de larégion danslaquelle
cette base est située. Jaimerais lui demander pourquoi il ne
pratique pas ce qu’'il préche. Lorsqu’il a pris cette initiative,
pourquoi n’ a-t—il pasinvité tous les partenaires a cette réunion,
ou manifestation, au lieu de choisir seulement les personnes
qu’il voulaity voir?

Ledéputéneconvient—il pasqu’il est déplacé de présumer des
décisions du gouvernement dans un dossier qu'il vient juste
d’ ouvrir? Ne convient—il pas qu'il serait préférable d’ attendre
gue le comité soit constitué et qu’il ait mené son examen abien?
Ne pense-t—il pas que ce sera alors le meilleur moment et le
meilleur endroit pour faire des recommandations au nom de ses
électeurs? Est—ce que ¢a ne sera pas alors pour lui le moment de
dire, au gouvernement et au ministre, ce qu'il aimerait que le
gouvernement fasse en matiére de défense?

M. Kerpan: Madame la Présidente, j’aimerais faire deux
remarques. Premiérement, labase dont il est vrai semblablement
guestion se trouve dans ma circonscription en Saskatchewan.
Deuxiémement, chaque fois que le caucus de la Saskatchewan
s'est réuni, il ainvitétous ceux qui étaient intéresses a participer
aux échanges.

Laquestion du député est excellente et j’ en ai déjaparlé dans
ma présentation. A ce moment—ci, il est impossible de couper ou
de modifier certains éléments de |a défense sans d’ abord procé-
der aun examen compl et. Nousdevons attendrelesrésultatsd’ un
tel examen.

La fermeture des bases est un exemple parfait. On pourrait
fermer ou modifier radicalement la base x dans la province y
aujourd’ hui et, al’automne, une fois I’ examen terminé, décou-
vrir gu’'il aurait mieux valu ne pasy toucher. On ne peut porter un
jugement sur la mission ou les objectifs a long terme de notre
défensesansd’ abordvoir ce que seront lesrésultatsdel’ examen.

M. Ron MacDonald (Dartmouth): Madame la Présidente,
j’ étais dans le couloir, mais j’ écoutais néanmoins le député. Je
comprendstrésbien|’ anxiétéqu'’il doit ressentir, compte tenude
la possibilité que la base qui se trouve dans sa circonscription
soit fermée par suite de compressionsbudgétaires. Je sympathise
avec lui si celadevait se produire et j’ espére sincérement qu’il
N’ aura pas a vivre cette situation dans I'immeédiat.

Jai une question fondamentale a lui poser. Au cours de la
campagne électorale, le Parti réformiste déclarait a qui voulait
I’ entendre dans ma circonscription—qui compte I’ une des plus
fortesconcentrations de personnel militaireau pays—qu’il allait
éliminer le déficit en trois ans. Cependant, chaque fois que des
rencontres regroupant tous les candidats étaient organi sées, tant
de mon cété, a Dartmouth, que de celui de ma collégue de
Halifax, les questions liées a la politique de défense restaient
sans réponse.

Je demande donc au député qui, comme il se doit, S’ exprime
mai ntenant au nom de ses électeurs, quelle est aposition de son
parti sur cette question. Dans son programme électoral, le Parti
réformiste disait qu'il allait éliminer le déficit en trois ans.
Compte tenu du fait que 37c. de chaque dollar disponible est
consacré aladéfense, comment le parti du députés'y prendrait—
il pour ainsi éliminer le déficit sansaussi détruire la plusgrande
partie de |'infrastructure de |a défense national ?

(1620)

Apreés tout, on ne peut pas tout avoir. Cela n'a jamais été
possible. Par conséquent, comment s'y prendrait—il?

M. Kerpan: MadamelaPrésidente, si |esintéressés prenaient
le temps de lire notre fameux livre bleu, ils constateraient que
nous ne prénons aucune réduction importante de I’ actuel budget
de défense de 12 milliards de dollars.

Celadit, nous, du Parti réformiste, pensons que des compres-
sionsdevront étreeffectuéestot ou tard au niveau del’ infrastruc-
ture. Je ne m'oppose pas a des compressions ou a des
changementsqui toucheraient ladéfense. Cequejedisc’ estqu'il
faut poursuivrele processusjusgu’ au bout. Je suisd’ accord avec
lesministérielsqu’il faut procéder acetteétude delapolitiquede
défense, mais il ne faut pas modifier cette politique avant de
I’avoir examinée.
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En fait, il est possible qu'une installation située dans ma
propre circonscription doive étre éliminée. Je le regretterais et
mes électeurs le regretteraient aussi, mais une telle mesure
s'inscrirait dans les décisions difficiles qui doivent étre prises
dans les années a venir.

M. Murray Calder (Wellington—Grey—Dufferin—Sim-
coe): MadamelaPrésidente, jetiensaféliciter |edéputé pour son
discours.

Jel’a écouté avec un vif intérét parce qu'il est évident qu'il
nous faudra réviser le role des militaires au XXI€ siécle. Les
choses ont changé. Par exemple, la guerre froide est bel et bien
terminée.

Pour I"instant, ¢’ est le processusdel’ étudequi m’intéresse. Je
voudrais savoir comment le député envisage le fonctionnement
decette étude, comment le comitéseraformé. Detoute évidence,
nous examinerons notamment les codts qu’il entraineraet il va
sans dire que le Parti réformiste tient a examiner le colt de
fonctionnement du gouvernement.

Je voudrais savoir comment le député envisage la formation
du comité.

M. Kerpan: MadamelaPrésidente, jeremerciele député pour
saquestion, qui est d’ailleurs excellente.

A mon avis, le comité sera formé de députés dont les circons-
criptions renferment des bases des Forces canadiennes. Cela
nous permettrait atous, car il y aaussi une basemilitairedansma
circonscription, de pouvoir nousarréter pour préparer un dossier
ou pour dire au ministre ou au comité pour quelle raison, par
exemple, I’ escadrille 15 de M oose Jaw est trésbonne, trésimpor-
tante

Pour ma part, je feraisvaloir des arguments tels que le faible
colt de fonctionnement de ce service en Saskatchewan. Nous
ferions cela avec |' aide de spécialistes, de membres actuels de
I"industrie de la défense. Il faudra faire des concessions pour
rechercher ce qu'il y a de mieux pour cette industrie ainsi que
pour |’ ensembl e des Canadiens, et non pour une circonscription
en particulier.

Ayant dit tout cela, je sais bien, comme je I’ai mentionné
précédemment, qu’il y aura des choix difficiles afaire. Je crois
guesi I’ on demande aun député defaire partie du comité, quand
il rentrera dans sa circonscription, il sera mieux en mesure
d’ expliquer pourquoi labase x a été modifiée ou que labasey a
été fermée.

J étais d’accord avec cette idée et elle est peut—étre logique.
Nous devrons faire des modifications en fonction de nos discus-
sions.

M. George Proud (Hillsborough): Madame la Présidente,
comme c'est le cas pour de nombreux aspects de la vie au
Canada, le temps est venu de réévaluer attentivement notre
politique de défense afin de déterminer quelle direction nous
voulons lui faire prendre et comment nous voulons I’inscrire
dans notre politique nationale.
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Je voudrais d’ abord vous dire combien j’ apprécie cette occa
sion qui m’est donnée de participer a un débat aussi important.
Ce débat est important parce qu'il touche |I’ensemble de nos
concitoyens.

Apréstout, lesquestions de défense intéressent tous les Cana
diens, peu importe leur &ge, leur occupation ou leur lieu de
résidence. C'est pourquoi je suis trés heureux que le gouverne-
ment ait prisladécision delancer officiellement I’ Examen dela
politique de défenseici méme, ala Chambre des communes. Par
ce geste, le gouvernement montre encoreune foisqu’il al’ inten-
tion de consulter les Canadienset detenir comptede leur opinion
pour définir lafuture politique de défense.

(1625)

Des Canadiens préoccupés par | es questions de défense auront
I’ occasion de s’ exprimer ici aujourd’ hui, et leurs prises de posi-
tion auront certainement une influence sur la structure et le
mandat de nos forces armées.

Comme '’ aindiqué le ministre dans son discours, le but de cet
examen est d' élaborer une nouvelle politique de défense pour le
Canada. Cette politique tiendracompte non seulement del’ insta-
bilité qui régne sur la scéne internationale, mais aussi de nos
besoins ici, au pays, ainsi que des valeurs chéres a tous les
Canadiens.

Le gouvernement espére que le Comité mixte spécial sur la
politique de défense permettra au plus grand nombre possible de
Canadiens d’ exprimer leurs vues sur I’avenir de la défense au
Canada.

Dés que le comité sera établi, j’imagine qu'il s organisera
pour tenir des consultations publiques sur la plus vaste échelle
possible. Mais avant d’ entreprendre ces consultations, nous de-
vons répondre a la question suivante, qui est fondamentale, a
savoir: Est—il nécessaired avoir desforces armées dans |e mon-
de d’aujourd’ hui ? Bien des gens se posent la question.

A mon avis, la réponse est «oui». Pour s'en convaincre, il
suffit de lire les manchettes des journaux. Mal heureusement, le
risque de conflits demeure, aussi bien entre Etatsqu’ al’ intérieur
des Etats.

Dans le monde d’ aujourd’ hui, les forces armées jouent toutes
sortes de réles. Au cours des prochaines minutes, je mentionne-
rai ces réles, en général, et j’expliquerai comment les Forces
canadiennes, en particulier, pourraient aider le Canada a attein-
dre ses objectifs en politique intérieure comme en politique
étrangere.

Je cernerai en méme temps les roles spécifiques des Forces
canadiennes. Les forces canadiennes ont pour raison d’ assurer
notre sécurité intérieure et de contribuer a la sécurité et a la
défense au plan international en participant a des opérations de
défense collective al’ étranger.

Enfin, je décrirai certaines des activités des forces canadien-
nes. Ces activités sont la preuve que nos forces armées consti-
tuent un atout précieux, étant donné leur grande aptitude a
s’ acquitter desnombreuses taches qui leur sont confiées, au pays
comme al’ étranger.

Laprincipale raison pour laquelle un pays entretient des for-
ces armées, ¢’ est qu'il en abesoin pour protéger sa population,
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son territoire et son indépendance politique. Les forces armées
doivent donc protéger |e pays contre les menaces extérieures qui
mettent en péril sa souveraineté et contre les menaces intérieu-
resdirigées contre laloi et |’ ordre, lorsque les autorités civiles
sont incapables de faire face a la situation.

Les gouvernements démocratiques préférent éviter d'avoir
recours a |I’armée pour maintenir |’ordre public, mais le fait
d’avoir cette option constitue une sorte d’ assurance contre les
risques inacceptabl es.

Les Forces canadiennes ont été appelées a protéger I’ ordre
public. Ainsi, le calme et la discipline dont elles ont fait preuve
pendant la crise d’Oka, il y a quelques années, ont contribué a
désamorcer une situation explosive. Protéger la population est
une tache importante, mais cela ne constitue pas la seul e raison
d’ étre des forces armées.

La plupart des forces armées sont aussi capables de remplir
toute une gamme de missions civiles, comme larecherche et le
sauvetage et les opérations de secours en cas de catastrophe.
Nousn’ avons pas besoin deregarder loin pour trouver des exem-
ples de ce genre de réles nationaux.

Les rdles nationaux peuvent étre d’ un secours tres précieux.
L’un des plusimportants et des plus spectacul aires est larecher-
che et le sauvetage. C'est une tache qui exige beaucoup de
professionnalisme et de détermination, et qui se déroule trés
souvent dans des conditions trés exigeantes. Les équipages qui
participent aux missions de recherche et de sauvetage sont fiers
de leurs succeés. Ce fut le cas récemment, lorsqu’ un hélicoptére
SeaKing asecouru deux chasseursen détresse sur unefleaularge
de la Nouvelle—Ecosse, et qu’ un autre hélicoptére a sauvé neuf
marinsduHondurasdont e navire était sur | e point de sombrer au
large d’' Haiti.

Bien sir, les efforts de nos militaires ne sont pas toujours
couronnés de succes, comme on I’a vu en janvier lorsgque des
recherchesont été menéesen vain pour retrouver |’ équipaged’ un
cargo disparudans|’ Atlantique, ou encorel’ été dernier, lorsque,
aprés 12 jours de recherches dans une région sauvage du Québec,
on aretrouvélacarcassed un avion écrasé. Maisce qui importe,
¢’ est que nos forces soient entrainées, équi pées et prétes ainter-
venir pour répondre a nos besoins en matiére de recherche et de
sauvetage.

Nosforces armées sont égal ement prétesaintervenir en casde
catastrophe. Les soldats, aviateurs et marins des Forces cana-
diennes luttent contre les inondations et les feux de forét, et ils
évacuent lapopulation de coll ectivités menacées. Depuis plusde
cinquanteans, lesForces canadiennesjouent aussi unréledansla
protection de nos ressources marines. Aujourd’ hui, les avions
patrouilleurs Aurora et Arcturus survolent de vastes régions
océaniques pour surveiller les zones de péche, ce que faisaient
avant les Argus, les Tracker et les Lancaster.

(1630)

Lacompétencedenos militaires, hommeset femmes, est duea
la formation qu’ils regoivent et au matériel dont ils disposent.
Maisledévouement dont ilsfont preuve dans|’ accomplissement
de leurs missions national es démontre qu’ils sont un atout pré-
cieux pour notre pays. Etant donnéla contribution exceptionnel-
le que les Forces canadiennes apportent a la défense de nos
intéréts nationaux au pays méme, il ne fait aucun doute qu’ elles

devraient continuer de jouer un réle important dans notre avenir
collectif.

Jeviensdedécrirelerdle queremplissent lesforces armées a
I"intérieur des frontiéres canadiennes. Bien sir, les forces ar-
méesont aussi pour missiond’intervenir encasd’ atteintegravea
lasécuritéinternational e. Nous pouvonstous, sans chercher trop
loin, trouver des exemples. On songe tout de suite aux deux
guerres mondiales, a la guerre de Corée et a laguerre du golfe
Persique, plus récente.

Lorsque laguerre froide a pris fin, on a osé espérer qu’il n'y
aurait plus de menaces du genre, mais I’ invasion du Koweit par
I’ Irak nous a démontré que |’ agression armée et les conflits ne
sont pas encore choses du passé.

Outre les nombreuses guerres civiles qui font rage actuelle-
ment, il y a, entre certaines nations, des tensions qui pourraient
facilement dégénérer en conflit. Songeons, par exemple, a la
tréve précaire entre la Corée du Sud et la Corée du Nord ou aux
craintes des pays limitrophes de la zone de conflit dans les
Balkans. Il est clair que rien ne peut remplacer les armées
lorsqu’il faut intervenir la ou, la diplomatie et la négociation
ayant échoué, des pays ont recours alaforce.

En effet, méme les auteurs d’un document rempli d’ espoir
comme |la Charte des Nations Unies ont reconnu que ce genre de
situationscontinuerait d’ exister. Pour y faireface, ils ont deman-
dé aux Etats de maintenir des forces armées qui pourraient se
porter ala défense des principes de la Charte.

Les forces armées du Canada ne sont pas étrangéres aux
opérations de cette nature. Nous avons figuré parmi |es puissan-
cesmondial esalliéespendant |a Seconde Guerre mondiale. Nous
avons envoyé des forces en Corée sous le commandement des
Nations Unies. Et, en 1990, nous avons été I’un des premiers
pays a affecter des forces a la coalition multinationale qui,
appuyant lesrésolutionsdesNationsUnies, alibéréle Koweit de
I’ occupation irakienne.

La défense collective est une autre forme de coopération
militaire multilatérale a laguelle peuvent choisir de participer
les pays soucieux de préserver la sécurité. Alors que les Etats
souverains deviennent membres d’ organisations comme lesNa-
tions Unies dans le but de maintenir la sécurité internationale
d’une fagon trés globale, les alliances de défense collective ont
un objectif pluslimité et plus précis. Les pays qui adhérent aces
alliances s’ engagent essentiellement a assurer leur défense mu-
tuelle.

L’ Organisation du Traité de I’ Atlantique Nord, I’ OTAN, est
I’ exemple classique de ce genre d’ alliance. Depuis sa fondation
en 1949, I'OTAN s'est élargie, et elle compte aujourd hui 16
pays membres qui se sont tous engagés a mettre leurs ressources
en commun pour assurer leur défense collective. L’ objectif prin-
cipal del’ OTAN était de prévenir un conflit généralisé en décou-
rageant |’ agression. Dans ce sens, |’ alliance apleinement atteint
son but.

Si I’ on songe que laguerrefroide aurait trés bien pu se termi-
ner par une confrontation nucléaire, il est heureux que I’OTAN
n'ait jamais eu a se servir de son potentiel militaire. Cela ne
signifie pas cependant qu’ en plus d’ empécher une confrontation
Est—Ouest, il n'y a pas eu d autres avantages a faire partie de
I’OTAN. Bien au contraire. En effet, I’OTAN nous a permis de
nous défendre plus efficacement et amoindre frais au sein dela
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communauté atlantique. Et sur le plan politique, I' OTAN abeau-
coup contribué a la réconciliation de pays qui, il n'y a pas si
longtemps, étaient en guerre I’ un contre I’ autre.

L' OTAN a également servi de forum ou les nations ont pu
discuter desproblemes de sécurité, et elleafavorisélastandardi-
sation et I'interopérabilité des armées. Les relations qui se sont
établies entre les pays membresdel’ OTAN se sont révéléestres
utiles pendant la guerre du Golfe. En effet, beaucoup de pays
membres de la coalition connaissaient bien le matériel et les
procédures de leurs aliés, un facteur qui a contribué au succes
des opérations conjointes.

L es Canadiens sont trésfavorablesaladéfense col l ective, non
seulement au sein de I’OTAN, mais aussi dans le cadre d'un
accord bilatéral établi de longue date avec les Etats-Unis. Nous
n" hésitons pas a mettre nos forces armées au service del’ OTAN
et duNORAD, et nous participons activement al’ él aboration des
prisesdepositiondecesalliances. J espére quele Canadachoisi-
ra de continuer dans cette voie.

(1635)

Il existe un troisiéme rdle que peuvent assumer les forces
armees, et que remplissent en particulier les Forces canadiennes.
Vous|’avez deving, il s'agit du maintiendelapaix. Aujourd’ hui,
laplupart des Canadiens sont au courant de notre contribution au
maintien de lapaix, ce concept qui afait son apparition dansles
années qui ont suivi laSecondeGuerremondiale. A I’ époque, les
missions d’ observation et de maintien de la paix passaient pour
une innovation un peu «exotique». Aujourd’ hui, elles sont pas-
sées dans les moeurs.

L’examen de la politique de défense fournira aux Canadiens
une excellente occasion de réfléchir a |’ évolution et a la com-
plexité croissante des opérations de maintien de la paix. En
réalité, bon nombre des opérations qui se déroul ent actuellement
n’ ont pas grand—chose avoir avec le concept initial de «<maintien
de la paix».

Au cours des cinq derniéres années seulement, les forces
militaires aff ectées au maintien de la paix se sont vu confier des
téches de plus en plus nombreuses et variées. Examinons certai-
nes de ces taches.

En Afrique et en Amériquecentrale, lesgardiensdelapaix ont
surveillé le déroulement des élections. En Afghanistan, ils ont
montré aux gens comment reconnaitre et désarmer les mines
terrestres. AuCambodge, il sont contribué aorganiser I’ adminis-
tration du pays. Et dans ce qui reste del’ ex—Yougoslavie, ilsont
assurél’ acheminement del’ aidehumanitaire et créédeszonesde
sécurité pour les réfugiés.

En quelques années seulement, le nombre de missions de
maintien de la paix a augmenté de fagon exponentielle, et la
demande de personnel qualifié pour participer acesopérationsa
montéen fleche. Personnen’ est plus conscient de cette évol ution
que les Canadiens. Au cours des derniéres années, nous avons
suivi les bulletins de nouvelles faisant état des activités de nos
troupes dans les points chauds du globe. C’est avec fierté que
nous avons appris que les équipages des avions canadiens
avaient livré de I’ aide humanitaire a Saragjevo. Par une chaude
journée d’ été, nous avons suivi ala télévision les exploits d' un
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jeune soldat canadien qui, toujours a Sarajevo, a risqué savie
pour sauver deux femmes bl essées par un tireur embusqué. Nous
avons appris par les journaux |'importante contribution de nos
gardiens de la paix au Cambodge, en Amérique centrale et au
Moyen—Orient.

Il'y abiend autres exploitstout aussi glorieux dont lesmédias
n’ ont pas beaucoup parlé. Songez, par exempl e a ces spécialistes
dugéniemilitairequi, en Bosnie, ont abai ssé|achaussée dansun
tunnel de montagne, et qui ont éliminé des virages en épingle a
cheveux pour améliorer unerouteindispensable alalivraisonde
I” aide humanitaire. Ou encore aux sol dats canadiens en Somalie.
Nous avons beaucoup entendu parler d’ eux, mais pas de ceux qui
ont rénové des écoles, rouvert un hopital et remis en marche des
services d’ utilité publique.

Essentiellement, I’examen de la défense nous permettra de
proposer une nouvelle orientation aux Forces canadiennes au
moment d’entrer dans le XXI® siecle. Leur role a beaucoup
changé depuis la fin de la guerre froide. La défense de notre
souveraineté et la défense collective restent des prioritésimpor-
tantes, maislemaintien delapaix est devenu une activité centra-
le pour les Forces canadiennes. Il s'agit maintenant de chercher
le juste équilibre entre les deux missions.

En guisede conclusion, jedirai quelafindelaguerrefroidea
entrainé un réalignement dramatique et de profonds boul everse-
ments dans une grande partie du monde. Pour relever les défis
d’aujourd’ hui et ceux que nous entrevoyons pour | avenir, nous
devons pouvoir compter sur des forces militaires souples et
compétentes.

Si le Canada veut la paix, en cette période de transition et de
bouleversement, nous devons garder des forces armées capables
derelever lesdéfisde notre défense et de notre sécurité tant chez
nous qu’ al’ étranger.

[Francais]

M. Gaston Péloquin (Brome—M issisquoi): Madame laPré-
sidente, j'ai écouté avec beaucoup d’intérét |’ exposé de mon
confrére de Hillsborough et je conviens avec lui qu’il y a beau-
coup de bienfaits ala Défense national e et que celle—ci joue un
réle important.

Cependant, si nous regardons en détail chacun de cesservices,
tout le monde ason importance et tout lemondey joueunrdle. Je
me pose la question suivante: on a déjaun Comité de la défense
national e et je me demande, al’ époque actuelle ot on demande a
laclasse moyenne et aux pauvres de se serrer encore laceinture,
gu’ est—ce qu’ un comité spécial mixte de seize personnesvavenir
ajouter ace que les autres comités sont déja en mesure de faire?

Je demanderais a mon confrére pourquoi ces seize personnes
devraient avoir la possibilité de se déplacer au Canada et a
I’ étranger pour entendre des témoignages?

Ne serait—il pas plus raisonnable de faire comparaitre ces
témoinsici?

(1640)
[Traduction]

M. Proud: MadamelaPrésidente, jeremerciele députédeses
observations et de ses questions. Je suppose qu’ on pourrait dire
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que ¢’ est blanc bonnet et bonnet blanc. Je suppose que si on fait
appel a un comité mixte c’est pour que les deux Chambres
participent, soit 16 personnes. Que ce soit 11 ou 16, celan’apas
vraiment d'importance. Ce qui compte, c’'est que ce soit un
comité mixte composé de représentants et d’ experts des deux
Chambres.

Cesderniéres années, on abeaucoup parlé du réle peu utile de
I’autreendroit. Celas’ expliquenotamment par lefait qu' onapas
fait assez appel al’ autre endroit pour les étudescomme celle que
Nous commengons mai ntenant au sujet de nos forces armées.

Les membres de |’ autre endroit contribueront aussi bien que
nous aux travaux de ce comité. Quant & la proposition voulant
gue les 16 membres du comité se déplacent partout au Canada,
pourquoi ne pas plut6t faire venir les témoins? L e députétrouve-
raqu’il arrive souvent qu’ on fasse venir lestémoins. Ce serait la
meilleure chose afaire.

Rappel ons—nous que lorsque d’ autres comités se sont dépla-
césd’ un bout al’ autre du pays cesderniéeres annéesbien desgens
se sont plaints que le comité ne soit pas allé chez eux. Il faut le
reconnaitre. Nous devrions nous rendre dans le plus possible de
régions. En outre, nous pourrions diviser le comité en sous—co-
mitésqui seraient chargésdevisiter différentesrégionsdu paysa
desmomentsdifférents. Celaaccél érerait leprocessus et permet-
trait de voir tous les intéressés.

I n’en reste pas moins que, dans bien des cas, il serait beau-
coup plus efficace et économique de faire venir les gens a Otta-
wa.

M. Leonard Hopkins (Renfrew—Nipissing—Pembroke):
Madame la Présidente, je tiens a dire au député qui a pris la
parole avant moi qu'il a une grande expérience des affaires
gouvernementales. Il a servi le gouvernement de sa province et
est a Otawa depuis un certain temps déja.

Ne pense—t—il pas qu'il est trés important que ce comité se
compose de 16 membres de toutes les régions du Canada, dont
des sénateurs, qui sont parfaitement au courant de questions
aussi capitales que |'avenir de la politique de défense de notre
vaste pays, un pays mondialement renommeé pour leréle qu’il a
toujoursjouédansle maintien delapaix et qui afait, alavérité,
plus que sa part en temps de guerre?

Nousy verrons de nombreux spécialistesdelapolitiqueétran-
géere. De nombreux spécialistes des affaires militaires. Et beau-
coup d’ autres spécialistes dans lesdomaines de I’ industrie et de
laformation. LesForces canadiennes sont le plusgrand centrede
formation au Canada.

Ledéputénepense—t—il pasqu’il estimportant que desexperts
detouteslesrégionsdu Canadafassent partie de ce comité et que
cecomitéaillerencontrer lesCanadiensqui, vuladistance, n’ ont
pas les moyens de venir a Ottawa pour leur demander leur
opinion sur des questions comme la politique de défense et la
politique étrangére? Une personne qui n’ a pas les connai ssances
suffisantes ne risque-t—elle pas de se replier sur elle-méme au
lieu de s ouvrir au monde €t, en fait, a son pays?

M. Proud: MadamelaPrésidente, jeremercieledéputé deson
intervention et de ses questions, qui sont trés pertinentes, amon
avis.

(1645)

Jai justement parléde celail y aquelquesinstants. Cecomité
est certainement |’un des plus importants auxquels j'ai siégé
depuismon arrivéealaChambre. 1| faudraexaminer afond notre
politique de défense pour déterminer quelles orientations nous
prendrons au cours du prochain millénaire. A mon avis, ¢’ est ce
gue nous devonsfaire et ' est ce que NOUS NOUS SOMMeES engages
a faire. Jusqu'ici, je suis trés heureux de la composition du
comité; il compte beaucoup de députés de tous les partis a la
Chambre, ce qui est de bon augure. Je suis certain que les
sénateurs qui seront choisis nous feront tirer parti de leurs pro-
pres connai ssances.

Commejel’ai dit il y aquelques instants, nous devrons nous
déplacer dans les régions du pays et probablement aussi dans
d’ autres régions du monde pour recueillir tous les points de vue
desgensqui s'intéressent detrés présaux forces de défense dont
nous devrions disposer au cours des années a venir.

Nous n'allons pas faire du rafistolage, comme cela s’ est déja
produit par le passé. L es Canadiensnousont dit quele tempsétait
venu defairedes changements. Notre économie nousdit laméme
chose. Ce comité de 16 membres seradonc divisé en sous—comi-
tés qui se rendront dans les régions du Canada et dans d’ autres
pays pour déterminer de quelles forces nous aurons besoin au
cours des prochaines années. Cela est extrémement important
pour I’ avenir de notre pays.

[Frangais]

M. Benoit Sauvageau (Terrebonne): Madame la Présidente,
il ne reste, malheureusement, que quelques minutes, mais je
pensequejepourraisfaireun discoursde 20 minutestellement je
suisfrustrédesproposquejeviensd’ entendre. J essayerai d’ étre
calme et précis, tout en demandant une réponse précise a mon
honorabl e confrére d’ en face.

Lors de la premiére journée consacrée a I’ opposition, nous
demandions la formation d’un comité spécial qui étudierait les
dépenses du gouvernement poste par poste, afin de faire écono-
miser, non pas des millions, mais des milliards de dollars. Les
libéraux se sont opposés aun tel comité par souci d’ économie et
par souci de ne pasdédoubler lesrdlesdescomités, disaient—ilsa
ce moment—la. Ils nous offrent la méme chose maintenant avec
ce comité de la défense—je m’ excuse—pas la méme chose, un
réel dédoublement, a des colts monstrueux, sur des rapports
gu’ on possede déja, des réponses qu’on connait déja, avec des
sénateurs, pour probablement juger de la pertinence de leurs
fonctions et pour les occuper, jusqu’a un certain point, car ils
n’ont rien afaire. Avec 16 députés, 14 membres dans ce comité—
13, je m'excuse, mais je voudrais avoir des clarifications sur la
pertinence de ce comité, I’ approximation des codts et |a raison
pour laquelle vous vous opposiez a la création d’ un comité qui
aurait fait économiser, non pas des millions, mais des milliards,
alors que maintenant, vous vous proposez d’ en dépenser.
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En conclusion, je voudrais vous proposer de garder votre
introductiondu livrerouge pour laprochai ne campagneél ectora-
le, si prochaine campagne il y a, qui disait que les électeurs ne
font plus confiance a la classe politique parce qu’en agissant
ainsi, ilsvont continuer a ne plus faire confiance.

[Traduction]

La présidente suppléante (M me Maheu): Je peux accorder
environ 30 secondes au député de Hillsborough s'il pense pou-
voir répondre dans ce délai.

M. Proud: Madame laPrésidente, ce comitéadéja été consti-
tué par la Chambre. 1l est déja en place. Il s'agit du Comité
permanent de ladéfense national e et desanciens combattants, un
comité mixte du Sénat et de la Chambre des communes chargé
d’ étudier cette question.

Il est tout afait ridicule de dire que nous allons dépenser plus
d’argent. Ce comité dispose d’'un budget pour ses travaux qui
consistent adéfinir lafuture politique de défense du Canadapour
| es prochaines années.

[Francais]

M. Laurent Lavigne (Beauharnois—Salaberry):
Aujourd hui, madame la Présidente, un peu en catastrophe, le
gouvernement vient nous proposer, a partir d’ une motion, la
création de deux comités, un comité mixte qui viendrait jumeler
ou doubler le Comité permanent de la défense. Je ne veux pas
m’ étendre trop longuement sur le fond méme delamotion, parce
gue plusieurs de mes collégues ont argumenté contre cette mo-
tion et lanon—justification d’ avoir un comitémixte qui viendrait
doubler le Comité permanent de la défense pour dédoubler,
augmenter les colts et ralentir lamise en place d’ un programme
dedéfense. Je mejoinsévidemment atous mescollégues duBloc
guébécois qui sont intervenus sur cette motion pour dénoncer la
formation du fameux comité mixte que nous propose e gouver-
nement présentement.

(1650)

Je voudrais plutot m’ attarder et explorer quelque peu toute la
partie de lareconversion industrielle. On sait qu’il y a énormé-
ment d’ emplois dansles usines militaires et que depuis|’ avene-
ment de lafin de la guerre froide, ces usines ont des carnets de
commande beaucoup moins importants. On connait déja a ce
moment—ci des mises a pied. Donc il faut voir rapidement ala
reconversion des usines militaires vers le domaine civil.

Ce que je ne comprends pas, c'est que le Parti libéral du
Canada a comme deux langages. |l avait un langage du temps
qu'il formait I’ opposition officielle, et maintenant qu’il est au
pouvoir il semble avoir un tout autre langage. Pour confirmer
mes dires et appuyer ce que jeviens d’ avancer, je pourraisrelire
briévement une partied’ un communiqué de presse, en date du 26
mars 1993, que le cabinet du chef de I’ opposition d’alors avait
préparé pour publication immédiate. Le chef du gouvernement
actuel était donc chef de I’ opposition officielle a cette date. 1l
était aQuébec lorsgqu’ il aannoncé aux journalistes une politique
de reconversion de I’industrie militaire vers le domaine civil,
que I’on pouvait lire dans les journaux du lendemain, pendant
qu’ici aOttawa, troisde sesdéputés qui formaient |’ opposition a
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ce moment—la, faisaient de méme en couvrant presque tous les
médias du Canada.

Donc le gouvernement libéral a en main toutes les données
qu'il avait du temps qu'il formait I’ opposition. Pourquoi tout
reprendre, des études, des anal yses, des voyages, avec non seule-
ment un comité, le Comité permanent de la défense, qui est
justifié, mais avec un autre supercomité mixte? Celan’a pasde
sens.

Je voudrais vous lire un peu le contenu de la conférence de
presse donnéele 26 mars 1993 par le chef de |’ oppositiond’ alors
: «Lechef libéral, Jean Chrétien, a Québec et |es députéslibéraux
aOttawaont dévoil é aujourd’ hui la politique de reconversion de
la défense qu’ adoptait le gouvernement libéral pour faire entrer
notre industrie de la haute technologie militaire dans |’ aprés—
guerre froide, tout en créant de nouvelles avenues de dével oppe-
ment économique.»

Voici les faits saillants de |I"annonce faite a Québec par M.
Chrétien, et a Ottawa par le porte—parole pour les Affaires exté-
rieures, M. Axworthy, le porte—parole de la Défense, M. Bill
Rompkey et le porte—parole pour I’ Industrie, M. Jim Peterson.
Ce sont lestrois députésici a Ottawa qui ont fait le pendant des
diresde M. Chrétien qui était a Québec.

Ils proposaient d’ étendre e mandat du programme de produc-
tivité de I’industrie du matériel de défense, ce qu’ on appellele
PPIMD, leministéredel’ Industrie, des Sciences et delaTechno-
logie, qui nevise qu’ afavoriser lamise au point de technologies
de défense et dont le budget s éléve a 200 millions de dollars,
pouryinclureunvoletd aidealareconversionet aladiversifica-
tion vers des domaines tels que les technologies, |’ écologie, et
|es technol ogies de pointe pour le maintien de lapaix. |1s propo-
saient aussi la création d’ une commission de reconversion avec
I’industrie et la main—d’ oeuvre pour faciliter et coordonner la
reconversion de I'industrie militaire qui emploie quelque
100 000 personnes. Cen’ est paspeu, lemondequi travailledans
le domaine militaire, 100 000 personnes.

Les libéraux pressaient |'opposition et suggéraient aux
conservateurs, au pouvoir a |’ époque, de conclure des ententes
de reconversion économique avec les Etats-Unis, qui représen-
tent 80 p. 100 du marché d’exportation de notre production
d’ équipements militaires. Sous |'administration Clinton, les
Etats-Unis ont entrepris un vaste effort de reconversion de la
défense qui s’ est traduit par une baisse de la demande pour les
équipments militaires canadiens.

«La guerre froide a pris fin et le Canada doit s adapter a
I’évolution de la conjoncture», a déclaré M. Chrétien lors de
cette conférence de presse. «Les conservateurs [disait—il] n’ont
aucunepolitique dereconversion de ladéfense. Ence qui concer-
ne la diversification, ils attendent simplement que les fonds du
marché dictent leur ligne de conduite.»

(1655)

M. Chrétien aindiqué, lorsde cette conférencede presse, qu'’ il
insistait, depuis mars 1990, pour quele gouvernement intervien-
ne dans le dossier de la reconversion et de la défense. Le chef
libéral aqualifié le commerce international de I'’armement qui,
par ailleurs, affiche une décroissance de 25 p. 100 depuis quel-
gues années, d'industrie du passé. Nous devons, disait—il, inves-
tir dans les secteurs d’avenir, ceux qui créeront les emplois de
demain. Il voulait investir, et il suggérait au gouvernement
conservateur d'alorsd’investir 5,8 milliards de dollars pour des
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hélicoptéres. Il disait que ¢’ était une politique de guerre froide.
Cen'’ était paslemoyen dedével opper le potentiel technol ogique
du Canada. Selon les libéraux, il s'agit plutét d' orienter une
industrie de décroi ssance versdes productions militaires et civi-
les plus prometteuses. Le gouvernement peut et doit tracer la
voie du changement. C’ est toujours M. Chrétien qui parlait.

Et M. Chrétien, de conclure: «Les Canadiens et |es Canadien-
nes méritent un gouvernement qui sait tracer lavoie, un gouver-
nement qui apporte de nouvellesidéeset de nouvellesstratégies;
un gouvernement qui les aide a s adapter au changement. Notre
politique de reconversion de la défense est un exemple qui
montre comment un gouvernement libéral entend répondre aux
besoins des Canadiens et des Canadiennes dans les années
1990.»

Quand onregarde, qu’ on écouteet qu’ onlit cequeleslibéraux
nous disaient du temps ou ils formaient |’ opposition officielle
versuscequ'ilsnefont paslorsqu’ilssont au pouvoir, ce sont des
gens qui ont deux langages: un langage pour e c6té gauche de la
bouche et I’ autre langage pour le c6té droit de la bouche.

LapolitiqueduBloc québécoisen ce qui concerne lareconver-
sion, considérant I'importancedel’industriedel’ armement et de
ses effets structurants dans I’ économie, e Bloc québécoisadéja
proposé, au cours de la derniére campagne électorale, qu'il
souhaite ardemment que le gouvernement fédéral ameéene des
dispositions pour faciliter le processus de reconversion des en-
treprises militaro—industrielles. Un tel programme est nécessai-
re et doit étre implanté |e plus rapidement possible.

Le Bloc québécois est d'avis que le gouvernement libéral ne
poursuivrapasunepolitique de reconversion trés poussée. L’ épi-
sode des hélicoptéres EH-101 est révélateur a cet égard et mon-
tre clairement que le gouvernement libéral n’entend pas
poursuivre une stratégi e trés dével oppée sur ce sujet. L’ occasion
était parfaite pour que ce gouvernement démontre ses véritables
intentions sur ce dossier, mais il a préféré s attaquer au seul
programme d’ hélicoptéres, sans programme de reconversion en
retour.

Comment alors mettre en branle un tel programme? Les pro-
fesseurs Bélanger, Fournier et Deshiens, du groupe derecherche
de I'industrie militaire et de la reconversion a I’ Université du
Québec aMontréal, ont fait une recherche et ils sont arrivésala
conclusionqueMontréal, unerégionouilsont fait une étudeplus
poussée sur les effets de la non-reconversion, détient un tres
grand nombre d’ empl oyés dans ce domaine.

Larégion de Montréal est le plusimportant centre industriel
de défense de la province de Québec. Plus de 500 entreprises
militaires y sont localisées, et la valeur totale des livraisons
manufacturiéeres en produits militaires représente un peu plusde
2,1 milliards de dollars. Larégion assure a elle seule 63 p. 100
des activités économiques rattachées a I’ ensemble du marché
guébécois de ladéfense et occupe 26 p. 100 du marché canadien.
Letableau del’ emploi offre un portrait singulier de ce qui est en
train de se passer.

Letempsqui m’est alloué est terminé, madame la Présidente,
méme si j’aurais aimeé poursuivre. Je me reprendrai a une autre
occasion. J aimerais vous dire que, dans toute la question de la
reconversionindustrielle, il y abeaucoup d’ emplois, et capresse
d’y intervenir.

Laprésidente suppléante (M meMaheu): A I’ ordre! Confor-
mément a |’ article 38, je dois faire connaitre a la Chambre les
questions qu’ elle abordera a I” heure de I’ gjournement ce soir :
I"honorable député d’ Ottawa—Vanier—Les travaux publics;
I"honorable député de Louis-Hébert—L’ aéroport de Québec;
I”honorabl e député de MacK enzie—L e transport du grain.

Y a-t—il des questions ou des commentaires?

(1700)
[Traduction]

M. Fred Mifflin (secrétaireparlementairedu ministredela
Défense nationale et des Anciens combattants): Madame la
Présidente, j’ai écouté avec beaucoup d'intérét ce que disait le
député de Beauharnois—Salaberry. Il a dit beaucoup de choses
avec lesquelles je suis d’accord. |l nous a donné quel ques bons
chiffres sur la reconversion.

Je ne sais pas exactement s'il voulait dire—et ¢’ est une ques-
tion sérieuse de ma part—que |’examen devrait englober la
question de la reconversion ou s'il estimait que nous avions
exclu cet aspect delaquestion. Je peux lui direquecen’ est pasle
cas. Il n'y ariend exclu del’examen. Il n'y arien de sacré et on
n’ a pas demandé a ce que certains aspects soient lai ssés de coté.

Je m’interrogeais aussi sur autre chose. D’ apreés ce que disait
le député de ladécision concernant les hélicoptéres EH-101—il
s'agit bien sir de la décision du gouvernement d’ annuler le
projet—il me semble que son parti était également en faveur de
I annul ation.

Jeseraistrésheureux queledéputéélabore un peu sur cesdeux
points.

[Francais]

M. Lavigne (Beauhar nois—Salaberry): || mefait plaisir de
répondre ala question soulevée par mon collegue. C’ est slr que
le Bloc québécois a été d' accord a 100 p. 100 avec I’ annulation
du contrat des hélicoptéres, sauf que c’ est une opération a demi
faite. Il fallait non seulement annuler le contrat des hélicoptéres,
mais également récupérer I’ argent qui devait y étre investi pour
le placer dans un fonds de reconversion industrielle. Et c’est [a
gue je blame le gouvernement de ne pas avoir fait cette partiedu
travail. Travail a moitié fait, a mon avis.

C' est la deuxieéme partie du travail, I’ argent ainsi économise,
cequi avait été consenti par |e gouvernement pour lafabrication
et I'achat des hélicoptéres, au—dela de cing miliards de dollars,
qui aurait pu tout sauver. Si ces cingou six milliards avaient été
investisdanslareconversiondesentreprisesmilitaires, onaurait
sur—e—champ, au moment ot on se parle, pu bloguer I’ hémorra-
gie qu’ on connait.
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Je prends |’ exemple de I’ usine Expro dans mon comté, qui est
une usine de fabrication de poudre et d’'obus. Il n'y a pas si
longtemps, al’ usine Expro, on employait plus de mille person-
nes, maisvulafindelaguerrefroide |lescommandes du ministe-
re de la Défense, via |’ usine Expro, ont énormément diminué.
Maintenant cette usine n’ aplus que 400 employés. Je vousdonne
cet exemple parce que je le connais tout particuliérement. Cette
usine est dans macirconscription. Maisc’ est leméme danger qui
guette les soixante et quelque mille travailleurs dans ces usines
militairesatraverslaprovince de Québec, et au—delade 60 000
si on considére I’ ensemble canadien.

Ce fut un travail a demi fait par les libéraux quand ils ont
bloquélecontrat d' hélicoptéres, parcequ’ilsn’ ont passu réutili-
ser cet argent pour I'investir dans lareconversion industrielle.

Il y avait un deuxiéme volet alaquestion, maisj’ai tellement
insistésur lepremier quej’ ai oubliéle deuxieme. Jenesaispassi
mon collégue d’en face. . . Ah oui! Elle me revient, madame la
Présidente.

Toute la question de la reconversion industrielle doit proba-
blement étre discutée par le Comité permanent de la défense, et
j’espére qu’' on n’ aura pas en plus a en discuter au comité mixte
gue vous voulez mettre sur pied, parce que cela prolongerait
encore ledébat, can’enfinirait plus. Il y ades travailleurs dans
nos usines qui attendent maintenant un programme de reconver-
sion avant de se retrouver au chdmage. C’ est gaqui nous guette.

Des voix: Bravo!

M. Lavigne (Beauhar nois—Salaberry): Lestravailleursdes
usines militaires qui sont menacés de perdre leur emploi demain
matin neveul ent pas entendre parler de laformation d’ un comité
mixte qui vapeut—&trefournir un rapport danssix mois, un anou
deux. Il faut que le gouvernement prenne position |la—dessus.
C’ est urgent. L e temps des discussions est terming, il faut main-
tenant passer al’ action.

(1705)

M. Jean H. Leroux (Shefford): Madame la Présidente, mon
intervention dans cedébat traiteradesiniquitésqui existent entre
le Québec et d' autres parties du Canada.

En effet, le Québec est une des régions les plus défavorisées
sur le plan des retombées économiques du ministére de laDéfen-
senational e. Si onregardelamoyennedes dépensesper capita, le
Québec arrive nettement en dessous de la moyenne pour les
dépensesde ce ministére. Leschiffres qui suivent sont éloquents
acet égard. L es dépenses per capita, selon un document interne
du ministéredelaDéfense pour 1990-1991 sont del 217 $ pour
la Nouvelle-Ecosse, qui vient en premiére place; pour le Nou-
veau-Brunswick, au deuxiéme rang, elles sont de 1 050 $. Le
Québec seretrouve au sixiéme rang avec des dépenses per capita
de 316 $ seulement.

Des compilations ont été mises a jour de sorte que, pour
I”année fiscale 1992-1993, |es tendances qui s étaient manifes-
tées a I’endroit du Québec sur le plan de I'iniquité dans la
redistribution économique se sont aggravées. Les derniers chif-
fres provenant du ministére de laDéfense que nous atransmisle
ministre de la Défense au cours d’ une rencontre avec les parle-
mentaires, le 10 février dernier, confirment que le Québec voit sa
part de retombées diminuer considérablement. En effet, le Qué-
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bec recoit 16 p. 100, alors que I’ Ontario regoit 36 p. 100, les
provinces de I’ Atlantique recoivent la méme chose que le Qué-
bec et les provinces de I’ Ouest, 20 p. 100.

Les dépenses du ministere de laDéfense prennent différentes
formes. Il y a des dépenses d’infrastructures, les dépenses en
personnel, les dépenses en équipement et |es dépenses en appro-
visionnements et services. Si on regarde au niveau des dépenses
en personnel seulement, le Québec, malgréune popul ationrepré-
sentant 25,4 p. 100 de la population canadienne, ne recevait que
773 millions de dollars en retombées sous ce chapitre en
1990-1991, alors que I’ Ontario, avec 36,6 p. 100 de la popula-
tion canadienne, recevait 1 821 millions de dollars. LaNouvel-
|le—Ecosse recevait plus que le Québec, soit 793 millions.

Réalisée en 1992, uneétudeinternedu ministéredelaDéfense
analysait dans quelle mesure e Québec recevait une part équita-
ble dans certains types de dépenses du ministére. Calculé en
rapport avec le PIB du Canada, cet exercice apu mettre en relief
le traitement inéquitable que réserve le gouvernement canadien
au Québec dans les dépenses du ministere de la Défense. Les
postes budgétaires qui se sont avérés inéquitables sont les sui-
vants: laconstruction, larecherche et |e développement, I’ infra-
structure, le fonctionnement et I'entretien, réserve et
cadets—donc ¢’ est lafourniture et I’ équi pement des cadetsdela
réserve—total des dépenses de défense, dépenses du personnel,
force réguliére, effectif civil, enfin, dans tous ces domaines— a,
C’ était nettement déficitaire pour le Québec.

Sur leplan desinfrastructures de défense du Canada, il impor-
te de souligner que le Québec recueille seulement 13 p. 100 des
valeurseninfrastructuresde défense du gouvernement canadien,
comparativement a 34 p. 100 pour I’ Ouest, 27 p. 100 pour les
Maritimes et 26 p. 100 pour |’ Ontario. Pour corriger cette situa-
tion, le ministére de la Défense et le gouvernement canadien,
sous le passage de Marcel Masse, ancien ministre conservateur
de la Défense nationale, ont mis sur pied un programme impor-
tant de renouvellement des infrastructures québécoises en
créant, ca et 1a, des maneges militaires comportant de fortes
dépensesenimmobilisations. On parledeplusde 100 millionsde
dollars.

Cesprojetsont fait hausser lapart du capital réservé adesfins
deconstruction aplusde 19,6 p. 100 du total du poste budgétaire.
Ces proj ets sont néanmoins menacés a court terme au Québec par
le nouveau budget de dépense qui sera déposé le 22 février
prochain, comme nous le savons tous. |l est important que le
Québec conserve la priorité dans ces dossiers, car ce dernier est
nettement défavorisé dans ces dépenses gouvernemental es.

(1710)

En termestechniques, il existe quatre grandes basesmilitaires
au Queébec, et plusieurs milliers de personnesy travaillent: Val-
cartier, 6 085 personnes; Montréal, 3 922 personnes; Saint—
Jean, 2 031 personnes; Bagotville, 1 782 personnes.

Le ministere de la Défense demeure donc un employeur ma-
jeur au Québec avec plusde 13 820 personnes répertoriées dans
ces quatre bases québécoises. Malgré ce nombre important de
travailleurs au sein de ce ministére, il ne faut pas oublier que,
toutes proportions gardées, e Québec ne regoit pas sapart sur ce
plan et que, par conséquent, il faut s’opposer a toute forme de
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coupure qui serait contractée sur le dos de I’ économie québécoi-
se.

Unautreélément qu’il faut retenir dans cevol et desretombées
régionales des contrats du ministére de la Défense en acquisi-
tions d’ équipement, ¢’ est la question du commerce interprovin-
cial dans le secteur de la production des armes au Canada.

Un économiste du Collégue militaire royal de Kingston, John
Treddenick, s est penché sur cette question, et les étudesqu’il a
menées révélent que le Québec, malgré sa bonne performance
sur le plan de |’ octroi en premiére main des contrats de défense
du ministére de la Défense, voit sapart diminuée sensiblement.

Lepotentiel derétention descontratsmilitairesdel’ économie
guébécoise se comporte inversement a celui de |’ Ontario. Cette
derniére sort grande gagnante de ce sous-commerceinterprovin-
cial, puisqu’ ellemet lamain sur d’importants sous—contratsdont
la maitrise d’ oeuvre est localisée dans d’ autres provinces. Elle
est alors en position avantageuse envers toutes les provinces
canadiennes sans exception, de sorte que l e tissu militaro—indus-
triel de cette province doit étre considéré comme nettement
supérieur par rapport aux attributions officielles de premiére
main qui sont octroyées par le ministére de la Défense.

Néanmoins, il ne faut pas minimiser pour autant I’activité
économiqgue du Québec sur le plan de la production militaire.
L’ économi e québécoise, et enparticulier I’ économiedelarégion
de Montréal, est nettement sensible aux contrats du ministérede
laDéfense, comme |’ a souligné a maintes reprises le prof esseur
Yves Bélanger de I’ Université du Québec a Montréal qui s’ est
spécialisé sur ces questions. Par conséquent, il faut mettre de
I”avant une stratégie de reconversion industrielle e plus rapide-
ment possible.

Il importe, ace stade—ci du débat, de renoncer au recours aun
débat spécial sur la politique nationale de défense, alors que le
gouvernement lui-méme n’ a pas encore dévoilé son livre blanc.
Cette position tient autant pour laquestion des coupures dansles
bases militaires que pour laquestion des centres d’ entrainement
des Casqgues bleus. Or, I'initiative des centres d’ entrainement
desCasqguesbleusnedoit pas étre appuyée par |e Bloc québécais,
et ce, pour plusieurs raisons.

Premiérement, il est utopique de croire que les pays du monde
entier viendront s’ entrainer ici, dans des centres de ce type. Qui
vapayer lesfrais de déplacement des troupes et le transport des
équipements des troupes internationales qui viendraient s’ en-
trainer ici? L’ONU n’a pas les ressources nécessaires pour dé-
frayer de tels colts.

Deuxiemement, il est prouvé que les Casques bl eus canadiens
sont parmi |es mieux entrainés au monde. Pourquoi alorscréer un
centre d’ entralnement, alors que nos troupes jouissent déja de
conditions exceptionnelles d’ entrainement sur leurs bases déja
existantes.

Troisiemement, il est malhonnéte et hypocrite defairecroirea
lapopulation que lacréation de centres d’ entrainement n’ entrai-
ne pas des codts supplémentaires pour le gouvernement cana-
dien. Comment peut—on faire croire que, d’un cdté, on coupe
dans les dépenses du ministére de la Défense et, de I” autre coté,
on garde des bases militai res désaff ectées ouvertes pour |’ entrai-

nement des Casques bleus. Un tel discours est contradictoire,
fallacieux et mérite d’ étre contesté par le Bloc québécois.

Quelleest laposition de mon parti ?Nous avonsregu e mandat
de la population du Québec de combattre les iniquités qui exis-
tent et faire en sorte qu’ enfin, le Québec recoive lajuste part qui
lui revient.

(1715)
[Traduction]

M. Fred Mifflin (secrétaireparlementairedu ministredela
Défense nationale et des Anciens combattants): Madame la
Présidente, je n'ai pas perdu un mot de I'allocution de mon
collégue, méme si j’ai d0 m'absenter pour téléphoner, car je
tendais I’ oreille dans le couloir. Je suis passablement d’ accord
avec lui. Je trouve qu'il afait valoir de trés bons points.

A proposde|’ aspect de I’ examen de notre politique de défense
dont il a traité, je présume que le dossier de la reconversion
industrielle intéressera mon collégue. L’ examen de notre politi-
gue de défense devra nécessai rement porter sur lareconversion,
puisque ce processus est amorcé depuislafin delaguerrefroide.
Le Royaume-Uni s'est déja lancé dans la reconversion. Les
Etats-Unisaussi. Quoi qu’il en soit, ¢’ est un thémeincontourna-
ble. L' examen denotrepolitique de défense seral’ occasionrévée
d’en parler avec les experts qui comparaitront devant le comité.

Si le parti du député atant a coeur la question de lareconver-
sionindustrielle, j"imaginequ’il nes opposerapasal’idéed un
examen de la politique de défense parce que le mécanisme du
comité permanent nelui convient pas. Au fond, il s agit presque
d’un détail. Autrement, les gens de ce parti s en tiendraient au
tableau d’ensemble et verraient comment un examen de notre
politique de défense peut étre tres bénéfique pour leur circons-
cription.

[Francaig]

M. Leroux (Shefford): Je voudrais remercier mon collégue
pour ses propos. Je pense que nous N’ avons pas besoin de former
un comitémixte pour décider delapolitiquede conversionqu’ on
entreprend. Je me souvienstres bien, pendant |’ élection, d’ avoir
vu des programmes de différents partis politiques qui traitaient
déja du sujet. Comme le disait tout a I’ heure mon collegue du
Bloc québécois, jepensequ’il vafalloir qu’ aun moment donnéle
gouvernement agisse et prenne ses responsabilités.

Actuellement on semble vouloir nous faire discuter de toutes
sortes de sujets au nom d’'une pseudo—démocratisation de la
Chambre, maisunechose est certaine, ' est que le gouvernement
a été élu pour gouverner et non pas seulement pour consulter.

Je pense qu’ a ce stade—ci il serait opportun que notre gouver-
nement, ddment élu, porte ses culottes et prenne les décisions
qu’il faut pour qu’ enfin on puisse avoir au Canada une politique
qui refléete les besoins de la population.

M. Louis Plamondon (Richelieu): Je voudrais féliciter le
confrére qui vient de prendrelaparole. Je pensequ’il asouligné
un aspect fort important de ce débat en ce qui atrait alaréparti-
tion des fonds et la part que le Québec recoit dans cette réparti-
tion des fonds de ladéfense national e. La perception par rapport
au nombre debases est al’ effet que le Québec est trés bien servi.
Bien sOr que les emplois que nous avons sont des emplois aux-
guels nous tenons et bien sir également que nous en acceptons
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volontiers les retombées. Par ce discours, nous faisons encore
une fois la démonstration que notre part n’ est pas suffisante.

Je pense que mon confrere, et j' aimeraisquevousleprécisiez,
a parlé au niveau du personnel d' environ 15 p. 100 seulement,
alorsquenoussommes23 ou 24 p. 100 delapopulation. Il aparlé
desinfrastructures qui nereprésentent que 13 p. 100. |l aparléde
fagcon global e detoutes|es répartitions de larichesse du ministé-
redelaDéfense qui totaliseraient 15,8 p. 100, seulement pour le
Québec. Cet aspect—a est trés important dans notre réflexion.

Indépendamment de cette injustice historique que nous subis-
sons, je pense que, dans sa réflexion, le député a touché exacte-
ment le point sensible, ¢’ est quele gouvernement tente de gagner
du temps par des débats, et celui—ci est trés mal situé, trés
prématuré, puisque les Affaires étrangeres n'ont pas encore
décidé delapolitiqueinternational e en ce qui regarde lapartici-
pation du ministére de la Défense.

(1720)

Je termine en disant également que je partage entiérement
I’ opinion de mon confrére en ce qui regarde la création de ce
comité-la. On a déja un comité de la défense nationale, ¢’ est
suffisant. Former un comité mixte avec les sénateurs, encore |3,
¢’ est une pertede temps. C'est letemps d’ agir. Le temps est aux
décisions et le gouvernement a été élu pour cela. Qu'il agisse et
qu’il cesse de former des comités.

Laprésidentesuppléante (MmeM aheu): L" honorabledépu-
té de Shefford ala parole, maisil devra étre bref.

M. Leroux (Shefford): Je vous remercie de votre courtoisie
madame |a Présidente. J ajouterai tout simplement ceci. Au
risque de me répéter, nous, les députés du Bloc québécois, avons
été élus pour faire en sorte que le Québec ne soit pas juste une
province qui recoit del’ aide sociale et de I’ assurance—chémage.
Dans tous les dossiers et dans tous les domaines de juridiction
fédérale, nousallonsfaireensorted’ aller chercher tout cequi est
dd au Québec. Et, jetermine avec cela, le Québec, dans le passé,
n'apasregu ce qu'il devait et maintenant c’est le temps de lui
donner cela.

[Traduction]

M. Andy Scott (Fredericton—York—Sunbury): Madamela
Présidente, je suis heureux de pouvoir participer a cet important
débat sur |I'avenir de la politique de défense du Canada, chez
nous et al’ étranger. Cette étude survient a point nommeé puisque
leCanadaareconnu, commed’ autrespays, quelafindelaguerre
froidenousobligearevoir lacomposition et le réle de nosforces
armeées.

Le débat actuel survient aussi au moment opportun pour une
autre raison d’ordre plus général. En effet, la fin de la guerre
froide entraine non seulement un changement des priorités en
matiere de défense mais aussi une nouvelle orientation sur le
plan politique. Non seulement ler6le desforces armées constitue
une question des plus vastes mais, comme je le disais, ce role a
son importance plus prés de chez nous. L es militaires sont néces-
saires pour protéger le périmétre de notre territoire, mais ils
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peuvent encore apporter leur aide a ceux d’ entre nous qui en ont
besoin.

Cela dit, la fin de la guerre froide n’a pas rendu les forces
armeées superflues, bien au contraire. Nous devrons toutefois
modifier nos priorités dans un certain nombre de domaines. Les
comités sont actuellement entrain deredéfinir lesfagonsdont le
gouvernement pourrait mieux servir les citoyens qui I’ ont élu.
Nous cherchons également a trouver des moyens qui permettent
aux forces armées de mieux servir la population canadienne
aussi bien que les autres pays qui ont besoin de leurs services.

Auplaninternational, I’ accent missur laformation en vuedes
opérations de maintien de la paix, qui prennent une importance
mondiale, nous amene a favoriser davantage la recherche de
solutions aux conflits que la confrontation. Ce changement arri-
ve au bon moment et répond a une nécessité compte tenu des
transformations que subit I’ ensembl e de la soci été.

Au Canada comme ailleurs, on revendique plus de paix et de
justice. On accorde plus d’importance a la démocratie et aux
droitsdelapersonne. Lorsquelaguerrefroideacessé dedominer
les relations internationales, nous avons pu entretenir, en tant
gue nation, un grand espoir, celui de renforcer |’ esprit de coopé-
ration et de collaboration international es.

Les tensions politiques se sont peut—étre rel achées dans cer-
taines parties du monde, mais les conflits militaires demeurent
une réalité intrinseque, voire un mode de vie dans de trop nom-
breuses régions. Des pays essaient encore de réaliser leurs des-
seins politiques par laforce. Lavolonté du gouvernement actuel
derenforcer leleadership du Canadaen matieredemaintien dela
paix et des’ efforcer d’améliorer les politiquesdesNationsUnies
dans ce domaine ne pouvait arriver a un moment plus opportun
dans I’ histoire de ce pays.

Il est juste que le Canadajoue un réle en matiere de pacifica-
tion, de consolidation delapaix et de maintien delapaix. A cette
liste de responsabilités s gjoute la protection de I’ aide humani-
taire. Cette forme d'intervention humanitaire permet aux
convoisd’ aided’ atteindreles personnesqui ont un urgent besoin
d’'aide. Compte tenu du nombre de vies humaines que ces inter-
ventions ont permis de sauver, rares sont ceux qui oseraient en
contester les bienfaits.

Letemps est venu de parvenir &un consensus au sujet du role
de nos forces armées et de revenir au role premier attribué aux
Nations Unies dans leur charte de 1945, soit celui de contribuer
au premier plan au maintien de |’ ordre et de la stabilité dans le
monde.

Il importe non seulement d’ examiner les nouveaux roles de
nos forces armées sur les plans national et international mais
aussi de voir comment ces changements peuvent se concrétiser
au pays.

(1725)

Nous devons continuer & former nos militaires afin qu'ils
soient préts a participer a un combat armé autant qu'a une
opération de maintien de lapaix. Nous devons trouver un équili-
bre entre le maintien de forces armées pour assurer notre protec-
tion et la participation a des opérations internationales de
maintien de la paix. Je crois que le moment est venu pour notre
ministére de laDéfense national e d’ adopter un role plus étendu,
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qui ne se limite pas aux seules opérations militaires. En effet,
cette conception de la défense ne tient pas compte de laconjonc-
ture moderne, ou les affairesintérieures et étrangeres sont étroi-
tement liées.

Le Canada possede |’ une des forces militaires|es plusrespec-
tées du monde, en grande partie grace a I’ entrainement que
subissent ses effectifs. Nous devons profiter davantage de cette
capacitéet offrir cet entrainement alacommunautéinternationa
le. Nous en faisons déja beaucoup dans ce domaine, mais nous
pouvons faire plus.

La BFC Gagetown, qui se trouve dans ma circonscription,
Fredericton—York—Sunbury, est la plus grande base militaire
du Canada, pour sasuperficieterrestre. En tant que centred’ en-
trainement au combat, Gagetown est, pour les forces terrestres,
un centred’ excellenceformant dessoldatset desofficiersdont la
compétence les place parmi les meilleurs. Toutes les unitéss'y
entralnent aux opérations interarmes, jusqu’ au groupement tac-
tique, dans des conditions de simul ation perfectionnées qui leur
assurent un environnement réaliste. Lesinstructeursqui dirigent
I” entrainement comptent parmi les plus grands experts dans leur
domaine.

La base offre aussi des cours supérieurs aux membres de
I"infanterie, del’ artillerie et des blindés, au sein du commande-
ment des forcesterrestres, et assure |’ entrainement de militaires
qui ont déja participé aune ou plusi eurs missions de maintien de
lapaix. Le Royal Canadian Regiment, stationné ala BFC Gage-
town, a participé adeux missions en deux ans. Il afait partie du
contingent de Chypre, d’ octobre 1991 aavril 1992, et de celui de
I’ ancienneYougoslavie, denovembre 1992 amai 1993. Enoutre,
il y atoujours un certain nombre de sol dats de |la BFC Gagetown
qui servent au sein des Nations Unies et d’ autres missions de
maintien de lapaix. L’ entrainement offert &laBFC Gagetown a
permisaux effectifsmilitaires canadiensd’ acquérir plusd’ expé-
rience et de leadership. C'est ce qui afait le succes des troupes
canadiennes|ors desnombreuses missionsde maintiendelapaix
gu’ elles ont accomplies depuis quel ques décennies.

Environ 2 000 réservistes de la région de I’ Atlantique ont
aussi participé acesmissionsde maintien de lapaix apréss’ étre
entrainés a Gagetown. Les réservistes constituent par ailleurs
une importante ressource d’ urgence, parce qu’ils sont capables
de travailler aux cotés du personnel de la force réguliére dans
divers contextes. On pourrait réévaluer |’entrainement que
subi ssent les réservistes en vue de confier un réle nouveau anos
forces armées sur le plan de I’ entrainement offert aux forces
étrangeres.

Nousdevonsaussi envisager de confier de nouvellesfonctions
civiles a notre effectif militaire et d'utiliser nos installations a
des fins non militaires. 1l arrive trop souvent qu’ on réclame du
matériel plus perfectionné et un effectif plus nombreux dans le
domaine de la recherche et du sauvetage. Si on pouvait plus
facilement avoir recours aux militaires pour aider des organis-
mes comme la GRC et I’ OlU, on serait en mesure de réduire de
beaucoup le traumatisme et I’ angoisse dont souffrent certaines

personnes et dans bien des cas, des familles et des collectivités
entiéres.

Il faut également revoir les réles que le personnel et les
installations militaires peuvent jouer dans le cadre de leurs
programmesde formation professionnellenon militaire. Comme
jel’a signalé dans une déclaration faite plus tot cette semaine
durant la période réservée a cette fin, le ministere de laDéfense
nationale a annoncé récemment une initiative de coopération
avec le ministéere de I’ Enseignement supérieur et du Travail du
Nouveau—Brunswick pour assurer uneformation professionnelle
spécialisée, ainsi que des cours de préparation alavie.

Ainsi, lundi dernier, 30 Néo—Brunswickois sans emploi agés
de 17 a24 ansont entreprisalaBFC Gagetown un programmede
formation de 20 semaines. Cette formation pratiquedonnée ades
bénéficiaires de la Stratégie Jeunesse, ainsi que de programmes
des peupl es autochtones ou de I’ assistance sociale, permettraa
ces jeunes sans emploi d’ acquérir |es compétences voul ues pour
se bétir un nouvel avenir.

Il N’ est pas simplement question de former 30 personnes pour
gu’ elles puissent setrouver un emploi. Mémesi jeneveux pasen
réduire I’importance en cette période d' austérité, il faut absolu-
ment étudier les avantages financiers qu'il y a a offrir des pro-
grammes de formation de cette fagon. Etant donné que lesforces
canadiennes fournissent lesinstallations et |es instructeurs pour
le projet auNouveau—Brunswick, on adonc facilement accés aux
ressources humaines et matérielles, ainsi qu’aux locaux néces-
saires. Je suis persuadé que c’est la une solution tout a fait
créative pour les gouvernements fédéral et provinciaux.

On doit également se demander comment nos militaires peu-
vent contribuer alaprotection del’ environnement et aux travaux
d’ assai nissement, ainsi qu’ aladéfense de nos frontiéres, surtout
dans le Nord et en mer. On veut ainsi élargir le mandat de nos
forces armées, qui ne se contenteront plus de défendre | e pays.

Alors gue nous envisageons la place qui revient a notre pays
sur lascéne mondial e, nousdevons nousrappel er quele Canadaa
une excellente réputation international e bien établie depuis des
décennies. Des pays du monde entier nous admirent et nous
imitent. Nous voulons continuer de donner I’ exempl e aux autres
nations du monde. Nous pouvons lefaire en redéfinissant leréle
de nos forces armées, afin qu'’il refléte mieux les changements
sociaux qui se produisent au niveau international. A plusieurs
égards, non seulement sommes—nous capables de donner un tel
exemple, nous avons le devoir de le faire.

(1730)

Lorsque je suis arrivé a Ottawa pour y représenter les gens de
Fredericton—York—Sunbury, la diversité culturelle de cette
Chambre m’'a immédiatement frappé. J ai toujours été fier des
efforts que le Canada faisait pour reconnaitre également toutes
les cultures qui setrouvaient al’ intérieur de sesfrontiéreset |’ ai
été encore plus fier lorsque j’ai vu cette réalité de pres.

Nous sommes des citoyens du monde vivant au sein d'un
méme pays. Nous connaissons chez nous et nous représentons
une multitude de cultures qui viennent de toutes les régions du
globe. Contrairement aux Etats-Unis, nous ne croyons pas a la
politiquedu creuset decivilisation ol lesgensdoivent renoncer a
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leur propre culture; nous favorisons!’individualité et la spécifi-
cité. A cause de cette philosophie, nous occupons une position
unique qui nous permet de comprendre les divers intéréts et les
différentes cultures des pays du monde.

Pui sque nous saisissons la véritable beauté de cette diversité,
nous sommes mieux placés que quiconque pour aider les autres
lorsqu’ilsdoivent faire face adiversdegrésou adiversesformes
de conflits armés. La diversité des cultures a |’ intérieur de nos
frontiéres ne nous a pas seulement appris a étre compatissants et
bienveillants, ellenousafait connaitrelesmodesdeviededivers
peuples. Nous pouvons donc profiter de ces connaissances non
seulement pour nous—-mémes, mais aussi pour aider les autres
lorsqu’ils ont des conflits a résoudre.

Jesaisquenotredésir d’ accueillir touteunevariétédecultures
porte parfoisacontroverse et doit al’ occasion étre appuyé par le
gouvernement, mais on ne devrait pas en conclure que nous ne
désirons pas cette diversité.

Nouspouvons mettreles connai ssances et | erespect desautres
gue nous avonsacquisau servicedes NationsUnies afinqu’ elles
puissent mener abien leur mission enfaveur delapaix mondiale;
en fait, je crois que c’est notre devoir envers la communauté
international e. Nos connai ssances de ladiversité ethnique, notre
expérience et notre excellente formation militai res nous mettent
dans|’ enviable position d’ étre plus que capabl es de contribuer a
la stabilité globale.

Pour terminer, j’aimerais gjouter que les habitants de Frede-
ricton—York—Sunbury sont pacifiques et fiers d'étre Néo—
Brunswickois et Canadiens. Cette fierté ne leur vient pas
seulement de leur intégrité et de la qualité de vie dans leur
communauté, maisaussi delaréputation international e que nous
nous sommes faite dans le monde entier.

Ils reconnaissent que cette image positive a pour corollaire
certainesobligationset responsabilitésenversceux qui sont dans
le besoin. En tant que pays, nous he pouvons nous permettre de
nous défiler. Nous sommes trop conscients de ce qui se passe
autour de nous pour pratiquer lapolitique del’ autruche en espé-
rant que les situations explosives se désamorcent toutes seul es,
de préférence sans faire de vagues.

Puisque nous devons étudier et redéfinir le réle des Forces
canadiennes, je suis en faveur de la création d’ un Comité mixte
spécial constitué de membres du Sénat et de la Chambre des
communes pour examiner la politique de défense du Canada.

[Francaig]

M. Paul Mercier (Blainville—Deux—M ontagnes): Madame
laPrésidente, j'ai écouté avec beaucoup d’intérét mon colleégue
et je I'approuve tout a fait quand il dit que I’évolution de la
situation international e nous impose une diversification du réle
del’armée et, par conséquent, un élargi ssement des types d’ en-
trainement que nos forces regoivent.

Mon collegue a souligné avec raison le réle que I’armée
canadienne a joué dans I’ aide humanitaire. En tant que Québé-
Cois, je pourrais aussi souligner la parfaite maitrise de la situa-
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tiondelaquelleelleaeul’ occasiondefairepreuvelorsdelacrise
d’ Oka.

Je voudrais souligner le fait que pendant les deux premiéres
guerres, I’armée a pu donner la mesure de sa valeur militaire et
depuis gquelques années, elle a acquis I’admiration du monde
dans des réles pacifiques.

Je voudrais apporter & mon coll égue mon témoignage person-
nel. Je me trouvais en Belgique lors de lalibération de certaines
villes belges par I'armée canadienne et d’autres part, je me
trouvais au Katanga, I’ actuel Zaire, lors de la participation de
forces canadiennes de transmission, lors d'une mission de
I’ONU, bien oubliée depuis, au Katanga en 1963. Ja donc eu
I’occasion d' admirer |I'armée canadienne, et dans son rdle pro-
prement militaire et dans son réle humanitaire.

(1735)

Cequejevoudraissouligner actuellement, ceserait lanécessi-
tédenepasoublier, dans cette diversification, lefait que lapaix
éternelle n’ est pas assurée, qu'il n’est pas dit que nous n’ aurons
plusjamais qu’ aséparer les combattantsou aleur apporter notre
aide humanitaire. Il n'est pas exclu que nous soyons encore
entrainés dans des conflits qui nous concernent personnelle-
ment.

Lafin de la guerre froide, c’est trés bien. Maintenant, je ne
suis pas militaire, je ne suis pas stratége, mais est—ce que la
situation actuelledelaRussie est plusrassurante que lasituation
del’ ancienneURSS? Voilaune chosequi n’ est pascertaine. Iy a
d’ autrescasdeconflitsdans|esquel snous pourrions étredirecte-
ment impligqués. Cerdlequel’ on devrait donner ades bases, pour
ne pas devoir les supprimer, devrait continuer a avoir un aspect
proprement militaire, en plus, je suis tout a fait d'accord, d'y
ajouter levolet desaideshumanitairesdiversifiéesqu'il faudrait
leur apporter.

Mon message est de demander & mon honorable collégue s'il
est d’ accord avec moi pour convenir que nous devrions continuer
anouspréoccuper del’ aspect proprement militairede défensedu
territoire et de participation a des alliances démocratiques dans
d’ éventuel s conflits, par rapport a cet aspect nouveau et propre-
ment humanitaire?

[Traduction]

M. Scott (Fredericton—York—Sunbury): MadamelaPrési-
dente, je remercie le député. J apprécie son intervention. Les
nombreuses questions qui ont été soul evéesindiquent bien aquel
point une étude est nécessaire.

Nous avons rappel é notre role traditionnel en matiére de dé-
fense dansles conflitsinternationaux. Nous avons aussi parlé de
I’aide humanitaire et de la nécessité d’ élargir la portée de la
formation pour y inclure d autres activités. J accepte tous ces
arguments qui, en fait, militent en faveur de I’ étude et de la
formation du comité mixte.

Je suis également heureux de dire qu’a mon avis, nous de-
vrions étre plus précis. Nous devons agir de fagon plus stratégi-
gue et demander la participation des troupes; car il se produit un
changement au sein de nos forces militaires et du ministére.

Je m’ arréte un moment sur la question de laformation. Je ne
crois pas qu'il faille élargir simplement I’étendue de la for-
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mation militaire qui serait offerte, mais plut6t prévoir une for-
mation élargie de maniére a inclure d’ autres disciplines. Nous
reconnaissonstous qu’ un groupedetravail sur ledével oppement
des ressources humaines cherche des endroits de formation. Ces
endroits pourraient faire |’ affaire.

M. George Proud (Hillsborough): Madame laPrésidente, je
veux féliciter mon collégue des observations qu'’il vient de for-
muler et de I'intérét qu'il porte & cette tache trés précise a
laquelle nous nous attaquons.

Ces derniéres semaines, un grand nombre d’ interventions ont
porté sur notre politique actuelle de défense, notre role de gar-
diens de la paix, de méme que les colits liés a toute entreprise
importante a laquelle nous participons, que celle-ci soit de
nature militaire ou autre.

Commetout lemonde, j’ ai mesidéesquant al’ avenir denotre
payset denotrerdlemilitaire. J ai déjadit dansmon discoursque
certains semblent d’ avis que nous n’ avons pas a parti ciper aquoi
gue ce soit, tandis que d’ autres estiment que notre budget tout
entier devrait étre consacré a de telles missions.

Jimagine que, tét ou tard, nous allons devoir prendre une
décision quant a notre avenir dans ce secteur. L es situations sont
nombreuses et différentes. Dans |es opérations de maintien dela
paix auxquelles nous participonsal’ heure actuelle, laplupart de
nos troupes sont en fait des forces terrestres. Mais nous avons
aussi une marine et une aviation. J aimerais que le député nous
dise quelle orientation devrait étre adoptée au terme de cette
étude, lorsque le gouvernement prendra une décision, tant a
partir d’ une perspective propre a sa circonscription que d une
perspective nationale.

(1740)

M. Scott (Fredericton—Yor k—Sunbury): MadamelaPrési-
dente, ce qu'il est important de retenir a propos de cet examen,
C' est sanature méme, qui serésume en latenuede vastes consul-
tations. On a beaucoup parlé de la nature de ces consultations,
mais je crois sincéerement que la politique de défense nationale
d’ un pays, peut—€tre plus que tout autre programme, doit obtenir
I"appui considérable du public, doit étre bien comprise, et ainsi
de suite.

A mon avis, les Canadiens appuieront la politique s'ils esti-
ment avoir eu une quel congue influence sur son élaboration.

Plus que toute autre chose, le débat d’ aujourd’ hui nous vau-
dra, en fin de compte, une politique national e concise et sérieuse
que les Canadiens pourront comprendre facilement, puisqu’ils
auront eu I’occasion de contribuer a son élaboration, dans le
cadre des vastes consultations que tiendra le comité mixte.

Les objectifs et la nature des missions et autres opérations
auxquelles nous avons participées, particuliérement au niveau
international, nous ont sembl é confus. Aux termesde cedébat, je

crois sincérement que nous comprendrons au moinsleréle exact
gue doivent jouer nos troupes.

C’est crucial, amon avis.

M. Fred Mifflin (secrétaireparlementairedu ministredela
Défense nationale et des Anciens combattants): Je serai trés
bref, monsieur le Président. Le député de Fredericton—York—
Sunbury a parlé du programme de formation qui a été mis en
place & Gagetown avec la collaboration du gouvernement du
Nouveau—Brunswick.

Pourrait—il nous parler plus en détail de ce programme tres
intéressant?

M. Scott (Fredericton—York—Sunbury): MadamelaPrési-
dente, ce programme est le fruit d’une collaboration entre le
ministére de la Défense nationale et le ministére provincial de
I’ Enseignement supérieur et du travail, & Fredericton. Le pro-
gramme utilise essentiellement les installations, le personnel,
les instructeurs, I’ équipement et toutes sortes de matériel dela
BFC Gagetown. Le programme a été annoncé dans toute la
province et un certain nombre de personnes ont posé leur candi-
dature. Commeil s'agit d’ un projet pilote, le nombre des partici-
pants est limité a 30, mais on compte élargir éventuellement le
programme.

Au terme de ce programme de 20 semaines, les participants
pourront s'engager a la Défense nationale elle-méme. Compte
tenu de la nature de certains cours offerts par le ministéere de la
Défense nationale, ces personnes auront aussi acquis des
connai ssances pratiques, des aptitudes en recherche d’ emploi et
une certai ne confiance en soi. D’ unefagon ou d’ une autre, tant la
Défense nationale que le gouvernement provincial, a Frederic-
ton, ne peuvent qu’ étre gagnants.

M. Leonard Hopkins (Renfrew—Nipissing—Pembroke):
Madame |la Présidente, puisque je n’ai pas encore eu |’ occasion
delefaire, jevousfélicite pour votre nomination alaprésidence.
Je sais que vous ferez du bon travail.

Je profite aussi de I’ occasion pour remercier les électeurs de
macirconscription qui m'ont réélu et qui m’ appuient commeils
le font depuis des années. Notre comté est le plus grand de
I’Ontario et, en plus, ma circonscription englobe une partie du
district de Nipissing.

Je vis atrois milles de |a base militaire de Petawawa. Cette
base est associée aux missions de maintien de la paix depuis le
premier jour. Les familles des militaires et les civils se cou-
doient. lIs s’ entendent bien. |ls s'amusent ensembl e, travaillent
ensembl e, étudient ensemble et font des plans ensemble.

Les rapports entre les militaires et les civils sont excellents
dans toute la collectivité. C’ est trésimportant. Il est trésimpor-
tant que les civils appuient les Forces canadiennes. Lapolitique
de défense dont nous parlons aujourd’ hui signifiera sans aucun
doute qu’ along terme, nos militaires devront relever le défi des
grandesdifférencesculturellesqu’ilsrencontreront partout dans
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le monde. Ils seront exposés a des croyances religieuses et ades
coutumes tres différentes partout ou ilsiront.

(1745)

Il n’ est pasfacile pour les militaires canadiens d’ étre envoyés
dans des régions perturbées de laterre. Ils sont préts a partir, ce
sont des professionnels, maisil y aura des accidents en route et
lorsque ces accidents surviendront, nous devronsles soutenir. Si
nous ne le faisons pas, ¢’ est que, selon Moi, nous aurons manqué
alapromesse solennelle que nous faisons le 11 novembre, lors-
gue nous nous tenons devant le cénotaphe et disons «nous nous
souviendrons d’ eux».

Touslessoldats qui vont al’ étranger aujourd’ hui pour travail-
ler au nom du Canada ont le méme dévouement envers leur pays
gue ceux qui lesont précédés. Nous leur souhaitons beaucoup de
succes.

L orsque nous examinerons la politique de défense du Canada
au coursdesmoisqui viennent, il seratrésimportant deconsulter
nos militaires et les Canadiens en général.

On ne peut pas tenir un débat comme celui—ci sur lapolitique
de défense du Canada sans jeter un regard sur |’ extérieur. Tout
comme la politique étrangére, la politique de défense nécessite
gue nous examinions la situation sous une perspective non pas
nationale, mais bien internationale. Nous devons nous tourner
vers lacommunauté international e et étre préts atravailler avec
elle.

Nous devons jeter sur le monde un regard humanitaire et
réaliste. 1l est absolument impossible pour nous d’ affronter les
situations qui existent dans le monde d’aujourd’ hui sans étre
professionnels. Les membres des Forces canadiennes sont des
professionnels. Il y ade nombreux échanges entre Gagetown et
Petawawa. Je veux remercier mon collégue de la région de
Gagetown pour le discours qu’il a prononcé cet apres—midi. 1l
comprend manifestement trés bien ses électeurs du secteur mili-
taire. C'est trés important d' avoir cette compréhension lorsque
nous parlonsde lapolitique de défense et de la politique étrange-
re au nom des Canadiens a la Chambre des communes.

Beaucoup de députés ont fait desremarques au sujet du comité
de la défense cet aprés—midi. Je ne peux pas croire certaines des
remarques quej’ai entendues. On pourrait presque penser qu’ un
comité permanent est quelque chose de nouveau a la Chambre.
Les comités permanents existent depuis des décennies. |ls ont
entendu les témoignages de certains des plus grands experts et
d’ organi sations de toutes sortes. Qu’ est—ce que la démocratie?
Un gouvernement qui est élu et qui prend des décisions sans
consulter la popul ation?

Nous venons de terminer une période de neuf ans sous un
gouvernement de ce genre. |l disait toujours qu’il consultait les
gens mais nele faisait que trés rarement. Je pose la question: ou
est ce gouvernement aujourd’ hui? A un certain moment, sous ce
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gouvernement précédent, le chef du Bloc québécois avait sa
placedececoté—ci delaChambre, dans|apremiérerangée. C’ est
peut—étre une bonne chose qu’il ait changé de parti, autrement il
ne serait pas ala Chambre aujourd’ hui.

Lorsque nous parlons des comités permanents de la Chambre
des communes, cela me fait penser & mon propre conseil de
comté, qui se compose d’ environ 35 ou 36 citoyens tres respec-
tés. L’administration locale a établi ses propres comités et elle
fait un travail extraordinaire. On peut ainsi s éviter bien des
maux de téte et des problémesdans I’ avenir. Au moins, on aune
idée de la situation. On bénéficie des conseils de spécialistes.

(1750)

A titre de députés de cette Chambre, nous ne sommes pas tous
des spécialistes. Nous nesavons pastout. Jedéfie n’importe quel
député de I’ opposition de prétendre le contraire et de dire qu’il
est inutile de parler a quiconque. Ce n'est pas ainsi qu’un bon
gouvernement fonctionne.

Un bon gouvernement travaille avec la population. Il prend
conseil auprés de celle—ci. Dans certains cas, il doit toutefois se
prononcer s'il n'y apasconsensus. Celas' appellefairepreuvede
leadership.

Il N’y a pas de démocratie sans leadership. Il y a parfois des
décisionsdifficilesaprendre, maisil faut lesprendre. C’ est pour
celaque nous sommesici. C' est pour celaque les contribuables
nous paient.

Le Canada a joué un réle de premier plan dans les opérations
de maintien de la paix de I’ONU. Il en a été abondamment
question aujourd’ hui. Lorsgque nous parlons de cela et de notre
politique de défense, rappelons—nous toutefois que le réle que
Nous avons joué ces derniéres années sur la scéneinternationale
et a |’ échelle nationale découle de notre participation a deux
conflits mondiaux majeurs et a la Société des Nations entre ces
deux guerres.

Laguerrede Corée aétéle premier véritabletest pour I’ ONU.
Allait—elle se prononcer? Les pays membresde I’ ONU allaient—
ils se prononcer ou se dérober comme |’ avaient fait de nombreux
pays membres de la Société des Nations entre les deux guerres
mondiales?

Il est trés important que notre pays demeure un bon négocia
teur. Il importe aussi que nous puissions compter sur des Forces
canadiennes qui ont lacapacitéd’intervenir sur lascéneinterna
tionale et d’ affronter toutes sortes de catastrophes et de défis.
Ceux qui se sont joints aux forces armées |’ ont fait parce qu’ils
savent que ¢’ est lale défi gu’'ilsdoivent relever. Ils aiment cette
vie.

Le Canada a joué un réle prépondérant dans la création des
Nations Unies aprées la Seconde Guerre mondiale. D’ailleurs,
j’imagine que nous avons €l aboré une partie de notre politique de
défense a cette époque. Pour préconiser la création des Nations
Unies et en étre membre des le premier jour, nous devions les
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appuyer. En d'autres termes, il nous fallait parfois les appuyer
dans le réglement de conflits internati onaux.

Si nous n’ adoptons pas cette attitude, non seulement nous ne
nous ferons pas honneur, mais nous laisserons aussi tomber les
Nations Unies et la communauté internationale. Pire encore,
nous abandonnerons les forces de maintien de lapaix du monde
entier et nous nous trouverons devant un conflit majeur. De nos
jours, il y atoutes sortes de gens qui cherchent les conflits.

Le Canada a joué un rble important dans la fondation de
I’OTAN, I’ Organisation du Traité de I’ Atlantique Nord. Lester
B. Pearson et L ouis Sai nt—L aurent, et MackenzieKing avant eux,
ont joué un role de premier plan dans la formation de I’ OTAN.
Nous savonstresbien quesi cen’avait été desforcesdel’ OTAN
qui étaient prétes alivrer bataille, prétes a affronter les pays du
PactedeVarsovieet si cen’ avait étédes effortsvisant a promou-
voir un équilibre de la puissance a cette époque dansle monde, il
ne fait aucun doute pour moi, qui étudie I'histoire, que nous
aurions plongé dans une autre grande guerre mondiale.

Que serait-il arrivé dansune guerre nucl éaire? Nous connais-
sons laréponse a cette question. Je suppose que nous ne voul ons
pascroirealaréalitéd’ unetelleguerre, maislerisqueexistait. Si
nous ne relevons pas ces défis d aujourd’ hui, si nous ne nous
dotons pasd’ une politique étrangére pour le Canada et si nousne
nous dotons pas d’une bonne politique de défense pour notre
pays, nous ne nous acquitterons pas de notre tache de fagon
responsabl e comme membre de lacommunauté i nternational e ni
n’ accomplironsun bontravail pour notre propre popul ation dans
notre pays bien—aimé, le Canada.

(1755)

L’ Accord d’ Ogdensburg conclu en 1940 par Mackenzie King
et le président Roosevelt constitue un bon exemple du genre de
responsabilitéinternational e que nous avons partagée pendant la
Seconde Guerre mondiale.

LeNORAD est un autre exempleou |’ on protege le Canadaen
méme temps que I’ on contribue a protéger d’ autres pays.

Le Canada a toujours eu une grande foi dans les opérations
multinational es de défense. Avec une population d’ environ 26,5
millions d' habitants, peut—étre davantage aujourd’ hui, nous ne
pourrions pas commencer a défendre nos frontiéres, nos eaux
territoriales et notre grand Nord si nous ne faisions pas partie
d’une alliance de défense internationale. C’ était |a le véritable
fondement de I’OTAN. C’est la ol nous devons maintenir nos
relations avec les autres pays du monde.

Le Canada est respecté dans e monde entier et ' est pourquoi
nous pouvonstravailler avec d’ autrespayspour maintenir lapaix
et circonscrire les conflits.

Nous avons exercé une grande influence dans lacréation dela
Conférence sur lasécurité et |a coopération en Europe et dans la
poursuite de sesactivités. Celaserattache aussi anotreorganisa-
tion de défense, car, si nous n’en avions pas fait la promotion,

nous n’aurions pas milité pour le bien—étre de la communauté
international e et surtout des pays qui adhérent a cette organisa-
tion.

Quess est—il passé pendant laguerre froide? C' était un affron-
tement dans lequel il fallait voir qui ferait faillitele premier. Le
matériel militaire et la nouvelle technologie coltent si cher que
I”enjeu était de savoir qui pourrait y consacrer le plus d’ argent,
qui avait la meilleure assiette fiscale. Il ne s agissait pas de
savoir qui pouvait gagner laguerre, mais qui pouvait soutenir la
guerre froide le plus longtemps. Nous savons maintenant que
c'est I'Union soviétique qui a flanché, mais non sans avoir
plongé les Etats—Unis dans de lourdes dettes. Quant au Canada,
nous ne savons que trop quelle est sa situation.

Pour appliquer une politique de défense, il ne suffit pas de se
réunir entre chez nous et d'en élaborer une politique. Nous
devons bien nous entendre avec les pays voisins, avec I’ ensem-
ble de la communauté mondiale. Cela demande une certaine
compétence, un certain professionnalisme.

Les membres des forces canadiennes pourraient soutenir la
comparaison avec n'importe quelle organisation diplomatique
au monde. Nous les voyons comme des gens qui sont |a pour se
battre. |ls sont effectivement préts a le faire. Ce sont de bons
soldats, mais ce sont aussi de bons négociateurs, car ils sont
parfois plongés dans des situations ou ils doivent négocier ou
parlementer avec |’ ennemi ou encore tenter de rapprocher des
camps adverses dans un cadre pacifique.

Je dis toujours aux membres des forces canadiennes qu’ils
sont non seulement de bons soldats, mais aussi de bonsdiploma-
tes. Ilsn’aimeront peut—étre pasletroisiémeterme, maisjecrois
gue ce sont aussi de bons politiques, car il faut ce genre de
|eadership, detalent de négociateur pour faire delapolitique; ils
ont besoin de ces qualités dans la communauté international e
aujourd’ hui. Nos soldats en ont besoin, et nos professionnels
aussi, lorsqu’ils se rendent al’ étranger.

Tous les problémes de la planéte n’ont pas pris fin avec la
guerre froide. Certains le croient, maisils se leurrent. Voyez ce
qui est arrivé dans I’ancienne Yougoslavie. Nous disons que
notre monde est humain. Nous pensons que certaines entités
existent depuis tellement longtemps qu’on y a un point de vue
trés humain et réaliste. Ce que nous avons vu dans I’ ancienne
Yougoslavie est un bon exemple de ce qui s’ est passé au Moyen
Age, ouil y avait des guerres entre tribus.

La Somalie est un autre exemple de pays divisé contre lui—
méme, ou des factions rivales s’ affrontent, réduisant la popul a-
tion alafamine pour I’ obliger a se plier aux volontés des chefs
militaires, de petits chefs locaux. C'est une situation atroce.

(1800)

Il vafalloir que notre politique de défense garantisse—et jele
dis le plus sincérement du monde—que les Forces canadiennes
resteront a un niveau suffisant pour assurer la mise en oeuvre de
notre politique étrangére.
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Si nos forces sont réduites a un point tel que notre influence
sur la communauté internationale devienne négligeable, que
nous ne puissions plus exercer efficacement nos fonctions de
maintien de lapaix, que nous ne puissions plus aider lesNations
Unies dans de nouvelles missions, nous ne pourrons pas jouer
notre réle et mettre en oeuvre notre politique étrangére. Nos
forces armées revétent une grande importance pour notre politi-
que étrangere.

Nos vis—&-vis nous ont demandé aujourd’ hui pourquoi nous
neprésentionspasun livre blanc maintenant. |1 snous ont deman-
dé pourquoi nous voulons faire toutes ces entrevues, entendre
tous ces témoignages d’ experts, de spécialistes et du personnel
des forces, au lieu de présenter un livre blanc pour qu’il soit
débattu.

L e gouvernement précédent, celui des conservateurs qui a été
en poste de 1984 21993, afait cette expérience. Il a présenté un
livreblanc. Ou est celivre blanc aujourd’ hui? Quellepartiedece
livre blanc est encore val able aujourd’ hui? Nous avons dépensé
des milliards de dollars pour un livre blanc qui était mal congu
dés le départ, avant méme d’ é&tre déposé ala Chambre.

Cen’ est pascomme caquenousallonsfaire. Nous allons agir
d’ une maniére responsable et déterminer d’'abord ce que nous
voulons faire avant de présenter un livre blanc. Ce sera un
document d’ une trés grande importance.

NousprépareronsnotreLivreblanc lorsque nous aurons défini
notre politique. Et nous ne définirons notre politique quelorsque
nous saurons ce que les défis sont réellement. Lelivreblancdira
ce que nous devrons faire pour relever ces défis. 1l devra aussi
prévoir I’ évolution des choses.

Je voudrais revenir a ma base de Petawawa. Lorsgque des
groupes de maintien de la paix sont constitués, ils viennent
souvent a la base de Petawawa pour se préparer et peindre leurs
véhicules. Touslesvéhiculesutiliséssous|’ égidede |’ ONU sont
peints en blanc. Ensuite on ajoute dessus, en grand, les deux
lettres UN. Finalement, ils sont acheminés par train, par bateau
ou par avion Hercules al’ endroit du monde ou il faut intervenir.
C' est toute une opération qui se fait intégralement a Petawawa.

Les soldats viennent de Calgary, d’ autres de Gagetown, de
Kingston ou de Chilliwack. C’ est une opération nationale et la
réunion se fait 1a. Le professionnalisme de nos soldats, qu'il
importera de promouvoir dans notre examen de la politique de
défense, fait qu'ils peuvent travailler ensemble. Ils s’ entrainent
ensemble et ils s'entrainent avec nos alliés. Cela fera certaine-
ment partie denotre politique de défense. Nous devons continuer
anousentrainer avec lesAméricains, avec|esBritanniques, avec
les Allemands, avec |lacommunauté international e, tant chez eux
qu’ eux chez nous.

Comme nous le savons, la communauté internationale s’ en-
traine déjaau Canada, a des endroits comme Goose Bay et Shilo,
au Manitoba et en Alberta. C’ est une excellente opération.

Initiatives ministérielles

La présidente suppléante (Mme Maheu): Je regrette de
devoir interrompre le député, mais son temps de parole est
épuisé.

M. Murray Calder (Wellington—Grey—Dufferin—Sim-
coe): Madame la Présidente, je félicite le député pour son dis-
cours.

Quand je me suis présenté aux élections, en 1988, je me suis
opposé dans ma campagne aux sous—marins nucléaires que je
considéraiscommeun luxedont le Canadan’ avait pasbesoin. La
mémechoses' est reproduite durant laderniére campagne él ecto-
rale avec |’ entente sur les hélicoptéres qui était encore une fois
un luxe pour notre pays.

Ledéputéadit que le ministére delaDéfense nationale allait
faire I’objet d’'un examen. Je m’en réjouis, car nous devons
essentiellement examiner ler6lequi vaétre celui du ministérede
laDéfense nationale au X X1€ siécle.

(1805)

LeCanadas' est fait traiter de scout sur lascéneinternationale
ou nousavonsréglédes probléemeset sommesvenus enaideades
paysqui en avaient besoin. Jesuisactuellement cequi se passeen
Russie—laRussiequi s’ est ruinée avec lacourse aux armements
et vend maintenant a des prix totalement dérisoires tous ses
arsenaux adifférentspaysqui veulent bienlesacheter. Celavade
toute évidence poser un probléme.

Ledéputé peut—il regarder dans sabouledecristal et nousdire
quelle sera, aprés I’examen auquel nous alons procéder dans
notre pays, notre position au sein des Nations Unies et de
I’OTAN, ainsi que sur la scéne internationale?

M. Hopkins: Madame la Présidente, je remercie |’ honorable
député de sa question. J a entendu maintes fois employer |’ ex-
pression «scouts» a propos de nos militaires. Tout ce que je peux
dire, c’'est que s'il y avait plus de scouts comme eux, |le monde
aurait moins de problémes qu'il n’en a en ce moment. Je pense
gue I’ expression se veut plutét amicale. Nos militaires se sont
toujours montrés ala hauteur: braves et courageux, ils s’ acquit-
tent de leurs missions ala perfection.

Sans | es aptitudes des Forces canadiennes a maintenir la paix
dans|e monde, les conflits seraient encore plus nombreux qu’ils
ne le sont aujourd’ hui. Et je leur rends hommage.

Queferons—nousapreés|’ examen? Je suis persuadéquel’ hono-
rabledéputé netenait pasace quejevolelavedette au comitéqui
est chargé de procéder a I’examen des forces, ni a ce que je
préjuge des résultats, alors que I’ étape des audiences n’ adébuté
gue ce matin avec la création du comité de la défense.

Néanmoins, je voudrais toucher un mot des Nations Unies.
Certes, le Canada doit procéder a un examen de sa politique de
défense, maisil doit en faire autant en ce qui concerne sapartici-
pation al’ ONU. Je pense que le Canada est |e pays tout indiqué
pour conduire cet examen et s'en faire |’ ardent défenseur, car
voilabien des années que nous finangons |’ ONU et participonsa
ses missions. Et puis he sommes—nous pas au hombre de ses
principaux fondateurs?

1533



DEBATS DES COMMUNES

17 février 1994

Initiatives ministérielles

Deés a présent, nous devons controler ses opérations et les
améliorer, et cela, pour deux raisons: une ONU meilleure aura
des effets bénéfiques sur la politique de défense du Canada et il
nous faut un processus décisionnel plus efficace.

Quant al’ OTAN, voici ce que ' en pense pour I'instant. Si la
tendance est aux conflits majeurs, comme c’ est actuellement le
cas, une solide aliance s'impose.

Il est trés important que I’ OTAN soit maintenue et que ses
membres restent en relation les uns avec les autres en cas d’ une
éventuelle crise majeure. 1l ne s agit pas de déployer tout son
arsenal touslesjours que le bon Dieu fait, mais plutot d’ assurer
sa cohésion et de consolider sa base pour les temps a venir.

L'autre jour, j’ai lu un article qui illustrait trés bien lafagon
d’entreprendre cet examen de notre politique de défense. On y
disait qu'il fallait batir sur les feux, et non sur les cendres, du
passé.

L'un de ces feux du passé, c'est |I'éan qui nous a amenés a
créer lesNationsUnies. Notre paysavait lavolontéd’ agir, sur le
plan politique, quandil aparticipéalacréation del’ Organisation
du Traité de I’ Atlantique Nord. Ne perdons pas cette volonté
d’agir: batissons sur les feux du passé et entretenons—les encore
pendant longtemps. Ce n’ est que de cette fagon que nous pour-
rons assurer un certain degré de paix anotrebonnevieille plané-
te.

M. Geoff Regan (Halifax—Ouest): Madame la Présidente, je
voudrais également féliciter le député du discoursqu’il afait ce
soir. Tout comme lui, je comprends trésbien I’ histoire et le réle
denosforcesarméespuisquejeviensd’ unerégionou lesmilitai-
res sont tres nombreux. Méme s'il n'y a pas de base dans la
circonscription de Halifax—Ouest, de nombreux habitants de
cettecirconscription travaillent soit alabase de Shearwater, soit
alabase de Halifax, ou encore au chantier maritime ou sur les
bateaux.

(1810)

Je me réjouis a I'idée que notre gouvernement examine la
politique de défense de notre pays, ce qui aurait di étre fait
depuis longtemps. Je pense que nous avons un réle important a
jouer dans le maintien de lapaix. || est trés important, en ce qui
concerne notre politique étrangére, que nous jouions un role sur
la scéneinternational e et que nous continuions de lefairevules
nombreux problémes auxquels le monde est confronté. Etant
donné I’ augmentation de la pauvreté, |’ accroissement de la po-
pulation et les problémes environnementaux, lespressionssur le
monde ne cessent de s’ intensifier.

Ledéputé pourrait—il medire dequellefacon!’intensification
de ces pressions vainfluer sur le réle futur de notre armée?

M. Hopkins: Madame laPrésidente, e député amentionnéen
dernier lieu les problémes en matiére d’ environnement. Si nous
pouvions empécher le genre de conflits qui s’ est produit dansle
Golfe persique, nous pourrions faire une grande faveur a toute

cette partie du monde, car la guerre du Golfe persique a eu des
répercussions terribles sur |’ environnement |a-bas.

C'est pourquoi je tiens a souligner aujourd’ hui que notre
nouvelle politique de défense et notre politique étrangere doi-
vent mettre énormément |’ accent sur la nécessité de réduire au
minimum |e risque de désaccords et de faire en sorte qu'ils se
réglent de facon pacifique avant qu’ils dégénérent en véritables
conflits. C'est ace point qu’intervient I’ONU. Si cette organisa
tion avait eu plus de pouvoir et avait pu agir avec célérité, nous
aurions peut—€tre évité certains désastres.

Je suisd’ accord avec | e député que partout ou |’ on trouve des
bases, les militaires ont tendance a s'intégrer aux collectivités
avoisinantes, ce qui est une bonne chose parce que les deux
groupes, militaires et civils, en viennent a se bien connaitre. |l
importe, dans le cadre de cette étude de la politique de défense,
d’insister sur lesrelations entre militaireset civils, tant dansles
collectivités mixtes que dans les endroits ou il n'y a pas de
présence militaire.

L e député et moi—méme sommes conscients de cet aspect, de
méme que dautres intervenants qui ont pris la parole
aujourd’ hui. Toutefois, ceux qui nevivent pas dans des col | ecti-
vités au sein desquelles se trouve une présence militaire ne sont
pasaussi conscients de cet aspect. VVoila pourquoi cette étude est
si importante et pourquoi il importe aussi que le comité respon-
sable se déplace au Canada et informe les populations de ces
endroits de ce qui se passe au sein de la collectivité militaire.

La présidente suppléante (M me Maheu): La Chambre est—
elle préte a se prononcer?

Desvoix: Levote.

Laprésidentesuppléante(MmeM aheu): Plait—il alaCham-
bre d’ adopter la motion?

Desvoix: D’accord.
Desvoix: Non.

Laprésidente suppléante (M me M aheu): Que tous ceux qui
sont en faveur de la motion veuillent bien dire oui.

Desvoix: Oui.

Laprésidente suppléante (M me M aheu): Que tous ceux qui
sont contre veuillent bien dire non.

Desvoix: Non.

La présidente suppléante (M me Maheu): A mon avis, les
oui I’emportent.

Et plus de cing députés s’ étant levés:

La présidente suppléante (Mme Maheu): Conformément a
I’ ordreadoptélemardi 15février 1994, le vote par appel nominal
sur lamotion est reporté a 15 heures, le mardi 22 février 1994.

La présidente suppléante (Mme Maheu): Dois—je déclarer
gu'il est 18 h 30?
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Des voix: D’ accord.

MOTION D’AJOURNEMENT

(1815)
[Traduction]

L’ ajournement de la Chambre est proposé d’ office en confor-
mité de |’ article 38 du Reglement.

LESTRAVAUX PUBLICS

M. Jean—Robert Gauthier (Ottawa—Vanier): Madame la
Présidente, alafin de janvier, nous avons appris par les médias
que Travaux publics Canada avait terminé |’ étude préliminaire
d'un projet voulant que la fonction publique fédérale libére le
quart de ses bureaux du centre-ville pour s'installer dans des
régions périphériques. On me dit que cette étude a été comman-
dée par I'ancien gouvernement conservateur dans la foulée du
piétre plan derestructuration de lafonction publique annoncé en
juin 1993.

Les médias nous disent que ce projet colterait environ 175
millionsdedollarssur dix ans, alorsqu’ on épargnerait apeu pres
20 millions de dollars par année en déménageant vers la ban-
lieue. Celane prend pas |atéte a Papi neau pour se rendre compte
gue ce déménagement codterait fort cher et qu’on nel’amortira
méme pas en dix ans.

Je ne peux pasdiresi le projet iradel’avant, car j’ai eu beau
m’ enquérir ace sujet auprésdu ministére, jen’ ai toujours paseu
de réponse. C’est pour cette raison que j’ attire aujourd’ hui la—
dessus |’ attention de la population. Si le projet vade I’ avant, on
libéreral’ équivalent detroisimmeublesdelataille del’ Esplana-
de Laurier au centre—ville d’ Ottawa. Cela représente manifeste-
ment beaucoup d’ espaces abureaux et pourrait avoir un effet trés
néfaste sur le coeur de la capitale nationale.

Selon lesmédias, entre 11 000 et 14 000 fonctionnairesquit-
teraient le centre—ville d’ Ottawasi ce projet était misen oeuvre.
Je veux parler de I’incidence que le départ d’ un aussi grand
nombre de fonctionnaires pourrait avoir.

Par exempl e, nous savons tous qu’ un emploi dans lafonction
publique crée deux ou trois emplois dans | e secteur des services.
Ceprojet aurait un effet dévastateur sur les petites entreprisesde
la région, qui auraient beaucoup de difficulté a survivre. La
disparité entreles exigences actuell es des entreprises et |a possi-
bilité qu’ elles ne puissent méme pas survivre a cause du départ
des fonctionnaires nuira beaucoup au centre-ville.

Le secteur immobilier dans la capitale connait déja certaines
difficultés et nous proposons de faire quelque chose qui lui
rendrait lavieencoreplusdifficile. Les contribuableslocaux ont
beaucoup investi dans |’infrastructure des transports, y compris
dans la voie réservée aux autobus d’OC Transpo. Ce réseau de
transport en commun a été bati sur I’ hypothese qu’il y aurait et
continuerait d’'y avoir unfort niveaud emploi danslecentredela
ville

Ajournement

Enfin, le gouvernement dit se soucier de |’ environnement,
mais que dire de I’incidence qu’'une telle mesure aurait sur
I’ environnement si des milliers de fonctionnaires devaient aller
travailler en périphérie et continuaient a habiter dans la ville
d’ Ottawa? Je me demande combien d’ entre eux adopteraient le
transport en commun au lieu d’ utiliser leur voiture ou d’ autres
moyens de transport privés, ce qui se traduirait par une augmen-
tation du nombredesvoituressur lesroutes. Onaconstaté queles
gaz d’ échappement constituent la principal e cause de pollution
atmosphérique a Ottawa. Cela aurait donc un effet nuisible pour
I’ environnement.

Quand j’ai soulevé le probleme ala Chambre en posant ma
question le 1#" février, le ministre des Travaux publics a dit
gu’ aucune décision ne serait prise ace sujet, et jele crois, avant
gue ne soient menées de larges consul tations aupres des députés,
duministéredel’ Industrie et du ministére des Affairesintergou-
vernemental es.

Les collaborateurs du ministre ont également proposé le 1
février detenir une séance d' information pour moi et mes coll&-
gues. Jestimais que cela devrait se faire au plus tard le 15
février. Jedoismal heureusement signaler qu’ acejour, e cabinet
du ministre n’'a proposé aucune date ni méme aucun échéancier
pour cette séance d’ information.

L’ exaspération me pousse a soulever cette question, car je
voudrais bien savoir ce qu’il advient de cette étude préliminaire
qui aurait de telles répercussions sur le centre-ville d’ Ottawa.

(1820)
[Francais]

Mme Marlene Catterall (secrétaireparlementairedu pré-
sident du Conseil du Trésor): Madame la Présidente, il mefait
grand plaisir de pouvoir répondre ala question de mon collégue
et de pouvoir lui expliquer de quoi il retourne. Il a, en effet,
soulevé un certain nombre de points lorsqu’il nous afait part de
ses préoccupations concernant le bien—étre économique du cen-
tre—ville d’ Ottawa.

[Traduction]

Lorsque |e député aposé sa question le 1¢" février, le ministre
des Travaux publics et des Services gouvernementaux lui a
donné I'assurance qu'il allait écouter ce que le député et ses
collégues de larégion de la capitale nationale avaient adire.

L es consultations sont indissociables de la transparence que
nous entendons pratiquer. Quant aux informations des médias
voulant que le gouvernement dressedesplanssur I’ utilisation de
locaux danslarégion delacapitale nationale, je voudrais rappe-
ler ce que le ministre a dit. 1l s'agit uniquement d’une étude
préliminaire. Elle aétéfaite aux finsdelaplanification stratégi-
gue, mais aucune option n’est exclue.

L'initiative de restructuration qui aregroupé seize ministéres
en seulement huit nécessite un réexamen des besoins en locaux.
C'’ est un élément qui vade soi danslaplanification. Leministére
des Travaux publics et des Services gouvernementaux a pour
mandat de fournir deslocaux pratiques et aprix rai sonnabl e pour
I’ administration fédérale, vu I'importance considérable des lo-
caux occupés par I’ Etat dans larégion de la capitale nationale,
soit environ deux millions de pieds carrés. Ce mandat exige
nécessairement une planification a long terme et I’étude
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d’ options diverses et de leurs conséquences non seulement pour
le ministére lui—-méme, mais aussi pour d’autres ministéres et
d’ autres gouvernements, sur I’ économie, I’ environnement et le
secteur prive.

Nous savons que les changements de gouvernement ont des
répercussions sur I’ économie en général et le marchéimmobilier
en particulier.

[Francais]

La gestion des installations constitue, aprés les salaires, la
dépense la plus élevée de lafonction publiqgue. Comme c’est le
cas dans le secteur privé, le gouvernement fédéral cherche la
facon laplusrentable possibledeloger sesemployés, tout enleur
assurant un milieu de travail leur permettant d’ étre productifs.

[Traduction]

Je ne puis que répéter ce que le ministre adit. Il s'agit d’une
étude préliminaire. Toutes les options sont envisagées et aucune
décision ne sera prise avant la tenue de consultations approfon-
dies.

[Francais]

L' AEROPORT DE QUEBEC

M. Philippe Paré (Louis-Hébert): Madame la Présidente,
vendredi dernier, j'a posé la question suivante au ministre des
Transports:

Le ministre est—il au courant que le nouveau radar de Bernieres|. . .Jne fonctionne
pasentreles 241€ et 247¢ degrés, bien que toute lacircul ation aérienne entre Québec et
Montréal emprunte ce corridor?

Quelle a été la réponse du ministre? La décision est prise
depuis longtemps, d’autres villes ont aussi perdu leur salle de
controle radar, le critére de base est |a sécurité.

MadamelaPrésidente, maquestion neportait pas sur I’ époque
de la décision, elle ne portait pas plus sur I'identité d’autres
villes qui subiraient le méme sort, non plus que sur les critéres
ayant prévalus a cette prise de décision.

Je saisquedesvolsdecalibration ont été faitsles 27, 28 et 29
novembre 1993 pour vérifier I’ état de fonctionnement du radar
de Berniéres. Sans avoir en main le rapport, je connais quel ques
conclusions: premiérement, la région comprise entre les gise-
ments 241 et 247 degrésdu site n’ est pas sous couverture primai-
re; deuxiemement, la couverture primaire au nord—est de
|” aéroport est médiocre.

En clair, ce que cela veut dire c’'est qu’ entre les 2418 et 247e
degrés, le radar de Berniéres, qui prendralarelévedelasallede
contrdleradar del’ aéroport de Québec aprés son déménagement,
au plus tard le 1 septembre, est mis automatiquement hors
circuit pour éviter I'interférence au sol. Or, tous les avions qui
circulent entre Québec et Montréal empruntent ce corridor. Cela
veut dire que, pour un certain nombre de minutes, ces avions

n'existent plus. Comment |e ministre peut—il croire que je peux
me satisfaire de saréponse lorsqu’il dit, et je cite:

Je n’ai aucun doute que le transfert du terminal de contréle de Québec a Montréal
ne présentera aucun probléme au niveau de la sécurité des utilisateurs.

L’ absence de réponse a ma question qui portait pourtant sur la
sécuritédu public permet de donner origine atoutes les hypothée-
ses, y compris celle du conflit linguistique constituant larevan-
che contre les gensde I’ air pour leur combat d'il y a15 ans.

(1825)

Ma question complémentaire portait sur le fait que dans la
lettrequ’il adressait au porte—parole del’ opposition officielleen
matiére de transport, le ministre prétendait baser |a décision de
sesfonctionnairessur I’ administration fédéraledel’ aviationdes
Etats-Unis. Or, dans cette question compl émentaire, jerappelais
au ministre qu’une étude commandée par son ministére a un
groupe de spécialistes américains, le groupe Sypher—Mueller,
recommandait non seulement de ne pas fermer les terminaux de
North Bay et de Québec, mais plutdt deleur permettredeprendre
de I’ expansion.

C' était la encore une question fort claire: Quels spécialistes
américains devons—nous croire? Ceux de |’ administration fédé-
raledel’ aviation des Etats—Unisauxquelsle ministrefait vague-
ment allusion, sans aucunement situer le contexte et I’ objet de
leur avis, ou ceux mandatés par son ministére pour faire une
étude précise sur un projet bien précis de centralisation des
terminaux des villes de Regina, Halifax, Saskatoon, Québec,
North Bay et Thunder Bay? Les membres de ce groupe ont
unanimement recommandé de ne pas fermer Québec et North
Bay.

Je ne peux donc me satisfaire de la réponse du ministre qui
revient encore ici sur I'utilisation de critéres similaires d’ un
terminal al’autre et qui nous parle de justice et d équité dans
chacune des décisions.

Maquestion était majeure, elle mettait en cause le fondement
méme de la décision du ministére des Transports de fermer le
terminal de Québec.

Je conclus donc des réponses regues a ces deux questions que
|e ministre est incapabl e de garantir ala popul ation de Québec, a
I” Association des gens de |’ air, au personnel de vol des équipes
d’ aéronefs et aux députés de cette Chambre, que lesinstallations
dunouveau radar de Berniéres sont en état deprendrelarelévedu
personnel du terminal de Québec. Leministreaaussi étéincapa
ble de démontrer a la population de la région de Québec que la
décision defermer leterminal de Québec se base sur desdonnées
objectives émanant de spécialistes. Celalaisse laporte ouvertea
toutes les interprétations.

Mme Albina Guarnieri (secrétaire parlementaire du mi-
nistre du Patrimoine canadien): Madame la Présidente, le
ministredes Transportsarépondu aux questions et afait parvenir
une lettre incluant une note d’ information, en plus d’ avoir orga-
nisé une session d'information.

Cequi m'inquiétedanscetteaffaire, ¢’ est que mon colléguene
veut simplement pas entendre la réponse.
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Ledéputé est au courant que lapriorité du ministre des Trans-
ports est d’ assurer un service sir et efficace aux pilotes et leurs
clients, lespassagerset | estransporteurs de cargai son canadiens.
Pour cefaire, on compte sur un nombre considérable de systemes
aéronautiques sophistiqués et sur un personnel hautement quali-
fié.

Encore une fois, le systéme du contréle de la circulation
aérienne comprend des é éments de base. Un de ces éléments est
la tour de controle d’ aéroports individuels, comme c’est le cas
pour laville de Québec.

Un autre élément de base est le Centre de contrdle régional,
comme il en existe un aMontréal.

Le député est bien au courant que le radar de Berniéres sera
pleinement opérationnel lors du transfert.

Latechnologie existe pour offrir un service sir et efficace aux
pilotes.

Il essaiede nousconvaincrequelavillede Québec aététraitée
d’une fagon différente. Ce n’ est certainement pas le cas.

Les unités de contréle terminal de Halifax et North Bay, qui
avaient plus de circulation que I’UTC de laville de Québec ont
également été relocalisées, de méme que les unités de contrble
terminal de Regina, Thunder Bay et Saskatoon.

J espérequeledéputéainsi que sescollegues prendront bonne
note de I'invitation du ministre des Transports de visiter le
Centre de contrdlerégional deMontréal afin qu’ilscomprennent
tous que les él ecteurs continueront de profiter d’ un service sir et
efficace, en francais, d’ un centre trés sophistiqué qui est doté
d’ une technol ogie des plus modernes.

[Traduction]
LE TRANSPORT DU GRAIN

M. Vic Althouse (Mackenzie): Madame la Présidente, hier,
j’ a poséau gouvernement une question alaquellele ministredes
Transports a répondu. Cependant, celui—ci n’'a pas trés bien
compris le sens de la question. Il a fait comme s'il s'agissait
d’ une question prébudgétaire, alors qu’elle n’en était pas une.

Laquestion portait essentiellement sur I’ intention du gouver-
nement en ce qui concernelasubvention du Nid—de—Corbeau aux
termesdelaLoi sur letransport du grain del’ Ouest, un sujet qui
ne figure pas dans le livre rouge et dont le Parti libéral n'a pas
parlé pendant la campagne électorale. J estime qu’il est temps
qgue le gouvernement nous fasse connaitre ses intentions a
I’ égard de la subvention du Nid—de—Corbeau parce que cela est
trés important pour la poursuite du dével oppement économique
de I’ Ouest.

Pour ceux qui ne le savent pas, le tarif du Nid—de—Corbeau a
été établi pour stimuler la colonisation de I’ Ouest, qui n’ aurait
jamaisétési grande au tournant dusiecle, n’ e(it étédudit tarif. En
1982, legouvernement libéral del’ époque adécidé de supprimer
letarif du Nid—de—Corbeau pour le remplacer par la subvention
du Nid—de—Corbeau, qui était censée durer a perpétuité.

Sous la direction de Brian Mulroney, I’ ancien gouvernement
conservateur a décidé de commencer a supprimer la subvention
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du Nid—de—Corbeau, la réduisant de 10 p. 100, a compter de la
campagne agricol e de cette année, le 1# aot, et le ministére des
Transports a déposé un projet de loi qui aurait pour effet de la
supprimer entierement dans quatre ans.

Ainsi, legouvernement économiseraentre 650 et 730 millions
dedollarspar année. Je présume quec’ est laraison pour laquelle
jefrémisalapensée quele ministre des Transports ne puisse pas
voir plusloin.

Essentiellement, cette subvention du Nid—de—Corbeau et son
prédécesseur, le tarif du Nid—de-Corbeau, ont joué énormement
sur la valeur des terres agricoles dans I’ ouest du Canada. A
I"heure actuelle, elles valent environ 35 milliards de dollars.
Avec la suppression de cette subvention, elles ne vaudront plus
rien.

Si le gouvernement élimine cette subvention, il priveral’ éco-
nomie de I’ Ouest de capitaux propres d' environ 35 milliards de
dollarsqu’il neserapasfacilederemplacer et qui servent actuel-
lement afinancer larefonte de cette économie. Des gens hypo-
thequent leurs terres agricoles pour emprunter afin de pouvoir
construiredansleur collectivitédesusines—grandes et petites—
qui permettront dediversifier I’ économiede cettepartie du pays.

Si on laisse faire le ministére des Transports, il va mettre
immédi atement un terme a cette possibilité de diversifier I’ éco-
nomie. Non seulement cela, il va supprimer tout espoir de trou-
ver danslarégion lesfonds nécessaires aladiversification. Il va
tuer les espoirs et les réves, voire anéantir le travail de quatre
générations, et ruiner des gens dont les entreprises vont faire
faillite par suite de cette politique.

Si le gouvernement ne comprend pas comment ¢afonctionne,
il N"aqu’ajeter rapidement un coup d' oeil ace qui se passe dans
ma communauté ou les montants compensatoires du Nid—de—
Corbeau s’ élévent a quelque chose comme 29 $ la tonne. Nous
produisons environ une tonne par acre et les rentrées dans cette
région sont d’environ 25 $ par tonne. Eliminer les montants
compensatoires du Nid—de—Corbeau signifie que les rentrées
vont étre de moins 4 $ par acre. Je peux dire au porte—parole du
gouvernement qu’ avec desrentréesde moins4 $ par acre, laterre
ne vaut pas grand—chose.

Mme Albina Guarnieri (secrétaire parlementaire du mi-
nistre du Patrimoine canadien): Madame la Présidente, le
député de Mackenzie a reparlé aujourd’hui de la Loi sur le
transport du grain de |’ Ouest.

Hier, il a déclaré que I’ancien gouvernement avait réduit sa
subvention de 10 p. 100 depuis aodt dernier et que des proposi-
tions visant d’ autres changements avaient été déposées. La ré-
duction, I’andernier, delasubvention prévue par laLTGOfai sait
suite a I’ exposé économique que I’ ancien gouvernement avait
présenté en décembre 1992.

Hier, le ministre des Transports a dit au député qu’il devrait
attendre a mardi prochain pour avoir la réponse a sa question,
lorsque le ministre des Finances aura le plaisir de déposer un
premier budget au nom de ce gouvernement.
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Ce budget reflétera I'un des processus de consultations les
plusouvertset lespluscompletsaavoir jamais été misen oeuvre
avant la présentation d’ un budget a la Chambre. Les Canadiens
ont raison d’ étre confiants, de penser que ce budget fera beau-
coup pour remettre les gens au travail et relever les défis qui se
posent sur le plan financier dans notre pays.

L’ été dernier, |’ ancien gouvernement a déposé un avant—pro-
jet de loi visant a réformer la Loi sur le transport du grain de
I’ Ouest. Il amis en marche certains processus afin de consulter
les parties intéressées sur deux questions: le mode de paiement
ainsi que le transport du grain et I’ efficacité de sa manutention.

Leministredel’ Agricultureadéclaréque notregouvernement
n'avait prisaucun engagement ferme al’ égard de cet avant—pro-
jet deloi. Nousreconnaissons que laLTGO est une question trés
importante pour tous les Canadiens. Nous reconnaissons égal e-

ment que de nombreuses personnes ont consacré beaucoup de
temps et d’ énergie aux processus de consultations qui étaient en
cours lorsque Nous Sommes arrives au pouvoir.

C’est pourquoi nous avons décidé de mener ces processus a
terme et de décider ensuite des mesures aprendre. Les ministres
compétents espérent pouvoir, d’ici cet été, donner une réponse
plus précise sur ce que le gouvernement al’intention de faire en
ce qui concerne laLoi sur le transport du grain de I’ Ouest.
[Francais]

La présidente suppléante (Mme Maheu): Conformément a
I’ article 38(5) du Réglement, la motion portant que la Chambre
s’ gjourne est maintenant réputée adoptée. La Chambre demeure
donc ajournée jusqu’a demain, a 10 heures, conformément a
I"article 24(1) du Réglement.

(Laséanceest levée a18 h 33.)
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