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CHAMBRE DESCOMMUNES

Lemercredi 12 juin 1996

La séance est ouverte a 14 heures.

Priere

Le Président: Comme nous avons I'habitude de le faire le
mercredi, nous allons maintenant chanter le O Canada sous la
direction de la députée de Beaver River.

[Note de I’ éditeur: Tous les députés chantent I” hymne national.]

DECLARATIONSDE DEPUTES

[Traduction]

LEDEVELOPPEMENT FORESTIER

M. Bob Wood (Nipissing, Lib.): Monsieur le Président, je
voudrais rendre hommage a un groupe d'individus extrémement
travailleurs de divers cantons de la circonscription de Nipissing.

Le Mattawa and Area Forestry Committee est composé de mem-
bres originaires des cantons de Bonfield, Calvin, Mattawan et
Papineau Cameron, ains que de la ville de Mattawa.

Des compagnies forestieres comme Calvin Forest Products,
Clouthier and Sons Logging, Columbia Forest Products, Wunsch
Forest Products et Tembec Incorporated cherchent a mettre au point
des produits a valeur ajoutée pour compléter ce qui sefait actuelle-
ment dans I’industrie forestiére.

Ce comité s efforce de développer de nouveaux secteurs au sein
del’industrie forestiere pour promouvoir la croissance économique
dans notre région. Dével oppement des Ressources Humaines Cana-
da et les ministéres ontariens des Richesses naturelles, du Dévelop-
pement du Nord et des Mines leur fournissent une aide qui est
grandement appréciée.

Je félicite ce groupe de se préoccuper de |’ avenir en cherchant a
trouver des solutions au lieu de se contenter de réagir aux problémes
de I"heure.

* % %

HAMILTON-EST

Mme Deborah Grey (Beaver River, Réf.): Monsieur le Prési-
dent, j’ al tenu parole et je me suisrendue aux premiereslignes, dans
Hamilton-Est, mais voila, mes opposants n'y étaient pas.

Il'y aquelques semaines, le ministre des Finances, dansle confort
douillet de la Chambre, m’ alancé comme un défi d'aler le rejoin-
dre a Hamilton-Est pour parler de sapromesse qu'il n’apastenuea
propos de la TPS. Mais ou est-il? Le ministre des Finances a-t-il
peur d'aler de porte en porte défendre ses idées en ma compagnie?

Ja sonné aux portes dans Hamilton-Est, pas plus tard qu’ hier
soir, préteadonner le change a SheilaCopps, maisjenel’ai pasvue,
ni aucun ministre. A-t-elle peur? Jy serai encore aujourd’ hui et
demain. J a hate de les rencontrer, parce que, apréstout, il ne reste
que quatre jours d'ici I’ élection.

Leministre de la Justice a-t-il peur de défendre |’ absurde Loi sur
lesjeunes contrevenants, dont j’ai discuté avec desjeunes hier soir?
Le premier ministre at-il peur de défendre ses raisons d'avoir
manqué a ses promesses sur la TPS, I'immigration, les garderies, le
libre-échange et les pensions des députés?

Encore une fois, je mets les ames timides des banquettes de la
premiére rangée au défi de m’accompagner, cet aprés-midi, a
16 heures, a bord du vol de Canadien. . .

LePrésident: La parole est au député de Vancouver Quadra.

M.DOUGLASKENNY

M. Ted McWhinney (Vancouver Quadra, Lib.): Monsieur le
Président, Douglas Kenny, décédé la semaine derniére, était un
éminent professeur de psychologie; il a été nommé recteur de
I’Université de la Colombie-Britannique durant les années tumul-
tueuses qui ont suivi les événements de 1968, a I’ époque ou les
universités ont été déchirées par les demandes de la collectivité qui
exigeait des changements fondamentaux dans les institutions et les
structures et des approches radicalement nouvelles quant al’ ensei-
gnement et a |’ apprentissage.

Universitaire au sens pratique bien développé, M. Kenny a cher-
cher a réconcilier les factions qui s affrontaient en agissant tant a
I"intérieur qu' al’ extérieur del’université. || aauss favorisé active-
ment lareconnaissance internationale de |’ Université de la Colom-
bie-Britannique a titre de chef de file mondial en sciences, en
meédecine et dans d' autres disciplines.

Son épitaphe pourrait peut-étre se résumer aces motsque Claude
Bissell a empruntés a Arnold Toynbee: «A mi-chemin vers le
sommet du Parnasse». M. Kenny a montré la voie; il appartient
maintenant & ses successeurs, David Strangway et d’autres, de
tenter d’ atteindre le sommet.
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Article 31 du Reglement
[Francaig]
LAMAGISTRATURE

M. Stéphan Tremblay (L ac-Saint-Jean, BQ): Monsieur le Pré-
sident, mercredi dernier, Micheline Paradis, avocate de la circons-
cription de Lac-Saint-Jean, était nommée juge alacour du Québec.

Aprés 160 ans d' histoire, elle devient la premiére femme juge de
larégion. Au début de sa carriére, il y aune vingtaine d’ années, la
région du Saguenay—L ac-Saint-Jean ne comptait pratiquement
aucune femme avocate.

Aujourd’hui, le Barreau régional compte plus de 50 p. 100 de
femmes. Avec cette nomination, une autre porte s ouvre: elle per-
mettra de franchir une autre étape vers|’ égalité entre leshommes et
lesfemmes et ainsi, d’ enrichir le systéme judiciaire québécoais, tout
en lui donnant encore plus de crédibilité.

Joffre donc a M™e Paradis mes félicitations les plus sincéres
pour le chemin parcouru et je lui souhaite toute la chance possible
dans sa nouvelle carriére.

[Traduction]

LESANCIENSCOMBATTANTS

Mme Elsie Wayne (Saint John, PC): Monsieur le Président,
nousvenons de cél ébrer [le 508 anniversaire delafin delaDeuxieme
Guerre mondiale et dans le monde entier les gens ont remercié nos
anciens combattants de leur avoir redonné la liberté dont nous
jouissons encore aujourd’ hui.

Le foyer pour anciens combattants Ridgewood Veterans Wing, &
Saint John, est géré par le gouvernement McK enna et subventionné
par les Anciens combattants. Le gouvernement McKenna a décidé
de servir des aliments réchauffés aux anciens combattants. Les
repas seront préparés a Toronto. Méme les oeufs, le bacon et les
toasts arriveront congelés a Saint John ou ils seront réchauffés.

Cette méthode, qui a été essayée dans d' autres hdpitaux locaux a
Saint John, a ététres mal accueillie par les malades, les médecins et
le personnel.

La légion est furieuse que ces anciens combattants servent de
cobayes. Le ministére des Anciens combattants s’ est toujours enor-
gueilli du traitement humanitaire qu'il réservait aux anciens com-
battants.

Le service loca de préparation des repas est trés bon. Par égard
pour lasanté, ladignité et la qualité de vie de nos anciens combat-
tants, je demande au Secrétaire d’ Etat aux Anciens combattants de
ne pas procéder a ce changement inutile.

* % %
® (1405)

L’EDUCATION

L"hon. Warren Allmand (Notre-Dame-de-Gréce, Lib.): Mon-
sieur le Président, il y a quelques semaines, le gouvernement du
Québec annoncait qu'il supprimerait I'aide aux étudiants qui font
des études de premier cycle universitaire al’ extérieur de la provin-
ce. Le Québec n’offrira plus de préts a la plupart des étudiants de

CEGEP et de premier cycle universitaire qui veulent étudier en
anglais dans une autre province.

Cette politique est discriminatoire, injuste et totalement inaccep-
table. Ottawa contribue au financement de I’ aide aux étudiants au
Québec. En 1996, lestransferts fédéraux représenteront 98 millions
de dollars.

Le ministre du Développement des ressources humaines disait
qu'il enquéterait sur cette question pour voir ce qu'il peut faire pour
que Québec revienne sur sa décision. Je I'invite a agir rapidement
étant donné que de nombreux étudiants québécois qui étudient
ailleurs cherchent maintenant d’ autres sources de financement. Je
lui suggere, par exemple, de permettre aux résidents du Québec qui
ont perdu leur prét de demander un prét en vertu du Programme
canadien de préts aux étudiants dans la province ou ils étudient.

On ne doit pas permettre que la politique du Québec reste comme
elle est. Elle n'a pas sa place dans une société juste, diverse et
démocratique.

[Francais]

LESLANGUESOFFICIELLES

M. Guy H. Arseneault (Restigouche—Chaleur, Lib.): Mon-
sieur le Président, au moment ou le débat linguistique reprend de
plus belle au Québec, nous assistonsici quotidiennement au specta-
cle décevant de deux formations politiques régionales qui se dispu-
tent le trophée de I’intolérance linguistique.

Le Bloc québécois et son jumeau, le Parti réformiste, sont inca-
pables de rallier I'ensemble de la population canadienne autour
d'un projet commun. lls s acharnent plutét I'un et I autre a essayer
de détruire ce qu'ils savent ne pouvoir contréler.

Dans son dernier rapport, le commissaire aux langues officielles
a présenté un juste portrait de la réalité linguistique. La situation
s est grandement améliorée au pays depuis I’ adoption de la L oi sur
les langues officielles. Les attitudes ont aussi commenceé a changer
pour le mieux.

J espére que le message du commissaire sera entendu et que les
attitudes extrémistes du Bloc québécois et du Parti réformiste
commenceront & évoluer.

LE DEPUTE D'OTTAWA—VANIER

M. Jean-Paul Marchand (Québec-Est, BQ): Monsieur le Pré-
sident, alors que le taux d’ assimilation des francophones de |’ Onta-
rio est de plusde 36 p. 100 et que ceux-ci n’ assument toujours pasla
gestion de leurs écoles, alors que le gouvernement conservateur
Harris sabre dans | es organi sati ons franco-ontariennes comme si de
rien N’ était et que, danslesfaits, I’ anglais est lalangue de travail au
sein de la fonction publique, a Ottawa, j’ aurais pensé que lavoca
tion premiéere d’'un député franco-ontarien serait de défendre les
siens. Mais non!

Peut-étre que je suis naif, maisje crois que le député d’ Ottawa—
Vanier oublie son premier devoir pour se lancer dans une autre
croisade: faire invalider la Loi québécoise sur les consultations
populaires.
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Autrement dit, plutét que de S opposer aux coupures imposées
par son gouvernement aux Franco-Ontariens, le député d’ Ottawa—
Vanier préfére se battre contre les lois électoral es québécoises qui
sont parmi les plus démocratiques au monde.

[Traduction]

LESDROITSDE LA PERSONNE

M. Bob Mills (Red Deer, Réf.): Monsieur le Président, les
gouvernements du monde, y compris celui du Canada, ont fait de
vigoureuses représentations auprés du gouvernement du Nigéria
pour qu'il mette un terme aux violations des droits de la personne
dont on I'accuse. Le désir de changement démocratique pacifique
est général.

Nous avons fait des déclarations et nous avons laissé entendre
que nous devrions faire quelque chose, mais jusqu’a présent ces
déclarations n’ ont eu pratiquement aucun effet sur e gouvernement
du Nigéria.

Le ministre sait trés bien que I'imposition de sanctions et le
boycott du pétrole nigérian ont peu de chances de succes. Méme
s'ils en avaient, le temps nécessaire serait considérable.

Nous encourageons le ministre des Affaires étrangeres, non
seulement a rechercher des modes d'action plus rapides et plus
concrets contre le Nigéria, mais a envisager de demander I’ expul-
sion immédiate du Nigéria du Commonwealth jusqu'a ce qu'il
améliore la situation des droits de la personne dans |e pays.

[Francaig]

LESDELEGATIONSCOMMERCIALES

M. Nick Discepola (Vaudreuil, Lib.): Monsieur le Président, les
grands quotidiens nous apprennent ce matin que Bernard Landry, le
ministre péquiste des Finances et responsable du Dével oppement
économique conduira, en septembre prochain, en Amérique du Sud,
la délégation commerciale «Team Québec».

Il s'agit d’ une excellente nouvelle et nous sommes heureux que
le gouvernement péquiste du Québec ait finalement choisi desuivre
lestraces d’ «Equipe Canadax. I est toutefois un peu dommage que,
pour des raisons de rhétorique politique, les membres du gouverne-
ment péquiste aient délibérément choisi d'ignorer les précédentes
missions économiques qu’ a dirigées notre premier ministre.

Tous les intervenants économiques sont unanimes a dire que la
prospérité du Canada passe par sa capacité d' élargir ses marchés
d exportations. En annongant cette décision, le gouvernement du
Québec envoi un message positif aux investisseurs et aux marchés
financiers.

Nous souhaitons bon succés a cette mission de «Team Québec» et
a son responsable qui, cette fois-ci, pourra délaisser le mini-van
pour la limousine.

Article 31 du Reglement

® (1410)

[Traduction]

LEREFERENDUM QUEBECOIS

Mme Marlene Catterall (Ottawa-Ouest, Lib.): Monsieur le
Président, le directeur général des élections du Québec vient d' ac-
cuser 50 étudiants de I’ Université Bishop's d'avoir voté illégale-
ment lors du référendum. On leur inflige une amende 500 $ pour
avoir manifesté leur attachement aleur province de résidence et au
droit qu'ils ont en tant que citoyens de voter.

Quel est le montant de I'amende imposée aux personnes qui ont
rejeté illégalement des bulletins de vote, privant ainsi des citoyens
de leur droit de voter? Cent dollars.

Ces étudiants se sont tournés vers leur député pour qu'il lesaide.
Et qu'a dit le député de Sherbrooke, e chef du Parti progressiste
conservateur, le défenseur du fédéralisme de jadis? Il adit qu'il ne
pouvait paslesaider parce qu'il s agissait d’ uneaffaire provinciale.

Des gens ont combattu et sont morts pour le maintien du droit de
voter en ce pays. Priver les gens de ce droit démocratique ne mérite
gu'une amende de 100 $. Exercer sa responsabilité de citoyen, ¢a
codte 500 $. Est-ce |a la démocratie des séparatistes?

[Francais]

LE BLOC QUEBECOIS

M. GillesDuceppe(Laurier—Sainte-Marie, BQ): Monsieur le
Président, le 15 juin 1996, le Bloc québécois célébrera son cinquie-
me anniversaire. C'est en effet le 15 juin 1991 que Lucien Bou-
chard, avec quelques députés, a fondé ce parti, fort aujourd’ hui de
131 250 membres.

Décidés a réduire a néant les problémes et les aspirations du
Québec, conservateurs, libéraux et néo-démocrates ont, dans une
rare unanimité, décidé de museler les neuf députés du Bloc québé-
cois. Mal leur en prit puisque, le 25 octobre 1993, 1 846 024
Québécoises et Québécois décident d’ envoyer a Ottawa 54 députés
souverainistes. Comble de I'ironie, le Bloc québécois devient I’ op-
position officielle.

L e Québec s est donné une voix forte a Ottawa pour défendre ses
intéréts et fairelapromotion delasouveraineté. C' est ladémonstra-
tion sans équivoque que le Québec a choisi de se tenir debout.

C' est avec fierté que nous souhaitons atous les membres du Bloc
québécois le plus stimulant des anniversaires. Nous leur donnons
rendez-vous a Sorel pour venir faire laféte le 15 juin prochain.

Des voix: Bravo!
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Questions orales

[Traduction]

LESJEUNESCONTREVENANTS

M. Jim Hart (Okanagan—Similkameen—Merritt, Réf.):
Monsieur le Président, au nom des él ecteurs d’' Okanagan—Similka-
meen—Merritt, je voudrais demander que le gouvernement fédéral
intervienne pour protéger les droits des victimes de jeunes délin-
quants violents.

Celanefait que quelques semaines que de jeunes délinquants ont
détourné un autobus scolaire dans ma circonscription et menaceé la
vie de jeunes étudiants. Cette semaine, un jeune délinquant a mena-
cé des gens dans ma circonscription.

Il y atrois ans, on a condamné un jeune délinquant pour avoir
abattu sans provocation M. Edward Francis McDermott, &gé de 63
ans. On|’acondamné, aux termes delaLoi sur lesjeunes contreve-
nants, a la peine maximale, une peine ridicule de trois ans. Le
meurtrier doit étre libéré et quatre psychiatres ont déclaré qu'il est
trop dangereux pour étre réintégré dans la société. On dit delui que
¢’ est une bombe aretardement sur | e plan psychologique. Leprocu-
reur de la Couronne essaie de circonvenir la Loi sur les jeunes
contrevenants pour le maintenir en prison.

Le procureur de la Couronne de Penticton ne devrait pas avoir &
trouver une échappatoire dans la Loi sur les jeunes contrevenants
pour protéger la société contre les jeunes délinquants violents. Le
gouvernement libéral devrait agir pour rendre nos rues, nos maisons
et nos cours de récréation sres. Jusqu’a maintenant, il n'y est pas
parvenu.

TERRE-NEUVE

M. Gerry Byrne(Humber—Sainte-Barbe—Baie Verte, Lib.):
Monsieur le Président, au congrés national des réformistes qui s est
déroulé le week-end dernier, Michael Walker, directeur général de
I'Institut Fraser, a déclaré a un auditoire de délégués du Parti
réformiste; «Terre-Neuve est une société moralement en faillite.
Ses habitants ne pensent méme pas a se demander ce qu'ils peuvent
faire pour résoudre leurs problémes. |Is se demandent ce que le
gouvernement fédéral peut faire pour les résoudre a leur place.»

Personne n’ acontesté |’ affirmation de M. Walker. L’ auditoire I’a
plutét applaudi.

Permettez-moi de dire a la Chambre que Terre-Neuve a une
société pleine d'initiative et que, depuis 1990, ce sont les Terre-
Neuviens qui font les contributions par habitant les plus élevées a
des oeuvres de charité au Canada.

Le Parti réformiste al’ audace de nous accuser d' étre moralement
en faillite. C'est Terre-Neuve qui comprend ce qu'est le Canada.
L es réformistes ne comprennent pas cela.

* % %

TERRE-NEUVE

MmeBonnieHickey (St. John's-Est, Lib.): Monsieur le Prési-
dent, moi aussi, je suis indignée, comme Terre-Neuvienne, des
déclarations de M. Walker, qui prétend que nous sommes morale-

ment en faillite. Je suis de Terre-Neuve, €t je trouve ces propos
insultants. Jamais des mots aussi dénués de vérité, aussi trompeurs
et auss méprisants n’ ont été prononcés au sujet de mes concitoyens
de Terre-Neuve.

® (1415)

Une affirmation semblable est un affront aux Terre-Neuviens, et
le Parti réformiste doit présenter immeédiatement des excuses. Ter-
re-Neuve est une province a part entiére de lafédération. 11 n’ existe
pas au Canada de collectivité plus fiére que celle de Terre-Neuve.
Nousavons donné au Canada des personnes detalent et des ressour-
ces naturelles considérables, et nous avons contribué a |’ économie
canadienne.

Qu' on ait laissé passer cette déclaration sans la dénoncer est I'un
des pires exemples de leadership dans I’ histoire de notre pays.

QUESTIONSORALES

[Francais]

LESRELATIONSFEDERALES-PROVINCIALES

M. Michel Gauthier (chef de I’ opposition, BQ): Monsieur le
Président, hier, le ministre des Affaires intergouvernementales dé-
clarait quele gouvernement fédéral souhaitait étre tres efficace, tres
compétent et améme d’ aider |es Canadiens dans ses domaines, que
les provinces soient aussi trés compétentes, tres efficaces dansleurs
domaineset qu'il y ait un partenariat trésfort entre les deux niveaux
de gouvernement.

Doit-on comprendre des propos du ministre des Affaires inter-
gouvernementales que le gouvernement fédéral se réserve, dans
toute une gamme de secteurs, un réle de premier plan qui lui
permettrait de fixer les grandes normes, les objectifs, tandis qu'il
réserve aux provinces un role de second plan, c'est-a-dire un réle
d intendance?

L"hon. StéphaneDion (président du Conseil privédela Reine
pour le Canada et ministre des Affairesintergouver nementales,
Lib.): Non, monsieur le Président.

M. Michel Gauthier (chef de I'opposition, BQ): Monsieur le
Président, je suis obligé de vous dire que c'est la réponse la plus
substantielle qu’on ait obtenue de ce ministre-la. Espérons qu'il
sera toujours aussi précis.

Le ministre des Affaires intergouvernemental es a déclaré, relati-
vement a la proposition fédérale dans le domaine de I’ assurance-
chdémage, que:

Cette offre a été célébrée partout au Québec comme étant un grand pas en
avant, sinon un point d’ arrivée pour une solution solide.

Doit-on comprendre des propos du ministre que la proposition
fédérale dans le domaine de la main-d’ oeuvre ne constitue pas un
point de départ ala négociation, mais plutt un point d arrivée?

L"hon. StéphaneDion (président du Conseil privédela Reine
pour le Canada et ministre des Affairesintergouver nementales,
Lib.): Monsieur le Président, c'est un cadre a I'intérieur duquel
chaque province trouveralapossibilité d’ exercer |es responsabilités
qu’elle souhaite, et ol le gouvernement du Canada aurales respon-
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sabilités qui sont les siennes, compte tenu de cette notion pancana-
dienne. Qu'il s'agisse par exemple d'assurer la circulation des
travailleurs partout au Canada, ou qu'il s agisse d’ assurer I entraide
entre gouvernements dans des situations de crise exceptionnelle, le
gouvernement du Canada a des responsabilités qui sont les siennes.

C'est pourquoi, d'ailleurs, tous les gens, au Québec, qui croient
dans le Canada, ont dit que le ministre avait offert une trés bonne
politique, et seuls ceux qui 'y croient pas continuent ala combat-
tre.

M. Michel Gauthier (chef de I’ opposition, BQ): Monsieur le
Président, vous noterez que le niveau d’obscurité augmente avec
I’gjout de mots. Plusil parle, moins on comprend.

Envoulant dresser un modéle ot le gouvernement fédéral souhai-
te établir les normes et garder le contréle, et faire en sorte que, a
travers cela, les provinces exécutent, appliquent les programmes,
est-ce que le ministre ne peut nier que cette facon d' aborder les
choses, ce n'est pas une maniére de ramener, par la porte d’en
arriére, |’ esprit de I’ Accord de Charlottetown que tout le monde a
rejeté au Canada, au Québec pour une raison et dans le reste du
Canada pour la raison exactement inverse?

L"hon. StéphaneDion (président du Conseil privédela Reine
pour le Canada et ministre des Affairesintergouver nementales,
Lib.): Monsieur le Président, j’invite le chef de |’ opposition afaire
un petit effort. C' est pourtant simple ce qu’ on dit; on peut le répéter
et le répéter encore.

Nous avons la fédération la plus décentralisée qui soit. Le gou-
vernement du Québec ades responsabilitésaassumer; il ad' ailleurs
de la difficulté a toujours les assumer et on offre une aide entre
gouvernements pour s assurer gque cette responsabilité soit assumée
le mieux possible. Nous avons des responsabilités en tant que
gouvernement canadien, gouvernement fédéral canadien, et nous
les assumons, de concert avec les provinces.

® (1420)

Nous allons améliorer les choses dans différents secteurs, qu'il
s agisse de la formation professionnelle, de I’ exploitation miniére,
des foréts, des loisirs, du logement social, du tourisme, de I’ envi-
ronnement, de |I" habitat d’ eau douce, etc.

M. Michel Bellehumeur (Berthier—Montcalm, BQ): Mon-
sieur le Président, hier en cette Chambre, |e ministre du Dével oppe-
ment des ressources humaines déclarait, et je cite:

S'il s'agit simplement de nous demander d’ envoyer desfonds sanscondition,
il faudra en parler avec quelqu’un d’autre que moi, parce que je n'ai pas
1" habitude d’ envoyer des fonds nulle part sans protéger les intéréts des contri-
buables canadiens.

Ma question s adresse au ministre des Affaires intergouverne-
mentales. Doit-on comprendre des propos de son collégue, leminis-
tre du Développement des ressources humaines, que le gouverne-
ment ne fait pas confiance aux provinces pour administrer les
impdts des contribuables dans des champs de juridiction exclusifs
aux provinces et que, en plus, le gouvernement n’al’intention de se

Questions orales

retirer que des champs de juridiction dans lesquelsil ne met pas un
cent?

L"hon. StéphaneDion (président du Conseil privédela Reine
pour le Canada et ministre des Affairesintergouver nementales,
Lib.): Monsieur le Président, je suppose que mon collégue, I" hono-
rable député, sait que la Caisse de |’ assurance-chdmage, comme on
I’appelait autrefois, est financée par tous les Canadiens. C'est de
I’argent qui est transféré de certaines provinces vers d' autres. Le
gouvernement du Canada a la responsabilité constitutionnelle de
s assurer que ces fonds sont gérés avec responsabilité.

Par ailleurs, les provinces ont une responsabilité en matiére
d' éducation, ce qui est assez proche de laformation professionnelle.
C' est donc cet ensembl e de responsabilités constitutionnellesquele
gouvernement du Canada, de concert avec les provinces, assumera
mieux, gréace a la réforme proposée par le ministre.

M. Michel Bellehumeur (Berthier—Montcalm, BQ): Mon-
sieur le Président, j’ espéere que le ministre du Développement des
ressources humaines vainstruire son collegue, parce qu'il est com-
plétement dans les patates.

Est-ce qu'avec les déclarations que le ministre a faites hier, le
gouvernement est en train de nous dire que lorsqu’il annonce quele
fédéral seretirerad’ un champ dejuridiction exclusif aux provinces,
avec compensation, ce sera uniquement a ses conditions et que les
provinces n’ auront pas un mot a dire?

L"hon. StéphaneDion (président du Conseil privédela Reine
pour le Canada et ministre des Affairesintergouver nementales,
Lib.): Monsieur le Président, est-ce que le député veut dire que
I’ assurance-chdmage n’est pas de responsabilité fédérale? Donc,
I” honorabl e député a besoin de se recycler en matiére constitution-
nelle.

[Traduction]

LACONSTITUTION

M. Preston Manning (Calgary-Sud-Ouest, Réf.): Monsieur le
Président, il y aapeine une semaine, le premier ministre afait une
apparition alatélévision national e en compagnie du premier minis-
tre du Québec et adéclaré qu’il ne discuterait pas de Constitution a
la conférence des premiers ministres au mois de juin. Voici qu’une
semaine plustard il insiste pour inscrire laformule de modification
de la Constitution a I’ordre du jour de la conférence. Le premier
ministre pourrait-il dire a la Chambre ce qui lui a fait changer
d'idée?

Letreshon. Jean Chrétien (premier ministre, Lib.): Monsieur
le Président, premiérement, je tiens a féliciter le député, qui a été
confirmé dans son poste.

Des voix: Bravo!

M. Chrétien (Saint-Maurice): Le week-end a été tres fructueux
pour le Parti réformiste et aussi tres fructueux pour le Parti libéral.
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Je n'a pas changé d'idée. Si le député avait écouté toute la
conférence de presse, il saurait que M. Bouchard, Iui-méme, a dit
CECi:

[Francais]

«Je mets un peu en sourdine, parce que le premier ministre
souhaitera peut-étre, dit-il, tres rapidement aborder laquestion dela
révision constitutionnelle, I'article 49 de la Constitution, mais j’ai
compris que le premier ministre ne passerait pas beaucoup de temps
l&-dessus de toute fagon.»

Je n'al pas changé d'idée.
® (1425)
[Traduction]

Ja dit que nous devions discuter de |’ article 49. Quant a savoir
combien de temps durera cette discussion, je prévois une heure.

Lepremier ministre du Québec m' adit qu’il ne veut pasen parler,
il ne veut pas m'aider a obtenir un droit de veto pour le Québec.
Comme nous avons besoin de I’ accord unanime des participants, si
I’'un d'entre eux refuse, la discussion sera trés courte.

Mme Grey: lls ont dit non & Charlottetown.

M. Chrétien (Saint-Maurice): Oui, mais je suis en faveur du
droit de veto pour le Québec. J espére que le Parti réformistele sera
aussi. Toutefois, si laquestion n'intéresse pasle premier ministre du
Québec, la rencontre sera bréve, a cause justement du désir de
M. Bouchard de ne pas tenter d’ obtenir du reste du Canada un droit
de veto pour le Québec.

M. Preston Manning (Calgary-Sud-Ouest, Réf.): Monsieur le
Président, si nous suivons lalogique de cette réponse, nous voyons
que le premier ministre semble dire que, selon I'article 49 de la
Constitution, laformule de modification doit fairel’ objet de discus-
sions au cours de cette conférence des premiers ministres. La
question de la formule de modification a pourtant été abordée au
cours de trois grandes conférences des premiers ministres, soit les
deux rondes de discussion au sujet de I’ Accord du lac Meech et la
grande conférence des premiers ministres de 1992, qui a porté sur
I” Accord de Charlottetown.

Pourquoi le premier ministre insiste-t-il pour dire qu'il faut
absolument tenir une rencontre pour discuter de la formule de
modification de la Constitution, puisque les trois rencontres précé-
dentes satisfont a la condition requise?

Letreshon. Jean Chrétien (premier ministre, Lib.): Monsieur
le Président, on ne s'entend pas pour dire que la question a été
jusgu’ a maintenant étudiée dans les régles.

S'il est vrai que nous en avons discuté deux ou trois fois, je ne
crois pas que nous aurions tort d'en discuter une quatriéme fois.
Cela signifiera simplement que nous aurons satisfait aux exigences
de la Congtitution quatre fois. Personne ne sera en mesure de
prétendre que nous ne voulions pas faire honneur a nos obligations
énoncées al’article 49 si, au dire du Parti réformiste, nous aurons
abordé cette question quatrefois, bien que laConstitution nel’ exige
gu'une fois.

M. Preston Manning (Calgary-Sud-Ouest, Réf.): Monsieur le
Président, dans|e cadre des négociations sur I’ Accord de Charlotte-

town, les discussions sur la formule de modification ont duré
plusieursjours. Elles ont été précédées de consultations menées par
les représentants du gouvernement et ont mené a la rédaction de
propositions officielles visant achanger laformule de modification,
propositions qui ont été approuvées par les dix provinces et le
gouvernement fédéral.

Si cela ne satisfait pas al’exigence de I’ article 49, comment le
premier ministre peut-il croire qu’ une discussion d’ une demi-heure
ala conférence du mois de juin suffira ala satisfaire?

Letreshon. Jean Chrétien (premier ministre, Lib.): Monsieur
le Président, je viens juste d'expliquer qu’'un grand nombre de
personnes dont des avocats sont d' avis qu'il faut absolument tenir
une rencontre a ce sujet. Nous avons donc convoqué une rencontre.
Nous avons clairement inscrit a I’ordre du jour I'article 49 de la
Constitution de 1982. Nous satisfaisons donc de fagon officielle a
cette exigence.

Certains allégueront que cela n'est pas nécessaire. J agis avec
précaution. Je respecte la Constitution et me montre extrémement
prudent. C'est d’ ailleurslaraison pour laquelle les gens votent pour
mon parti.

[Francais]

L'USINE KENWORTH

M. Paul Mercier (Blainville—Deux-M ontagnes, BQ): Mon-
sieur le Président, ma question s’ adresse au ministre du Dével oppe-
ment des ressources humaines.

Le9 avril dernier, lacompagnie PACCAR aannoncélafermeture
de I'usine Kenworth de Sainte-Thérése, fermeture confirmée par
lettre, le méme jour, aux employés de |’ usine et au ministre québé-
coisdu Travail. Or, Dével oppement des ressources humaines Cana
darefusait toujours, hier, de verser les prestations d’ assurance-cho-
mage aux employés licenciés.

Le ministre trouve-t-il acceptable que son ministére privent plus
de 700 personnes de prestations d’ assurance-chémage, alors qu'il
est clair que la compagnie PACCAR a annoncé la fermeture de
I’usine Kenworth, le 9 avril 1996?

L"hon. Douglas Young (ministre du Développement des res-
sources humaines, Lib.): Monsieur le Président, évidemment,
cette question de PACCAR est une situation trés difficile pour les
travailleurs et leur famille. Je pense qu’ on avait partagé I’ espoir de
I”honorable député et de beaucoup de collégues en cette Chambre
que, peut-étre, avec |’ aide du gouvernement du Québec et lapartici-
pation du gouvernement du Canada, ensemble avec les employés et
les dirigeants de la compagnie, on pourrait trouver une solution.

® (1430)

C'est vrai que I'annonce de la fermeture avait été faite, et il y
avait aussi une gréve. En plusde cela, il y avait aussi cet espoir de
pouvoir peut-étre relancer I'industrie.

Je peux dire a |I"honorable député, aujourd’ hui, que c’est avec
beaucoup de regret que nous constatons maintenant que, finale-
ment, oui c'est vrai que PACCAR, comme on I'a connue, est
fermée. Comme je le dis, ¢’'est avec beaucoup de regret que nous
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constatons cela, car nous avions toujours | espoir de relancer I'in-
dustrie. Aujourd’ hui méme, nous avons décidé, finalement, d’ac-
cepter lefait quel’industrie a fermé ses portes et que ces personnes
seront admissibles aux prestations de I’ assurance-emploi.

M. Paul Mercier (Blainville—Deux-M ontagnes, BQ): Mon-
sieur le Président, il s'agit de 700 personnes qui sont sans ressources
depuis deux mois. Je crois comprendre que le ministre reconnait le
droit actuel de ces gens a des indemnités de chdmage.

Peut-il nous garantir qu’il mettratout en oeuvre pour accélérer le
processus de paiement de ces indemnités, puisque maintenant, ilsy
ont droit?

L"hon. Douglas Young (ministre du Développement des res-
sources humaines, Lib.): Monsieur le Président, évidemment,
nous sommes conscients des besoins de ces individus ainsi que de
leurs familles et on a toujours suivi la situation de pres. Mais s
nous, comme gouvernement du Canada, avions accepté que I’ usine
soit fermée et qu'il n'y avait pas de possibilité de relancer I’ entre-
prise, je crois que cela aurait été mal vu par la plupart des interve-
nants.

Cependant, aujourd’ hui, comme je I'ai dit dans maréponse ala
question posée par |I" honorable député, nous acceptons nos respon-
sabilités dans le dossier, car nous reconnaissons, comme le syndi-
cat, comme la compagnie, et surtout comme les travailleurs et les
travailleuses, que cette situation est maintenant close. Nous alons
faire tout notre possible pour essayer de rendre service a ces em-
ployés qui, depuis longtemps, traversent une période tres difficile.
Nous erons par tous les moyens de leur rendre service dans les
plus brefs délais possible.

[Traduction]

LAJUSTICE

Mme Deborah Grey (Beaver River, Réf.): Monsieur le Prési-
dent, les Canadiens sont vraiment perplexes a propos de I’ affaire
des Airbus et se demandent s'il n'y a pas quelque chose qui se
prépare dans les coulisses pour régler al'amiable le procés de 50
millions de dollars en diffamation intenté par Brian Mulroney.
Radio-Canada et ses sources |’ affirment, mais les avocats du gou-
vernement le nient.

Jevoudrais savoir ce queleministreen penseet cequ’il aadirea
cesyjet. Y at-il une entente qui se prépare dans les coulisses avec
Brian Mulroney, oui ou non? Le gouvernement fédéral a-t-il déja
proposé de régler cette affaire al’amiable, oui ou non?

L"hon. Allan Rock (ministre de la Justice et procureur géné-
ral du Canada, Lib.): Monsieur le Président, la réponse a la
question de savoir s'il y a une entente en vue est non.

Jene peux assumer laresponsabilité de ce que Radio-Canadaapu
rapporter ni expliquer pourquoi ellel’afait. Je peux cependant dire
ala Chambre, en réponse ala question de ladéputée, qu'ace queje
sache, il n'y ajusqu’ a présent aucune entente imminente. En fait, il

Questions orales

n'y a méme aucune proposition concréte sur la table pour régler
cette affaire.

Je rappelle & la Chambre que ce proces a été intenté par le
demandeur et que ce dernier est libre, s'il le désire, de charger ses
avocats de proposer une offre. 11 est tout afait en son pouvoir dele
faire s'il le juge bon.

Mme Deborah Grey (Beaver River, Réf.): Monsieur le Prési-
dent, je m'interroge a propos de laresponsabilité ministérielle. Il se
peut que le ministre n’ ait pas entendu parler de quelque proposition
concreéte que ce soit, mais étant donné ce que nous apprenons aux
nouvelles, il y a certainement lieu de se poser des questions.

Je comprends que le ministre soit treés occupé par laLoi sur les
jeunes contrevenants, par I'article 745 et par |’ affaire des Airbus,
mais je vais lui poser encore une question.

Il abeau dire qu’ aucune proposition concrete, a sa connaissance,
N’ a été déposée, |e contribuable canadien devra quand méme payer
la note a cet égard, peu importe le prix. Je le demande encore une
fois au ministre: d’ou viendra I’ argent quand on parviendra a une
entente? Qui va payer pour I'incompétence des fonctionnairesfédé-
raux qui ont été mélés a cette affaire et pour le piétre jugement dont
leministre afait preuve acet égard? Quand va-t-il finir par accepter
sa responsabilité de ministre?

LePrésident: Chers collégues, il est question, en |’ occurrence,
d'une affaire dont les tribunaux, sauf erreur, sont actuellement
saisis. Par conséquent, je me demande si la question est recevable.

Leministren’apasindiqués’il voulait répondre ou non. S'il veut
traiter de ce probléeme, je lui donne la permission de le faire.

L"hon. Allan Rock (ministre de la Justice et procureur géné-
ral du Canada, Lib.): Monsieur le Président, les tribunaux sont
saisis de cette affaire, mais la députée cherche a savoir s des
négociations sont en cours en vue du paiement d’ une somme quel-
congue. Je puis dire a la députée que, quoi qu’ on ait pu rapporter
hier soir, aucune proposition n'a été faite, aucune entente n’est
imminente et aucune négociation N’ est en cours pour le paiement de
guelque montant que ce soit.

Au cours d'un proces—et j'ai plaidé devant les tribunaux pen-
dant 20 ans—Ies parties se lancent toujours des ballons d' essai, et
celan’arien d anormal. Cependant, je le répéte, ' est e demandeur
qui aintenté ce proces. Si le demandeur veut charger ses avocats de
venir nous faire une proposition, il est parfaitement libre delefaire.

® (1435)
Jepuisdirealadéputéequ’il n'y aaucune ententeimminente. Le

reportage, sur ce point, était erroné. Il n'y a actuellement aucune
négociation en cours en vue d’un réglement a ces conditions.

[Francaig]

LA SECURITEFERROVIAIRE

M. Antoine Dubé (Lévis, BQ): Monsieur le Président, ma
question s adresse au ministre des Transports.
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Lesemployésdu CN affectés alaréparation du matériel d' entre-
tien des voies ferrées de la gare Joffre a Charny apprenaient, lundi
dernier, la fermeture de leur atelier. Une centaine d' employés
perdent ainsi leur emploi au profit d'un atelier de Winnipeg. En
fermant le seul atelier de réparation du matériel d’entretien des
voiesferréesdans|’ est du Canada, le CN risque de mettre en péril la
sécurité du transport ferroviaire dans cette région.

Comment le ministre peut-il assurer lapopulation du Québec que
les voies ferrées vont demeurer sécuritaires si, dorénavant, | atelier
chargé de I’ entretien de ces voies ferrées est situé a Winnipeg?

L"hon. David Anderson (ministredes Transports, Lib.): Mon-
sieur le Président, quand on m’'a posé des questions la semaine
derniére au sujet des changements apportés par VIA Rail, qui a
transféré 63 ou 65 employés a Montréal, le député n’ a pas posé de
question au sujet de la sécurité des gens des autres parties du pays.

Lefait est qu'il y a des changements dans les décisions faisant
suite aux décisions commerciales prises par lesgrandes compagnies
ferroviaires. Nous avons ici une situation ou le ministére suit de
préslaquestion delasécurité. Laréputation et ledossier du CN sont
excellents et nous, au ministére, allons continuer de veiller ace que
lasécurité ne soit pas compromise dans la gestion des opérations du
CN.

M. Antoine Dubé (L évis, BQ): Monsieur le Président, j’ espére
que le ministre des Transports se rend compte qu'il s agit de la
sécurité ferroviaire pour tout I’ est du Canada.

Puisque le ministre ale devoir, selon laloi actuelle, d assurer la
sécurité du transport sur rail, entend-il imposer un moratoire sur la
fermeture de I'atelier de Charny, le temps qu’ une étude d'impact
soit effectuée par I’ Office national des transports?

L"hon. David Anderson (ministredes Transports, Lib.): Mon-
sieur le Président, la réponse est non. A ce moment-ci, nous avons
examingé la situation du point de vue de la sécurité. 11 n'y a aucune
augmentation des risques et c'est pour cela que nous n'avons
aucune raison d'essayer de changer la décision du CN.

Il faut souligner quelacompagnie CN est maintenant une compa-
gnieprivée. Ellealedroit de prendre des décisionscommercialesen
fonction des réalités fiscales pour rationaliser ses activités. Cen’est
pas toujours a nous d’ essayer de veiller sur chague décision com-
merciale des compagnies privees.

[Traduction]

LAJUSTICE

M. Jack Ramsay (Crowfoot, Réf.): Monsieur le Président, hier,
le ministre de la Justice a dit que le projet de loi C-45 garantira que
seules les demandes de libération conditionnelle anticipée les plus
appropriées et fondées seront étudiées. En d’ autrestermes, le minis-

tre crée des catégories de meurtriers: les bons meurtriers, qui
bénéficient de droits particuliers, et les mauvais, qui en sont privés.

Quelle est la différence entre un bon et un mauvais meurtrier,
entre celui qui mérited’ avoir desdroits et des privilegesparticuliers
et I’autre qui n'en bénéficie pas?

L"hon. Allan Rock (ministre de la Justice et procureur géné-
ral du Canada, Lib.): Monsieur le Président, premiéerement,
contrairement au député et a son parti, Nnous ne proposons pas
d abroger I'article parce que nous croyons, a l’instar de la grande
majorité des Canadiens modérés, qu'il a saraison d'ére. Nous ne
sommes pas préts a dire que, parmi les centaines de personnes qui
purgent des peines d’' emprisonnement a perpétuité pour meurtre,
aucune ne devrait pouvoir comparaitre devant un jury formeé de
concitoyens pour demander que sa période d'inadmissibilité soit
raccourcie.

Nous avons proposé de resserrer considérablement la disposi-
tion. Nous avons dit que tous ceux qui purgent actuellement une
peine d’ emprisonnement a perpétuité pour meurtre seront soumis a
un processus de sélection trés sévére avant de pouvoir se présenter
devant un jury. En vertu de ce processus de sélection, c’est seule-
ment lorsqu’'un juge estimera que le demandeur a des chances
raisonnables de voir sa demande acceptée conformément aux crite-
res mentionnés al’ article 745 que |’ auteur de lademande pourra se
présenter devant un jury. Nous avons aussi dit que le jury devrait
accepter al’unanimité que la période d'inadmissibilité ala libéra-
tion conditionnelle soit raccourcie, alors que maintenant il suffit
que deux tiers de ses membres soient d' accord.

® (1440)

A mon avis, ces mesures renforceront |’ article 745, elles I’ amé-
lioreront et elles garantiront que seuls les demandeurs qui le méri-
tent puissent exceptionnellement bénéficier de cette disposition.

M. Jack Ramsay (Crowfoot, Réf.): Monsieur le Président, il
faudrait infliger aux auteurs de plusieurs meurtres des peines consé-
cutives. Clifford Olson devrait purger 11 peines d’ emprisonnement
a perpétuité consécutives et ne pas demander de libération condi-
tionnelle anticipée.

Le tueur en série Clifford Olson et ceux qui sont actuellement
incarcérés pourront encore demander a un juge d'une instance
supérieure une audience en vertu de du projet de loi C-45, et il se
pourrait qu’ils aient alors droit & une audience devant jury.

Pourquoi leministre n’ a-t-il passimplement éliminél’ article 745
au lieu de présenter un projet de loi permettant encore a Clifford
Olson et a des centaines d'autres qui ont commis des meurtres au
premier degré de demander une libération conditionnelle anticipée?

L"hon. Allan Rock (ministre de la Justice et procureur géné-
ral du Canada, Lib.): Monsieur le Président, le député parle d’ une
partie de la population carcérale actuelle.

Selon des articles de journaux parus aujourd’ hui, des victimes et
des parents de victimes souhaitent que le projet de loi présenté hier
soit adopté.

S'il I'est, lapopulation carcérale actuelle feraface aun processus
de sélection plus sévére et considérablement renforcé en vertu de
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I’article 745. Les personnes actuellement incarcérées devront com-
paraitre devant un juge, dans le cadre de ce processus.

Si le député et son parti sont disposés a coopérer avec nous, le
projet de loi pourrait ére adopté avant le congé d'éé. Sinon, ils
auront un choix afaire: Vont-ils appuyer le projet de loi et faire en
sorte qu'il soit adopté ou S'y opposer de maniére que la population
carcérale actuellen’ ait pasafranchir le processus de sél ection avant
de comparaitre devant un jury?

[Francais]

LESLANGUESOFFICIELLES

M. Gaston L eroux (Richmond—Wolfe, BQ): Monsieur le Pré-
sident, ma question s adresse ala ministre du Patrimoine canadien.

Quelque 700 membres francophones de CBC devront se pronon-
cer demain a partir de textes de conventions collectives rédigés en
anglais seulement. Ces conventions, on le sait, sont d’ uneimportan-
ce capitale, puisqu’elles modifient radicalement les relations de
travail au sein de la Société a cause des compressions des libéraux.

Compte tenu que la partie patronal e a affirmé que les francopho-
nes devront lire et voter en anglais, qu’ entend faire la ministre du
Patrimoine pour s assurer que les employés francophones de CBC
aient droit aune convention écrite en frangai s avant de se prononcer
demain?

L"hon. Lucienne Robillard (ministre de la Citoyenneté et de
I’lmmigration et ministre du Patrimoine canadien par intérim,
Lib.): Monsieur le Président, comme on le sait, Radio-Canada est
une soci été indépendante du gouvernement. Par ailleurs, je saistres
bien que le commissaire aux langues officiellesasaisi e président-
directeur général de la Société Radio-Canada du probleme et quele
président a assuré qu'il prendrait toutes les mesures nécessaires
pour se conformer alaloi.

M. Gaston L eroux (Richmond—Wolfe, BQ): Monsieur le Pré-
sident, je rappelle a la ministre que les gens vont voter sur la
convention demain.

Compte tenu de sa réponse et du fait que les francophones de
CBCn'ont pas acces aleur convention collective en frangais, qu'ils
doivent signer une pétition et faire appel au commissaire aux
langues officielles pour I’ obtenir, la ministre reconnait-elle, sans
faux-fuyant, que cette situation est un exemple concret que les
francophones du Canada sont en fait des citoyens de deuxiéme
classe?

L"hon. Lucienne Robillard (ministre de la Citoyenneté et de
I’lmmigration et ministre du Patrimoine canadien par intérim,
Lib.): Monsieur le Président, comme d’ habitude, je pense que les
députés du Bloc québécois exagerent les situations.

Cequej'ai dit defagon trésclaire, ¢'est qu'il y aau Canada une
loi qui régit les langues officielles et que toutes les sociétés de la
Couronne doivent s'y conformer. Radio-Canada doit s'y conformer

Questions orales

aussi. Je viens de dire que le président de Radio-Canada nous a
assurés qu'il prendrait les mesures nécessaires.

[Traduction]

LAFISCALITE

M. Harold Culbert (Carleton—Charlotte, Lib.): Monsieur le
Président, la nouvelle taxe sur la valeur gjoutée doit remplacer la
TPSetlaTVP gréace al” harmonisation prévue tout d abord pour le
Nouveau-Brunswick, Terre-Neuve et la Nouvelle-Ecosse.

Le ministre des Finances peut-il expliquer comment | harmoni-
sation des taxes de vente va supprimer des doubles emplois pour les
petites entreprises et faire épargner del’ argent aux consommateurs?

L"hon. Paul Martin (ministredesFinances, Lib.): Monsieur le
Président, je crois que je peux répondre a cela.

® (1445)

A I’heure actuelle, les petites entreprises doivent tenir deux
séries de livres, respecter deux séries de dates de déclaration et
remplir deux séries de formulaires. La plupart des petites entrepre-
neurs disent que les vérificateurs fédéraux et provinciaux du fisc
leur rendent visite constamment, et ¢’ est d'ailleurs pour celaque la
Fédération canadienne de |’ entreprise indépendante appuie | har-
monisation. Selon |’ Association canadienne des comptables agréés,
celavafaire épargner au bas mot plus de 500 millions de dollars par
année aux entreprises.

Pour ce qui concerne les consommateurs, |"harmonisation va
supprimer toute la succession de taxes provinciales qui sont impo-
sées a chaque étape du processus de production, a savoir lataxe sur
lataxe sur lataxe. Cette ponction fiscale déguisée nuit alacréation
d emplois.

L es consommateurs canadiens vont bénéficier de prix réduits et
I’ économie va tirer profit de I’ harmonisation.

L'ENVIRONNEMENT

M. Paul E. Forseth (New Westminster—Burnaby, Réf.):
Monsieur le Président, il y a une quinzaine, je suis allé voir les
mares de goudron de Sydney, site d’ un des pires désastres écologi-
ques survenus au Canada. Hier, je me suis rendu au dépotoir Taro, a
Hamilton. Jai ainsi constaté que ces deux endroits ont désespéré-
ment besoin d’ une évaluation environnementale du fédéral, maisle
ministrefait pourtant tout ce qu'il peut pour ne pas s occuper de ces
dossiers controverses.

Sheila Copps pouvait ordonner des études environnementales
exhaustives, mais ¢'est un pouvoir qu'elle n'a jamais exercé. Le
nouveau ministre va-t-il exercer les pouvoirsquelui conférent laloi
ou préfere-t-il jouer al’autruche comme son prédécesseur?

Mme Karen Kraft Sloan (secrétaire parlementaire du minis-
tre de I’Environnement, Lib.): Monsieur le Président, en ce qui
concerne les mares de goudron de Sydney, le ministre s est engagé
devant le comité a prendre des mesures pour s attaquer au probléme
d'ici lafin du mandat du gouvernement.
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Le dépotoir Taro qui est propose reléve de la compétence de la
province. Le député pourrait peut-&tre communiquer avec le minis-
tre provincial de |’ Environnement a cet égard.

M. Paul E. Forseth (New Westminster—Burnaby, Réf.):
Monsieur le Président, hier, ¢ était |e 25€ anniversaired’' Environne-
ment Canada, mais le ministre avait peu de raisons de se réouir.

Depuis quelques années, sur le plan de I’environnement, les
relations fédérales-provinciales lamentables et les piétres mesures
|égidatives que nous devons a Sheila Copps n’ont fait que nuire a
Environnement Canada.

Quand le ministre va-t-il cesser d'imiter Sheila Copps et com-
mencer a donner al’environnement la priorité sur les gains politi-
ques personnels?

Mme Karen Kraft Sloan (secrétaire parlementaire du minis-
tredel’Environnement, Lib.): Monsieur le Président, |le gouver-
nement se soumet volontiers aux examensdu SierraClub et d' autres
organismes qui S'intéressent a la protection de |’ environnement.

Nous avons fait des progrés en matiére d' environnement. Nous
avons présenté anouveau un projet deloi visant ainterdirele MMT,
comme le préconise le Sierra Club. Nous avons mis en oeuvre des
reglements séveres sur les émissions des nouveaux véhicules et
nous avons créé le poste de commissaire a I’ environnement.

Pour donner suite aux engagements énoncés dans le discours du
Trone, nous élaborons des mesures |égislatives qui nous permet-
tront de venir & bout de nombreuses préoccupations qui ont été
exprimées.

[Francais]

LALUTTE CONTRELE SIDA

M. Réal Ménard (Hochelaga—M aisonneuve, BQ): Monsieur
le Président, ma question s adresse au premier ministre.

Du 7 au 12 juillet prochain, le monde entier réuni a Vancouver se
penchera sur la question du sida. Pour le Canada seulement, on
estime que 15 000 personnes ont contracté le sida et que quelque
50 000 autres sont séropositives. Depuis 1990, il existe une straté-
gie nationale de lutte contre le sida. Nous en sommes alaphase 1.
Or, aplusieursreprises, le ministre dela Santé arefusé de s' engager
areconduire cette stratégie a son expiration, en mars 1997.

Le premier ministre peut-il profiter de I'imminence de la confé-
rence de Vancouver pour indiquer aux personnes atteintes, aux
groupes communautaires et a la communauté scientifique qu'il y
aurabel et bien une phase 111 ala stratégie nationale de lutte contre
le sida?

Letreshon. Jean Chrétien (premier ministre, Lib.): Monsieur
le Président, tout ceci a trait au budget de I'an prochain, et les
ministres de la Santé et des Finances vont en discuter. Je ne suis pas
en mesure de faire rapport en ce moment.

M. Réal M énard (Hochelaga—M aisonneuve, BQ): Aucunres-
pect pour Vancouver, monsieur le Président.

Le premier ministre peut-il confirmer, comme le lui demandent
les cing grands partenaires nationaux avec lesgquels il travaille en
matiere de sida, que le financement actuel de la stratégie sera
maintenu aprés 19977 Et je signale au premier ministre que c’est
important pour les personnes atteintes.

® (1450)

Letreshon. Jean Chrétien (premier ministre, Lib.): Monsieur
le Président, la réponse est la méme pour le moment. Je dis que le
probléme est présentement a I’ étude; le ministre des Finances et
chacun des ministres représentant leurs intéréts discutent avec le
ministére des Finances du contenu du budget de I'an prochain.

Lebudget est généralement présenté au moisdefévrier, mais s'il
y a une annonce a faire avant cela, les ministres en question
pourront y répondre. Pour ma part, je ne peux pas répondre a ce
moment-ci parce que c'est prématuré.

* % %

[Traduction]

LESDROITSDE LA PERSONNE

M. Bob Mills (Red Deer, Réf.): Monsieur le Président, ma
question s adresse au ministre des Affaires étrangeéres.

Les gouvernements du monde, y compris celui du Canada, sont
intervenus énergiquement aupres du Nigéria pour dénoncer les
allégations deviolations des droitsdelapersonnedans ce pays. Ona
largement préconisé, dans le monde entier, des changements pacifi-
ques et démocratiques. Le ministre peut-il dire ala Chambre si des
progres ont été réalisés dans ce domaine?

L'hon. Lloyd Axworthy (ministre des Affaires étrangeres,
Lib.): Monsieur le Président, je voudrais déplorer, de concert avec
le député, les événements tragiques et inacceptables qui se dérou-
lent actuellement au Nigéria.

La question a été soulevée pour la premiére fois par le premier
ministre a la réunion du Commonwealth I'an dernier. Le premier
ministre avait aors demandé que le Nigéria soit suspendu du
Commonwealth. Depuis lors, un comité consultatif formé des mi-
nistres du Commonwealth s'est réuni et a décidé de proposer la
prise de certaines sanctions. Ces derniéres sont actuellement pré-
sentées aux divers membres du Commonwesalth. Nous sommes
également en pourparlersavec les Européens et |les Américains pour
déterminer s'ils seraient disposés a appliquer des sanctions écono-
miques.

J espére que nous obtiendrons le plein accord tant des membres
du Commonwealth que des pays européens et des Etats-Unis pour
gue nous puissions faire une déclaration internationale tres ferme
selon laguelle nous N’ accepterons pas les violations en cours au
Nigéria

M. Bob Mills(Red Deer, Réf.): Monsieur le Président, le minis-
tre ne pense-t-il pasqu’il est temps de cesser defaire des menaces et
de parler de sanctions et de prendre des mesures concrétes comme
proposer que le Nigéria soit expulsé du Commonwealth jusgqu’a ce
que ce probléme soit réglé?

L'hon. Lloyd Axworthy (ministre des Affaires étrangeres,
Lib.): Monsieur le Président, ce pays est actuellement suspendu.
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J estime que les ministres du Commonwealth ont clairement I'in-
tention de voir si les mesures sur lesquelles ils se sont entendus
auront |’ effet escompté.

Ils se réuniront avec le chef 1kimi, ministre des Affaires étrange-
res du Nigéria, a Londres, la semaine prochaine pour lui parler de
ces mesures. Si celles-ci ne sont pas acceptées et que nous ne
puissions obtenir le genre de réponse et laréforme qui s'impose, la
proposition du député pourrait alors étre envisagée.

LA SANTE

L"hon. Charles Caccia (Davenport, Lib.): Monsieur le Prési-
dent, ma question s adresse au ministre de la Santé.

Des rapports de recherche publiés récemment aux Etats-Unis
démontrent que les dioxines, des substances cancérigenes, sont plus
dangereuses pour la santé que ce que |'on croyait jusgu’a mainte-
nant. Au Canada, le niveau d’exposition maximal acceptable des
étres humains aux dioxines est a |’ éude depuis plus d'un an.

Le ministre peut-il dire ala Chambre quand il fera connaitre au
public lesniveaux sécuritaires d’ exposition aux dioxines révisés par
Santé Canada?

M. Joseph Volpe (secrétaire parlementaire du ministre dela
Santé, Lib.): Monsieur le Président, que le député sache queletaux
d'exposition des Canadiens aux dioxines a diminué au cours des 20
derniéres années. Cela est en partie attribuable a I’ efficacité des
mesures de surveillance mises en place pour empécher |la produc-
tion de ces substances indésirables.

Santé Canada, comme tous les députés I’ admettront, étudie tou-
tes les données disponibles sur les dioxines, comme I'ont fait
d’ autres pays, notamment la Suéde, I’ Allemagne et les Etats-Unis.
En fait, les lignes directrices canadiennes actuelles sont semblables
acellesdetouslesautres pays, al’ exception, peut-étre, de cellesdes
Etats-Unis.

Nous ne prévoyons pas, pour le moment, modifier nos lignes
directrices, mais, si lesdonnées sur lesdioxinesrévélent I’ existence
d'un risque, Santé Canada n’ hésitera pas a prendre toutes les mesu-
res nécessaires.

[Francaig]

LE RENFLOUAGE DU IRVINGWHALE

Mme Monique Guay (Laurentides, BQ): Monsieur le Prési-
dent, ma question s adresse au ministre des Péches et des Océans.

Lundi dernier, je demandais au ministre de I’ Environnement si
les contrats d’ assurance de |’ entrepreneur responsable de |’ opéra-
tion de renflouage du Irving Whale avaient été révisés depuis|’an
dernier et s'ils comprenai ent maintenant les BPC. Pris au dépourvu
par maquestion, laréponse du ministre n’afait aucune allusion aux
contrats d’ assurance.

Questions orales

® (1455)

Je lui demande donc a nouveau s'il peut nous donner la garantie
que les nouveaux contrats d'assurance ont été révises et qu'ils
comprennent maintenant les BPC?

[Traduction]

Mme Karen Kraft Sloan (secrétaire parlementaire du minis-
tredel’Environnement, Lib.): Monsieur le Président, |le gouver-
nement a entrepris des consultations et des évaluations concernant
I"lrving Whale. Nous allons procéder au renflouage pendant I’ été.

[Francais]

Mme Monique Guay (Laurentides, BQ): Monsieur le Prési-
dent, jusqu'’ a présent, le renflouage du Irving Whal e aura coité aux
contribuables canadiens pas moins de 18 millions de dollars, pour
une opération ratée de surcroit. D’ autres cots de plusieurs millions
de dollars sont encore a venir.

Le ministre des Péches et des Océans peut-il s'engager devant
cette Chambre aréclamer latotalité de lafacture auprés desvrais et
seuls responsables de cette catastrophe, ¢’ est-a-dire la société Ir-
ving?

[Traduction]

Mme Karen Kraft Sloan (secrétaire parlementaire du minis-
tredel’Environnement, Lib.): Monsieur le Président, |e gouver-
nement appuie le principe du pollueur payeur. Unefoisquel’lrving
Whale aura été renfloué, nous serons en mesure de déterminer la
véritable raison de son naufrage et nous prendrons |es mesures qui
s imposent a ce moment-la.

LAFISCALITE

M. Monte Solberg (Medicine Hat, Réf.): Monsieur le Prési-
dent, en supprimant le crédit d'impdt sur la TPS, le ministre des
Finances a augmenté le prix d’achat de toutes les marchandises
usagées qu’ achétent les simples citoyens tout en récoltant en douce
d' énormes sommes d’ argent destinées a garnir ses propres coffres.

Les marchands d’ automobiles, les encanteurs, |es marchands de
meubles et de vétements usagés, presque tous les gens qui travail-
lent dans le secteur des marchandises usagées seront touchés.
D’apres ces gens-13, des faillites et des licenciements sont immi-
nents.

Le ministre des Finances peut-il dire ala Chambre s'il al’inten-
tion d' utiliser ce pactole provenant des poches des simples citoyens
pour verser aux premiers ministres de la région de I’ Atlantique le
pot-de-vin de plus d'un milliard de dollars qu'il leur a promis?

L"hon. Paul Martin (ministredesFinances, Lib.): Monsieur le
Président, ¢’ est une question usagée. C’ est pourquoi je me contente-
rai de répondre au dernier volet seulement, I’ allusion constante aun
pot-de-vin, lesinsultes perpétuelles al’ égard du Canada atlantique.

I ne faut pas oublier que nous faisons tous partie d'un seul et
méme pays. Un représentant d' un parti politique, quel qu'il soit, n’a
pas ainjurier une région.
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I s'agit d’un changement fondamental qui profitera aux petites
entreprises et aux consommateurs du Canada atlantique. |l donnera
a cette région I’ occasion d' ordonner ses colts d’ entreprises.

A mon avis, aucun député n’a le droit d’insulter constamment
une région de notre pays.

M. Monte Solberg (Medicine Hat, Réf.): Monsieur le Prési-
dent, je voudrais que le député réponde & la question. A la page 20
du livre rouge, on dit que les changements qui seront éventuelle-
ment apportésalaTPS ne produiraient pas desrecettes plus élevées.
Ce n'est de toute évidence pas le cas, puisque cela coltera des
centaines de millions de dollars par an aux consommateurs.

Le ministre des Finances vat-il admettre aujourd hui méme
qu'il est non seulement incapabl e de tenir sa promesse de supprimer
laTPS, maisqu'il n"apastenucellequ’il afaitealapage20dulivre
rouge? N’ est-il pas exactement comme Sheila Copps?

L"hon. Paul Martin (ministredesFinances, Lib.): Monsieur le
Président, premiérement, je signale au député quele 17 juin, Sheila
Copps remportera la victoire avec une majorité écrasante.

Deuxiemement, il faut qu’il sache que son propre parti a parlé de
s attaquer ala TPS et de s en débarrasser. Puis, quand les membres
du Comité des finances m’ont consulté, son parti a recommandé
I”harmonisation. Son propre parti a recommandé qu’on élargisse
I’assiette. On n’arrive pas a suivre les volte-face que son parti a
faites a ce sujet, tellement il y en a.

Le tout, c'est de savoir pourquoi ce député continue a précher
I’ extrémisme, apres le congrés ou son parti a décidé d’' adopter des
vues plus éclairées.

LA CONFERENCEINTERNATIONALE SURLE SIDA

M. Svend J. Robinson (Bur naby—K ingsway, NPD): Monsieur
le Président, ma question sadresse au premier ministre. Elle
concerne la 11€ Conférence internationale sur le sida, dont e Cana-
da sera I’ héte le mois prochain, & Vacouver. Le premier ministre
est-il prét arevenir sur sa décision de ne pas participer a cette tres
importante conférence, compte tenu, en particulier, de lalettre que
son collegue, le ministre de la Santé, lui a écrite le 15 mai pour lui
dire ce qui suit: «Si vous décidez de ne pas assister alaconférence,
les Canadiens et les représentants des autres pays croiront que le
Canada ne tient pas du tout & combattre cette maladie»?

® (1500)

Le premier ministre écoutera-t-il le ministre de la Santé et les
Canadiens qui luttent désespérément contre le VIH et le sida? Le
premier ministre s'engage-t-il a étre présent ala conférenceet ay
renouveler notre stratégie nationale concernant le sida?

Letreshon. Jean Chrétien (premier ministre, Lib.): Monsieur
le Président, j'ai envisagé de participer ala conférence, mais, s je
me trouvais dans I'impossibilité d'y aller, j’ espére que le chef de
I'Etat canadien, le gouverneur général, pourra s’y rendre.

Mon appui a cette cause est bien connu. J étais parmi les diri-
geants politiques qui ont assisté ala conférence de Parisil y adeux
ans. |l est possible que je ne puisse pas me libérer. Le cas échéant,
j' espere que le gouverneur général pourray représenter le Canada,
en tant que chef d Etat.

LESESPECESEN VOIE DE DISPARITION

M. Peter Adams (Peterborough, Lib.): Monsieur le Président,
ma question s adresse a la secrétaire parlementaire du ministre de
I" Environnement.

L'un des engagements pris dans le discours du Tréne consistait
en |’adoption d'une mesure législative sur les especes en voie de
disparition. Compte tenu du rapport du Sierra Club, le secrétaire
parlementaire peut-il dire ala Chambre quelles mesures sont pré-
vues au Canada pour protéger les espéces en voie de disparition?

Mme Karen Kraft Sloan (secrétaire parlementaire du minis-
tredel’Environnement, Lib.): Monsieur le Président, le ministre
reste ferme al’ égard de sa promesse de présenter ala Chambre une
mesure |égislative fédérale concernant |es especes en voie de dispa-
rition. Comme I’ adit le député, il S'agit d’ un engagement pris dans
le discours du Tréne. Si nous voulons dans ce pays une mesure
légidative efficace sur les espéces en voie de disparition, nous
devons également tenir compte de I’ habitat.

PRESENCE A LA TRIBUNE

LePrésident: Je signale aux députés la présence ala tribune de
M. Robin Teverson, membre de la délégation du Royaume-Uni au
Parlement européen.

Des voix: Bravo!

LePrésident: Jeveux aussi signaler laprésencealatribuned’ un
groupe que j’ appellerais nos héros de I’ ombre, qui nous représen-
tent en tant que Canadiens. Je parle plus précisément des médecins
qui, en notre nom, vont a leurs frais dans les pays du tiers monde
pour y soigner les malades, rendant ainsi un immense service aux
populations de ces pays et en méme temps au Canada.

Je demande a ces médecins de se lever pour que nous puissions
les saluer.

Des voix: Bravo!
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LA MOTION DU DEPUTE DE KOOTENAY-EST

M. Jim Abbott (Kootenay-Est, Réf.): Monsieur le Président,
j'invoque le Réglement concernant un motion quej’ai fait inscrire
au Feuilleton. Le texte de la motion dit:

Que, de I'avis de la Chambre, un message soit envoyé au Sénat pour
demander respectueusement qu’ une conférence libre soit organisée avec Leurs
Honneurs afin d’ examiner les relations entre les deux Chambres du Parlement
en ce qui concerne le processus de reddition de comptes aux fins du Budget des
dépenses principal.

® (1505)

Mon rappel au Réglement atrait alaposition delamotion dansle
Feuilleton. Je ne crois pas que ma proposition devrait étre considé-
rée comme une motion d'initiative parlementaire, mais plutét figu-
rer souslarubrique «Motions (affaires courantes)». Je parlerai aussi
de la nécessité d’ une procédure longtemps inutilisée.

Je comprends que, historiquement, les conférences avec le Sénat
ne servent qu’ a régler des désaccords sur des mesures |égislatives.
En fait, cela fait partie du processus légidatif. Toutefois, C'est la
premiére fois qu’ on demande au Sénat de rendre des comptes ala
Chambre sur ses dépenses. C' est donc aussi lapremierefoisqu’il y
a un désaccord ou un malentendu quant a la maniére de procéder
pour cefaire. Il n'y apas de mécanisme établi et rien de prévu quant
a une éventuelle rencontre avec le Sénat sur cette question. Une
conférence libre pourrait résoudre ce probléme.

Comme vous le savez, monsieur le Président, les messages qui
sont envoyés au Sénat le sont généralement sous forme de motion.
En outre, I'alinéap) del’article 67 du Réglement décrit les motions
qui peuvent étre présentées au cours des Affaires courantes ordinai-
res. Ce sont les motions nécessaires «au maintien de I’ autorité de la
Chambre» et «al’ administration de ses affaires». Mamotion releve
de cette catégorie.

Le budget du Sénat ne reléve pas de la responsabilité d’'un
ministre, ce que je vais expliquer plus en détail, mais reléve du
Sénat dans son ensemble et, par conséquent, de cette Chambre dans
son ensemble. Si la Chambre des communes doit prendre des
mesures a cet égard, il devrait y avoir un moyen pour elle delefaire
rapidement.

Cette conférence est nécessaire al’ administration de nos affaires
ayant trait aux subsides et au maintien de |’ autorité de cette Cham-
bre éue. Ladate limite pour parler du budget est le 21 juin ou méme
peut-étre plus tét. Nous devons respecter ce délais et rencontrer le
Sénat au plus vite.

Monsieur le Président, je vous renvoie au commentaire 745 dela
sixieme édition de Beauchesne qui dit ceci:

L’une ou I’ autre des deux Chambres peut exiger une conférence lorsqu’elle
souhaite obtenir I’ approbation par I’ autre Chambre d’ une résolution ou d’ une
adresse. . .

Recours au Réglement

Au commentaire 746(3), il est dit: «La conférence libre permet
aux représentants d’ examiner afond les divergences des Chambres
dans le but d'arriver & une entente.»

Bien que Beauchesne dise au commentaire 748 que «Convoquer
les Chambres a une conférence est maintenant dépassé», notre
Réglement prévoit encore latenue d’ une conférencelibre. Ce genre
de conférence est prévu al’ainéa 67(1)h).

Au commentaire 750, Beauchesne fait |a restriction suivante:

Bien qu’ en principe le Reglement autorisetoujourslatenue d' une conférence
ou d'une conférence libre, elles ont été remplacées de fait par I’ échange de
messages entre les deux Chambres et par la présence de ministres aux séances
des comités des deux Chambres.

Le commentaire 751 est encore plus clair:

Du fait que des représentants du gouvernement siégent dansles deux Cham-
bres, I' exécutif setrouve a présenter les affaires publiques aux deux Chambres
d’une méme voix. . .

Comme je I'a dit plus tét, la question du Budget des dépenses
principal du Sénat n’ est pas du ressort du gouvernement. Lerespon-
sable n'est pas le leader du gouvernement au Sénat, mais plutét le
Sénat tout entier. Peu importe si les ministres de cette Chambre
participent aux travaux des comités du Sénat ou siegent a |’ autre
endroit.

Cette situation est unique. Les arguments des commentaires 750
et 751 ne sont pas pertinents puisque la responsabilité ministérielle
ne s applique pas dans ce cas. Le recours a une conférence libre est
donc justifié et convient a la situation.

Puisque la gestion des affaires de la Chambre interpelle directe-
ment " autorité ou |’ absence d' autorité de la Chambre, cette ques-
tion doit étre étudiée dans e cadre des motions. Jesaisqu'il y atrés
longtemps qu’ une telle conférence a éé demandée. Cependant,
pour ce qui est des relations entre les deux Chambres en ce qui
concerne le processus de reddition de comptes aux fins du Budget
des dépenses principal a I'époque moderne, il convient de faire
appel a une regle archaique pour faire évoluer les pratiques de
reddition de comptes du Sénat et les amener des années 1880 aux
années 1990.

En terminant, je doisdire que lasituation est sérieuse amon avis.
La Chambre des communes n’ aaucun pouvoir al’ égard du Budget
des dépenses principal du Sénat, sauf peut-étre celui de voter non a
I attribution de fonds.

Jamerais qu’'on donne une autre chance au processus. Nous
devons parvenir a une entente avec le Sénat afin de préserver la
confiance de la population a I'égard de cette ingtitution et de sa
facon de rendre compte de ses dépenses.

M. Don Boudria (Glengarry—Prescott—Russell, Lib.): Mon-
sieur le Président, je voudrais traiter des quel ques questions soule-
vées par le député.

Jenesuispasd accord avec son interprétation delaregle permet-
tant d' utiliser I’alinéa 67(1)h) du Réglement pour une telle raison.
Je pense en outre que salecture de Beauchesne est inexacte ou que,
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tout au moins, son interprétation est inexacte. Laissez-moi parler de
ces deux points.

o (1510)

Le paragraphe 67(1) du Réglement est relatif aux motions qui
peuvent faire I'objet d'un débat. L'alinéa 67(1)h) mentionne une
conférence avec le Sénat. C'est peut-étre exact, mais examinonsla
Jurisprudence parlementaire de Beauchesne, Sixiéme Edition, com-
me mon collégue d'en face I'a fait, sous le titre conférences qui
vient sous la rubrique plus générale: «Relations entre les deux
Chambres». Le commentaire n® 743 se lit en partie comme il suit:

Lorsque la Chambre des communes refuse d’ accepter les amendements du
Sénat, elle adopte une motion déclarant les raisons de son refus et la fait
parvenir sous forme de message au Sénat.

Le commentaire donne ensuite les étapes qu'il faut suivre en casde
semblable désaccord sur les amendements du Sénat a un projet de
loi ou a une motion venant de la Chambre. Naturellement, ce n’ est
pas le cas ici. Par conséguent, les conditions qui permettraient
d'invoquer I'ainéa 67(1)h), comme le député le mentionnait, ne
sont pas réunies.

Deuxiemement, en ce qui concerne laréunion d’ une conférence,
le commentaire n° 745 dit:

L’une ou I’ autre des deux Chambres peut exiger une conférence lorsqu’elle
souhaite obtenir I’ approbation par I’ autre Chambre d’ une résolution ou d’ une
adresse avant son envoi, aborder les privileges du Parlement, obtenir ou
transmettre un exposé de faits qui aservi de base al’ adoption d’un projet deloi
par I’ une des Chambres, exposer ces motifs de refus d’ amendements ou insister
pour qu’ils soient acceptés. . .

La Chambre n'a pas décidé de demander une telle conférence a
I’ autre Chambre. Par conséquent, cette condition n’ est pas satisfaite
non plus. C'est la citation 745, qui suit la citation n® 743 sous la
rubrique générale dont j’ai parlé.

Pour toutes ces raisons, les critéres n’ ont pas été remplis. Il n'y a
absolument aucune disposition qui permette d’ autoriser le recoursa
cet alinéa du Réglement, ni une motion en vertu de I’ alinéa 67(1)h)
du Reglement, ni une interprétation exacte du commentaire 745(1)
de Beauchesne par notre collegue d'en face.

Il est vrai, naturellement, que la Chambre peut inviter I’ autre
Chambre, ou un comité de I’ autre Chambre, a faire un examen de
n’'importe quoi, que ce soit le budget des dépenses ou autre chose. Si
la Chambre veut faire cela, et je pense qu’ une telle invitation a été
envoyée, c'est une chose. Toutefois, que ce soit obligatoire, ¢’ est
autre chose, comme je viens de |'expliquer. Par conséquent, je
pense quelerappel au Réglement du député devrait étrerejeté par la
Présidence.

Le Président: Chers collégues, bien que nous traitions ici de
procédure, je demanderais ala Chambre d’ accorder ala présidence
le temps d' obtenir de plus amples renseignements sur la question.
Tout d'abord, I’argumentation est bien présentée. Je retiens égale-
ment le point de vue qu'a présenté le whip du gouvernement. Je

jetterai un coup d'oeil alaprocédure et ferai part dés que possible a
la Chambre de ma décision a cet égard.

LE DECESDE JOE FLYNN

M. John English (Kitchener, Lib.): Madame la Présidente, je
prendslaparole aujourd’ hui pour rendre hommage al’ ancien dépu-
té de Kitchener, Joe Flynn.

Joe Flynn est décédé lundi matin a Kitchener. |l a siégé a la
Chambreentre 1974 et 1979. Il aprissaretraite en 1979. || aensuite
travaillé a la Commission canadienne des pensions, ou il Sest
distingué jusqu’ en 1984.

o (1515)

On se souvient surtout de Joe Flynn commed’ un filsdel’ Irlande.
Joe racontait sans cesse des histoires irlandaises, se remémorant le
passe de son pays et son patrimoine irlandais.

Il est nédansle comtéde Cork, en Irlande, en 1921, et est venu au
Canada en 1925. Comme pratiquement tous les immigrants irlan-
dais, il était un garcon pauvre issue d'une famille pauvre. Cepen-
dant, comme le plus grand poéteirlandais du sieclel’ aécrit unjour:
«Comme je suis pauvre, je n'ai que mes réves, et je les ai déposés
sous vos pieds.» Pour lafamille Flynn, cesréves menaient trésloin.

Lesréves que les parents de Flynn ont déposés sous ses pieds ont
conduit leur fils ala Chambre des communes, en tant que député de
Kitchener, et un autre fils au bureau de la présidence du Grand
Toronto et, malheureusement, au Parti conservateur. Cependant,
c'est avec beaucoup de fierté que Joe a été député libéral de
Kitchener entre 1974 et 1979.

En 1939, lorsque la guerre a éclaté, Joe Flynn S'est joint a la
Marine canadienne de Sa Mgjesté, en insistant davantage sur cana-
dienne que SaMagjesté. Il aservi avec beaucoup de courage au cours
de la Seconde guerre mondiale.

En 1948, il s'est installé a Kitchener et y a élevé safamille. Il a
joué un role notable de la collectivité. Pour ne mentionner que
quelques-unes de ses réalisations, le fait qu'il a élevé sept enfants
dans cette ville est probablement la plus importante d entre elles.
Aujourd’hui, plusieurs de ses enfants occupent des postes d’une
grande distinction.

Joe Flynn a été actif dans les Chevaliers de Colomb et le Club
vente-publicité. 1l a été président sortant du K-W Blue Line Club et
directeur fondateur du club de hockey les Rangers de Kitchener.
Beaucoup d’ entre nous qui ont assisté aux parties des Rangers se
rappellent la voix tonitruante de Joe lorsqu'il entonnait avec beau-
coup de fierté le O Canada. Il a été membre fondateur de I’ Eglise
catholique Sainte-Thérése et, a la Chambre des communes, il a
présidé le comité des anciens combattants.

Il était un immigrant exemplaire, un résident exemplaire de
Kitchener et un remarquable député de la Chambre.
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Aujourd’ hui, je voudrais rappeler a notre mémoire Joe Flynn et
les nombreux souvenirs qu'il nous alaissé et, au nom de nous tous,
adresser mes condoléances a Betty et alafamille. Joe Flynn laissera
un grand vide dans la ville de Kitchener.

[Francaig]

M. Louis Plamondon (Richelieu, BQ): Madame la Présidente,
jevoudrais, au nom detousles députésdu Bloc québécois, présenter
également a lafamille, ains qu’a tous ses amis, mes plus sincéres
condoléances a |’ occasion de ce déces.

[Traduction]

M. Ray Speaker (Lethbridge, Réf.): Madame la Présidente, au
nom du Parti réformiste du Canada, nous tenons a exprimer notre
compassion, notre compréhension et, bien sr, nos condoléances a
lafamille de Joe Flynn ainsi qu’ a ses amis.

Nous reconnaissons la contribution que M. Flynn a apportée ala
Chambre des communes et a ses éecteurs grace a son travail
acharné et a sa participation active alavie de sacommunauté. Il a
oeuvré aupres du conseil scolaire, de la Chambre de commerce et
d'un certain nombre d’ organismes.

Je suis sOr qu'il nous manqueravu qu'il avait tant de réalisations
ason actif. Nous tenons donc atémoigner nos condol éances et notre
compréhension.

[Francaig]
LESTRAVAUX DELA CHAMBRE

M. Benoit Tremblay (Rosemont, BQ): Madame la Présidente,
je demande le consentement unanime de la Chambre pour que la
motion M-169 qui devait étre débattue ce soir aux affaires émanant
des députés soit reportée alafin de laliste de priorité des affaires
émanant des députés.

La présidente suppléante (Mme Ringuette-Maltais): Est-on
d accord?

Des voix: D'accord.

AFFAIRESCOURANTES

[Traduction]

REPONSE DU GOUVERNEMENT A DESPETITIONS

M. Paul Zed (secrétaire parlementaire du leader du gouver-
nement a la Chambre des communes, Lib.): Monsieur le Prési-
dent, conformément au paragraphe 36(8) du Reglement, j’ai I’ hon-
neur de déposer, dans les deux langues officielles, la réponse du
gouvernement a deux pétitions.

* % %

LESCOMITESDE LA CHAMBRE

FINANCES

Mme Susan Whelan (Essex—Windsor, Lib.): Madame la Pré-
sidente, j’ai I"honneur de présenter, dans les deux langues officiel -
les, le deuxiéme rapport du Comité permanent des finances sur le
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projet deloi C-36, Loi modifiant laLoi del'impét sur le revenu, la
Loi sur I'accise, laLoi sur lataxe d’ accise, laLoi sur le Bureau du
surintendant des institutions financiéres, laLoi sur la sécurité dela
vieillesse et la Loi sur la marine marchande du Canada, dont la
plupart des dispositions ont été adoptées a I’ unanimité.

* % %
® (1520)

LE CODE CRIMINEL

L'hon. Allan Rock (ministre de la Justice et procureur géné-
ral du Canada, Lib.) demande aprésenter le projet deloi C-46, Loi
modifiant le Code criminel (communication de dossiers dansles cas
d'infraction d’ ordre sexuel).

(Lesmotions sont adoptées, le projet deloi est lu pour la premie-
re fois et I'impression en est ordonnée.)

* % %

LOI SURLE SERMENT D’ALLEGEANCE AU DRAPEAU
DUCANADA

Mme Brenda Chamberlain (Guelph—Weéllington, Lib.) de-
mande a présenter |e projet de loi C-302, Loi instituant un serment
d allégeance au drapeau du Canada.

—Madame la Présidente, cette mesure |égidative instituera un
serment d’ all égeance au drapeau du Canada. Un tel serment n’exis-
te pas au Canada. Le drapeau est un symbole qui revét une grande
importance dans nos vies. Nous rappel ons que | es bateaux de péche
britanniques I’ agitaient en signe d’ appui de notre position. Nousle
regardons avec fierté lorsqu’il est hissé aux Jeux olympiques. Nous
le voyons sur les manches des uniformes de nos gardiens de la paix
et ¢’ est un symbolerassembleur, puisqu'’il inspire respect et toléran-
ce dans tout le Canada.

Le serment peut étre récité al’ école, avant la tenue de réunions,
bref, partout ou le drapeau est al’ honneur. Le projet deloi demande
de nommer un comité chargé de consulter les Canadiens au sujet du
libellé de ce serment. Puisqu’il seraal’ usage detousles Canadiens,
il est important que ceux-ci participent a sa rédaction. Les Cana-
dienssont fiersdeleur drapeau et dece qu'il représente pour nous et
pour le monde entier.

Cette mesure | égidlative dotera les Canadiens d’ un serment offi-
ciel pour bien montrer la place importante qu’il occupe dans nos
vies.

(Lesmotions sont adoptées, le projet deloi est lu pour la premie-
re fois et I'impression en est ordonnée.)

* % %

LE CODE CRIMINEL

M. Andy Mitchell (Parry Sound—M uskoka, Lib.) demande a
présenter le projet de loi C-303, Loi modifiant e Code criminel.

—Madame laPrésidente, j’ interviens aujourd’ hui pour présenter
mon projet de loi d'initiative parlementaire, qui a pour objectif de
modifier le Code criminel pour inclure une déclaration de principe
sur lesdroits des victimes et prévoir |’ application de ces droits dans
laloi.
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Le projet de loi va reconnaitre I'importance des droits des
victimes dansledroit pénal. Gracealui, on parviendraaun meilleur
équilibre au Canadaentre les droits desvictimes et ceux des accusés
et des personnes condamnées pour un crime.

Ceprojet deloi apour but de protéger lesdroitsdesvictimeset il
porte sur le dédommagement, le droit al’information et le droit des
victimes d' étre entendues. 1l nous incombe de protéger les droits
des victimes au Canada. J exhorte les députés des deux cOtés a
souscrire a ce projet de loi.

(Lesmotions sont adoptées, le projet deloi est lu pour la premie-
re fois et I'impression en est ordonnée.)

* % %
® (1525)

LE CODE CRIMINEL

M. Svend J. Robinson (Bur naby—Kingsway, NPD) demandea
présenter le projet de loi C-304, Loi modifiant le Code criminel
(aide au suicide).

—MadamelaPrésidente, j’ai |I"honneur de présenter un projet de
loi qui vamodifier le Code criminel pour que les personnes atteintes
de maladies mortelles ou incurables, qui sont souvent victimes de
terribles souffrances, qui vivent généralement dans I’ angoisse ou
I"indignité, et auxquellesles soins palliatifs ne sont d’ aucune utilité,
puissent obtenir I'aide d'un médecin pour mettre fin & leur vie au
moment ou elles e jugent bon.

La loi actuelle, qui remonte a 1892, peut étre extrémement
cruelle pour ceux qui sont en train de mourir, ainsi que leur famille
et leurs étres chers.

Sue Rodriguez et Austin Bastable sont deux personnes qui ont
vécu leur vie et fait face ala mort avec beaucoup de courage et de
dignité. Dansleursderniersjours, elles ont exhorté le ministre dela
Justice a présenter une mesure |égislative de ce genre.

Le premier ministre et le ministre de la Justice ont tous deux
promis un vote libre sur cette question. Je me joins a de nombreux
Canadiens pour les exhorter a respecter cette promesse.

(Lesmotions sont adoptées, le projet deloi est lu pour la premie-
re fois et I'impression en est ordonnée.)

* % %

LE CODE CRIMINEL

M. Svend J. Robinson (Bur naby—Kingsway, NPD) demandea
présenter le projet de loi C-305, Loi modifiant le Code criminel
(protection des enfants).

—Madame la Présidente, le projet de loi que je présente
aujourd' hui a pour objet d'abroger I'article 43 du Code criminel,
qui autorise le chatiment corporel des enfants par un parent ou un
enseignant.

Infliger un chétiment corporel peut mener a blesser physique-
ment et psychologiquement un enfant, voire méme a causer son
décés. Approuver le chétiment corporel, ¢’ est encourager laviolen-

ce dans la société. Un tel chatiment est contraire a la Charte de
droits et libertés et ala Convention de |’ ONU relative aux droits de
|’ enfant.

L article 43 permet le chétiment qui cause des meurtrissures et
des contusions. En vertu de cette disposition, des enfants peuvent
étre frappés avec des ceintures et divers objets. Cette disposition
vient d'un autre &ge et n’a pas sa place dans une soci été démocrati-
que qui respecte et valorise ses enfants.

Enfin, je souligne que plusieurs pays européens ont mis un terme
a l'autorisation légale d'infliger des chétiments corporels et ont
obtenu des résultats positifs trés importants. J invite notre gouver-
nement a défendre les droits des enfants et a abroger cet article
nuisible et discriminatoire du Code criminel du Canada.

(Lesmotions sont adoptées, le projet deloi est lu pour la premie-
re fois et I'impression en est ordonnée.)

[Francais]

LOI SUR UNE JOURNEE NATIONALE DESREFUGIES

M. Osvaldo Nunez (Bourassa, BQ) demande a présenter le
projet de loi C-306, Loi instituant une journée nationale des réfu-
giés.

—Madame la Présidente, j’ai |"honneur de déposer un projet de
loi ingtituant une journée national e desréfugiés, le 4 avril de chaque
année. A cause de mes origines, ¢’ est une question qui me tient &
coeur. C'est enjuillet 1951 qu’ aété signéelaConvention de Geneve
sur les réfugiés. Cette convention a été ratifiée par le Canada.

Le4 avril 1985, la Cour supréme du Canadaarendu une sentence
céléebre dans la cause Singh en statuant que la Charte des droits et
libertés s applique également aux réfugiés. Cette journée aidera a
sensibiliser la population canadienne sur la situation souvent dra-
matique des réfugiés.

(La motion est réputée adoptée, le projet de loi est lu pour la
premiére fois et imprimé.)

[Traduction]

PETITIONS

LE PROJET DE LOI C-205

M. Bab Speller (Haldimand—Norfolk, Lib.): Madame la Pré-
sidente, j'al quatre pétitions aprésenter conformément al’ article 36
du Réglement. Deux de ces pétitions portent sur le projet de loi
C-205 parrainé par notre collégue, e député de Scarborough-Ouest.

Les pétitionnaires demandent au gouvernement de veiller a ce
qu’ aucun criminel ne tire profit de son crime.

L’'AIDE AU SUICIDE

M. Bab Speller (Haldimand—Norfolk, Lib.): Madame la Pré-
sidente, une autre pétition traite de la question de I’ aide au suicide.
Les pétitionnaires prient le Parlement du Canada de faire en sorte
que I'aide au suicide soit interdite.
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L'AVORTEMENT

M. Bab Speller (Haldimand—Norfolk, Lib.): Madame la Pré-
sidente, La derniére pétition a trait a la tenue d'un référendum
national sur I’ avortement. L es pétitionnaires demandent au gouver-
nement du Canada de tenir un référendum national sur I’ avortement
lorsdes prochaines élections.

LESDROITS DE LA PERSONNE

MmeBeryl Gaffney (Nepean, Lib.): MadamelaPrésidente, j’ ai
ici la signature de 50 personnes de Nepean qui S opposent a toute
modification delaLoi canadienne sur lesdroits dela personne et de
toute autreloi qui ajouterait au texte deloi I’ expression «orientation
sexuelle».

LA CONDUITE AVEC FACULTES AFFAIBLIES

Mme Beryl Gaffney (Nepean, Lib.): Jai une autre pétition &
présenter, madame la Présidente. Elle porte la signature de 325
personnes de Harrowsmith, Verona, Portland, Hartington, Kingston
et Brockville.

Les pétitionnaires demandent au Parlement de modifier immé-
diatement le Code criminel pour faire en sorte que la peine imposée
a quicongue est reconnu coupable de conduite en état d' ébriété ou
d'avoir causé des blessures ou la mort pendant qu'il était en état
d ébriétérefletelagravité du crime, et lefait que le Canada pratique
al’égard de ce crime la tolérance zéro.

LA JUSTICE

M. Grant Hill (Macleod, Réf.): Madame la Présidente, je pré-
sente des pétitions dont les signataires demandent au Parlement
d abroger I' article 745. Ces pétitions viennent s gjouter aux 32 000
noms que j'ai présentés directement au ministre de la Justice. Le
groupe d aujourd’ hui comprend 4 274 noms.

LA FISCALITE

M. Paul Szabo (Mississauga-Sud, Lib.): Madame la Présiden-
te, j'ai deux pétitions a présenter aujourd’ hui.

La premiéere vient de Russell, en Ontario. Les pétitionnaires
attirent | attention de la Chambre sur lefait que ¢’ est une profession
honorable que de tenir maison et d’ éduquer les enfants d’ &ge prés-
colaire, et que sa valeur n'a pas été reconnue jusqu’ici dans notre
Société.

Les pétitionnaires demandent donc au Parlement d'intervenir
pour éliminer la discrimination, dans le régime fiscal, dont sont
victimes les familles qui décident de s occuper eux-mémes a la
maison de leurs enfants d' &ge préscolaire, de personnes handica-
pées, de malades chroniques ou de personnes agées.

LA CONSOMMATION D’ ALCOOL

M. Paul Szabo (Mississauga-Sud, Lib.): Madame la Présiden-
te, la deuxiéme pétition vient de Bloomfield, en Ontario. Les
pétitionnaires veulent signaler a la Chambre que la consommation
d'alcool peut occasionner des problemes de santé ou des handicaps,
et plus spécifiquement, qu’ on peut prévenir tous les cas de syndro-
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me d'acoolisme foetal et d’autres anomalies congénitales en évi-
tant de consommer de I’ alcool pendant la grossesse.

Les pétitionnaires demandent donc au Parlement de |égiférer
pour exiger |" apposition, sur tous les contenants de boissons al coo-
lisées, d' étiquettes pour prévenir les femmes enceintes et d autres
personnes des risques liés a la consommation d’ alcool.

LE PROJET DE LOI C-205

M. Morris Bodnar (Saskatoon—Dundurn, Lib.): Madame la
Présidente, j'ai a présenter une pétition signée par quelque 200
électeurs de Saskatoon, dans ma circonscription, qui demandent au
Parlement de promulguer le projet de loi C-205, qui a été présenté
par le député de Scarborough-Ouest et qui vise a modifier la loi
canadienne afin qu’' aucun criminel ne tire profit de la criminalité.

[Francais]

LES EXPERIMENTATIONS D’ EXPLOSIFS

M. YvesRocheleau (Trois-Rivieres, BQ): MadamelaPrésiden-
te, je veux déposer aujourd hui une pétition signée par environ
3 000 résidants de Pointe-du-Lac et des environs, Pointe-du-Lac
étant située dans le comté fédéral de Trois-Riviéres.

Cette pétition prie le Parlement de bien vouloir demander au
gouvernement de faire cesser, dans les plus brefs délais, toute
expérimentation d’ explosifs effectuée au Centred’ et d expéri-
mentation du ministére de la Défense national e situé a Nicolet-Sud,
dans le comté de Richelieu, expérimentation d’ explosifs causant,
aux dires des pétitionnaires, des vibrations dommageables aux
biens et aux personnes, et nuisant &’ environnement des résidants
des municipalités environnantes et du Lac-Saint-Pierre.

[Traduction]

LESDROITS DE LA PERSONNE

M. Dick Harris(Prince Geor ge—Bulkley Valley, Réf.): Mada-
me la Présidente, j'ai trois pétitions a présenter aujourd’hui a la
Chambre, conformément a I’ article 36 du Reglement.

La premiére est signée par des résidents de ma circonscription,
Prince George—Bulkley Valley. Les pétitionnaires veulent que le
Parlement ne prévoit pas au nombre des droits de la personne le
droit & un comportement qui est considéré comme immoral et font
valoir aussi que le mariage joue un role sociétal essentiel pour la
stabilité de la famille et que toute mesure Iégidlative qui risque
d affaiblir la cellule familiale, comme le projet de loi C-265, est le
contraire d’ une politique sociale sage.

Par conséquent, les pétitionnaires demandent au Parlement de
rejeter le projet deloi C-265 afin de protéger lemariage et lafamille
du bouleversement social que son adoption risque de provoquer.

® (1535)

LE PROJET DE LOI C-205

M. Dick Harris(Prince George—Bulkley Valley, Réf.): Mada-
me laPrésidente, les signataires de la deuxiéme pétition demandent
au Parlement de promulguer au plustét le projet deloi C-205, qui a
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€té présenté par le député de Scarborough-Ouest, afin qu’aucun
criminel ne puisse tirer |également profit de la criminalité.

LA CONDUITE AVEC FACULTES AFFAIBLIES

M. Dick Harris(Prince Geor ge—Bulkley Valley, Réf.): Mada-
me la Présidente, la troisiéme pétition qui comporte plus de 500
signatures vient de larégion de Nepean. Les pétitionnaires sont trés
préoccupés par les peines qui sont imposées aux personnes qui ont
tué quelgu’ un parce qu’ elles conduisaient en état d’ ébriété.

Les pétitionnaires demandent au Parlement de modifier immé-
diatement le Code criminel afin de s assurer que les peines qui sont
imposées a quiconque est reconnu coupable d’ avoir conduit en état
d ébriété ou d avoir blessé ou tué quelqu’ un en conduisant en état
d' ébriété refletent lagravité du crime et montrent bien que ce crime
N’ est absolument pas toléré au Canada.

L'AVORTEMENT

Mme Rose-Marie Ur (Lambton—Middlesex, Lib.): Madame
la Présidente, je veux déposer une pétition signée par des électeurs
de Lambton—Middlesex et certifiée correcte par le greffier des
pétitions, conformément al’article 36 du Réglement.

Les pétitionnaires affirment que les Canadiens méritent d’ avoir
leur mot a dire sur la dépense des maigres budgets que nous
consacrons a nos services de santé et sur les interventions qu'ils
jugent essentielles.

Ils demandent au Parlement d’ appuyer latenue d’ un référendum
national en méme temps que les prochaines élections fédéral es pour
demander aux Canadienss'ils sont en faveur du financement, par le
gouvernement fédéral, del’ avortement sur demande, et de respecter
le résultat de ce référendum.

LE SIDA

Mme Anna Terrana (Vancouver-E<t, Lib.): Madame la Prési-
dente, la Stratégie nationale sur le sida, qui se termine le 31 mars
1998, finance et coordonne la prévention, I’ éducation, le soutien et
|a recherche au Canada.

Des habitants de Delta, en Colombie-Britannique, exhortent le
Parlement ademander au premier ministre et au ministre dela Santé
de s'engager a reconduire la Stratégie nationale sur le sida en lui
accordant le méme niveau de financement qu’ en ce moment.

[Francaig]

LA LOI SURL'ASSURANCE-EMPLOI

M. Paul Créte (Kamouraska—Riviére-du-L oup, BQ): Mada-
me la Présidente, j'ai e plaisir de déposer une pétition signée par
plus de 300 personnes qui s goutent aux 12 000 personnes de ma
circonscription qui ont demandé leretrait pur et simple du projet de
loi C-12 et le rapatriement au Québec de tous les pouvoirs qui
touchent a I’'emploi et & la main-d’ oeuvre, avec les budgets s'y
rattachant.

[Traduction]

L' AGE LEGAL DU CONSENTEMENT

M. Ed Harper (Simcoe-Centre, Réf.): Madame la Présidente,
je veux présenter une pétition au nom d’ électeurs de Simcoe-Cen-

tre, au sujet de I'age légal du consentement. Les pétitionnaires
demandent au Parlement de fixer | &ge légal du consentement a 18
ans pour protéger les enfants de |’ exploitation et des abus sexuels.

LE PROJET DE LOI C-205

Mme DianneBrushett (Cumberland—Colchester, Lib.): Ma-
dame la Présidente, en vertu de I'article 131 du Réglement, je
présente aujourd’ hui une pétition signée par 150 citoyens unis pour
la séeurité et la justice.

Les pétitionnaires exhortent le Parlement a adopter le projet de
loi C-205, qui interdit aux criminels d’ exploiter leurs victimes en
tirant profit de leurs crimes. Je tiens a gjouter que j’ appuie a100 p.
100 cette petition et que je suis déja intervenue a la Chambre des
communes dans le débat sur ce projet de loi.

LE SIDA

Mme Karen Kraft Sloan (York—Simcoe, Lib.): Madame la
Présidente, j’ai ici une pétition qui exhorte le Parlement ademander
au premier ministre et au ministre de la Santé de s'engager a
reconduire la Stratégie nationale sur le sida en lui accordant au
moins le méme niveau de financement qu’ en ce moment.

M. Jesse Flis (Parkdale—High Park, Lib.): Madame la Prési-
dente, conformément & I’article 36 du Reglement, il est de mon
devoir d' élu de présenter des pétitions signées par des habitants de
diverses régions de I’ Ontario concernant la Stratégie nationale sur
le sida

La pétition dit que, attendu que la Stratégie nationale sur le sida
finance et coordonne les activités de prévention, d’éducation, de
soutien et de recherche au Canada et attendu que la Stratégie
nationale sur le sidaexpirele 31 mars 1998 alors que |’ incidence du
sida continue d’ augmenter, les pétitionnaires prient instamment le
Parlement d’ exhorter le premier ministre et le ministre delaSantéa
s engager arenouveler la Stratégie nationale sur le sidaau moinsau
niveau de financement actuel.

[Francais]

LE DRAGAGE DE QUAIS

M. Michel Bellehumeur (Berthier—Montcalm, BQ): Mada-
me la Présidente, il me fait plaisir de déposer une autre pétition
contre le dragage du quai n° 2 de Sorel avec rejet en eau libre.

Cette pétition est signée par plus de 300 personnes. Elle s gjoute
aux nombreuses signatures que j'ai déja déposées. || me fait égale-
ment plaisir d’ appuyer cette pétition et d'informer la Chambre que
j'a méme I' appui, depuis cette semaine, du ministre de I’ Environ-
nement du Québec qui trouve ce projet inadmissible.

[Traduction]

LA SANTE

M. Svend J. Robinson (Burnaby—Kingsway, NPD): Madame
la Présidente, j'ai I"honneur de présenter un certain nombre de
pétitions aujourd hui. La premiére est signée par des centaines
d' habitants de macirconscription, Burnaby—Kingsway, et d’ autres
localités de lavallée du bas Fraser et est appuyée notamment par A
& A Foods, Cioffi'sMeat Market & Deli, Angelo Tosi et laNational
Cheese Co. (Western) Ltd.
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L es pétitionnaires signalent qu’ une nouvell e réglementation pro-
posée par Santé Canada interdira la vente de certains types de
parmesan italien importés et d'autres types de fromage, que cela
aura un effet néfaste sur les petites fromageries et les magasins
spécialisés dans la vente du fromage et que Santé Canada n’a pas
prouvé les avantages de ce projet de réglementation pour la santé.

Par conséquent, les pétitionnaires prient instamment le Parle-
ment d’ exhorter le gouvernement ane pas aler de |’ avant avec son
projet de réglementation concernant le fromage non pasteurisé.
Personnellement, j’ appuie fortement cette pétition.

® (1540)

LE DETROIT DE GEORGIA

M. Svend J. Robinson (Burnaby—Kingsway, NPD): Madame
laPrésidente, la deuxieme pétition est signée par des habitantsde la
région appel ée Sunshine Coast et d' autres régions de la Colombie-
Britannique. Lessignatures ont été recueillies par le Sunshine Coast
Peace Group.

Les pétitionnaires s opposent a la présence de navires a propul-
sion nucléaire et de navires transportant des armes nucléaires dans
le détroit de Georgia, en Colombie-Britannique, et prient instam-
ment le Parlement de mettre fin &’ entente autorisant les navires a
propulsion nucléaire et les navires transportant des armes nucléaires
d utiliser les CEEMFC dans le détroit de Georgia.

LESDROITS DE LA PERSONNE

M. Svend J. Robinson (Burnaby—Kingsway, NDP): Madame
la Présidente, la troisiéme pétition est signée par des habitants de
ma circonscription, en Colombie-Britannique, particuliérement par
Irene Tong et Leung Hok Sum, qui S’ opposent aux récents change-
ments concernant |’ orientation sexuelle apportés alaloi canadien-
ne sur les droits de la personne.

LES AFFAIRES DESANCIENS COMBATTANTS

M. Svend J. Robinson (Burnaby—Kingsway, NPD): Madame
la Présidente, je désire présenter une troisiéme pétition signée par
un grand nombre de résidents de ma circonscription, Burnaby—
Kingsway, et d'ailleurs en Colombie-Britannique. Elle concerneles
anciens combattants de la marine marchande et elle a été coordon-
née par M. Roy Finlay, de I’ Association de la marine marchande
canadienne. Les pétitionnaires demandent au Parlement d'envisa-
ger la possibilité d’ accorder aux anciens combattants de la marine
marchande des prestations ou des indemnités semblables a celles
des anciens combattants des Forces canadiennes qui ont pris part a
la Seconde Guerre mondiale.

LESPRIX DU CARBURANT

M. Svend J. Robinson (Burnaby—Kingsway, NPD): Madame
la Présidente, je désire présenter une pétition signée par un grand
nombre de résidents de ma circonscription, Burnaby—Kingsway,
qui soulignent que les prix de I’ essence ont subi des hausses consi-
dérables ces derniers jours et que deux comités parlementaires ont
recommandé des hausses de la taxe fédérale sur |’ essence sensible-
ment moins élevées que celles qui sont actuellement proposées.

Affaires courantes

Les signataires demandent au Parlement de ne pas augmenter la
taxe d'accise fédérale sur |’ essence et de songer sérieusement a
réaffecter ses recettes actuelles afin de réhabiliter les autoroutes
nationales du Canada qui sont en piétre état.

LE SYSTEME D’ EDUCATION A TERRE-NEUVE

M. Ted McWhinney (Vancouver Quadra, Lib.): Madame la
Présidente, j’ai I" honneur de présenter, en conformitédel’ article 36
du Reglement, une pétition signée par 56 résidents de Victoria, en
Colombie-Britannique, et de régionsvoisines del’ile de Vancouver.

L es pétitionnaires demandent au Parlement de ne pas modifier la
Constitution comme le demande le gouvernement de Terre-Neuve
et de renvoyer le probléme de laréforme de I éducation dans cette
province au gouvernement de Terre-Neuve pour qu'il lerégle autre-
ment que par la voie congtitutionnelle.

LE SIDA

M. Larry McCormick (Hastings—Frontenac—L ennox and
Addington, Lib.): MadamelaPrésidente, en conformitédel’ article
36 du Reglement, je désire déposer une pétition signée par des
citoyens de diversesrégionsdel’ Ontario qui sont préoccupés par la
stratégie nationale concernant le sida.

L es pétitionnaires demandent au Parlement de presser le premier
ministre et le ministre de la Santé de s'engager a renouveler la
stratégie concernant le sida a son niveau de financement actuel.

[Francaig]

LE TRAVAIL DESENFANTS

M. Osvaldo Nunez (Bourassa, BQ): Madame la Présidente,
j'@imerais déposer une pétition signée par 162 résidants du Québec,
particuliérement de mon comté de Bourassa, concernant I’ ége mini-
mum d'admission a I’emploi. En 1973 a été signée la Convention
138 par I’ Organisation internationale du travail. Malheureusement,
le Canadan’ajamais signé cette convention, alors que le travail des
enfants, environ 200 millions au monde, est un fléau.

L es pétitionnaires demandent que le Canadaratifie cette conven-
tion, et j’ appuie cette pétition.

[Traduction]

LE PROJET DE LOI C-205

M. Dale Johnston (Wetaskiwin, Réf.): Madame la Présidente,
j'a I"honneur de déposer une pétition qui porte lasignature d’ envi-
ron 71 habitants de la circonscription de Wetaskiwin.

Les pétitionnaires demandent qu'il plaise au Parlement de pro-
clamer en vigueur alapremiére occasion le projet deloi C-205, qui
a été présenté par le député de Scarborough-Ouest, afin qu'il soit
interdit par laloi canadienne de tirer profit d'un acte criminel.

LA CONDUITE AUTOMOBILE AVEC DESFACULTES AFFAIBLIES

M. Derek L ee(Scar borough—RougeRiver, Lib.): Madamela
Présidente, jal le privilége de présenter une pétition qui aété signée
par environ 60 personnes de la région de Scarborough, qui deman-
dent qu'il plaise au Parlement de prendre note des insuffisances des
régimes de détermination de la peine des personnes reconnues
coupables de conduite criminelle avec facultés affaiblies causant la



3724

DEBATS DES COMMUNES

12 juin 1996

Initiatives ministérielles

mort et lui recommandent d’envisager un régime considérant une
peine de 7 & 14 ans comme une peine appropriée pour ce genre de
adlit.

LESPRIX DE L'ESSENCE

M. Chris Axworthy (Saskatoon—Clark’s Crossing, NPD):
Madame la Présidente, conformément aux dispositions de I' article
36 du Reglement, j’ ai I" honneur de présenter une pétition signée par
plus de 1 100 habitants de Saskatoon, qui protestent contre les
hausses de prix de |’ essence et I’ arnaque pratiquée par les multina-
tionales pétroliéres sans la moindre intervention du gouvernement
fédéral.

Les pétitionnaires demandent qu’il plaise au Parlement de créer
une commission de révision de ladétermination du prix del’ énergie
pour contenir les prix del’ essence et d’ autres produits énergétiques.

® (1545)

QUESTIONSAU FEUILLETON

M. Paul Zed (secrétaire parlementaire du leader du gouver-
nement alaChambredescommunes, Lib.): Madame|laPrésiden-
te, nous répondrons aujourd hui a la question n° 37.

[Texte]

Question n® 37—M. Duncan:

Quel est le montant de I'aide financiére consentie par le gouvernement
fédéral al’égard du Tsa-Kwa-Luten Lodge sur I'fle Quadra en Colombie-Bri-
tannique, en ce qui atrait & a) laconstruction desinstallations, b) I’ exploitation
desinstallations et c) la contribution fédérale totale depuis leur création?

M. Paul Zed (secrétaire parlementaire du leader du gouver-
nement a la Chambre des communes, Lib.): Les ministéres du
Développement des ressources humaines et de I’ Industrie m’infor-
ment comme suit:

a) b) 0)
Développement des
ressources humaines 92 834 $ 114542% 207 376 $
Industrie Canada 1 800000$% 311275$% 2111 275$%

1892834% 425817% 2 318 651 %

Lesministéresfédéraux suivantsn’ ont pas de renseignements sur
ce sujet: ministére du Patrimoine canadien; ministére des Péches et
Océans; Affairesindiennes et du Nord Canada; Ressources naturel -
les Canada; Travaux publics et Services gouvernementaux Canada;
et Diversification de I’ économie de I’ Ouest Canada.

[Traduction]

M. Zed: MadamelaPrésidente, je demande que toutes | es autres
questions restent au Feuilleton.

La président suppléante (Mme Ringuette-Maltais): Est-ce
d accord?

Des voix: D'accord.

DEMANDESDE DOCUMENTS

M. Paul Zed (secrétaire parlementaire du leader du gouver-
nement alaChambredescommunes, Lib.): Madame|laPrésiden-
te, je demande que tous les avis de motions portant production de
documents soient reportés.

Le président suppléant (Mme Ringuette-Maltais): Est-ce
d accord?

Des voix: D'accord.

INITIATIVESMINISTERIELLES

[Francais]

LA LOI SUR LESOCEANS

La Chambre reprend I’ étude, interrompue le 11 juin 1996, du
projet de loi C-26, Loi concernant les océans du Canada, dont le
comité afait rapport avec des propositionsd’ amendement; ainsi que
des motions du groupe n° 11.

Laprésidente suppléante (Mme Ringuette-M altais): Le dépu-
té de Richelieu a la parole afin de conclure son discours.

M. Louis Plamondon (Richelieu, BQ): Madame la Présidente,
hier, vers 21 heures, j’ avais obtenu le consentement unanime de la
Chambre pour pouvoir compléter mon discours. Comme la Prési-
dence ainterrompu mon discours 221 h 30, j'al donc la possibilité
de le compléter aujourd’ hui sur le groupe de motions n® 11 présen-
tées par le Parti libéral.

Je veux conclure mon discours, mais aussi remettre en mémoire
lesraisons qui expliquent nosinterventions dans ce projet deloi. On
sent que legouvernement est mal al’ aiseavec ceprojet deloi qu'il a
déposé, puisqu’'il n’a pu recruter, hier, aucun orateur de son parti
pouvant nous expliquer la pertinence de ces amendements et méme
celle du projet de loi.

Le Bloc québécois a répété hier, et répétera encore aujourd’ hui,
de fagon intense, les raisons qui |I'aménent a demander des modifi-
cations a ce projet de loi. C'est un projet de loi qui a été déposé
précipitamment et qui ne répond ni aux demandes de la population,
ni aux objectifs de diminution des dépenses du gouvernement, ni
aux attentes des utilisateurs. Pourtant les utilisateurs I’ont dit en
comité, ils sont préts a partager les colts, mais de fagon raisonnable
et en ayant leur mot adire quant aleursbesoinsen ce qui concernela
tarification et lasignalisation sur le Saint-Laurent, le déglacageet le

dragage.

Cequi blesselesintervenants, ¢’ est que le gouvernement est parti
d'un rapport, le rapport I1BI, qui ne correspond pas du tout a la
réalité des choses. Tous les témoins entendus en comité se sont dits
atterrés de voir que le gouvernement pouvait s'inspirer d'un tel
rapport pour présenter un projet de loi auss farfelu.

L'iniquité qu’ on retrouve dans ce projet deloi est donc dénoncée
non pas seulement par des membres de I’ opposition et a des fins
partisanes, mais dénoncée en toute logique par des associations
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connues qui voient a quel point elles seront pénalisées au plan
économique. Cela pourrait entrainer des pertes d' emplois énormes
le long du Saint-Laurent.

Ce projet de loi fera en sorte que la concurrence non seulement
seradéloyale, mais on seraméme incapabl e de concurrencer le port
de Halifax ou de Philadelphie, car les tarifs imposés de facon
inéquitable compromettront tout projet d’ expansion pour ces entre-
prises. Ils compromettront méme leur existence.

Quand je parle de I'iniquité de latarification, il est drole de voir
queleministreinvoquel’ équité et le principe de |’ utilisateur payeur
pour justifier la division du Canada en régions, les fameuses trois
régions incluses dans ce projet de loi.

® (1550)

A lalecture delaproposition, on remarque que toutes les régions,
surtout celles du Saint-Laurent et des Grands Lacs, paieront une
partie des services maritimes de Terre-Neuve. Par hasard, c'est la
province d' origine du ministre responsable.

Lesnavires qui S'y rendront bénéficieront de rabais substantiels,
épongés par les navires des autres régions e, de plus, selon la
politiqgue du ministre, le port de Churchill, au Manitoba, serait
exempté du paiement des services de la Garde cotiere.

Alors, on afait une espece de projet deloi en disant: «Tiens, toi,
t"es mon chum, on vate donner une exemption. Ca, c'est le port de
mon comté, on va lui donner une exemption. On avait une dette
envers une région, on va lui donner une exemption.» Et on dit:
«Tiens, voici, la Garde cdtiére existe au ministére des Transports,
on va la prendre et on va la transférer au ministére des Péches et
Océans.» Ensuite, on vadire: «Ce que colte la Garde cdtiére, onva
te I'imposer. Tiens, les ports du Saint-Laurent vont payer tant,
I’ autre groupe tant, I’ autre groupe tant», sans savoir les effets que
cela aura sur les compagnies utilisatrices. On ne sait méme pas.
Aucune étude d’'impact économique ni de prévisions économiques
n’'aétéfaite pour savoir ce que signifieracette augmentation du colt
d opération pour les compagnies impliquées.

C'est ce que nous voulons dénoncer et ¢’ est |a-dessus, hier soir
comme aujourd’ hui, que nous voulons sensibiliser e gouvernement
et I'amener a faire une réflexion en profondeur. On n’'est quand
méme pas a une semaine ou a un mois pres d éablir une nouvelle
politique qui pourrait nuire énormément, sur le plan économique, a
unerégion donnée du Canada, et principalement du Québec, maisca
c'est le propre du Parti libéral de toujours frapper sur la provincede
Québec. C'est I"histoire de ce parti et de son chef.

Si vous N’ avez pas réussi, messieurs du gouvernement, atrouver
un seul orateur pour parler en faveur de ce projet de loi, il y a
quelque chose qui ne va pas. C’est parce que les gens, principale-
ment les 21 députés libéraux du Québec, savent que ¢’ est un affront
épouvantable a toutes les entreprises québécoises qui seront tou-
chées par ces modifications.

Alors, on n'est pas capable de trouver un orateur. Hier soir, on a
demandé, pendant toute la soirée, qu’ un orateur libéral nous donne
uneraison al’ appui des motions du groupe n® 11, et non seulement
du groupe n°® 11, mais de toutes les autres, lajustification méme, si

Initiatives ministérielles

I’on peut dire, du projet de loi. Pourtant, personne n’a voulu nous
I’ expliquer.

Or, je comprends les députés libéraux de se cacher derriere leurs
bureaux et de ne pas vouloir s exprimer sur un projet de loi aussi
inacceptable. Jeles comprends aussi de voir dans ce projet deloi un
reniement de leurs engagements, un reniement du livre rouge. En
fin de compte, ¢’est une honte pour eux de devoir se présenter en
Chambre pour venir défendre un projet de loi comme celui-ci.

Ce projet de loi est rgjeté par I'ensemble des gens qui ont un
rapport direct avec ces modifications, ¢’ est-a-direles utilisateurs, et
il est rejeté également par la population en général lorsqu’ on regar-
de & quel point ce serainéquitable pour les ports du Saint-Laurent.
Or, cette iniquité fera en sorte de diminuer la concurrence et de
rendre non concurrentielles, en fait, les entreprises qui seront tou-
chées par ca

Nous disons donc: retardons de quelques mois, revenons en
comité et, au lieu d' engager une firme comme IBI qui a fait un
rapport bidon, une mascarade, faisons en sorte que les utilisateurs,
tous ceux qui sont touchés ou tous ceux qui croient ala survie du
transport maritime, qui croient au développement des ports du
Saint-Laurent, qui croient aune justice plus grande pour répartir les
codts, soient consultés. On est d’ accord avec |e gouvernement qu’il
faut diminuer les colts, mais pour diminuer les co(ts, pourquoi
n’'imposons-nous pas une tarification selon la dimension et non
selon le tonnage, par exemple?

Si on nous disait aujourd’ hui que la tarification se fera selon la
dimension des navires, toutes |es régions seraient traitées équitable-
ment. Mais non, on impose le tarif selon le tonnage. Certaines
régions font surtout du transbordement, alors que d autres sont
plutét des lieux de déchargement des bateaux. En adoptant une
tarification différente pour chacune des régions, eh bien, cela de-
vient un handicap, une injustice flagrante pour les ports du Québec.

Dans ce sens, on suggere de retourner a la table ensemble, de
regarder le dossier et de prendre le temps d'y réfléchir. Si le
gouvernement tient absolument a adopter le projet de loi al’ étape
du rapport aujourd’ hui, aumoinsqu'’il ait ladécencededire, pour ce
qui est delatroisieme lecture, qu’ on laretarderajusgqu’ al’ automne.

® (1555)

Cela donnerait aux utilisateurs le temps de faire le lobbying
nécessaire auprés du ministre pour essayer de le sortir de son
cabinet et de cette décision qu'il aprise. Celalui donnerait aussi le
temps de faire une consultation parmi ses propres députés et de
revenir a |’automne en disant: «On peut, par le biais de certaines
procédures, modifier le projet de loi en troisiéme lecture, faire en
sorte qu'il puisse étre plus acceptable.»

Cen’est pas compliqué. C'est quelque chose qui est fait régulie-
rement. On sent que les membres de notre propre parti, commec’ est
le cas du Parti libéral, ne veulent méme plus venir en Chambre
parler de ce projet de loi, tant ils en ont honte. Deuxiémement,
quand on se rend compte qu’il produit une tarification inéquitable
pour une région du Canada, dans cetemps-1a, qu’ est-cequ’ on dit? 1l
y a beaucoup d’ accrochages, donc remettons le tout sur la table &
dessin, comme on dit. Qu'on y réfléchisse au cours du mois,
maintenant que tous les partis sont sensibilisés, maintenant quel’ on
sait que s’ en vient une nouvelle répartition des responsabilitésen ce
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qui regarde les travaux nécessaires pour les tarifications sur le
fleuve Saint-Laurent, le dragage, le déglagage, etc., maintenant que
I’on sait qu'il y aura un partage des co(ts par les utilisateurs.

Cependant, faisons cette réflexion de fagon a ce que ces utilisa-
teurs ne soient pas handicapés et ne soient pas obligés de déclarer
faillite, de fermer ou de mettre un frein a leurs projets d’ avenir,
comme ¢’ est |e cas de certaines compagnies delarégion de Sordl, la
compagnie Fagen, par exemple, qui craint énormément, la compa:
gnie Richardson également, les élévateurs a grain, qui craignent
énormément que cette nouvelle tarification handicape leurs projets
d avenir. Pourtant, ils éaient préts a investir énormément dans la
région de Sorel.

Je peux parler également de mon comté, de la région de Bécan-
cour, qui compte le plus grand parc industriel. On aun quai impor-
tant et ce quai, qui a été entierement construit par le Québec et qui
est utilisé par I’ ensemble desindustries du parc industriel de Bécan-
cour, sera trés affecté. Cela voudra dire un freinage, par exemple,
des grands projets de développement industriel majeurs qu’ on voit
venir al"horizon pour ce qui est du parc de Bécancour.

Cette tarification peut handicaper un des secteurs économiques
les plus importants du Canada et du Québec en raison d’un entéte-
ment du ministre. Nous disons donc: cessons cet entétement, stop-
pons pour quelques mois I’ adoption de ce projet de loi, retournons
non pas écouter |’ opposition officielle, non pas écouter le troisieme
parti, mais ceux qui sont touchés directement.

Qu’ onvienne en comité, qu’ on accepte le dépbt de documents, le
dépbt de revendications, pour pouvoir mieux éclairer la décision
que le ministre pourrait prendre a I’automne. C'est ce que nous
demandons en tant qu’ opposition officielle et nous ne le demandons
pas parce que nous voulons nous entéter aretarder le projet deloi du
gouvernement, nous le demandons parce que |'ensemble des té&-
moins ont dit en comité qu’il fallait absolument changer et ne pas
tenir compte du fameux rapport 1BI.

Je lisais d'alleurs un communiqué envoyé par la région de
Montréal, outre celui que le ministre avait envoyé, un document qui
disait: «L’économie de la métropole risque d’ étre tres affectée.» Ce
N’ est pasle Bloc québécois qui disait cela. Lesgensqui disaient cela
sont la présidente du comité exécutif du Conseil régional du déve-
loppement deI’Tle de Montréal, la présidente du comité exécutif de
la Communauté urbaine de Montréal, M. Patrice Simard, président
dela Chambre de commerce du Montréal métropolitain. Ce ne sont
ni des souverainistes ni des membres du Bloc québécois. Ce sont
des gens qui gérent des affaires, qui veulent participer, avec le
gouvernement, a défrayer le colt de I'utilisation de la voie du
Saint-Laurent, mais aussi I’ utilisation des co(ts de la tarification,
etc. lIssont préts a payer, maisils disent au gouvernement qu'il fait
fausse route.

Ils ont fait des demandes officielles au gouvernement canadien et
ils ont obtenu le consensus de I'industrie maritime pour pouvoir
déposer ce document au gouvernement, qui afait lasourde oreille et
qui ne veut absolument rien comprendre. Il s entéte a déposer un
projet deloi qui nevapasdu tout dans!’intérét de ceux qu'il prétend
vouloir protéger.

® (1600)

En ce qui concerne I’ enjeu pour le Québec et sa métropole, on
disait dans cette lettre: «Le transport maritime est une activité de
base pour I économie du Québec. L’ ensemble des activités portuai-
res québécoi ses seront affectées par le projet de tarification». C'est
ce que déclarait, par exemple, le ministre Ménard, responsable de
I'1le de Montréal.

Leport de Montréal traite 20 millions detonnes defret par année.
Jeledisaishier soir et jelerépéte, 726 000 conteneursy transigent
par année. Cette activité génére 14 000 emplois directs ou indi-
rects, de méme que desrevenusde 1,2 milliard de dollars par année.
Beaucoup d'industries québécoises sont dépendantes de ce mode
d' approvisionnement.

De plus, le port de Montréal fait I’ objet d’' une vive concurrence
de la part des ports de la cite est américaine: 50 p. 100 du trafic de
conteneurs de Montréal est acheminé ou provient desrégionsindus-
trialisées des Etats-Unis, comme le Mid-West, I’ Etat de New York
et la Nouvelle-Angleterre. Etant donné que 60 p. 100 du trafic du
port de Montréal est pris en charge par le train pour aler rejoindre
diverses destinations sur e continent, la rentabilité du réseau ferro-
viaire de la métropole serait aussi affectée par le projet de tarifica-
tion du ministre. Le projet de tarification du gouvernement cana-
dien menace la position concurrentielle du port de Montréal sur le
marché américain du transport et |’ approvisionnement des indus-
tries québécoises.

C'est laconclusion alaguelle en venait le ministre qui sejoignait
acegroupequej’a nommeétout al’ heure pour dénoncer le projet de
loi. Cen’est pasun député del’ opposition officielle qui demande au
gouvernement, aujourd hui, de changer son fusil d'épaule et de
ralentir le coup de canon rouge qu'il veut tirer sur I'industrie
maritime. |l s'agit de 14 000 emplois directs et indirects a Mon-
tréal, a part les emplois directs et indirects de tous les ports le long
du Saint-Laurent. C'est ce que je demande. C'est au nom de ces
gens que je parle aujourd hui pour que le ministre ait une oreille
attentive.

Hier, la Chambre m’a permis de prolonger mon discours afin de
bien faire comprendre au gouvernement les raisons de notre inter-
vention, que je pourrais vous citer également puisque vous m’'en
donnez I’ occasion et le temps. Le Bloc québécois a émis plusieurs
communiqués suite aux consultations qu’il a faites et aux appels
téléphoniques et ala correspondance qu'il aregus. On demandait au
Bloc québécois de les sauver de ce gouvernement insensible. Nous
avons émis des communiqués afin de bien sensibiliser le ministre.
Mais comme le ministre fait toujours la sourde oreille, ce sont les
journaux qui se sont emparés de ce dossier.

Regardez ce qu’on titrait dans le journal Les Affaires, qui n’est
pas un journal du Bloc québécois, du Parti québécois ou des souve-
rainistes. Lejournal Les Affairestitrait ainsi un article: «Latarifica-
tion proposée par la Garde cotiere pénalise surtout les utilisateurs
du Saint-Laurent. Le milieu maritime du Saint-Laurent y voit une
concession au lobby de Halifax.» On voit que ce ministre a é&é
comme une girouette, ¢’ est-a-dire qu'il s'est laissé tirer un peu le
veston du complet pour dire qu'il protégerait tel port, et quand
I’Ouest revenait, qu'il protégerait tel autre. Finalement, il fallait
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qu'il trouve I'argent nécessaire, donc il a pensé a une tarification
plus grande pour |es ports du Québec.

C' est toujours la méme chose. Que le gouvernement fédéral soit
bleu ou rouge, I'insensibilité a la réalité québécoise est toujours
présente. Quand il est libéral, ¢’ est encore pire parce qu’apeu pres
toutes les défaites que le Québec a pu recevoir du régime fédéraliste
ont presgue toujours comme origine le Parti libéral, et encore
davantage, le chef actuel de ce parti.

Alors, dans cet article, le journaliste du journa Les Affaires
parlait de toutes les réactions de la Céte-Nord, de la rentabilité
menacée, du colt a recouvrer pour les industries. Encore une fois,
nous tenons a citer le ministre parce qu'il devrait entendre et qu'il
devrait reporter sa décision de faire adopter ce projet de loi en
troisiéme lecture au moins jusgu’a I’ automne, afin qu'il puisse se
renseigner davantage sur les effets néfastes de ce projet de loi.

Le samedi 16 mars, le journal La Presse écrivait: «Services
maritimes: lafacture du Québec monte». On ne peut pasdirequelLa
Presse soit le journa du Bloc québécois, de I’ opposition officielle.
C'est le journa de Power Corporation, le journal des libéraux. Et
leur propre journal leur dit qu'ils font monter lafacture du Québec
de fagon indécente.

® (1605)

Lejournaliste, M. Arcand, dit ceci: «Chague révision colte un
peu plus cher au Québec.» C' est dans |’ articlede M. Arcand; il citait
M. Massicotte. || adonné en exemple les frais que la Garde cotiere
propose pour |’entretien des aides a la navigation comme les
bouées, les phares, le contrdle maritime, les radiobalises.

La derniére proposition de la Garde cttiere faite le 26 février
proposait que les navires canadiens paient un droit fixe de 3,40 $ par
tonneau de jauge brute, autrement dit 100 pieds cubes de cargaison.
Avec la proposition, ¢capasse 24,48 $. Un navire des Grands Lacs a
25 000 tonneaux de jauge brute, ce qui donnerait une taxe annuelle
de 112 000 $ par navire, uniquement pour les aides alanavigation.

Avec cette modification, pour un seul navire il en colterait
112 000 $ de plus par année. On voit qu'il y a une iniquité, une
répartition des colts tout afait farfelue. 11 faut absolument revenir a
laréalité et faire en sorte de modifier cela.

«Dans un contexte de concurrence coupe-gorge avec les ports de
la cbte est américaine et méme le fleuve Mississippi, disait le
journaliste, de nombreux armateurs, exportateurs et importateurs
craignent que le fleuve Saint-Laurent ne devienne trop cher. Mon-
tréal pourrait perdre beaucoup de trafic.» C'est un colt qui feraen
sorte que les ports ne seront plus concurrentiels. Queferont alorsles
navires? lls se dirigeront vers Philadelphie, vers la cite est. On
dépose un projet de loi qui nuira a notre industrie canadienne et
québécoise et I’ enverra aux Etats-Unis.

C' est peut-étrelacompréhension du libre-échange. Cen'’ était pas
¢a le libre-échange et on peut en parler. On a vu, pendant qu'ils
étaient dans |’ opposition, pendant huit ans, tout le temps qu'on a
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parlé du libre-échange, méme pendant la campagne éectorale, les
libéraux déchirer leur chemise pour dire que ¢’ était inadmissible.
Aussitét élus, ils ont été les premiers asigner I' ALENA.

Hier, quand le président du Mexique vantait le libre-échange, on
voyait le premier ministre applaudir atout rompre. Le Parti libéral a
toujours été le parti des deux langages. Un langage pendant la
campagne électoral et un autre apres I élection.

Dans un autre ordre d'idée, le quotidien The Globe and Mail
disait: «Making deal to replace GST evading Ottawa.» Mémela, on
parle de I'injustice créée par ce projet de loi. Le journaliste du
quotidien Le Soleil, Raymond Giroux, disait ceci: «Une canonniére
sur le fleuve» Ce n'est pas peu dire.

Ce n'est pas un membre du Bloc québécois qui dit ¢a, ¢'est un
journaliste qui suit la situation économique depuis des années, qui a
une connaissance assez approfondie de ce dossier, qui aconsultéles
utilisateurs, la population, lu les documents présentés au comité et
entendu les arguments trés justes de notre critique, le député de

Gaspé.

Notre collegue de Gaspé atenu lui aussi de nombreuses consulta-
tions et il nous alivré un discours exceptionnel lors du dépét de ce
projet deloi pour técher defaire comprendre au gouvernement qu’il
faisait fausse route.

J a mentionnéle député de Gaspé, maisje peux parler également
du discours passionnant du député de Trois-Riviéres, hier soir. On
sait que le député de Trois-Riviéres est un ex-commissaire indus-
triel, un haut fonctionnaire du gouvernement du Québec. Mon
illustre confrére de Trois-Riviéres, hier, dans une synthese courte,
de 10 minutes, extrémement bien exprimée car on connait son
€éloquence, abien défini le probleme. 11 me semble que les quelques
députés libéraux présents ont été épatés de la logique de son argu-
mentation, car sans s'en rendre compte ils faisaient des signes
d' approbation.

Commejeledisaistout al’heure, mon illustre confrére a consa-
cré ace sujet de nombreuses heures de recherche. Si quand on joue
au hockey aMiami, on dit qu'il y adesrats sur laglace, nous, on a
notre rat de bibliothéque, notre rat de recherche, notre ami de
Trois-Riviéres. Méme que le service de recherche de notre parti
consulte maintenant le député de Trois-Riviéres plutdt que l’inver-
se, ce n'est pas peu dire.

® (1610)

Hier, le député de Trois-Riviéres asitué le probléme en quelques
minutes. J aurais beaucoup d'éloges aussi a adresser au député de
Chéteauguay qui, alasuite del’intervention du député de Trois-Ri-
viéres, sous un autre angle, celui de la région de Montréal, est
intervenu pour démontrer a quel point ce serait néfaste pour la
région de Montréal.

Quant au député de L évis, on sait aquel point hier, ses nombreu-
ses interventions ont éclairé |’ ensemble des députés présents a la
Chambre, de méme que le ministre, du moins nous le souhaitons,
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afin de I'aider & prendre la décision de reporter de quelques mois
I’ adoption de ce projet de lai.

Ledéputéde L évisaparlé pendant plusieurs minutesalasuite de
la brillante performance du député de Kamouraska—Riviére-du-
Loup, et nous avions I'impression hier que le gouvernement avait
compris quelque chose, puisgque aucun intervenant du Parti libéral
n'ademandé laparole. Aucun députén’ avoulu défendrele projet de
loi du gouvernement. Le whip avait beau levé les bras, essayé de
convaincre un député libéral de prendre la parole pour défendre le
projet de loi, il n"en a trouvé aucun. Pas un n'a 0sé se lever pour
défendre ce projet de loi. C'est significatif.

Lorsqu’un parti au pouvoir ne trouve pas un orateur pour pouvoir
défendre un projet de loi pendant un débat aussi sérieux et alafin
d' une session ou on prolonge les heures parce que le gouvernement
prétend qu'il y a urgence, quand il ne trouve personne de son parti
pour défendre ce projet deloi, qu'il prétend urgent, et que personne
ne veut venir faire un peu de temps supplémentaire pour le défen-
dre, c'est qu'il y a un probléme. Pas un orateur du Parti libéral ne
s'est levé pour dire qu'il appuyait ce projet de loi.

Bien slir, je les comprends, ils ont la téte basse. |ls s apprétent &
terminer une année difficile, une année de honte, de renonciation de
leurs promesses, une année, au fond, al’image de leur parti, un parti
qui, pendant lacampagne électoral e, peut promettre n’importe quoi,
mais qui, unefoisinstallé au pouvoir, oublie toutes ses promesses et
se contente d'essayer d encourager les chums a faire quelques
passes.

C'était le propre de I’ ex-ministre du Patrimoine, ¢’ est le propre
du ministre de la Défense—150 000 $ & un chum—c'est le propre
du ministre de I'lmmigration qui signe, de fagon prioritaire et
discrétionnaire, des entrées d immigrants criminels au Canada,
lesquels avaient été refusés selon les normes habituelles. Donc,
C'est un gouvernement «maniganceux», un gouvernement incapa-
ble de prendre les décisions qui satisferaient I’ensemble de la
population et, dans ce cas-ci, |’ensemble des utilisateurs.

En fait, ce projet de loi pourrait aler dans le sens que toute la
population souhaite, ¢’ est-a-dire une diminution des colts de tous
les ministéres mais, en méme temps, que cette diminution des colts
ne soit pas quelque chose qui enfarge I'industrie créatrice d’ em-
plois. Jeledisaistout al’ heure, il ne s agit pas de quelques emplois,
ce sont 14 000 emplois dans la région de Montréal.

Je parlais tout al’ heure du journaliste du quotidien Le Soleil qui
nous disait ceci, en conclusion: «Ottawa a réussi jusqu'’ici a garder
le couvercle sur ce dossier explosif. Le Saint-Laurent en ressortira
perdant, & moins d'une intervention politique vigoureuse et toni-
truante du premier ministre Bouchard et de tous les milieux d’ affai-
res. Ottawa ne comprendra rien d' autre.»

Cen'est pasleBloc qui dit ¢a, cen’est pasle Parti québécois qui
dit ¢a, c'est le journdiste du quotidien Le Soleil qui analyse la

situation, et il nous dit que ce sera épouvantable pour le Saint-Lau-
rent si ce projet de loi est adopté.

Je voudrais profiter d’une autre heure pour pouvoir commenter
plus amplement ce projet de loi, et mes confréres me disent qu'ils
gjouteront aussi. Je sais que le député de Champlain, par exemple,
un ex-homme d'affaires qui a une expérience dans le domaine,
pourrait, par son discours, faire profiter le gouvernement d'un
éclairage nouveau. |l a souvent eu des relations d' affaires avec les
utilisateurs du Saint-Laurent. Dans ce sens, ce brillant homme
d affaires et dévoué député de Champlain pourra s’ exprimer, tout a
I" heure seulement, sur ce projet de loi.

® (1615)

C'est pourquoi j' aimerais avoir encore une coupled’ heures, avec
le consentement unanime dela Chambre, pour expliquer au gouver-
nement et pour éclairer le ministre, mais je conclurai pour laisser le
temps aux députésde L évis, de Trois-Riviéres, de Gaspé, de Cham-
plain devenir gjouter leur voix personnelle, lavoix deleur région et
au fond, la voix du bon sens.

En terminant, je souhaite que le gouvernement, et je le mets en
demeure de comprendre que S'il s entéte afaire adopter ces amen-
dements, il ait au moins la délicatesse, I’ attention, |’ écoute de
reporter la troisiéme lecture a |I'automne. Vous verrez ensuite le
lobbying qui se fera pour pouvoir lui faire comprendre que des
modifications importantes sont nécessaires a ce projet de loi.

La présidente suppléante (Mme Ringuette-Maltais): Selon
I’entente, pour le groupe de motions n® 11, la motion n° 67 est
réputée avoir été mise aux voix et le vote par appel nomina est
réputé avoir été demandé et différé.

Plait-il ala Chambre d’ adopter la motion?

Des voix: Oui.

Des voix: Non.

Laprésidente suppléante (Mme Ringuette-M altais): Quetous
ceux qui appuient la motion veuillent bien dire oui.

Des voix: Oui.

Laprésidente suppléante (Mme Ringuette-M altais): Quetous
ceux qui S'y opposent veuillent bien dire non.

Des voix: Non.

La présidente suppléante (M me Ringuette-Maltais): A mon
avis, les oui I’emportent.

Et plus de cing députés s étant levés:

La présidente suppléante (Mme Ringuette-Maltais): Le vote
par appel nominal sur la motion est différé.

Le débat portera maintenant sur le groupe de motions n® 12 qui
comprend les motions n° 76, 78, 80, 82 et 88.
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[Traduction]

M. Yvan Bernier (Gaspé, BQ) propose:
Motion n® 76

Qu’on modifiele projet deloi C-26, al’ article 47, par substitution, alaligne
1, page 30, de ce qui suit:

«47. (1) Leministre peut, sousréserve del’ article 49.1 et des».
Motion n°® 78

Qu’on modifiele projet deloi C-26, al’ article 48, par substitution, alaligne
13, page 30, de ce qui suit:

«48. Le ministre peut, sous réserve de I’ article 49.1 et des».
Motion n° 80

Qu’on modifiele projet deloi C-26, al’ article 49, par substitution, alaligne
21, page 30, de ce qui suit:

«49. (1) Le ministre peut, sous réserve de |’ article 49.1 et des».
Motion n°® 82

Qu’on modifie le projet de loi C-26, par adjonction, apres laligne 36, page
30, du nouvel article suivant:

«49.1 La fixation des prix prévue aux articles 47, 48 et 49 est assujettie a
I"adoption par la Chambre des communes d’ une résolution débattue préalable-
ment pendant une période de trois heures dans le cadre des affaires courantes
ordinaires de la Chambre.»

Motion n° 88

Qu’on modifiele projet deloi C-26, al’ article 51, par substitution, alaligne
7, page 31, de ce qui suit:

«51. Le comité permanent peut prendre des».

M. Ted McWhinney (secrétaire parlementaire du ministre
des Péches et des Océans, Lib.): Madame la Présidente, c'est un
plaisir de reprendre ce débat marathon qui a déa duré trois aprés-
midi, soit 11 heures, pour 77 motions, et au cours duquel nousavons
entendu d’ affilée 11 orateurs du parti de I’ opposition.

On a entendu certains commentaires sur |’ absence d'interven-
tions mais il ne faut jamais oublier que I'on n'a rien a gagner en
répétant sans cesse la méme chose, si I’on ne dit rien de nouveau.
Lorsque le débat a commencé, la premiere soirée, j'a été tres
emballé par I’ exposé spirituel et instructif du député de Chambly
ainsi que par I'imagination vigoureuse du député de Gaspé, maisje
dois constater, pas avec irritation mais avec tristesse, une certaine
baisse delaqualité. Celavient delarépétition. || me semble queles
fantébmes qui travaillent ici a la Chambre et en dehors se sont
fatigués. Hier sair, j'ai senti que les fantdmes commencaient a étre
fatigués.

Jespérais qu’ apres le premier soir, ou le député de Chambly a
fait preuve de tant d' éoquence et d originalité, les discours ulté-
rieurs seraient delamémeveine. Au contraire, nousavonseu droit &
toute une série de discours reprenant essentiellement toujours les
mémes thémes, leurs auteurs ayant oublié que ce n'est pas le
nombre de discours qui compte, mais leur teneur. Je ne vois aucune
raison de continuer afaire comme Sisyphe. Aussi je me contenterai
dedirequ’ apartir de maintenant, nous espérons entendre des choses
nouvelles, passionnantes et pas tres fastidieuses.

Initiatives ministérielles

Jevais parler du groupe n® 12 de motions qui a €té proposees par
le député de Gaspé et qui portent sur lesdispositionsdelaloi surles
océans concernant la facturation des services. La motion n°® 76
modifie |’ article 47 qui accorde au ministre le pouvoir de fixer les
prix apayer pour lafourniture de services ou d'installations au titre
delaLoi sur les océans. La motion n® 78 modifie I article 48 qui
accorde au ministre le pouvoir de fixer les prix a payer pour la
fourniture de produits ou |’ attribution de droits ou d’ avantages au
titre delaLoi sur les océans. La motion n°® 80 modifie I’ article 49,
en vertu duquel le ministre peut fixer les prix a payer pour la
fourniture de procédés réglementaires ou |’ attribution d' autorisa-
tions réglementaires au titre de cette loi.

® (1620)

Ces motions assujettiraient le pouvoir du ministre de fixer les
prix a une condition énoncée dans la motion n® 82, a savoir que la
Chambre des communes serait tenue d’ adopter une résolution dé-
battue préalablement pendant une période de trois heures dans le
cadre des affaires courantes ordinaires, pour qu’ un prix puisse étre
fixé.

Cet amendement désorganiserait les travaux de la Chambre et
entrainerait des retards et des formalités administratives supplé-
mentaires a un moment ou le gouvernement tient & moderniser le
Parlement et arationaliser ses procéduresinternes. Ce serait un pas
en arriere.

En tout cas, le but visé par ces motions est déa prévu dans la
politiqgue gouvernementale actuelle. |l existe déa un processus
parlementaire d’ examen de la réglementation. Le gouvernement a
pour politique de consulter les utilisateurs concernés sur les prix
proposés, pour que le ministre soit au courant des opinions de ses
clients.

L'article 50 du projet de loi indique clairement que le ministre
doit tenir des consultations avant de fixer un prix. |l précise égale-
ment que le Comité mixte permanent del’ examen de laréglementa-
tion doit étre saisi des reglements d’ ordre financier.

Les motions n°S 76, 77, 78 et 80 sont manifestement inutiles et
elles devraient étre rejetées.

La derniére motion de ce groupe, la motion n® 82 propose
d autoriser le comité permanent a établir des reglements relatifs au
pouvoir du ministre de fixer les prix. Ja déja parlé de cette
confusion néo-montesguienne des pouvoirs aors que nous considé-
rons que la séparation des pouvoirs est un principe constitutionnel
fondamental. Il nefaut pas essayer de mélanger le pouvoir |égidatif
et le pouvoir exécutif amoinsde savoir exactement ou I’ onva. Dans
ce sens, lamotion n’ est pas bien congue et ne mérite pas notre appui.

Le Conseil du Trésor est | organisme central du gouvernement
fédéral qui a pour mandat d' établir des reglements relatifs aux
questions financiéres. Il est [a pour assurer une certaine cohérence
et une certaine équité dans des réglements comme ceux qui sont
prévus dans la Loi sur les océans.

La motion du Bloc sous-entend que le Conseil du Trésor ne
s assure pas de cette cohérence et de cette équité et que le pouvoir
d établir desréglements d’ ordre financier devrait étre exercé par un
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comité permanent. Cela va totalement a |’ encontre de la politique
gouvernemental e et des usages parlementaires établis. En fait, étant
donné que cette motion a tendance a accorder les pleins pouvoirs a
I’ Assembl ée |égislative, on pourrait considérer dans les facultés de
droit qu'il s'agit d’ une clausealaHenri VI1I1. Ai-je besoin d’ gjouter
quoi que ce soit?

Toutes les motions de ce groupe devraient étre rejetées. La
Chambre est |a pour améiorer la qualité des projets de loi qui lui
sont présentés et pas pour entraver le progres. J espére ne pas avoir
parlé trop longtemps parce que je ne tiens pas a créer un facheux
précédent. Les plaisanteries les plus courtes sont les meilleures.

[Francaig]

M. Yvan Bernier (Gaspé, BQ): MadamelaPrésidente, il mefait
toujours plaisir d’avoir a m'entretenir de projets de loi qui me
tiennent & coeur. Le député de Vancouver Quadra, le secrétaire
parlementaire, puisqu’il connalt aussi les us et coutumes de cette
Chambre, doit faire contre mauvaise fortune bon coeur dans son
devoir de parlementaire, lorsque le député de Richelieu décide de
prendre tout le temps qui lui est alloué, et que celalui a été accordé
par une motion unanime de la Chambre. Je trouve celatrés sain, sur
le plan des relations parlementaires, que | e systéme pui sse fonction-
ner comme cela

Vous savez, monsieur le secrétaire parlementaire, la fagon de
travailler ici. . .

La présidente suppléante (Mme Ringuette-Maltais): Pardon,
mais vous devez vous adresser ala Présidence.

M. Bernier (Gaspé): Excusez-moi, madame la Présidente. Je ne
voulais pas établir un dialogue entre le secrétaire parlementaire et
moi-méme, mais|e message que je voudraisfaire passer par lebiais
de la Présidence est que les régles du Parlement britannique font en
sorte que laseule fagon que les députés ont de sefaire entendre et de
se faire comprendre du gouvernement est d' utiliser lesreglesaleur
disposition au Parlement. Il peut de temps a temps paraitre aux
députés d’ en face que ¢’ est un peu pluslong, car ilsaimeraient bien
que leur décision soit adoptée tout de suite. Quoi qu'il en soit, ce
sont les risques du précepte.

Maintenant, je veux revenir au groupe de motions n°® 12. En
qualité de critique de |’ opposition officielle pour le Bloc québécois,
j'amerais vous entretenir de |’ essence des motions visées par le
groupe n° 12. L’ essence parait trés simple a comprendre.

® (1625)

Sans en refaire une lecture exhaustive, on parle de cing motions
présentées par le Bloc. L' essentiel de ces motions montre est ceci:
chaque fois qu'on fait la description des pouvoirs de tarifer du
ministre, apartir des articles 47, 48 et 49, I'idée du Bloc québécois,
I'idée de I’ opposition officielle, telle qu’ on I' a toujours maintenue
depuis le début des travaux a |’ éape du rapport sur le projet de loi
C-26, est d'installer une transparence.

Latransparenceici recherchée par lamotion est lasuivante, et je
vais lire la motion n® 82 qui regroupe les autres motions et dans
laguelle on parle du pouvoir de tarifer du ministre:

Qu’on modifie le projet de loi C-26, par adjonction, apres laligne 36, page
30, du nouvel article suivant:

«49.1 La fixation des prix prévue aux articles 47, 48 et 49 est assujettie a
I"adoption par la Chambre des communes d’ une résolution débattue préalable-
ment pendant une période de trois heures dans le cadre des affaires courantes
ordinaires de la Chambre.»

L' objectif de cette motion est d’amener la transparence, d' offrir
la chance a tous les députés élus au Parlement canadien de pouvoir
s exprimer, quelle que soit leur appartenance politique. Une telle
procédure ne demande qu’ un seul aprés-midi, trois heures. Elle ne
retarde en rien toutes les autres décisions que le ministre peut
prendre.

Ce que je veux dire par 13, c'est que j'espére que le ministre
n'avait pas I'intention de se cacher pour établir ces choses. Il doit
offrir aux députés de la Chambre la possibilité de s exprimer sur le
sujet.

On pourrait s entretenir longuement ou on pourrait retourner en
comité ou on pourrait, comme mon confrere de Richelieu I'a de-
mandé tout a I"heure au nom du Bloc québécois, demander au
gouvernement de retarder son projet de loi, du moins jusqu'a
I’ automne, ce qui permettrait derevoir lesvirgules, revoir laformu-
lation de certaines choses.

L’ objectif quejeveux atteindreici est de faire passer |e message.
L' esprit delalettredoit étreretenu. Si on en vient acette chose, nous
allonsavoir moinsde problemes adiriger, aadministrer cetteloi par
lasuite. Le député de Vancouver Quadral’ asoulignéalaPrésidence
dela Chambre, le député de Gaspé cherche afaire contre mauvaise
fortune bon coeur lui aussi, cherche a essayer d’ améliorer ce projet
de loi, malgré I'esprit du Bloc québécois, qui cherche a faire la
souveraineté. Mais tant et aussi longtemps qu’ on est au Canada, je
cherche a amédliorer cette loi, parce que les Québécois vont vivre
sous cette loi aussi.

Quelle que soit la couleur politique des gens de mon parti ou des
gens habitant le Québec, j’ entends faire mon possible pour rendre
faisables et vivablesleslois qui seront adoptées dans ce Parlement.
C'est pourquoi j'invite fortement les députés d'en face arelire la
motion n°® 82, qui sous-tend tout I’ esprit de cette chose, a constater
d' eux-mémes que |’ objectif est la transparence.

Ja méme été généreux en proposant un débat de trois heures.
C’est quand méme limité, vous en conviendrez. Cadeviendrait ace
moment-la une technicalité, mais au moins, I’ exercice serait fait.
Personne ne pourrait dire partout au Canada qu'on n’a pas tenté
cette expérience. Comme le tempsfile et commeje saisque nombre
de mes collégues souhaiteraient pouvoir vous entretenir sur le
groupe n° 12, je céderai donc la parole, sur ces bons mots, au
prochain orateur.

M. Réean L efebvre (Champlain, BQ): Madame la Présidente,
le ministre des Péches s appréte a imposer unilatéralement al’in-
dustrie maritime une tarification des services de la Garde cotiére,
notamment pour les aides a la navigation et le déglacage. Les
articles 41, 47, et 52 du projet de loi C-26 donnent les pouvoirs au
ministre des Péches d'imposer cette tarification.

® (1630)

Plusieurs amendements a ces articles ont été déposés par le Bloc
québécois avec les objectifs suivants: rendre le principe de la
tarification plus équitable, obliger le ministre a collaborer avec
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I'industrie et les provinces avant I'imposition ou la hausse des
tarifications. Ces modifications empécheront le ministre d'agir
unilatéralement sans tenir compte des consultations publiques,
commeil I'afait pour latarification qu'il veut imposer enjuin 1996.

En effet, durant les audiences du Comité des péches et des
océans, tous les témoins ont déploré le processus de décision et de
consultation de la Garde cétiére, notamment le fait que le ministre
aille del’avant avec unetarification sansavoir, au préalable, mesuré
les impacts économiques sur I'industrie maritime et les secteurs
industriels dépendant du transport maritime.

De plus, 75 p. 100 des témoins ont demandé au ministre un
moratoire sur la tarification dans I'attente des études d'impacts
commandées par le ministére des Péches pour I’ automne prochain.
Les témoins ont aussi proposé au ministre de collaborer avec
I"industrie maritime pour laréalisation des études d'impacts écono-
miques. Enfin, un consensusclair desintervenants du Saint-L aurent
et des Grands Lacs s est dégagé contre la proposition du ministre
jugée inacceptable, notamment par les gouvernements de |’ Ontario
et du Québec.

Faisant fi de toutes ces recommandations et de toutes ces objec-
tions, le ministre semble décidé aaller del’ avant avec cette tarifica-
tion, sans se soucier des effets potentiellement dévastateurs de
celle-ci sur les emplois dans I'industrie maritime, pourtant un
secteur économique tres développé au Québec.

Par ailleurs, plusieurs questions au sujet de la politique de tarifi-
cation du ministére restent en suspens. Tout d’ abord, toute la politi-
que de tarification est basée sur le principe de régionalisation qui
divisele Canadaen troisrégions: I’ Ouest, I’ Est et larégion Lauren-
tienne. Cette division, quelque peu artificielle, a été avancée par la
Garde cotiére suite a des pressions des Maritimes et de I’ Ouest. A
chaque nouvelle proposition de la Garde cétiére, il en colite de plus
en plus cher aux navires de larégion du Saint-Laurent et des Grands
Lacs.

Le ministre invoque I' équité et le principe d' utilisateur payeur
pour justifier cette division en régions. Or, alalecture delaproposi-
tion, on remarque que toutes les régions, surtout celle du Saint-Lau-
rent et des Grands Lacs, paieront une partie des services maritimes
de Terre-Neuve, province d' origine du ministre, puisque les navires
s'y rendant bénéficieront de rabais substantiels épongés par les
navires desautresrégions. De plus, selon lapolitique du ministre, le
port de Churchill au Manitoba serait exempté du paiement des
services de la Garde cotiére.

Un autre probléme majeur est labaisse de compétitivité des ports
du Saint-Laurent et des Grands Lacs face aux ports américains.
D’une part, les navires passant par le Saint-Laurent et la Voie
maritime pour aler aux Etats-Unis sans s arréter aux ports ne
paieront pas pour les services de la Garde cétiere, risquant ainsi de
miner fortement la compétitivité des ports du Saint-Laurent et des
Grands Lacs.

D’autre part, le principe de I’ utilisateur payeur, proné par le
ministre, ' est pas respecte en plusieurs occasions, notamment pour
les ports de Sept-lles et de Port-Cartier qui paieront jusqu’a cing

Initiatives ministérielles

millions de dollars annuellement pour I'utilisation d' une seule
bouée.

Enfin, lesfrais que veut imposer |e ministre ne sont que la pointe
del’iceberg, puisqu’ils necomprennent quelesaidesalanavigation
comme les bouées, les phares, etc. Les autres services que le
ministére al’intention de tarifer sont le dragage des ports de laVoie
maritime et |e déglacage des voies navigables.

Ces autres frais risquent d’étre bien plus éevés que ceux pour
I'aide alanavigation et il y alieu de s'inquiéter pour lasurvie et la
compétitivité des ports du Saint-Laurent, notamment le port de
Montréal et plusieurs ports dans les régions, comme Matane, Ri-
mouski et Trois-Riviéres.

Jamerais saisir I’ occasion de m’exprimer sur les effets de cette
fameuse tarification dans mon comté, le comté de Champlain, sur
les bateaux de plaisance, |es pédalos et autres petites embarcations.
Ces embarcations devraient étre exemptées de cette taxe déguisée.
Le comté de Champlain, et ses environs, regorge de pourvoiries et
d'une multitude de lacs et est reconnu comme un comté a caractére
touristique.

Cette taxe déguisée que le gouvernement appelle tarification
nuiraacette industrie touristique qui représente des emploisdont le
comté abesoin pour survivre. Imaginez-vous|’impact delatarifica
tion desbateaux de plaisance sur I’ économie d’ unerégion commela
mienne. On n’ a pas encore tous les détails, mais on parle de tarifer
méme les pédalos, les planches a voile. Je ne sais pas ou ils vont
mettre la plaque, mais ils vont sirement trouver un endroit ou
I"installer.

® (1635)

Quand on parle de légiférer sur les barques et les canots, vous
vous imaginez ce que cela peut représenter pour une industrie
touristique comme celle de ma région. Les petites et moyennes
entreprises, qui vivent de la location de ces équipements durant la
saison de I’ été, devront payer cette tarification. Est-ce que ce sera
une tarification annuelle, aux cing ans, aux quatre ans ou aux trois
ans? Je ne sais pas encore comment ¢a va fonctionner. On pourra
avoir de grandes surprises. Est-ce que ce sera une tarification
progressive? Tout ¢a, pour collecter quelques millions de dollars
parce que le ministre des Finances a besoin d'argent dans ses
goussets. C'est absolument scandal eux.

De plus, pensons a combien il en coltera pour collecter cet
argent. Comment fera-t-on pour trouver tous les propriétaires de
pédalos, de planches a voile, de barques et de canots? C'est prati-
quement impossible et pratiquement ingérable. En bout de ligne,
C'est encoreles petits et moyens payeurs detaxes qui paieront. C' est
encore eux qui feront les frais des problemes financiers du gouver-
nement fédéral. C'est pour cela que le Bloc québécois et moi, qui
représente le comté de Champlain, allons nous opposer au projet de
loi C-26.

La présidente suppléante (M me Ringuette-Maltais): Confor-
mément a I'article 38, je dois faire connaitre a la Chambre les
questions qu’elle abordera a |I'heure de I’ gjournement, ce soir, a
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savoir: I honorable député de L évis—L e pont de Québec; et | hono-
rable député de Regina—L umsden—Hollinger Inc.

[Traduction]

M. Mike Scott (Skeena, Réf.): Madame la Présidente, ce projet
deloi est divisé entroisgrandes parties. Lapartielll, celle que nous
sommes essentiellement en train d’ examiner, décrit les pouvoirs du
ministre. Les amendements de ce groupe et bon nombre d’ amende-
ments proposés dans d’ autres groupes concernant lapartie |11 décri-
vent les restrictions relatives aux pouvoirs du ministre.

Lesmotionsn® 76, 78, 80 et 82 limitent les pouvoirs du ministre.
L es amendements exigent que toute proposition de changement au
reglement portant sur latarification ou d' autres parties de ce projet
de loi doit étre débattue prélablement pendant trois heures a la
Chambre des communes avant d’ étre adoptée et appliquée.

Il 'y a, amon avis, aucune raison que la Chambre n’ appuie pas
ces amendements. Je félicite mon collégue, le député de Gaspé de
les avoir proposés. Chaque fois que nous cherchons a limiter les
pouvoirs du gouvernement, nous rendons finalement service aux
Canadiens.

Je ne dis pas que le ministre, peu importe la personne qui occupe
cette charge, n'agit pas de bonne foi ou n'essaie pas de faire du
mieux qu'il peut, maisil est important de limiter ses pouvoirs.

Dans le cas présent, si le ministre prend un réglement visant &
augmenter les tarifs ou a modifier les normes de tarification, la
question doit étre débattue a la Chambre pendant trois heures. Les
Canadiens et leurs représentants auront ainsi la possibilité d’en
discuter avant. Franchement, je ne vois pas pourquoi la Chambre
N’ appuierait pas ces amendements. Les réformistes les appuieront
sans aucun doute.

Les réformistes n’ appuieront pas la motion n® 88 parce qu’elle
propose que le comité permanent fixe lestarifsal’ avenir. Jen’ ai pas
une longue expérience parlementaire, mais je ne crois pas que les
comités permanents dans d'autres domaines fixent les prix. Je ne
crois pas approprié que le Comité permanent des péches et des
océans fixe la tarification prévue par e réglement d application de
cette mesure |égidative.

Il est approprié que le comité permanent examine les change-
ments qu'il est proposé d’ apporter au reglement. Je suis tout a fait
en faveur d’avoir un processus ouvert, en ce qui concerne le régle-
ment sur la tarification, pour que chacun voie comment les choses
fonctionnent et donne son avis avant que les changements ne soient
apportés.

Je nevoisvraiment pasle comité permanent formuler leschange-
ments au réglement ou modifier les normes de tarification al’ ave-
nir. J estime tout simplement que ce n'est pas le rle du comité.

[Francaig]

M. YvesRocheleau (Trois-Rivieres, BQ): Madame laPrésiden-
te, je suis trés heureux d avoir I’ occasion d’intervenir de nouveau
dans ce débat, cette fois dans le cadre de I’ étude des motions du
groupe n° 12.

® (1640)

Avant d'aler plusloin, vous me permettrez, madame la Présiden-
te, vous|’ aurez compris, de rendre un hommage tout afaire particu-
lier a notre vénérable collégue, le député de Richelieu, qui s est
surpasse au cours des derniéres heures, en commengant par hier
soir, alorsqu’il afait un discoursimprovisé d’ une bonne demi-heu-
re, ou il aréuss afare mal parditre le gouvernement, tout en le
faisant réfléchir. Les quelques députés présents ont quand méme
entendu, ne serait-ce que dans I’ antichambre des députés gouverne-
mentaux, |es propos fort judicieux et pertinents de notre colleégue.

Onavuaquel point son expérience d’ ancien député conservateur
lui aservi, connaissant trés bien la procédure, et combien le député
de Richelieu, dans le fond de sa personnalité, est un étre généreux,
parce qu'il aréuss atous nous mettre en valeur, tous les députés de
larégion qui sera affectée par ce projet deloi et tous les députés qui
étaient présents. On a pu reconnaitre que cet homme est un leader-
né.

Je rappellerai, ayant pris la parole hier, les grands points de mon
exposé en commencant par dire que tout le processus qui a été
utilisé par le gouvernement, dans le cadre de ce projet est douteux,
trés antipathique et qu'il manque carrément de transparence, a
commencer par |I'étude faite par une firme privé qui a remis le
rapport qu’ on appelle IBI, rapport qui a été dénoncé et quasi ridicu-
lisé par tous les connaisseurs, tous les intéressés, tous les interve-
nants. L'un des témoins au comité, comme je le disais hier, a dit
spontanément que cerapport nevalait pasle papier sur lequel il aété
écrit; ca veut tout dire.

C'est d’autant plus grave, sans doute parce que ce rapport a été
défrayé par les deniers publics, que ¢’ est labase de|’ argumentation
du ministre et du ministére pour implanter cette tarification, docu-
ment qui N’ est pas reconnu par les intéressés. Donc, ¢a commence
bien mal pour avoir un débat sain ot tout le monde va s’ entendre sur
les grands paramétres du débat. On n’ a pas cette base de discussion,
parce que le document comme tel n'est pas reconnu par lesintéres-
SEs.

Ensuite, il y aeu la convocation, sous les pressions de |’ opposi-
tion officielle, au Comité permanent des péches et des océans, des
témoins. Encore |13, on a eu droit a la méme attitude de la part du
gouvernement, une attitude de non-transparence, de fermeture un
peu militaire, peut-étre, tout s explique aussi, alant de la personna
lité du commissaire jusqu’ au ministre, qui ont tousles deux, comme
par hasard, le méme profil. Cette attitude vadelanon-ouverture aux
témoignages treés sensés, tres authentiques des témoins qui sont
venus débattre, peut-étre pas de leur survie, mais de leur bonne
gestion, au nom de I'intérét public.

Malheureusement, nos collégues d'en face n’ont aucunement
écouté sérieusement et surtout n’ ont tenté de donner suiteacequ'ils
avaient entendu. Un fossé immense, un fossé épouvantable s est
dressé entreles propos du commissaire delaGarde cotiére, qui aété
notre premier témoin, ayant moi-méme siégé en tant membre asso-
cié ace comité, et les propos des utilisateurs qui sont venus dénon-
cer et laposition du commissaire et tenter de faire valoir comment
ils verraient la situation, comment ils entendaient collaborer. 1l faut
savoir que dans toute cette opération, le gouvernement, il faut sele
rappeler, tented’ aller chercher dansles poches de ces utilisateurs—
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aquel colt, a quel impact, on ne le sait pas—160 millions d'ici a
I’an 2000, soit en quatre ans.

En voyant ou le gouvernement s'en alait, cela a soulevé trois
grands types de griefs, a mon avis, de la part des témoins et un
mécontentement évident de la part des utilisateurs. Ce mécontente-
ment se divise en trois chapitres. Premiérement, aucune étude
d' impact n'a été réalisée pour connaitre I’ effet de’implantation de
cette tarification, alors que certains témoins parlent des effets
potentiellement dévastateurs de cette nouvelle tarification. Deuxié-
mement, aucune description détaillée n'a été faite des services
réellement rendus par la Garde cdtiére face aux utilisateurs, aors
qu'on utilise I’ expression utilisateur payeur. On veut lesfaire payer
parcequ’ils utilisent les services, sans qu’ on ne décrive précisement
les services en cause. C' est quand méme assez maladroit et un peu
arrogant. Si on disait: «Vous rendre tel service vous co(tera tant
dorénavant», il y aurait peut-étre un bon dialogue qui naitrait entre
les deux parties. Mais |3, les gens se font dire qu'ils utilisent tel
service qui leur coltera dorénavant tant.

® (1645)

Enfin, contrairement au voeu des utilisateurs, |a Garde cotiére,
d aprés ces derniers, n'a fait aucun effort—c’'est le troisiéme
grief—en vue de rationaliser ses opérations, ce qui aurait diminué
d'autant la facture éventuelle des utilisateurs. Ce sont donc trois
dimensions aretenir dans ce débat parce qu’ellesillustrent toute la
position quasi improvisée ou trés arbitraire du gouvernement dans
ce dossier.

Jal fait état, hier, d' un certain nombre de faitstroublants, maisje
voudrais poursuivre dans|’ évolution de ce débat. Entre autres, on a
dit que le Canada est divisé arbitrairement en trois régions avec des
tarifs différents par chacune d’elles: I’ Ouest, le centre—Québec et
les Grands Lacs—et les Maritimes. Ce sont trois tarifs différents
pour les trois régions, au grand dam des fédéralistes d'ailleurs
témoins.

On adit que pour un bateau de 25 000 tonnes—et le député de
Richelieu |’ a rappel é tantbt—au seul chapitre de|’aide alanaviga-
tion, pour les bouées, il en coltera 112 000 $ par année. C'est
épouvantable. Imaginez-vous un armateur qui a une douzaine ou
une quinzaine de bateaux. |l devra payer 112 000 $ par bateau,
seulement pour I'aide a la navigation, qui serad'ailleurs |’item le
moins colteux des trois, les deux autres étant le déglagage, le plus
coditeux, et le dragage tant du Saint-Laurent que des approches des
quais et des ports. Donc, 112 000 $ pour un seul bateau de 25 000
tonnes au seul chapitre de I’aide a la navigation.

Un autre fait concret qu'on doit connaitre, c'est qu'un navire
étranger qui entreradanslavoiefluviaeintérieurelaplusimportan-
te au monde, c'est-a-dire le fleuve Saint-Laurent, pour s'en aller
dans un port américain n’ aurarien adébourser. Pour celui-13, il n'y
a aucune tarification pour I'aide a la navigation et le déglacage,
semble-t-il, parce qu'il ne s arréte pas au Canada et s en vadirecte-
ment aux Etats-Unis. Ceci augmentera donc probablement davanta-
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gelaconcurrence des ports américains des Grands L acs face a ceux
du Saint-L aurent. Aucunetarification ne seradonc imposée pour les
navires étrangers qui s en vont directement aux Etats-Unis.

Un autre item qui est ressorti des travaux du comité concerne les
brise-glace et les glaces. Il faut savoir que le long des ports de la
Cote-Nord, ¢’ est-a-dire Baie-Comeau, Port-Cartier, Sept-1les, il n'y
apas de glace. A Halifax, aussi un grand port, il n'y apas de glace
non plus. Sauf qu'il y auradesfrais pour I’ utilisation des brise-glace
a Port-Cartier, Sept-lles et toute la Cote-Nord alors qu'Halifax ne
déboursera rien pour le déglacage. |1 faut savoir que le port d' atta-
che des brise-glace importants, qui viennent méme dans le lac
Saint-Pierre chez nous, est a Halifax, ce qui sous-entend tout un
impact économique pour la région.

Enfin, je veux dire un mot du port de Trois-Rivieres qui est dans
ma circonscription. Pour le seul port de Trois-Riviéres, lanouvelle
tarification va représenter des codits supplémentaires de 500 000 $
annuellement au seul chapitredel’ aide alanavigation et desbouées
de sauvetage, ce qui ne comprend ni le déglacage ni le dragage.
C'est épouvantable et inacceptable. Et ce, sans qu'il n'y ait de
débat, tout le monde se voyant imposer ces nouveaux frais.

Donc, ce qui préside cette démarche est une approche unique-
ment comptable sans aucune sensibilité politique, sans aucune
sensibilité aux effets socio-économiques de cette politique. || nous
faut dénoncer cela avec toute I’ énergie que nous avons.

Nous 0sons espérer que le gouvernement va se ressaisir et qu'il
reporteraal’ automne latroisiéme lecture de ce projet deloi, afin de
permettre aux intervenants de faire valoir une fois pour toutes leur
point de vue en ayant, on |’ espére, des contacts auprés du ministre et
du ministéere des Péches et des Océans, en permettant ainsi, non
seulement au ministre, mais au ministére au complet, de seressaisir
et ce, face al’ opinion publique et dans I'intérét de tout le monde.

M. Ghislain Lebel (Chambly, BQ): Madame la Présidente,
c'est latroisémefoisquej’ai I’ occasion de prendre la parole sur ce
projet de loi et les amendements des groupes n®S 11, 12 et 13.

® (1650)

Avant de débuter sérieusement I’ étude du projet de loi, je dois
m’'élever un peu contre les propos tenus précédemment par le
députéde Vancouver Quadraqui, malgréqu'’il ait eu desbonsmotsa
mon endroit, disait que le Bloc québécois se répétait depuis les
derniéres interventions. Je comprends qu'on est dans une arene
politique et on joue le jeu, mais e député de Vancouver Quadra est
devenu paliticien apres une brillante carriére universitaire et il est
en train d’ apprendre, et rapidement, leréle politique en cette Cham-
bre.

Cependant, jevoudraisqu’il convienne quelerdle des députés, et
spécialement ceux de la formation que je représente, c'est de
s exprimer, et ce rble est inaliénable. Les députés du Bloc québé-
cois, quitte parfois a se recouper ou a se superposer dans les
discours, utilisent a bon escient leur droit de parole parlementaire.
C'est a peu prés la seule chose qu’'on aici.



3734

DEBATS DES COMMUNES

12 juin 1996

Initiatives ministérielles

Je fais remarquer au député de Vancouver Quadra que depuis
deux jours qu’ on débat de ce projet de loi, de sa nature intrinséque,
que son parti a aussi des députés québécois. Il y a une députation
libérale québécoi se d’ une vingtaine de membres et ces derniers sont
absents de ce débat. Je ne veux pas dire qu'ils sont absents de la
Chambre, je veux dire qu’ils ne manifestent aucun intérét dans ce
débat. I1s sont invisibles dans ce dossier, ils ne prennent pas a coeur
les intéréts de leurs électeurs, parce qu'ils risquent d'étre en
porte-a-faux avec le caucus national de leur parti.

Ce n'est pas la premiere fois ou cela se produit. C'est arrivé a
plusieurs occasions. Je me souviens, notamment, lorsgue la députa-
tion libérale ontarienne a tenté de faire annuler ou annihiler ou
déclarer ultra vires la réglementation découlant de la Loi sur les
brevets pharmaceutiques, les députés libéraux québécois ont été
muets, encore une fois, pour ne pas étre en porte-a-faux avec
I’'imposante députation ontarienne qui compte 98 députés élus sur
un total de 99.

Jevoudraisfaire remarquer amon bon ami de Vancouver Quadra
quelesdéputés du Bloc québécois, non seulement peuvent, mais ont
le devoir de s exprimer sur ce projet de loi, de |’ épurer compléte-
ment pour essayer de faire comprendre les enjeux de ce dossier, non
pas uniquement a ceux qui ont voté pour le Bloc québécois au
Québec, mais aussi—et c'est ¢a le jeu de la politique—a ceux qui
ont voté pour le Parti libéral au Québec, et qui sont bien mal
défendus dans ce dossier. Bien sir, il faudrait qu'ils oublient leur
partisanerie et réalisent ou sont les dangers d' une telle Iégislation.

On parle de tarification arbitraire. Le ministre responsable de ce
dossier, ancien militairede carriére, est le seul amarquer le pasdans
son armée. C'est |ui qui détient la vérité absolue. C'est lui qui
décide, envers et contre tous, de ce qui est bon pour le gouverne-
ment et pour son ministére.

Je vous donne un exemple. 1l y adeux articles qui traitent de la
réglementation concernant la tarification et le décret des zones de
péches extraterritoriales, soit les articles 25 et 26. Je voudrais bien
que le député de Gaspé puisse permettre, par votre entremise,
madame la Présidente, au député de Vancouver Quadra d’ écouter
I’'importance des propos que je vais tenir maintenant. Je sais que
vous étes d'accord, madame la Présidente, parce que vous ne
répliquez pas. Qui ne dit mot, consent. Je présume que vous recon-
naissez la justesse de mes propos.

Tout ceci pour dire au député de Vancouver Quadraquelorsqu’on
rédige un texte comme celui-ci qui dit, al’article 25: «Le gouver-
neur en consell peut, sur larecommandation du ministre des Affai-
res étrangeres[. . .]».

® (1655)

Un peu plus loin, on dit: «Le gouverneur en conseil peut, sur
recommandation du ministre des Péches et des Océans». Celaal’ air
bien anodin comme ¢a, et le député de Vancouver Quadra, qui est un
spécialiste du droit administratif également, va comprendre qu’on
vient d'enlever a la Chambre son seul pouvoir qu'elle a dans la
décision de |égiférer ou de réglementer.

Autrefois, monsieur le député de Vancouver Quadra, et je sais
que vous le savez, on disait: «Le gouverneur en consell peut, par
ordre», «by order» en anglais, ¢’ est-a-dire apres une référence dela

Chambre des communes, aprés une décision de la Chambre des
communes. Mais |3, et ¢’ est lamarque de commerce de ce gouver-
nement, on téche actuellement de vider de tout son sensla présence
des députés de toutes les régions du Canada, parce qu'une légida
tion comme celle-la affecte tout le monde.

Doncsi leministre peut décider de faire une réglementation, avec
ses chums dans un restaurant de la rue Sparks, décider qu'il aug-
mente un tarif, décréte une zone, enléve une zone, change labouée,
il peut tout faire. Autrefois on disait que la seule chose qu'il ne
pouvait pas faire était de changer un homme en femme, mais
aujourd’ hui on pourrait dire: Et encore.

Madame la Présidente, par votre entremise toujours, bien siir, et
avec la plus grande déférence que j e puisse témoigner a son endroit,
jeveux dire quele député de Vancouver Quadra est quand mémeun
homme, sans vouloir I’ offenser, pas jeune, a qui on a laissé le
fardeau de défendre cetteloi pour sauver sesamis et colléguesdela
députation libérale du Québec qui se cache derriére les rideaux ou
dans I’ antichambre de |’ autre coté.

Jedisquecen’est pasen leur honneur, maisc'est tout al” honneur
du député de Vancouver Quadra, par exemple, qui ale courageet le
coeur, a son age, de se lever stoiquement et de défendre, lui au
moins, ce que moi je n'aurais pas défendu, mais au moinsil le fait
avec conviction et avec honnéteté intellectuelle. Ce n’est pasle cas
de la députation libérale du Québec.

Je voudrais donc qu'il suggére a son ministre de reporter a
I’automne I’ adoption de ce projet de loi en troisiéme lecture et, bon
sang, qu'il serendealaraison et qu'il finisse par comprendre que ce
projet deloi aura des effets néfastes, des effets absolument inquali-
fiables actuellement sur I’ économie du Québec, en particulier, et sur
le transport.

Est-on en train de décider, dans les hautes officines du Parti
libéral du Canada, qu’ on fera avec le transport maritime ce qu’'on a
décidé de faire avec le transport ferroviaire, ¢’ est-a-dire vider le
Québec de toute sa substance de transport maritime pour laisser a
peu pres seulement les bateaux de plaisance circuler librement sur
le fleuve? Est-ce qu’ on a décidé d’ orienter notre transport lourd par
d'autres moyens, quitte a favoriser nos amis américains avec leurs
ports de I'Est? On est en droit de se poser la question. Je voudrais
que le député de Vancouver Quadra, dans un effort ultime d’ honné-
teté et de justice, puisse rétablir les choses et faire justice aux
Québécois la-dessus.

M. Antoine Dubé (L évis, BQ): Madame la Présidente, j’aime-
rais intervenir a nouveau et m'inscrire dans la lancée du député de
Chambly qui, avec éloguence, a su démontrer |'importance des
impacts de ce projet de loi sur le Québec particuliérement.

Commeil n’est pas permis, selon les Réglements de la Chambre,
de parler des absents, je suis honoré que le secrétaire d’ Etat respon-
sable du Québec soit actuellement |a. Je pense qu'il est permis de
souligner la présence de quelqu’un. 1l est [a et je sais qu'il est tout
ouie depuis tout al’ heure, parce que les interventions, entre autres
I’intervention majeure du député de Richelieu, ont fait je pense que
méme un second ministre du Québec est venu écouter nos propos.

On sent qu’ aforce d’' argumenter, on commence a attirer |’ atten-
tion des ministres du Québec. C’ est tant mieux. Onlesfélicited' ére



12 juin 1996

DEBATS DES COMMUNES

3735

la et de nous écouter. Pendant qu'ils sont 13, il faut rappeler les
arguments économiques qui sont en cause.

® (1700)

Rappelons que le ministre des Finances a passé une commande
au ministre des Péches et des Océans pour qu'a long terme il
économise 120 millions en quatre ou cing ans.

Des cette année, le ministre des Finances a passé une commande
pour économiser 20 millions. Quelles auraient pu étre les possibili-
tés? Le ministre a regardé d'abord du coté d' une tarification. Mes
collégues en ont parlé longuement, il n'y a pas lieu d argumenter
plusla-dessus, mais, amon sens, si jamais|e Parti libéral consentait
aretarder I étude al’ étape de la troisiéme lecture al’ automne, cette
période pourrait étre propice a recevoir des suggestions.

Alorsvoici masuggestion, atitre personnel et atitre de député de
larégion de Québec, aprés m’ étre demandé s'il n' était pas possible
de rationaliser davantage les services de la Garde cttiére. C'est
d ailleurs un scénario que le directeur général du port de Trois-Ri-
viéres avait fait connaitre depuis un certain temps. Il disait: «Tout
I’est du Canada est actuellement administré par trois régions, trois
directions régionales différentes. Pourquoi ne pas regarder lafusion
possible en une seule direction régionale pour ce territoire? Cela
aurait pour effet d' épargner au moins 17 millions de dollars, dont 2
millions proviendraient simplement du seul déplacement des brise-
glace des Maritimes vers des bases plus proches des opérations
couvertes par la Garde cétiére.»

C'est assez étonnant. |1 faut savoir en effet que neuf brise-glace
sont basé actuellement aHalifax, mémesi lacote est delaNouvelle-
Ecosse est libre de glace toute I’ année. C’est incroyable. Les brise-
glace sont laou il n'y a pas de glace. Pour venir faire du déglacage
dans le golfe Saint-Laurent, ils doivent aller a 460 kilométres de
leur base de départ. En comparaison, quatre brise-glace seulement
sont basés dans e port de Québec. Or, en 1993, il y aeu unincident
parmi d autres. Plus de cing jours de navigation ont été nécessaires
pour intervenir dans larégion du lac Saint-Pierre afin de le dégager
car toute la circulation maritime était blogquée.

Puisque 85 p. 100 des marchandises transitant par le détroit de
Cabot sont destinées au port du Saint-Laurent, il serait naturel,
selon moi, d' établir ce centrerégional au Québec. Dansune déclara-
tion récente, un journaliste m’'a fait dire que j’envisageais cet
établissement a Saint-Romuald, dans mon comté. Je n’ en demande
pas autant. Je ne veux pas convaincre le ministre responsable de ce
dossier au Québec, mais au moins au Québec, que ce soit a un
endroit ou a I’autre, I’endroit le plus approprié, puisque c'est la
qu'on a besoin des brise-glace, c'est dans le fleuve, dans le golfe
Saint-Laurent.

Il'y aaussi quelques questions qu’on peut se poser. Il y aun
brise-glace qui s gppelle le Louis S Saint-Laurent. 1l colte 56 500 $
par jour. C'est le navire le plus dispendieux afaire fonctionner de
toute la flotte de la Garde cétiere. Son retrait constituerait une
économiede 12,4 millions. Or, pourquoi fait-on une telledemande?
C'est que ce méme brise-glace, le Louis S. Saint-Laurent, finale-
ment, au coursdes cing dernieresannéesn’ apasfait dedéglacage. I
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a servi a toute autre chose que ¢a. Alors on a pu s'en passer, et
pourquoi pas?

Je veux résumer le plus possible. Pourquoi le sauvetage ne
serait-il pasassumé par d autres? Le vérificateur général du Canada
nous dit que le sauvetage pourrait étre assumé entre autres par la
marine canadienne, parce qu’ elle fait du sauvetage. Quand je men-
tionne cela, je neveux pasdire que les employés delaGarde citiére
au Québec n'ont pas fait du bon travail, bien au contraire. Mais
puisqu'il faut rationaliser, au lieu d’ augmenter lestarifs, on propose
de rationaliser davantage les services.

Je sais que d'autres intervenants veulent se prononcer sur le
groupe de motions n° 13.

® (1705)

Commeil nereste plus qu’ une demi-heure pour terminer |’ étude
de ce groupe, je voudrais, en terminant, rendre hommage également
au député de Vancouver Quadra et demander en méme temps
demander au secrétaire o Etat responsable du Québec de jouer de
son influence au sein du caucus libéral pour que latroisieme lecture
soit reportée a |I'automne, de sorte que les différents intervenants
puissent faire valoir leurs suggestions.

La présidente suppléante (Mme Ringuette-Maltais): Selon
I’entente conclue, pour le groupe de motions n° 12, les motions
n°sS 76 et 88 sont réputées avoir été mises au voix et le vote par appel
nominal est réputés avoir été demandé et différé.

Levote porte sur lamotion n® 76. Plait-il ala Chambre d’ adopter
la motion?

Des voix: Oui.
Des voix: Non.

Laprésidente suppléante (Mme Ringuette-M altais): Quetous
ceux qui appuient la motion veuillent bien dire oui.

Des voix: Oui.

Laprésidente suppléante (Mme Ringuette-M altais): Quetous
ceux qui S'y opposent veuillent bien dire non.

Des voix: Non.

La présidente suppléante (M me Ringuette-Maltais): A mon
avis, les non I’emportent.

Et plus de cing députés s étant leveés:

La présidente suppléante (Mme Ringuette-Maltais): Le vote
par appel nominal sur la motion est différé.

Laprochaine mise aux voix porte sur lamotion n® 88. Plait-il ala
Chambre d’ adopter la motion?

Des voix: Oui.
Des voix: Non.

Laprésidente suppléante (Mme Ringuette-M altais): Quetous
ceux qui appuient la motion veuillent bien dire oui.

Des voix: Oui.

Laprésidente suppléante (Mme Ringuette-M altais): Quetous
ceux qui S'y opposent veuillent bien dire non.
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Des voix: Non.

La présidente suppléante (M me Ringuette-Maltais): A mon
avis, les non I’emportent.

Et plus de cing députés s étant levés:

La présidente suppléante (Mme Ringuette-Maltais): Le vote
par appel nominal sur la motion est différé.

Nous passons maintenant au groupe n°® 13 composé des motions
nos 77, 79, 81, 83, 84, 85, 86 et 87.

[Traduction]

M. Mike Scott (Skeena, Réf.) propose:
Motion n® 77

Qu’'onmodifiele projet deloi C-26, al’ article 47, par substitution, aux lignes
9 a12, page 30, de ce qui suit:

«(2) Les prix fixés dans le cadre du paragraphe (1) pour la prestation de
services ou I’ utilisation d’installations ne peuvent excéder les colts supportés
par Sa Majesté du chef du Canada, a I’égard de chaque prestataire, pour la
fourniture des services précis ou I’ utilisation des installations précises, dans
chaque secteur maritime précis dans I’ environnement géographique maritime
déterminé dans lequel le service est rendu.»

Motion n° 79

Qu’'on modifiele projet deloi C-26 par adjonction, apreslaligne 20, page 30,
du nouvel article suivant:

«48.1 Les prix fixés dans le cadre de I'article 48 pour la fourniture de
produits, I’ attribution de droits ou d’avantages ne peuvent excéder les colts
supportés par Sa Majesté du chef du Canada, al’égard de chaque prestataire,
pour la fourniture des produits précis, I’ attribution des droits ou des avantages
précis, dans le secteur maritime précis dans I’ environnement géographique
maritime déterminé dans lequel les produits, les attributions de droits ou
d’ avantages sont livrés.»

Motion n° 81

Qu’'onmodifiele projet deloi C-26, al’ article 49, par substitution, aux lignes
30 a 36, page 30, de ce qui suit:

«(2) Les prix fixés dans le cadre du paragraphe (1) ne peuvent excéder les
colts supportés par Sa Majesté du chef du Canada, a I'égard de chaque
prestataire, pour lafourniture desservice précisoul’ utilisation desinstallations
précises dans le secteur maritime précis dans I’ environnement géographique
maritime déterminé dans lequel les services sont livrés.»

Motion n° 83

Qu’'onmodifiele projet deloi C-26, al’ article 50, par substitution, aux lignes
37 a 40, page 30, de ce qui suit:

«50(1) Avant de fixer un prix dans le cadre de la présente loi, le ministre
consulte tous les prestataires conformément au paragraphe 41(2). A cette

occasion, le commissaire de la Garde cotiére canadienne demande au Conseil
consultatif du transport maritime de lui présenter une recommandation.»

M. Yvan Bernier (Gaspé, BQ) propose:
Motion n° 84

Qu’on modifiele projet deloi C-26, al’ article 50, par substitution, alaligne
38, page 30, de ce qui suit:

«de la présente loi, le ministre consulte les gouvernements provinciaux ainsi
que les».

Motion n° 85

Qu’on modifiele projet de loi C-26, al’ article 50, par substitution, alaligne
38, page 30, de ce qui suit:

«de la présente loi, le ministre consulte le comité permanent et les».

M. Mike Scott (Skeena, Réf.) propose:
Motion n°® 86

Qu’'onmodifiele projet deloi C-26, al’ article 50, par substitution, aux lignes
41 a 46, page 30, de ce qui suit:

«(2) Dans les trente jours suivant la fixation d’ un prix ou sa modification
dans le cadre de la présente loi, e ministre publie celui-ci dans la Gazette du
Canadaet par tout autre moyen indiqué, notamment électronique, que le Conseil
du Trésor peut, par reglement, autoriser. Lafixation du prix ou sa modification
ne peut entrer en vigueur moins de quatre-vingt-dix jours avant la publication,
dansla Gazette du Canada, del’ avislaconcernant. Le texte de larecommanda-
tion du Conseil consultatif du transport maritime est inséré dansl’ avis, de méme
que la démonstration de la justification du nouveau prix.»

Motion n° 87

Qu’on modifie le projet de loi C-26, al’article 50, par adjonction, apres la
ligne 46, page 30, de ce qui suit:

«(3) Toute personne intéressée qui a des motifs de croire qu’ un prix projeté
n’est ni juste ni équitable peut produire un avis d’ opposition auprés du ministre
dans les trente jours de la publication de I’ avis d’intention de fixer ce prix.

(4) En cas de production d’un avis d’ opposition, le ministre désigne une
personne pour enquéter et déterminer si lafixation projetée du prix est juste et
équitable. La personne ainsi désignée fait rapport au ministre dans les soixante
jours. Le ministre peut par décret, soit approuver la fixation du prix proposé,
soit modifier ce prix. La décision du ministre et le rapport sont publiés dansla
Gazette du Canada. Sa décision prend effet dés la fin de la période de quatre-
vingt-dix jours visée au paragraphe 50(2).»

M. Ted McWhinney (secrétaire parlementaire du ministre
des Péches et des Océans, Lib.): Madame la Présidente, c'est un
plaisir pour moi de prendre la parole encore une fois pour ce qui
semble étre la fin d’ une odyssée. Nous avons eu un bon débat. J ai
apprécié les derniéres interventions du Bloc, succinctes et pleines
d humour, ce qui fait du bien par un de ces aprés-midis chauds et
collants comme on en a a Ottawa.

Les propositions qu'on a formulées au cours du débat sont
intéressantes. Jai écouté et j'ai aussi entendu ce qu'on adit. Iy a
une différence entre les deux. Cela fait partie de I'attitude du
gouvernement de respecter les débats parlementaires et d’ acquérir
une plus grande sagesse par un processus de concessions mutuel les.
C'est pourquoi nous avons certainement I’ intention d’ assister a un
débat tout aussi valable alatroisiéme lecture.

Ja des commentaires a formuler sur les motions telles qu’elles
sont présentées, maisjeréserve laposition queje pourrais prendre a
la troisiéme lecture.

Dans I'atmosphére de bonne volonté qui régne aux derniéres
heures de ce débat, je déteste d’avoir a dire que la motion n°® 77
créerait un cauchemar administratif, qui colterait cher en plus. Cela
obligerait le ministre a calculer le cot des installations ou des
services pour chaque prestataire dans chaque secteur distinct. Le
calcul du colt individuel créerait une procédure administrative
colteuse qui exigerait beaucoup de temps. Cela créerait une régle
rigide et arbitraire qui empécherait le ministre de choisir un autre
mode de tarification, méme s la solution de rechange plaisait
davantage aux prestataires.

L e gouvernement croit que cela ne répondrait pas aux voeux des
nombreux Canadiens qui nous ont fait savoir qu'ils souhaitaient
éviter la réglementation gouvernementale excessive.
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Lamotion n® 79 propose la méme chose. Le ministre doit calcu-
ler le colt pour lafourniture de produits et I attribution de droits et
d' avantages a chaque prestataire dans chagque secteur précis. Le
gouvernement croit que ce ne serait pas faisable.

En ce qui concerne la motion n® 81, techniquement nous esti-
mons qu’ elle est incorrecte. L’ article 49 concerne lafacturation des
procédés ou autorisations réglementaires. L’ amendement proposé
mentionne la fourniture de services ou |’ utilisation d'installations.
Par conséquent, sur le plan technique, nous sommes d’ avis que la
motion n'a pas de rapport avec la disposition qu'elle cherche a
modifier.

Lamotion n® 83 concernel’ article 50 du projet deloi qui traite de
la consultation et de la publication. Elle obligerait le ministre a
consulter tous les prestataires avant de fixer un prix et exigerait une
recommandation du Conseil consultatif du transport maritime avant
d'accepter le prix proposé. Cela conduirait & des consultations a
perpétuité. Nous pensons que ce serait un cauchemar administratif
€t c'est pourquoi nous nous pronongons contre I’ adoption de cette
motion.

Lamotion du Bloc n® 84 porte sur le méme article. Elle obligerait
le ministre a consulter les provinces avant de fixer un prix. Nous ne
pensons pas que le ministre devrait étre obligé de consulter les
provinces.

La motion n® 85 porte sur I'article 51. Nous pensons que c'est
une tentative pour s opposer au pouvoir discrétionnaire du ministre.

Les motions n° 86 et 87 ont été présentées par le député de
Skeenaqui afait des contributions éclairées au comité parlementai-
re et dans ce débat. La motion n® 86 permettrait a toute personne
intéressée de présenter un avis d’ opposition dans les 30 jours de la
publication. Le ministre devrait alors nommer une personne pour
enquéter. Ce serait un fardeau administratif considérable, qui aurait
un co(t astronomique, alors que, en ce moment, Nous insistons sur
les aspects économiques et nous essayons de réduire les dépenses du
gouvernement.

LaLoi sur les océans du Canada est basée sur la consultation, la
coopération et le partenariat. C'est dans cet esprit que nous I’ avons
proposée. Par conséquent, nous recommandons que les députés
rejettent les motions n°s 77, 79, 81, 83, 84, 85, 86 et 87.

® (1710)

Nous pensons que cetteloi seralabaselégidlative sur laquelleles
gouvernements fédéral, provinciaux et territoriaux pourront travail-
ler dans un esprit de fédéralisme coopératif et pourront partager la
prise de décisions dans I’ intérét de tous les Canadiens. En recom-
mandant le rejet de ces motions, ' assure néanmoins aux députés
quej'ai profité de leurs excellentes contributions au débat et que je
feral part de leurs opinions au gouvernement.

M. Jim Gouk (K ootenay-Ouest—Revelstoke, Réf.): Monsieur
le Président, j'ai été un peu surpris de voir le député ministériel
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prendre la parole sur nos maotions dans ce groupe avant que le Parti
réformiste ait pu le faire, mais je suis heureux qu'il I'ait fait.

Je suistres content de savoir que le député de Vancouver Quadra
croit que nous ne devrions pas consulter des provinces comme la
Colombie-Britannique, dont il est originaire. Il croit que nous ne
devrions avoir aucune obligation de demander I’ opinion des diffé-
rents utilisateurs et prestataires, comme le Conseil consultatif du
transport maritime. |1 croit que nous ne devrions consulter aucun de
ces intéressés parce cela prendrait beaucoup de temps. |l a raison.
Ce serait une totale perte de temps, parce qu'il est évident que le
ministre des Océans n’ écoute personne de toute facon.

Le Parti réformiste croit au principe de I’ utilisateur payeur, mais
il croit aussi—et je pense bien avoir entendu méme quelques libé-
raux dire laméme chose—que s'il paie, I’ utilisateur doit avoir son
mot adire. Cen’est pasce qui S est produit. Par ailleurs, il est tout a
fait évident, d'apres ce qu’en dit le député de Vancouver Quadra,
que le gouvernement n’a pas I’ intention de changer d’ attitude et de
donner la chance aux utilisateurs de faire valoir leurs opinions ou
d avoir quelque influence dans tout le processus d'adoption des
nouveaux frais et des nouvelles politiques.

Je ne sieége pas réguliérement au comité qui a examiné cette
mesure, mais j’ai assisté a un bon nombre de ses réunions. Ce que
disaient les utilisateurs que le gouvernement faisait semblant de
consulter était assez clair. Ils comprennent le principe de I’ utilisa
teur payeur et la nécessité de payer les services qu'ils utilisent. s
sont préts a le faire, mais ils veulent s assurer que le montant est
raisonnable. I1sn’ ont aucuneidée de ce que colte vraiment laGarde
cotiere.

Ilssont prétsapayer cesservicess il lefaut, maisilstiennent ace
que ces services soient mis en oeuvre, et ce, apres la tenue d’une
étude sur les répercussions économiques qui nous renseigne sur les
colts réels en cause et sur la fagon de procéder sans pour autant
paralyser I'industrie.

Je suisintervenu a maintes reprises ala Chambre en qualifiant le
ministre de «ministre des océans». C'est a dessein que je saute le
terme «péches». Ce n'est peut-étre pas le ministre, mais c'est
assurément son ministére qui, au fil des ans, n’a eu de cesse de
détruire les péches de la cdte est et de nombreuses especes. |l
s efforce actuellement d’'en faire autant sur la cote ouest. Si ce
projet deloi est misen oeuvre d une maniére irresponsable, irréflé-
chie et, qui sait, prématurée, son ministére aurafait pour les océans
ce qu'il adéafait pour les péches.

Lapolitique du Parti réformiste concernant le principe de I’ utili-
sateur payeur repose sur trois conditions essentielles: premiere-
ment, les utilisateurs doivent payer les services auxquels ils ont
recours; deuxiemement, ils ne doivent utiliser que les services ils
ont besoin; troisiémement, les prix et les conditions fixés doivent
étre commercialement équitables et raisonnables.

Quant alaGarde cbtiere, ellen’apas ouvert seslivres. On ne sait
méme pas s elle tient des livres au sens propre du mot. Nous ne
savons pas s la Garde cdtiére, telle une entreprise, posséde un
registre faisant état des dépenses, des revenus, des économies a
réaliser. On n'en sait rien. Personne n’a ouvert les livres.



3738

DEBATS DES COMMUNES

12 juin 1996

Initiatives ministérielles

La Garde cétiere nous demande de lui faire confiance. Elle parle
de colits énormes a payer. Elle propose un marché qu’elle estime
tout afait équitable. Elle annonce des frais a hauteur de 20 p. 100 et
elle est la premiére a s étonner qu’' on S'y oppose.

Si ces 20 p. 100 représentent au moins la totalité des colts
raisonnabl es de cette partie du service qui S applique alarécupéra-
tion des colts et aux usagers des services maritimes, ils sont
peut-étre excessifs.

® (1715)

Selon la Garde cotiere, les usagers devraient pouvoir absorber
ces colts sansdifficulté. Pour sapart, le ministre déclare: «Oui, une
étude est nécessaire et, d'ailleurs, j’en a faite une. Jai consulté le
groupe Mariport qui a affirmé, dans un rapport, que les usagers
pourront assumer les consequences sans difficulté.»

Pourquoi devrions-nous croire les autres choses que I’ on nous
dit, si le ministre utilise cette justification? Le membre du groupe
Mariport qui a rédigé le rapport rétracte tout ce qu'il a écrit. Le
rapport, qui indique qu’il n'y aurait aucune conséquence insuppor-
table et que les colts seraient absorbés, était fondé sur les rensei-
gnements venant du ministére.

Le ministére a changé tous les paramétres aprés la parution du
rapport. Il adit au consultant qu’il ferait trois choses, soit a), b) et c),
et apartir de cela, il lui ademandé de faire une étude pour détermi-
ner s C'était possible et s les colts seraient absorbés par les
usagers. Aprescoup, il achangéd'idée et déclaréqu’il alait annuler
a), modifier b), doubler c) et gjouter d), €), f) et g). Le consultant a
dit aors que les prix imposés seraient quatre fois plus élevés que
ceux qui devaient I’ étre, selon ce qu’ on lui avait laissé entendre au
moment de |’ étude. On ne peut accorder la moindre crédibilité au
ministére ou au ministre pour la fagon dont ils ont mis ces prix en
vigueur.

Quant al’ éude d'impact économique, le ministre a déclaré qu’il
n'y enaurait aucune. C' est magnifiqgue. Commec’ est exactement ce
que les usagers ont demandé, il semble que la décision soit bonne.
Le hic, c'est que les usagers ont demandé une étude d’impact pour
déterminer comment mettre les prix en vigueur et que le ministre a
tenu des propos totalement différents. Il adit qu'on alait de !’ avant
avec |’ entrée en vigueur des prix.

D’ aprés sespropres notes, le ministre sait que celacauseradu tort
et desproblémes; il sait que celaferaperdre desclientsau profit des
expéditeurs américains, ce qui va causer des problémes. Il adonc
déclaré qu'ils alaient attendre de voir quel genre detort le projet de
loi causera a I'industrie avant d' effectuer une étude d'incidence
économique pour voir ce qu'ils avaient fait de pas correct et com-
bien de dommagesilsavaient causés. Voilavraiment ce qui s appel-
le aborder un probléme a rebours.

Le Parti réformiste a proposé six des motions d’ amendement de
ce groupe et le Bloc québécois, deux. Contrairement acequ’adit le
député de Vancouver Quadra, nous ne pensons pas qu’il soit dérai-
sonnable de consulter les gens. En fait, nous siégeonsici unique-

ment en qualité de représentants de la popul ation, ou du moinsc’ est
ce que mes collégues du Parti réformiste et moi sommesvenusfaire
ici. Nous n’avons pas été élus pour faire laloi.

Je trouve donc absolument abject de la part du Parti libéral de
dire que le gouvernement ne devrait absolument pas étre tenu de
consulter les provinces qui seront touchées par cette mesure. |l
prétend qu'il ne devrait absolument pas étre tenu de consulter le
Conseil consultatif du transport maritime qui est cense étre |’ expert
enlamatiére. Il prétend qu'il ne devrait absolument pas étretenu de
consulter les utilisateurs qui seront touchés par cette mesure. Etant
donné que les libéraux n’écoutent jamais quand les gens s expri-
ment, je suppose gqu'ils cherchent en fait & économiser I’ argent des
contribuables en ne se souciant pas d'un processus dont ils ne
tiendraient pas compte de toute fagon.

Contrairement a ce que dit le député, j'implore les députés d’en
face de se joindre a nous pour introduire des mesures raisonnables,
des mesures qui limitent les pouvoirs du ministre et de ses succes-
seurs, qui limitent les pouvoirs du gouvernement et qui nous obli-
gent, nous, les représentants élus de la popul ation, a discuter réelle-
ment avec lesgensafin de savoir cequ'ilsveulent que nousexigions
en leur nom.

M. Mike Scott (Skeena, Réf.): Monsieur le Président, pour
revenir sur les propos de mon collégue, je dirai que ces motions
portent sur des principes, les principes d' équité, d efficacité et de
rentabilité.

L'an dernier, la Garde cotiére a annoncé au secteur canadien du
transport maritime et aux ports qu’ on commencerait aimposer une
tarification sur les services payés jusqu’ici par les contribuables
canadiens.

® (1720)

Le Parti réformiste et moi croyons dans |'idée et le principe du
paiement par I'usager. Il n'est pas juste que les contribuables qui
vivent aWinnipeg ou aCalgary, ou encorea Thunder Bay et mémea
Vancouver subventionnent |e secteur du transport, pasplusqu’ilsne
doivent subventionner d'autres secteurs d' activité. Nous croyons,
en principe, que le gouvernement va dans la bonne direction.

Le probleme que pose ce projet deloi, et il est trés grave, est que
nous, de ce coté-ci de la Chambre, aimerions pouvoir |'appuyer,
mais si la Chambre ne peut adopter ces amendements, je crains que
NOUS ne puissions pas appuyer le projet de loi. Les pouvoirs accor-
dés au ministre en vertu de cette loi sont si étendus qu’ en définitive
le ministre pourra changer les réglements a son gré, d’ autant qu'il
N’ est assujetti & aucune obligation de rendre compte.

Leministre n’ est méme pas tenu de recourir alapublication dans
la Gazette du Canada. Il n'est pas tenu de respecter le processus
actuellement exigé en cas de demande d’augmentation des frais
d' utilisation. Nous craignons qu’'al’ avenir la personne occupant le
poste de ministre des Péches et des Océans ne soit irrésistiblement
tentée d’invoquer cette loi pour augmenter les rentrées de fonds.
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C'est pourguoi nous estimons que ces amendements et cette
partie des réglements, les articles 81 a 89, sont importants. Nous
croyonsfermement que nous avons maintenant |’ occasion de veiller
acequetout futur changement aux réglementssur lesfraisd’ utilisa
tion imposeés par la Garde cétiére soit discuté d’ une maniéere franche
et équitable, d'une maniére nécessitant I’ attention du Parlement.

Tel que maintenant libelléet S'il N’ est pasmodifié, le projet deloi
ne prévoit aucune obligation de rendre compte. Rien n’oblige ac-
tuellement le ministre a présenter de futurs changementsala Cham-
bre ou au comité permanent. Il y a aucune exigence relative a
quelque examen que ce soit. Nous croyons fermement que cela est
mauvais en principe. Cela ne rend pas service aux transporteurs ni
aux gens qui dépendent de I'industrie du transport.

Au comité, nous avons entendu des témoins d’ un océan al’ autre
qui nous ont parlé de leurs préoccupations relativement aux frais
nouvellement imposés pour |’ utilisation des services. |Is nous ont
parlé de la viabilité de leurs entreprises, non pas I'industrie du
transport, mais les entreprises pétroliéres et gaziéres, le secteur des
agrégats, le secteur des autres produits en vrac, comme le fer, le
grain, le bois d’ oeuvre et le charbon. Nous avons entendu tous ces
gens-la. Ces derniers s'inquiétent vraiment de la viabilité de leurs
entreprises si e gouvernement augmente sans cesse lesfraisd’ utili-
sation.

Tous les témoins qui ont comparu devant le comité ont dit
qu’avant d'imposer desfraisd’ utilisation, laGarde cotieredevrales
justifier et prouver que les services sont tarifés a leur juste valeur
marchande, qu’ils correspondent aux souhaits et aux besoins des
clients et qu'ils sont fournis d’'une maniére efficiente.

Le secrétaire parlementaire sait bien que denombreux témoins
ont comparu devant le comité. |ls ont dit: «Vous allez nous faire
payer un service dont nous pouvons nous charger nous-mémes pour
beaucoup moins cher. Nous sommes préts a nous occuper de ce
service. Nous voulons nous occuper nous-mémes des aides a la
navigation. Nous sommes préts a utiliser nos propres brise-glace.
Nous alons nous occuper nous-mémes des services. Nous n’ avons
pas besoin du gouvernement pour cela. Nous n’ avons pas besoin de
la garde cotiére.»

Les gens que I'on contraint de payer des frais d’ utilisateur de-
vraient avoir cette possibilité et ce droit. Selon le texte actuel du
projet deloi, rien n’ oblige le gouvernement ou le ministre adiscuter
ou a négocier de bonne foi avec ces gens.

® (1725)

Il'y a eu des protestations sur toute la cote lorsque la Garde
cotiére a annonceé son intention d’ exiger des frais d’ utilisateur I’an
dernier. Je crois qu'’ elle a déployé des efforts pour tenir compte des
préoccupations exprimées par les gens que le comité permanent a
entendus, et ¢’ est une bonne chose.

Cependant, le projet de loi nous offre une occasion a ne pas
laisser passer. C'est I'instrument par lequel |es parlementaires pour-
raient garantir aux expéditeurs et aux armateurs canadiens qu'ils
n'auront pas, un jour, a payer des frais contre lesquels ils ne

Initiatives ministérielles

pourront rien faire et que les parlementaires ne pourront pas exami-
ner.

Je représente une circonscription ol la navigation maritime occu-
pe une place importante. La réglementation peut étre modifiée sans
que nous, les parlementaires, n’en sachions rien, a moins que les
organismes visés ne s en plaignent anous. Cen’est pasainsi qu’ on
gouverne un pays. |l est inacceptable de dire: «<Nous pouvons agir a
notre guise jusqu’ a ce que la population pousse les hauts cris et se
plaigne au point de nous obliger afaire machine arriére et a adopter
une approchedifférente.» Cen’est pasainsi qu’ on gouverne un pays
et qu’on modifie les réglements ou qu’ on en adopte de nouveaux.

En terminant, je tiens & dire que les amendements sont impor-
tants pour le Parti réformiste. Nous voudrions pouvoir appuyer le
projet de loi et dire: «En principe, la Loi sur les océans est une
excellente mesure. |1 y a encore des aspects que nous souhaiterions
voir modifiés, mais, somme toute, nous pouvons appuyer cette
mesure.» Cependant, @ moins que ne soient adoptées les motions
obligeant le ministre, le ministére et le commissaire de la Garde
cotiére arendre des comptes, je pense que NoUS Ne pourrons appuyer
le projet de loi.

Récemment, nous avons découvert que, partout au Canada, les
propriétaires de bateaux—oublions ceux qui dépendent de la navi-
gation maritime—devront payer des droits d’ enregistrement. Si
quelqu’un possede une chaloupe ou un canot, il devra verser au
gouvernement des droits annuels. Pourquoi?

Cesquestions doivent étre discutées ala Chambre des communes
et devant le comité permanent. Actuellement, elles ne le sont pas.
Un fonctionnaire de larue Kent aimaginé un reglement et s'est dit:
«Voilanotre chance de prélever des recettes. Nous pouvons enregis-
trer ces embarcations. Nous ne I’ avons jamais fait auparavant.» 1
s'agit essentiellement d’ un imp6t camouflé qui est adopté sans
gu'on I’examine, sans qu’'on rende de comptes a ce sujet. Dans
certains cas, certains parlementaires ne sont méme pas au courant
de son existence.

Nous insistons pour que ces amendements soient adoptés. S'ils
ne le sont pas, le Parti réformiste ne pourra pas appuyer le projet de
loi.

[Francais]

M. Yvan Bernier (Gaspé, BQ): Monsieur le Président, il mefait
plaisir de prendre la parole sur le groupe n° 13. 1l s'agit encore de
motions trés importantes. Comme ¢’ est le dernier groupe, vous me
permettrez de faire un petit préambule, pas trop long quand méme.

Au cours du travail qu’'on afait al’étape du rapport ici en cette
Chambre, a chaque fois que je me suis levé pour parler des 13
groupes de motions avec ce que le député de Chambly a appelé mon
attitude de la main tendue et dans une attitude de négociations
néoconstitutionnelles, parce que je n'ai pas voulu embarquer dans
un débat constitutionnel, j’a simplement voulu faire comprendrele
message au gouvernement que pour atteindre |’ objectif de cetteloi,
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qui est de permettre et de mettre sur pied une gestion intégrée des
océans, il se doit de le faire en partenariat.

A mesyeux, et ¢’ est ce sur quoi j essayais d’ attirer | attention du
gouvernement, le principal partenaire du gouvernement ce sont les
provinces, puisque ce sont elles qui ont forméle Canada. A chacune
despartiesdelaloi—il y en avait trois—j’ a demandé au gouverne-
ment de tenir compte des provinces et de les placer dans un premier
rang de consultations et, dans certains cas, de travailler de concert
avec elles.

® (1730)

Je le répéte encore, lorsqu’ on parle des motions n°s 84 et 85 du
Bloc québécoais, concernant la fixation des tarifs prévue a I’ article
50, je demande au gouvernement de consulter |es provinces puisque
C'est sur son territoire que les choses devront sefaire. Dans nombre
de cas, on demande aux provinces d’'administrer cette tarification.

Dans e but d’' augmenter latransparence, je demande au gouver-
nement par la motion n° 85 de consulter le Comité permanent. Je
tiens arassurer cette Chambre, il n'y arien d'inquiétant a consulter
un organisme de la Chambre, d’ autant plus que le Comité perma-
nent est compose pour la majorité de députés du Parti libéral. Voila
le sens de nos motions a ce sujet.

Quant aux autres motions, lesmotions NS 77, 79 et 81 présentées
par des députés du Parti réformiste, je dois malheureusement dire
que nous sommes en désaccord avec eux. Nous pensons que I'idée
d établir des colits par secteur maritime précis va al’ encontre des
témoignages regus en comité. La magjorité des témoins se sont
objectés a la formulation proposée par le gouvernement et qui
consistait a diviser le pays en trois régions. Je ne peux donc pas
acquiescer aux motions des réformistes.

Cependant pour vous démontrer qu’en Chambre et au sein du
Comité on atravaillé d’ une fagon non partisane dansle but de faire
progresser les choses, le Bloc serait prét a appuyer la motion n° 83
présentée par |e Parti réformiste puisque cette motion vise aobliger
le gouvernement a consulter les utilisateurs des services.

Consulter les utilisateurs serait normal puisque dans le cas de la
tarification des aides a la navigation concernant les navires com-
merciaux, le gouvernement a souvent utilisé I’ expression d' utilisa-
teur payeur. Maisen anglaisil y aune expression qui dit «user pay,
user say» donc il faut que les utilisateurs aient leur mot a dire. Je
pense que lamotion n® 83 du Parti réformiste vaen ce senset leBloc
québécois |’ appuiera.

Les motions n®S 86 et 87 sont trés intéressantes et trés avant-gar-
distes. Je ne voudrais pas m'aventurer sur la phraséologie comme
telle. Mais je trouve trés intéressant d'y retrouver I'idée d'un
processus de rétroaction. La motion n° 83 précise que I utilisateur
payeur devra avoir son mot a dire. La motion n® 86 spécifie de
quelle fagon I' utilisateur doit étre informé. L'idée est trés bonne
nous |’ appuierons.

Le temps file, je m'empresse de terminer. La motion n°® 86
permet de spécifier quand et combien de temps I'information sera
publiée. Lamotion n® 87 prévoit un processus de feedback. Cen’ est
pas tout d’ annoncer quelque chose, il faut s assurer que ¢a donnera
les résultats prévus. Si quelqu’un au Canada est en mesure de
démontrer au gouvernement qu’il fait fausse route, il faudrait pré-
voir un mécanismederévision. Le Bloc québécois appuieradont les
motions n°S 86 et 87 du Parti réformiste.

En guise de conclusion, vous me permettrez de dire que j'al
apprécié de travailler avec les parlementaires de tous les partis,
principalement les députés du Bloc québécois qui y sont alés
parfois d'un verbe trés coloré. Vous leur pardonnerez leur enthou-
siasme, ils avaient beaucoup de choses a dire et afaire pour repré-
senter les gens du Québec. Je pense qu’on se doit d'étre fiers du
travail qu'ils ont fait.

Nous espérons que le travail qu'on a fait en tant qu’ opposition
officielle aménera le gouvernement a retarder la troisiéme lecture
de ce projet deloi, puisqu’il y a beaucoup de devoirs arefaire. Sur
ces mots et en espérant la compréhension du gouvernement concer-
nant latroisiéme lecture qui, nous |’ espérons, setiendrale plustard
possible al’ automne, le Bloc québécois est prét a passer aux votes.

® (1735)

Le président suppléant (M. Kilger): Si j'ai bien compris, en
vertu d'une entente intervenue plus tét, sil n'y a pas d autres
intervenants sur le projet de loi C-26 a |’ étape du rapport, nous
passerons maintenant au vote. De plus, toujours selon une entente,
jerappelle quelevote sur lamation n® 77 du groupe n® 13 est réputé
avoir été demandé et qu'il est réputé avoir été différé.

En outre, en vertu d’' une demande faite par les whips, je signale
également que la sonnerie d’ appel ne se fera entendre que pendant
15 minutes au lieu de 30 minutes.

Levote porte sur lamotion n® 77. Plait-il ala Chambre d’ adopter
la motion?

Des voix: Oui.
Des voix: Non.

Le président suppléant (M. Kilger): Que tous ceux qui ap-
puient la motion veuillent bien dire oui.

Des voix: Oui.

Le président suppléant (M. Kilger): Que tous ceux qui Sy
opposent veuillent bien dire non.

Des voix: Non.

Le président suppléant (M. Kilger): A mon avis, les non
I’ emportent.

Et plus de cing députés s étant levés:

Leprésident suppléant (M. Kilger): Levote par appel nominal
sur la motion est différé. La Chambre procédera maintenant aux
votes par appel nominal différésal’ étape du rapport du projet deloi
C-26.
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Convoquez les députés.

® (1755)
[Traduction]

Avant |e vote:

Leprésident suppléant (M. Kilger): Levote porte sur lamotion
n® 1. Si lamotion n°® 1 est adoptée, il ne sera pas nécessaire de
mettre lesmotionsn® 2, 3 et 4 aux voix. Par contre, si lamotionno 1
est rejetée, laChambre devra se prononcer sur lesmotionsn® 2 et 3.
Lerésultat du vote sur lamotion n® 3 s appliqueraalamotion n° 4.

(Lamotion, mise aux voix, est adoptée.)

(\ote n° 102)

POUR

Députés
Abbott Ablonczy
Adams Althouse
Assad Assadourian
Axworthy (Saskatoon—Clark’s Crossing) Axworthy (Winnipeg South Centre/Sud-Centre)
Baker Bélar
Bélanger Bellemare
Benoit Bevilacqua
Blaikie Blondin-Andrew
Bodnar Bonin
Boudria Brown (Oakville—Milton)
Brushett Bryden
Byrne Caccia
Calder Catterall
Cauchon Chan
Cohen Coallins
Cowling Crawford
Culbert Cullen
DeVillers Dion
Discepola Dromisky
Duhamel Duncan
Dupuy Easter
English Epp
Fewchuk Finestone
Finlay Flis
Forseth Frazer
Fry Gaffney N
Gagliano Gagnon (Bonaventure—Iles-de-la-Madeleine)
Gallaway Gerrard
Godfrey Gouk
Grose Grubel
Guarnieri Hanger
Harb Harper (Calgary West/Ouest)
Harper (Churchill) Harper (Simcoe Centre)
Harris Hart
Harvard Hickey
Hill (Macleod) Hill (Prince George—Peace River)
Hoeppner Hopkins
Hubbard lanno
Iftody Irwin
Jackson Johnston
Jordan Keyes
Kirkby Knutson
Kraft Sloan LeBlanc (Cape/Cap-Breton Highlands—Canso)
Lee Lincoln
Loney MacAulay
MacDonald MacL ellan (Cape/Cap-Breton—The Sydneys)
Malhi . Maloney
Martin (LaSalle—Emard) Massé
Mayfield McCormick
McGuire McLaughlin
McLellan (Edmonton Northwest/Nord-Ouest)  McTeague
McWhinney Meredith
Mifflin Milliken
Mills (Red Deer) Minna
Mitchell Murphy
Murray Nault
O'Brien (Labrador) O'Brien (London—Middlesex)
O'Rellly Pagtakhan
Parrish Patry

Payne Penson
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Peters Peterson
Pettigrew Pillitteri
Ramsay Reed
Regan Richardson
Ringma Ringuette-Maltais
Robichaud Robinson
Rock Scott (Fredericton—York—Sunbury)
Scott (Skeena) Shepherd
Sheridan Silye
Simmons Speaker
Speller St. Denis
Steckle Stewart (Brant)
Stinson Strahl
Szabo Telegdi
Terrana Torsney
Ur Valeri
Vanclief Verran
Volpe Walker
Wappel Wayne
Wells Williams
Wood Zed—162

CONTRE

Députés

Asselin Bachand
Bélisle Bellehumeur
Bergeron Bernier (Gaspé)
Canuel Créte
Dalphond-Guiral Daviault
Debien Dubé
Duceppe Dumas
Gagnon (Québec) Guay
Jacob Laonde
Langlois Laurin
Lebel Leblanc (Longueuil)
Lefebvre Leroux (Richmond—Wolfe)
Leroux (Shefford) Loubier
Marchand Ménard
Nunez Paré
Picard (Drummond) Plamondon
Pomerleau Rocheleau
Sauvageau St-Laurent
Tremblay (Lac-Saint-Jean) Tremblay (Rimouski—Témiscouata)
Tremblay (Rosemont) Venne—40

DEPUTES «PAIRES»

Augustine Beaumier

Bernier (Mégantic—Compton—Stanstead) Bethel

Brien Chrétien (Frontenac)
Collenette de Savoye

Fillion Gauthier

Goodale Guimond

Lavigne (Beauharnois—Salaberry) Marleau

Mercier Paradis

Phinney Whelan

©® (1800)

Le président suppléant (M. Kilger): Je déclare lamotion n® 1
adoptée.

L edéputé de Skeenaa proposé un amendement alamotion n® 90.
Par conséquent, cette motion fera |’ objet d' un vote séparé.

Levote porte sur lamotion n® 5. Lerésultat du vote sur lamotion
no 5 s appliqueraaux motions NS 22, 38, 42, 43, 49, 57 464, 72, 74,
75,89 et 91. Si lamotion n° 5 est adoptée, il ne sera pas nécessaire
de mettre aux voix les motions n°S 47, 48, 51 et 52. Par contre, si la
motion n° 5 est rejetée, la Chambre devra se prononcer sur les
motions N°S 47 et 51.
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[Francaig]
Si la motion n°® 47 est adoptée, il ne sera pas nécessaire de

procéder au vote sur lamotion n® 48. Si lamotion n® 47 est rejetée,
il faudra mettre aux voix la motion n® 48.

® (1805)
[Traduction]

M. Boudria: Monsieur le Président, si vous le demandez, vous
constaterez qu'il y a consentement unanime pour appliquer le
résultat du vote sur lamotion n® 1 a1’ éape du rapport ala motion

n° 5 a ' étape du rapport, ainsi qu’a la motion n°® 33 a |’ étape du
rapport et ala motion n® 65 a |’ étape du rapport.

[Note de I' éditeur: \oir la liste sous le vote n® 102.]
[Francaig]

Deplus, jecroisqu’il y aurait probablement consentement unani-
me pour inverser ce résultat et I’ appliquer aux motions suivantes:
n°s 7,11, 12, 13, 15, 16, 31, 9, 18, 20, 50, 53, 54, 71 et 88.

[Traduction]

Le président suppléant (M. Kilger): Y at-il consentement
unanime de la Chambre?

Des voix: D'accord.

(Lamotion n® 7, mise aux voix, est rejetée.)

(\ote n® 104)
POUR
Députés
Assdlin Bachand
Bélisle Bellehumeur
Bergeron Bernier (Gaspé)
Canuel Créte
Dalphond-Guiral Daviault
Debien Dubé
Duceppe Dumas
Gagnon (Québec) Guay
Jacob Laonde
Langlois Laurin
Lebel Leblanc (Longueuil)
Lefebvre Leroux (Richmond—Wolfe)
Leroux (Shefford) Loubier
Marchand Ménard
Nunez Paré
Picard (Drummond) Plamondon
Pomerleau Rocheleau
Sauvageau St-Laurent
Tremblay (Lac-Saint-Jean) Tremblay (Rimouski—Témiscouata)
Tremblay (Rosemont) Venne—40
CONTRE
Députés
Abbott Ablonczy
Adams Althouse
Assad Assadourian

Axworthy (Saskatoon—Clark’s Crossing)
Baker
Bélanger
Benoit

Blaikie
Bodnar
Boudria
Brushett
Byrne

Calder
Cauchon
Cohen
Cowling
Culbert
DeVillers
Discepola
Duhamel
Dupuy
English
Fewchuk
Finlay

Forseth

Fry

Gagliano
Gallaway
Godfrey
Grose
Guarnieri
Harb

Harper (Churchill)
Harris
Harvard

Hill (Macleod)
Hoeppner
Hubbard
Iftody
Jackson
Jordan

Kirkby

Kraft Sloan
Lee

Loney
MacDonald
Malhi

Martin (LaSalle—Emard)
Mayfield
McGuire
McLellan (Edmonton Northwest/Nord-Ouest)
McWhinney
Mifflin

Mills (Red Deer)
Mitchell
Murray
O'Brien (Labrador)
O'Reilly
Parrish

Payne

Peters
Pettigrew
Ramsay
Regan
Ringma
Robichaud
Rock

Scott (Skeena)
Sheridan
Simmons
Speller
Steckle
Stinson

Szabo
Terrana

Ur

Vanclief
Volpe

Wappel

Wells

Wood

Axworthy (Winnipeg South Centre/Sud-Centre)
Bélar

Bellemare

Bevilacqua

Blondin-Andrew

Bonin

Brown (Oakville—Milton)
Bryden

Caccia

Catterall

Chan

Coallins

Crawford

Cullen

Dion

Dromisky

Duncan

Easter

Epp

Finestone

Flis

Frazer

Gaffney

Gagnon (Bonaventure—iles-de-la-Madel eine)
Gerrard

Gouk

Grubel

Hanger

Harper (Calgary West/Ouest)
Harper (Simcoe Centre)

Hart

Hickey

Hill (Prince George—Peace River)
Hopkins

lanno

Irwin

Johnston

Keyes

Knutson

LeBlanc (Cape/Cap-Breton Highlands—Canso)
Lincoln

MacAulay

MacL ellan (Cape/Cap-Breton—The Sydneys)
Maloney

Massé

McCormick

McLaughlin

McTeague

Meredith

Milliken

Minna

Murphy

Nault

O'Brien (London—Middlesex)
Pagtakhan

Patry

Penson

Peterson

Pillitteri

Reed

Richardson
Ringuette-Maltais

Robinson

Scott (Fredericton—York—Sunbury)
Shepherd

Silye

Speaker

St. Denis

Stewart (Brant)

Strahl

Telegdi

Torsney

Valeri

Verran

Walker

Wayne

Williams

Zed—162
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DEPUTES «PAIRES»

Augustine Beaumier

Bernier (Mégantic—Compton—Stanstead) Bethel

Brien Chrétien (Frontenac)
Collenette de Savoye

Fillion Gauthier

Goodale Guimond

Lavigne (Beauharnois—Salaberry) Marleau

Mercier Paradis

Phinney Whelan

(Lamotion n® 11, mise aux voix, est rejetée.)

[Note de I' éditeur: \oir la liste sous le vote n® 104.]

(Lamotion n® 12, mise aux voix, est rejetée.)

[Note de I' éditeur: \oir la liste sous le vote n® 104.]

(Lamotion n® 13, mise aux voix, est rejetée.)

[Note de I' éditeur: \oir la liste sous le vote n® 104.]

(Lamotion n® 15, mise aux voix, est rejetée.)

[Note de I' éditeur: \oir la liste sous le vote n® 104.]

(Lamotion n® 16, mise aux voix, est rejetée.)

[Note de I' éditeur: \oir la liste sous le vote n® 104.]

(Lamotion n® 31, mise aux voix, est rejetée.)

[Note de I' éditeur: \oir la liste sous le vote n® 104.]

Le président suppléant (M. Kilger): Je déclare lamotion n® 5
adoptée. Par conséquent, je déclare les motions n°s 22, 38, 42, 43,
49,57 a64,72,74,75, 89 et 91 adoptées. Deplus, lesmotionsn®s 33

et 65 sont adoptées.

(Lesmotionsn®S5, 22, 33, 38, 42, 43, 49, 57 a64, 65, 72, 74, 75,
89 et 91 sont adoptées.)

Le président suppléant (M. Kilger): Le vote suivant porte sur
I’amendement a la motion n° 90. Plait-il a la Chambre d’ adopter
I’amendement?

Des voix: D’accord.

Des voix: Non.

Leprésident suppléant (M. Kilger): Quetous ceux qui sont en
faveur de la mation veuillent bien dire oui.

Des voix: Oui.

Le président suppléant (M. Kilger): Que tous ceux qui sont
contre veuillent bien dire non.

Des voix: Non.

Le président suppléant (M. Kilger): A mon avis, les non
I’ emportent.

Initiatives ministérielles
Et plus de cing députés s étant leveés:

M. Boudria: Monsieur le Président, je crois que vous obtien-
driez le consentement unanime de la Chambre pour que tous les
députés ayant voté al’ égard de la motion précédente soient inscrits
comme ayant voté aussi al’égard de la motion dont nous sommes
maintenant saisis, les députés libéraux votant contre cette motion.

® (1810)
[Francais]

Mme Dalphond-Guiral: Monsieur le Président, les députés de
I’ opposition officielle voteront non sur cette maotion.

[Traduction]

M. Strahl: Monsieur le Président, les députés du Parti réformiste
présents ala Chambre vont voter pour, @ moins que leurs é ecteurs
ne leur demandent de voter autrement.

M. Blaikie: Monsieur le Président, les députés du Nouveau Parti
démocratique voteraient contre cette motion.

Mme Wayne: Monsieur le Président, je voterai contre.

(L"amendement, mis aux voix, est rejeté.)

(\ote n° 103)

POUR

Députés
Abbott Ablonczy
Benoit Duncan
Epp Forseth
Frazer Gouk
Grubel Hanger
Harper (Calgary West/Ouest) Harper (Simcoe Centre)
Harris Hart

Hill (Macleod) Hill (Prince George—Peace River)

Hoeppner Johnston

Mayfield Meredith

Mills (Red Deer) Penson

Ramsay Ringma

Scott (Skeena) Silye

Speaker Stinson

Strahl Williams —30

CONTRE

Députés

Adams Althouse

Assad Assadourian

Assdlin Axworthy (Saskatoon—Clark’s Crossing)

Axworthy (Winnipeg South Centre/Sud-Centre) Bachand

Baker Bélar

Bélanger Bélise

Bellehumeur Bellemare

Bergeron Bernier (Gaspé)

Bevilacqua Blaikie

Blondin-Andrew Bodnar

Bonin Boudria
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Brown (Oakville—Milton)
Bryden
Caccia
Canuel
Cauchon
Cohen
Cowling
Créte
Cullen
Daviault
DeVillers
Discepola
Dubé

Duhamel

Dupuy

English

Finestone

Flis

Gaffney

Gagnon (Bonaventure—iles-de-la-Madel eine)
Gallaway

Godfrey

Guarnieri

Harb

Harvard

Hopkins

lanno

Irwin

Jacob

Keyes

Knutson

Laonde

Laurin

LeBlanc (Cape/Cap-Breton Highlands—Canso)
Lee

Leroux (Richmond—Wolfe)
Lincoln

Loubier

MacDonald

Malhi

Marchand

Massé

McGuire

McLellan (Edmonton Northwest/Nord-Ouest)
McWhinney

Mifflin

Minna

Murphy

Nault

O'Brien (Labrador)
O'Reilly

Paré

Patry

Peters

Pettigrew

Pillitteri

Pomerleau

Regan

Ringuette-Maltais

Robinson

Rock

Scott (Fredericton—York—Sunbury)
Sheridan

Speller

St. Denis

Stewart (Brant)

Telegdi

Torsney

Tremblay (Rimouski—Témiscouata)
Ur

Vanclief
Verran
Walker
Wayne
Wood

Brushett
Byrne
Calder
Catterall
Chan
Collins
Crawford
Culbert
Dalphond-Guiral
Debien
Dion
Dromisky
Duceppe

Dumas

Easter

Fewchuk

Finlay

Fry

Gagliano

Gagnon (Québec)
Gerrard

Grose

Guay

Harper (Churchill)
Hickey

Hubbard

Iftody

Jackson

Jordan

Kirkby

Kraft Sloan
Langlois

Lebel

Leblanc (Longueuil)
Lefebvre

Leroux (Shefford)
Loney

MacAulay

MacL ellan (Cape/Cap-Breton—The Sydneys)
Maloney

Martin (LaSalle—Emard)
McCormick
McLaughlin
McTeague

Ménard

Milliken

Mitchell

Murray

Nunez

O'Brien (London—Middlesex)
Pagtakhan

Parrish

Payne

Peterson

Picard (Drummond)
Plamondon

Reed

Richardson
Robichaud
Rocheleau
Sauvageau
Shepherd

Simmons
St-Laurent

Steckle

Szabo

Terrana

Tremblay (Lac-Saint-Jean)
Tremblay (Rosemont)
Valeri

Venne

Volpe

Wappel

Wells

Zed —172

DEPUTES «PAIRES»

Augustine

Bernier (Mégantic—Compton—Stanstead)
Brien

Collenette

Fillion

Goodale

Lavigne (Beauharnois—Salaberry)
Mercier

Phinney

Beaumier

Bethel

Chrétien (Frontenac)
de Savoye

Gauthier

Guimond

Marleau

Paradis

Whelan

Leprésident suppléant (M. Kilger): Jedéclarel’ amendement &
la motion n°® 90 rejeté.

Lerésultat du vote sur lamotion n® 5 s' applique aussi alamotion
no 90. Je déclare donc la motion n® 90 adoptée.

[Francais]

La mise aux voix porte sur la motion n° 8. Le vote sur cette
motion s applique également aux motions n® 14 et 17.

M. Boudria: Monsieur le Président, si vous le demandiez, je
crois gque la Chambre donnerait son consentement pour que les
députés qui ont voté sur la motion précédente soient enregistrés
comme ayant voté sur la motion présentement devant la Chambre,
et les députés libéraux seront enregistrés comme ayant voté non.

MmeDalphond-Guiral: Monsieur le Président, j'ai le plaisir de
vous informer que les députés de I’ opposition officielle voteront
oui.

[Traduction]

M. Strahl: Monsieur le Président, les députés réformistes pré-
sentsalaChambre voteront pour, amoins que leurs é ecteursne leur
demandent de voter autrement.

M. Blaikie: Monsieur le Président, les députés du Nouveau Parti
démocratique présents a la Chambre ce soir votent contre cette

motion.

Mme Wayne: Monsieur le Président, le Parti progressiste-
conservateur vote contre.

[Francais]

M. Landry: Monsieur le Président, j’ étais en retard et je veux

étre enregistré comme ayant voté avec mon parti.

(Lamotion n® 8, mise aux voix, est rejetée par le vote suivant:)

(\ote n° 105)

POUR

Députés
Abbott Ablonczy
Asselin Bachand
Bélisle Bellehumeur
Benoit Bergeron
Bernier (Gaspé) Canuel
Créte Dalphond-Guiral
Daviault Debien
Dubé Duceppe
Dumas Duncan
Epp Forseth
Frazer Gagnon (Québec)
Gouk Grubel
Guay Hanger
Harper (Calgary West/Ouest) Harper (Simcoe Centre)
Harris Hart
Hill (Macleod) Hill (Prince George—Peace River)
Hoeppner b
Johnston Laonde
Landry Langlois
Laurin Lebel
Leblanc (Longueuil) Lefebvre
Leroux (Richmond—Wolfe) Leroux (Shefford)
Loubier Marchand
Mayfield Ménard
Meredith Mills (Red Deer)
Nunez Paré
Penson Picard (Drummond)
Plamondon Pomerleau
Ramsay Ringma
Rocheleau Sauvageau
Scott (Skeena) Silye
Speaker St-Laurent
Stinson Strahl

Tremblay (Lac-Saint-Jean)

Tremblay (Rimouski—Témiscouata)
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Tremblay (Rosemont) Venne
Williams—71
CONTRE
Députés
Adams Althouse
Assad Assadourian

Axworthy (Saskatoon—Clark’s Crossing)
Baker
Bélanger
Bevilacqua
Blondin-Andrew
Bonin

Brown (Oakville—Milton)
Bryden

Caccia
Catterall

Chan

Collins
Crawford
Cullen

Dion
Dromisky
Dupuy

English
Finestone

Flis

Gaffney
Gagnon (Bonaventure—iles-de-la-Madeleine)
Gerrard

Grose

Harb

Harvard
Hopkins

lanno

Irwin

Jordan

Kirkby

Kraft Sloan
Lee

Loney
MacDonald
Malhi

Martin (LaSalle—Emard)
McCormick
McLaughlin
McTeague
Mifflin

Minna

Murphy

Nault

O'Brien (London—Middlesex)
Pagtakhan
Patry

Peters
Pettigrew

Reed
Richardson
Robichaud
Rock

Shepherd
Simmons

St. Denis
Stewart (Brant)
Telegdi
Torsney

Valeri

Verran

Walker

Wayne

Wood

Axworthy (Winnipeg South Centre/Sud-Centre)
Bélar

Bellemare
Blaikie

Bodnar

Boudria

Brushett

Byrne

Calder

Cauchon

Cohen

Cowling

Culbert

DeVillers
Discepola
Duhamel

Easter

Fewchuk

Finlay

Fry

Gagliano
Gallaway
Godfrey

Guarnieri

Harper (Churchill)
Hickey

Hubbard

Iftody

Jackson

Keyes

Knutson

LeBlanc (Cape/Cap-Breton Highlands—Canso)
Lincoln
MacAulay

MacL ellan (Cape/Cap-Breton—The Sydneys)
Maloney

Massé

McGuire
McLellan (Edmonton Northwest/Nord-Ouest)
McWhinney
Milliken

Mitchell

Murray

O'Brien (Labrador)
O'Reilly

Parrish

Payne

Peterson

Pillitteri

Regan
Ringuette-Maltais
Robinson

Scott (Fredericton—York—Sunbury)
Sheridan

Speller

Steckle

Szabo

Terrana

Ur

Vanclief

Volpe

Wappel

Wells

Zed —132
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DEPUTES «PAIRES»

Augustine Beaumier

Bernier (Mégantic—Compton—Stanstead) Bethel

Brien Chrétien (Frontenac)
Collenette de Savoye

Fillion Gauthier

Goodale Guimond

Lavigne (Beauharnois—Salaberry) Marleau

Mercier Paradis

Phinney Whelan

Le président suppléant (M. Kilger): Je déclare lamotion no 8
rejetée. Je déclare donc les motions n®S 15 et 17 également rejetées.

M. Boudria: Monsieur le Président, si vous le demandiez, je
crois quelaChambre serait consentante pour appliquer lerésultat de
ce vote aux motions suivantes: n°s 32, 24, 25, 39, 66, 28, 30, 36, 41,
44, 45, 73, 76.

Le président suppléant (M. Kilger): Est-on d'accord?

Des voix: D’accord.

(Lamotion n® 32, mise aux voix, est rejetée par le vote suivant:)
[Note de I' éditeur: Voir la liste sous le vote n® 105.]
(Lamotion n® 24, mise aux voix, est rejetée par le vote suivant:)
[Note de I' éditeur: Voir la liste sous le vote n°® 105.]
(Lamotion n® 25, mise aux voix, est rejetée par le vote suivant:)
[Note de I' éditeur: Voir la liste sous le vote n°® 105.]
(Lamotion n® 39, mise aux voix, est rejetée par le vote suivant:)
[Note de I' éditeur: Voir la liste sous le vote n® 105.]
(Lamotion n°® 66, mise aux voix, est rejetée par le vote suivant:)
[Note de I' éditeur: Voir la liste sous le vote n°® 105.]
(Lamotion n® 28, mise aux voix, est rejetée par le vote suivant:)
[Note de I' éditeur: Voir la liste sous le vote n® 105.]
(Lamotion n® 30, mise aux voix, est rejetée par le vote suivant:)
[Note de I' éditeur: Voir la liste sous le vote n°® 105.]
(Lamotion n® 36, mise aux voix, est rejetée par le vote suivant:)
[Note de I’ éditeur: Voir la liste sous le vote n°® 105.]

(Lamotion n® 41, mise aux voix, est rejetée par le vote suivant:)
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[Note de I' éditeur: \oir la liste sous le vote n® 105.]
(Lamotion n® 44, mise aux voix, est rejetée par le vote suivant:)
[Note de I’ éditeur: \oir la liste sous le vote n°® 105.]
(Lamotion n® 45, mise aux voix, est rejetée par le vote suivant:)
[Note de I’ éditeur: Voir la liste sous le vote n°® 105.]
(Lamotion n® 73, mise aux voix, est rejetée par le vote suivant:)
[Note de I' éditeur: \oir la liste sous le vote n® 105.]
(Lamotion n® 76, mise aux voix, est rejetée par le vote suivant:)
[Note de I’ éditeur: \oir la liste sous le vote n°® 105.]

M. Boudria: Monsieur le Président, je croisquesi oninversait le
résultat, on pourrait également |’ appliquer ala motion n° 67.

Le président suppléant (M. Kilger): Est-on d'accord?
Des voix: D’accord.

(Lamotion n® 67, mise aux voix, est adoptée par le vote suivant:)

(\ote n° 108)

POUR

Députés
Adams Althouse
Assad Assadourian
Axworthy (Saskatoon—Clark’s Crossing) Axworthy (Winnipeg South Centre/Sud-Centre)
Baker Bélar
Bélanger Bellemare
Bevilacqua Blaikie
Blondin-Andrew Bodnar
Bonin Boudria
Brown (Oakville—Milton) Brushett
Bryden Byrne
Caccia Calder
Catterall Cauchon
Chan Cohen
Collins Cowling
Crawford Culbert
Cullen DeVillers
Dion Discepola
Dromisky Duhamel
Dupuy Easter
English Fewchuk
Finestone Finlay
Flis Fry
Gaffney N Gagliano
Gagnon (Bonaventure—lles-de-la-Madeleine)  Gallaway
Gerrard Godfrey
Grose Guarnieri
Harb Harper (Churchill)
Harvard Hickey
Hopkins Hubbard
lanno Iftody
Irwin Jackson
Jordan Keyes
Kirkby Knutson
Kraft Sloan LeBlanc (Cape/Cap-Breton Highlands—Canso)
Lee Lincoln
Loney MacAulay
MacDonald MacL ellan (Cape/Cap-Breton—The Sydneys)
Malhi Maloney
Martin (LaSalle—Emard) Massé
McCormick McGuire
McLaughlin McLellan (Edmonton Northwest/Nord-Ouest)
McTeague McWhinney
Mifflin Milliken
Minna Mitchell
Murphy Murr:
Nault O'Brien (Labrador)

O'Brien (London—Middlesex)
Pagtakhan
Patry

Peters
Pettigrew

Reed
Richardson
Robichaud
Rock

Shepherd
Simmons

St. Denis
Stewart (Brant)
Telegdi
Torsney

Valeri

Verran

Walker

Wayne

Wood

Abbott

Asselin

Bélisle

Benoit

Bernier (Gaspé)
Créte

Daviault

Dubé

Dumas

Epp

Frazer

Gouk

Guay

Harper (Calgary West/Ouest)
Harris

Hill (Macleod)
Hoeppner

Johnston

Landry

Laurin

Leblanc (Longueuil)
Leroux (Richmond—Wolfe)
Loubier

Mayfield

Meredith

Nunez

Penson

Plamondon

Ramsay

Rocheleau

Scott (Skeena)
Speaker

Stinson

Tremblay (Lac-Saint-Jean)
Tremblay (Rosemont)
Williams—71

O'Rellly

Parrish

Payne

Peterson

Pillitteri

Regan
Ringuette-Maltais
Robinson

Scott (Fredericton—York—Sunbury)
Sheridan

Speller

Steckle

Szabo

Terrana

Ur

Vanclief

Volpe

Wappel

Wells

Zed —132

CONTRE

Députés

Ablonczy

Bachand
Bellehumeur
Bergeron

Canuel
Dalphond-Guiral
Debien

Duceppe

Duncan

Forseth

Gagnon (Québec)
Grubel

Hanger

Harper (Simcoe Centre)
Hart

Hill (Prince George—Peace River)
Jacob

Laonde

Langlois

Lebel

Lefebvre

Leroux (Shefford)
Marchand

Ménard

Mills (Red Deer)
Paré

Picard (Drummond)
Pomerleau

Ringma

Sauvageau

Silye

St-Laurent

Strahl

Tremblay (Rimouski—Témiscouata)
Venne

DEPUTES «PAIRES»

Augustine

Bernier (Mégantic—Compton—Stanstead)
Brien

Collenette

Fillion

Goodale

Lavigne (Beauharnois—Salaberry)
Mercier

Phinney

Beaumier

Bethel

Chrétien (Frontenac)
de Savoye

Gauthier

Guimond

Marleau

Paradis

Whelan
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® (1815)
[Traduction]

Leprésident suppléant (M. Kilger): Je déclare lamotion n® 67
adoptée.

Le vote suivant porte sur la motion n® 29. Plait-il ala Chambre
d adopter la motion.

Des voix: D'accord.
Des voix: Non.

Leprésident suppléant (M. Kilger): Quetous ceux qui sont en
faveur de la motion veuillent bien dire oui.

Des voix: Oui.

Le président suppléant (M. Kilger): Que tous ceux qui sont
contre veuillent bien dire non.

Des voix: Non.

Leprésident suppléant (M. Kilger): A mon avis, les oui I’em-
portent.

Et plus de cing députés s étant leveés:

[Francaig]

M. Boudria: Monsieur le Président, si vous le demandiez, je
crois que la Chambre donnerait son consentement unanime pour
quelesdéputés qui ont voté sur lamotion précédente soient enregis-
trés comme ayant voté sur cette motion, et si on y consent, les
députés libéraux voteront oui.

En méme temps, je pourrais peut-étre demander que soit appli-
qué le résultat du méme vote ala motion n°® 84, mais al’inverse.

Mme Dalphond-Guiral: Monsieur le Président, les députés de
I’ opposition officielle voteront non a cette maotion.

[Traduction]

M. Strahl: Monsieur le Président, oui, hous pouvons appliquer
les résultats a I'inverse. Les députés du Parti réformiste présents
votent oui, amoins d' avoir regu des instructions contraires de leurs
électeurs.

M. Blaikie: Monsieur le Président, les néo-démocrates votent
contre la mation et acceptent d’ appliquer I'inverse comme on le
suggere.

Mme Wayne: Je voterai oui, monsieur le Président.
(Lamotion n® 29, mise aux voix, est adoptée.)

(Vote n© 106)

POUR

Députés
Abbott Ablonczy
Adams Assad
Assadourian Axworthy (Winnipeg South Centre/Sud-Centre)
Baker Bélar
Bélanger Bellemare
Benoit Bevilacqua
Blondin-Andrew Bodnar
Bonin Boudria
Brown (Oakville—Milton) Brushett
Bryden Byrne
Caccia Calder
Catterall Cauchon
Chan Cohen
Collins Cowling
Crawford Culbert
Cullen DeVillers
Dion Discepola

Initiatives ministérielles

Dromisky Duhamel
Duncan Dupuy
Easter English
Epp Fewchuk
Finestone Finlay
Flis Forseth
Frazer Fry
Gaffney Gagliano
Gagnon (Bonaventure—iles-de-la-Madeleing) ~ Gallaway
Gerrard Godfrey
Gouk Grose
Grubel Guarnieri
Hanger Harb
Harper (Calgary West/Ouest) Harper (Churchill)
Harper (Simcoe Centre) Harris
Hart Harvard
Hickey Hill (Macleod)
Hill (Prince George—Peace River) Hoeppner
Hopkins Hubbard
lanno Iftody
Irwin Jackson
Johnston Jordan
Keyes Kirkby
Knutson Kraft Sloan
LeBlanc (Cape/Cap-Breton Highlands—Canso) Lee
Lincoln Loney
MacAulay MacDonald
MacLellan (Cape/Cap-Breton—The Sydneys)  Malhi
Maloney Martin (LaSalle—Emard)
Massé Mayfield
McCormick McGuire
McLellan (Edmonton Northwest/Nord-Ouest)  McTeague
McWhinney Meredith
Mifflin Milliken
Mills (Red Deer) Minna
Mitchell Murphy
Murray Nault
O'Brien (Labrador) O'Brien (London—Middlesex)
O'Rellly Pagtakhan
Parrish Patry
Payne Penson
Peters Peterson
Pettigrew Pillitteri
Ramsay Reed
Regan Richardson
Ringma Ringuette-Maltais
Robichaud Rock
Scott (Fredericton—York—Sunbury) Scott (Skeena)
Shepherd Sheridan
Silye Simmons
Speaker Speller
St. Denis Steckle
Stewart (Brant) Stinson
Strahl Szabo
Telegdi Terrana
Torsney Ur
Valeri Vanclief
Verran Volpe
Walker Wappel
Wayne Wells
Williams Wood
Zed—157

CONTRE

Députés

Althouse Assdlin
Axworthy (Saskatoon—Clark’s Crossing) Bachand
Bélisle Bellehumeur
Bergeron Bernier (Gaspé)
Blaikie Canuel
Créte Dalphond-Guiral
Daviault Debien
Dubé Duceppe
Dumas Gagnon (Québec)
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Guay Jacob Bonin Boudria
Lalonde Landry Brown (Oakville—Milton) Brushett
Langlois Laurin Bryden Byrne
Lebel Leblanc (Longueuil) Caccia Calder
Lefebvre Leroux (Richmond—Wolfe) Catterall Cauchon
Leroux (Shefford) Loubier Chan Cohen
Marchand McLaughlin Collins Cowling
Ménard Nunez Crawford Culbert
Paré Picard (Drummond) Cullen DeVillers
Plamondon Pomerleau Dion Discepola
ggi)inson gochdeau Dromisky Duhamel
Ivageau -Laurent
Tremblay (Lac-Saint-Jean) Tremblay (Rimouski—Témiscouata) %:" Eﬁgﬁ;
Tremblay (Rosemont) Venne—46 Epp Fewchuk
Finestone Finlay
Flis Forseth
< < 2 Frazer Fry
DEPUTES«PAIRES» Gaffney Gagliano
Gagnon (Bonaventure—iles-de-la-Madeleing) ~ Gallaway
Gerrard Godfrey
Gouk Grose
Grubel Guarnieri
Augustine Beaumier Hanger Harb
Bernier (Mégantic—Compton—Stanstead) Bethel Harper (Calgary West/Ouest) Harper (Churchill)
Brien Chrétien (Frontenac) Harper (Simcoe Centre) Harris
Collenette de Savoye Hart Harvard
Fillion Ga_uthier Hickey Hill (Macleod)
Goodale . Gimond Hill (Prince George—Peace River) Hoeppner
Lavigne (Beauharnois—Salaberry) Marleau Hopkins Hubbard
Mercier Paradis lanno Iftody
Phinney Whelan Irwin Jackson
Johnston Jordan
L. , ) , . Keyes Kirkby
Leprésident suppléant (M. Kilger): Jedéclarelamotionn®29  knutson Kraft Sloan
adoptée. t_eBIanc (Cape/Cap-Breton Highlands—Canso) Lee
incoln Loney
MacAulay MacDonald
) X ) , MacLellan (Cape/Cap-Breton—The Sydneys)  Malhi
(Lamotion n® 84, mise aux voix, est adoptée.) Maloney Martin (LaSalle—Emard)
Massé Mayfield
McCormick McGuire
McLellan (Edmonton Northwest/Nord-Ouest)  McTeague
(0} McWhinney Meredith
(VOten :L'LO) Mifflin Milliken
Mills (Red Deer) Minna
Mitchell Murphy
Murray Nault
POUR O'Brien (Labrador) O'Brien (London—Middlesex)
O'Rellly Pagtakhan
— Parrish Patry
Deputes Payne Penson
Peters Peterson
Althouse Asselin Pettigrew Pillitteri
Axworthy (Saskatoon—Clark’s Crossing) Bachand Ramsay Reed
Bélise Bellehumeur Regan Richardson
Bergeron Bernier (Gaspé) Ringma Ringuette-Maltais
Blaikie Canuel Robichaud Rock
Créte Dalphond-Giral Scott (Fredericton—York—Sunbury) Scott (Skeena)
Daviault Debien Shepherd Sheridan
Dubé Duceppe Silye Simmons
Dumas Gagnon (Québec) Speaker Speller
Guay Jacob St Denis Steckle
II::Inogrllgfs tiﬂ'ﬂy Stewart (Brant) Stinson
Lebel Leblanc (Longueuil) %Zg'di ?;arba‘;a
Lefebvre Leroux (Richmond—Wolfe) Torsn ur
Leroux (Shefford) Loubier val hed .
. eri Vanclief
Marchand McLaughlin Verran Volpe
Ménard Nunez
Paré Picard (Drummond) Walker Wappel
Plamondon Pomerleau W_ay_n e Wells
Robinson Rocheleau Williams Wood
Sauvageau St-Laurent Zed—157
Tremblay (Lac-Saint-Jean) Tremblay (Rimouski—Témiscouata)
Tremblay (Rosemont) Venne—46
DEPUTES«PAIRES»
CONTRE
Députés Augustine Beaumier
Bernier (Mégantic—Compton—Stanstead) Bethel
Abbott Ablonczy Brien Chrétien (Frontenac)
Adams Assad Collenette de Savoye
Assadourian Axworthy (Winnipeg South Centre/Sud-Centre) Fillion Gauthier
Baker Bélair Goodale Guimond
Bélanger Bellemare Lavigne (Beauharnois—Salaberry) Marleau
Benoit Bevilacqua Mercier Paradis
Blondin-Andrew Bodnar Phinney Whelan
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Leprésident suppléant (M. Kilger): Je déclare lamotion n® 84
rejetée.

Le vote suivant porte sur la motion n® 55. Plait-il ala Chambre
d'adopter la motion.

Des voix: D’accord.
Adoption de la motion n°® 55

Leprésident suppléant (M. Kilger): Levote suivant portesur la
motion n° 69.

M. Boudria: Monsieur le Président, je pense que vous constate-
riez qu'il y aunanimité pour que tous les députés qui ont voté sur la
motion précédente soient enregistrées de la méme fagon sur cette
motion, les députés libéraux votant non.

[Francais]

Mme Dalphond-Guiral: Monsieur le Président, les députés de
I’ opposition officielle voteront oui a cette motion.

[Traduction]

M. Strahl: Monsieur le Président, les députés du Parti réformiste
présents sont heureux de voter oui @ moins d'instruction contraire
de leurs électeurs.

M. Blaikie: Monsieur le Président, |les néo-démocrates votent
oui.

MmeWayne: Monsieur le Président, cette conservatrice revétue
du rouge libéral vote oui.

(Lamotion n® 69, mise aux voix, est rejetée.)

(Vote n° 107)
POUR
Députés
Abbott Ablonczy
Althouse Asselin
Axworthy (Saskatoon—Clark’s Crossing) Bachand
Bélisle Bellehumeur
Benoit Bergeron
Bernier (Gaspé) Blaikie
Canuel Créte
Dalphond-Guiral Daviault
Debien Dubé
Duceppe Dumas
Duncan Epp
Forseth Frazer
Gagnon (Québec) Gouk
Grubel Guay
Hanger Harper (Calgary West/Ouest)
Harper (Simcoe Centre) Harris
Hart Hill (Macleod)
Hill (Prince George—Peace River) Hoeppner
Jacob Johnston
Lalonde Landry
Langlois Laurin
Lebel Leblanc (Longueuil)
Lefebvre Leroux (Richmond—Wolfe)

Initiatives ministérielles

Leroux (Shefford)
Marchand
McLaughlin
Meredith

Nunez

Penson
Plamondon
Ramsay

Robinson
Sauvageau

Silye

St-Laurent

Strahl

Tremblay (Rimouski—Témiscouata)

Loubier

Mayfield

Ménard

Mills (Red Deer)

Paré

Picard (Drummond)
Pomerleau

Ringma

Rocheleau

Scott (Skeena)
Speaker

Stinson

Tremblay (Lac-Saint-Jean)
Tremblay (Rosemont)

Venne Wayne
Williams—77

CONTRE

Députés

Adams Assad
Assadourian Axworthy (Winnipeg South Centre/Sud-Centre)
Baker Bélar
Bélanger Bellemare
Bevilacqua Blondin-Andrew
Bodnar Bonin
Boudria Brown (Oakville—Milton)
Brushett Bryden
Byrne Caccia
Calder Catterall
Cauchon Chan
Cohen Coallins
Cowling Crawford
Culbert Cullen
DeVillers Dion
Discepola Dromisky
Duhamel Dupuy
Easter English
Fewchuk Finestone
Finlay Flis
Fry Gaffney
Gagliano Gagnon (Bonaventure—iles-de-la-Madeleine)
Gallaway Gerrard
Godfrey Grose
Guarnieri Harb
Harper (Churchill) Harvard
Hickey Hopkins
Hubbard lanno
Iftody Irwin
Jackson Jordan
Keyes Kirkby
Knutson Kraft Sloan
LeBlanc (Cape/Cap-Breton Highlands—Canso) Lee
Lincoln Loney
MacAulay MacDonald
MacLellan (Cape/Cap-Breton—The Sydneys)  Malhi
Maloney Martin (LaSalle—Emard)
Massé McCormick
McGuire McLellan (Edmonton Northwest/Nord-Ouest)
McTeague McWhinney
Mifflin Milliken
Minna Mitchell
Murphy Murray
Nault O'Brien (Labrador)
O'Brien (London—Middlesex) O'Rellly
Pagtakhan Parrish
Patry Payne
Peters Peterson
Pettigrew Pillitteri
Reed Regan
Richardson Ringuette-Maltais
Robichaud Rock
Scott (Fredericton—York—Sunbury) Shepherd
Sheridan Simmons
Speller St. Denis
Steckle Stewart (Brant)
Szabo Telegdi
Terrana Torsney
Ur Valeri
Vanclief Verran
Volpe Walker
Wappel Wells Wood
Zed—126
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DEPUTES «PAIRES»

Augustine Beaumier

Bernier (Mégantic—Compton—Stanstead) Bethel

Brien Chrétien (Frontenac)
Collenette de Savoye

Fillion Gauthier

Goodale Guimond

Lavigne (Beauharnois—Salaberry) Marleau

Mercier Paradis

Phinney Whelan

Leprésident suppléant (M. Kilger): Je déclare lamotion n® 69
rejetée.
® (1820)

M. Boudria: Monsieur le Président, si vous |le demandiez, vous

obtiendriez sans doute le consentement unanime pour appliquer le
résultat de ce vote & la motion n® 85.

Le président suppléant (M. Kilger): Y at-il consentement
unanime?

Des voix: D’accord.

[Note de I’ éditeur: \Voir la liste sous le vote n© 107.]

Leprésident suppléant (M. Kilger): Je déclare lamotion n® 85
rejetée.

Leprochain vote porte sur lamotion n® 77. Lerésultat du vote sur
lamotion n® 77 s applique aussi aux motions n°S 79, 81, 83, 86 et
87.

Si lamotion n® 77 est adoptée, il ne sera pas nécessaire de mettre
aux voix les motions n°s 84 et 85.

[Francais]

Si lamotion n® 77 est rejetée, il faudra mettre aux voix lamotion
n° 84. Si lamotion n° 84 est adoptée, il ne sera pas nécessaire de
procéder au vote sur lamotion n® 85. Si lamotion n® 84 est rejetée,
il faudra mettre aux voix la motion n° 85.

[Traduction]

M. Boudria: Monsieur le Président, je crois que vous constate-
rez qu'il y a unanimité pour que les députés qui ont voté sur la
motion précédente soient enregistrés comme ayant voté delaméme
facon sur la motion dont la Chambre est maintenant saisie, les
députés libéraux votant contre.

[Francais]

MmeM adeleine Dalphond-Guiral (Laval-Centre, BQ): Mon-
sieur le Président, les députés de I’ opposition officielle voteront
non.

[Traduction]

M. Strahl: Monsieur le Président, les députés réformistes pré-
sents voteront pour, & moins qu'on leur ait demandé de voter
autrement.

M. Blaikiee Monsieur le Président, les néo-démocrates votent
pour.

Mme Wayne: Monsieur le Président, nous votons pour.

(Lamotion n® 77, mise aux voix, est adoptée.)

(\ote n® 109)
POUR
Députés
Abbott Ablonczy
Althouse Axworthy (Saskatoon—Clark’s Crossing)
Benoit Blaikie
Duncan Epp
Forseth Frazer
Gouk Grubel
Hanger Harper (Calgary West/Ouest)
Harper (Simcoe Centre) Harris
Hart Hill (Macleod)
Hill (Prince George—Peace River) Hoeppner
Johnston Mayfield
McLaughlin Meredith
Mills (Red Deer) Penson
Ramsay Ringma
Robinson Scott (Skeena)
Silye Speaker
Stinson Strahl
Wayne Williams—36
CONTRE
Députés
Adams Assad
Assadourian Asselin
Axworthy (Winnipeg South Centre/Sud-Centre) Bachand
Baker Bélar
Bélanger Bélise
Bellehumeur Bellemare
Bergeron Bernier (Gaspé)
Bevilacqua Blondin-Andrew
Bodnar Bonin
Boudria Brown (Oakville—Milton)
Brushett Bryden
Byrne Caccia
Calder Canuel
Catterall Cauchon
Chan Cohen
Collins Cowling
Crawford Créte
Culbert Cullen
Dalphond-Guiral Daviault
Debien DeVillers
Dion Discepola
Dromisky Dubé
Duceppe Duhamel
Dumas Dupuy
Easter English
Fewchuk Finestone
Finlay Flis
Fry Gaffney
Gagliano Gagnon (Bonaventure—iles-de-la-Madel eine)
Gagnon (Québec) Gallaway
Gerrard Godfrey
Grose Guarnieri
Guay Harb
Harper (Churchill) Harvard
Hickey Hopkins
Hubbard lanno
Iftody Irwin
Jackson Jacob
Jordan Keyes
Kirkby Knutson
Kraft Sloan Laonde
Landry Langlois
Laurin Lebel
LeBlanc (Cape/Cap-Breton Highlands—Canso) Leblanc (Longueuil)
Lee Lefebvre
Leroux (Richmond—Wolfe) Leroux (Shefford)
Lincoln Loney

Loubier

MacAulay
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MacDonald

Malhi

Marchand

Massé

McGuire
McTeague

Ménard

Milliken

Mitchell

Murray

Nunez

O'Brien (London—Middlesex)
Pagtakhan

Parrish

Payne

Peterson

Picard (Drummond)
Plamondon

Reed

Richardson
Robichaud

Rock

Scott (Fredericton—York—Sunbury)
Sheridan

Speller

St. Denis

Stewart (Brant)
Telegdi

Torsney

Tremblay (Rimouski—Témiscouata)
U

r
Vanclief
Verran
Walker
Wells
Zed—167

MacL ellan (Cape/Cap-Breton—The Sydneys)
Maloney

Martin (LaSalle—Emard)
McCormick

McLellan (Edmonton Northwest/Nord-Ouest)
McWhinney

Mifflin

Minna

Murphy

Nault

O'Brien (Labrador)
O'Rellly

Paré

Patry

Peters

Pettigrew

Pillitteri

Pomerleau

Regan

Ringuette-Maltais
Rocheleau

Sauvageau

Shepherd

Simmons

St-Laurent

Steckle

Szabo

Terrana

Tremblay (Lac-Saint-Jean)
Tremblay (Rosemont)
Valeri

Venne

Volpe

Wappel

Wood

DEPUTES «PAIRES»

Augustine

Bernier (Mégantic—Compton—Stanstead)
Brien

Collenette

Fillion

Goodale

Lavigne (Beauharnois—Salaberry)
Mercier

Phinney

Leprésident suppléant (M. Kilger): Je déclarelamotion n® 77
rejetée. Par conséquent, je déclare les motions n°s 79, 81, 83, 86 et

87 rejetées.

L'hon. Fred Mifflin (ministre desPécheset desOcéans, Lib.):

Beaumier

Bethel

Chrétien (Frontenac)
de Savoye

Gauthier

Guimond

Marleau

Paradis

Whelan

propose: Que le projet de loi modifié soit agréé.

Le président suppléant (M. Kilger): Plait-il a& la Chambre

d'adopter la motion?
Des voix: D’accord.

Des voix: Non.

Leprésident suppléant (M. Kilger): Quetous ceux qui sont en

faveur de la motion veuillent bien dire oui.

Des voix: Oui.

Le président suppléant (M. Kilger): Que tous ceux qui sont
contre veuillent bien dire non.

Des voix: Non.

Initiatives ministérielles

Leprésident suppléant (M. Kilger): A mon avis, les oui I’em-
portent.

M. Boudria: Monsieur le Président, je crois que vous constate-
rez qu'il y aunanimité pour appliquer al’inverse le résultat du vote
al’ étape du rapport sur lamotion n® 8 alamotion dont laChambre
est maintenant saisie.

En prévision de cet accord, je remercie mes collégues, les whips
des autres partis et tous les autres députés, d'accélérer ainsi le
processus du vote.

Le président suppléant (M. Kilger): Y at-il consentement
unanime?

Des voix: D’accord.
(Lamotion, mise aux voix, est adoptée.)

[Note de I' éditeur: \oir la liste sous le vote n® 108.]

® (1825)

[Francais]

LE CODE CANADIEN DU TRAVAIL

L'hon. Alfonso Gagliano (ministre du Travail et leader ad-
joint du gouvernement a la Chambre des communes, Lib.)
propose: Que le projet deloi C-35, Loi modifiant le Code canadien
du travail (salaire minimum), soit lu pour la deuxiéme fois et
renvoyé a un comité.

—Monsieur le Président, tout d’'abord, c’'est avec joie que je
dépose le projet deloi C-35 qui viseamodifier laPartie 1l du Code
canadien du travail afin d’augmenter le salaire minimum fédéral.

Depuis 12 ans que je siége dans cette honorable Chambre, jen’ai
jamais raté une occasion de défendre les plus vulnérables de notre
société. Or, le projet de loi que nous étudions aujourd’ hui tombe
précisement dans cette catégorie. Je ne dirais pas qu'il s agit d'une
initiative révolutionnaire, qui va changer la vie de millions de
personnes, je dirais plutdt qu'il s'agit d’une modification espérée
depuis longtemps puisque le salaire minimum fédéral n’a pas été
changé depuis dix ans. Depuis 1986, il est fixé a4 $ 1" heure.

En présentant le projet de loi C-35, notre gouvernement a voulu
faire d’ une pierre deux coups. D’ abord, il prévoit une augmentation
réelle du salaire minimum fédéral a compter du 17 juillet prochain.
De plus, il incorpore un mécanisme assurant que ce taux sera
désormais agjusté automatiquement aux réalités économiques des
différentes régions du pays. En effet, aprés avoir étudié plusieurs
formules différentes, notre gouvernement achoisi d'aligner le salai-
re minimum fédéral sur celui des provinces et des territoires. Cette
mesure dynamique est tout a fait logique, pratique et équitable.

Elle est logique, car 98 p. 100 des employés rémunérés au salaire
minimum travaillent dans des industries régies par les lois provin-
ciales et territoriales. Or, chaque province et territoire gjuste régu-
lierement son taux afin de répondre aux impératifs régionaux. En
effet, I’économie et certaines des conditions du marché varient
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d' unerégion al’autre. Le salaire minimum aussi. Ainsi, atraversle
Canada, letaux vade 4,75 $a7 $I'heure. Si nous avions établi un
salaire fédéral minimum, nous serions allés a I’ encontre de cette
réalité.

Notre formule est aussi pratique, car elle réduit les procédures
nécessaires pour garder cestaux ajour. En harmonisant notre taux a
celui des provinces, nous évitons de devoir procéder régulierement
a des modifications réglementaires pour refléter les réalités qui
changent dans chacune de nos régions.

Cette initiative refléte donc I’ engagement pris par notre gouver-
nement de réduire, chague fois que possible, les procédures et la
paperasse gouvernementales. Par ailleurs, les chefs d entreprise
n’auront plusase soucier desdifférences entrelesdeux juridictions.
L eurs employés seront toujours assurés d’ une rémunération équiva-
lente a celle de leurs pairs.

Il sagit la d'une preuve incontestable que le gouvernement
canadien est disposé a travailler avec les provinces afin de fournir
aux contribuables des services rapides et efficaces, au meilleur colt
possible. Nous avons toujours dit qu'il fallait analyser quelle juri-
diction est la mieux placée pour livrer un service efficacement et
gjuster notre mode de fonctionnement en conséquence.

® (1830)

C'est ce que nous avons fait avec le projet deloi C-3 et C'est ce
que nous faisons encore aujourd’ hui avec le projet de loi C-35.

J ose espérer que mes collégues d’ en face, particuliérement ceux
du Bloc québécois, reconnaitront que nous sommes sérieux et
cohérents dans notre approche. Nous avons toujours dit que le
fédéralisme canadien est souple et dynamique. Aujourd’ hui, nous
avons une autre preuve que nous pouvons améliorer notre mode de
fonctionnement sans devoir nouslivrer adesbatailles dejuridiction
auss inutiles que stériles.

[Traduction]

Detoute évidence, le projet deloi C-35 tient compte del’ engage-
ment du gouvernement de procéder a une décentralisation et d' éli-
miner |e chevauchement et le double emploi. Il propose de modifier
le Code canadien du travail de maniére & hausser le taux de salaire
minimum fédéral d'une fagon novatrice, soit en I'alignant sur les
taux établis par les provinces selon I’ économie des régions. Cela
montre clairement que nous sommes fermement engagés a collabo-
rer avec les provinces et lesterritoires pour définir quelle compéten-
ce est mieux placée pour fournir un service particulier aux Cana
diens.

Danscecas, il est clair que nous sommes heureux d’ harmoniser
nos taux avec ceux des provinces et des territoires et de suivre
désormais leur exemple pour apporter les hausses appropriées.

Je suis convaincu que tout le monde bénéficierade cetteinitiative
simple et dynamique. Je crois également que le nouveau systéme se
révélera pratique, efficace et fiable.

Toutefois, si le contraire se produisait, le gouvernement fédéral
sera prét aintervenir pour protéger les intéréts des travailleurs qui
recoivent le salaire minimum. De fagon général, ces travailleurs ne

sont pas syndiqués et ont peu de pouvoir de négociation face aleurs
employeurs. Nous conservons le pouvoir d' établir nos propres taux
de salaire minimum fédéral au cas ou une province abolissait ce
seuil ou fixait un taux inacceptable.

[Francaig]

Je peux aussi affirmer que le projet de loi C-35 repose sur des
principesindiscutables dejustice et d' équité. 1l éliminetoute discri-
mination possible entre les travailleurs et travailleuses des indus-
tries sousjuridiction fédérale et les autres qui dépendent des provin-
ces et des territoires.

Il permet aussi aux industries d’ une mémerégion de selivrer une
concurrence plus équilibrée et plus saine, car elles seront toutes
soumises aux mémes obligations.

Au chapitre de I’ équité, ' aimerais aussi signaler ames collégues
en cette Chambre que le nouveau salaire minimum s appliquera a
tous les employés sous juridiction fédérale, sans égard a leur age.
\ous vous souviendrez que, dans certaines provinces canadiennes,
il existe encore des taux différents pour les jeunes et les adultes.
Toutefois, par souci d équité envers nos jeunes travailleurs et tra-
vailleuses, nous avons choisi d'appliquer un seul taux, celui des
adultes, dans toutes les industries sous juridiction fédérale.

Comme nous le faisons toujours, c'est en consultation avec les
principaux intervenants que le gouvernement canadien a pris cette
décision d’ harmoniser le salaire minimum fédéral a celui des pro-
vinces et des territoires.

L esgouvernements provinciaux ont fort bien réagi a cette propo-
sition qui simplifielaprocédure et assure un traitement équitable de
tous les travailleurs dans une méme région.

Du c6té patronal, nous n’ avons pas rencontré d’ objection, puis-
quelatrés grande majorité des employeurs sousjuridiction fédérale
versent déja a leurs employés un salaire équivalant au taux mini-
mum en vigueur dans les différentes régions du pays.

Du c6té syndical, on a soutenu cette mesure qui accorde une
augmentation du salaire minimum fédéral attendue depuis fort
longtemps et prévoit des gjustements automatiques pour |’ avenir.

De fait, toutes les parties intéressées reconnaissent que cette
proposition est raisonnable et tient compte des réalités du marché
du travail actuel.

® (1835)

D'ailleurs, jedoisvous dire que dans|’ exercice de mesfonctions
de ministre du Travail, je suisimpressionné par |’ esprit de collabo-
ration qui existe actuellement dans notre secteur. Jem'’ en réjouis car
je suis convaincu que ¢’ est dans le dialogue et la consultation que
nous pouvons le mieux développer et maintenir des relations de
travail efficaces et harmonieuses au Canada.

Je crois aussi que cette attitude démontre que patronat et syndi-
cats comprennent bien les grands défis auxquels nous devons faire
face collectivement al’ aube du siécle nouveau. lIsfont preuved un
sens des responsabilités et d’ une maturité qui font I'envie de plu-
sieurs autres pays industrialisés.
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Je me suis donc donné comme objectif de canaliser toute cette
bonne volonté de fagon positive afin de moderniser notre Code
canadien du travail et d'en faire un outil bien adapté aux nouvelles
réalités du marché du travail dans notre société. Nous travaillons
actuellement avec diligence amoderniser la Partie | du Code cana-
dien du travail qui traite du processus et des structures de relations
de travail dans les industries sous juridiction fédérale.

Déja, les membres du Groupe de travail présidé par M. Andrew
Sims ont réussi & s entendre sur toute une gamme de recommanda-
tions. Rarement a-t-on vu un processus de consultation atteindre ses
objectifs avec tant de succes et nous devons rendre hommage atous
ceux et atoutes celles qui ont contribué a bétir cet impressionnant
CONSensus.

Une question importante est cependant restée sans réponse. Il
s agit de |’ utilisation des travailleurs de remplacement pendant une
gréve légale. Les membres du comité Sims m’ont fait deux sugges-
tionsdifférentes. D’ autres options me sont venues de divers experts,
mais j’'ai voulu prendre moi-méme le pouls de la population.

C'est pourquoi au cours du mois d'avril, j'ai participé a des
consultations dans toutes les régions du pays. A peu prés tous les
intervenants m’ ont parlé du probléme des travailleurs de remplace-
ment et de la pertinence d adopter ou de ne pas adopter une loi
fédérale s appliquant aux briseurs de gréve ou loi antiscab. J ai pris
bonne note de leurs avis, de leurs recommandations et de leurs
mises en garde.

L'étape des consultations sur la Partie | éant terminée, j'al
I'intention de procéder rondement. L es fonctionnaires responsables
du Bureau de révision de la légidation terminent actuellement la
préparation des modifications que j’ entends proposer tres bientét a
mes colleégues du Cabinet et par la suite au Parlement.

Simultanément, nous progressons rapidement dans nos travaux
d' analyse de la Partie |1 du Code du travail qui traite plus spécifi-
quement de la santé et de la sécurité au travail. Des dizaines et des
dizaines de modifications nous ont été proposées et, la aussi, un
consensustrésimportant s’ est créé. Il y aun consensus sur 90 p. 100
des changements, il ne reste que quelques questions auxquelles le
ministre du Travail doit répondre.

Enfin, nous entamons |’ é&tude de la Partie |11 du Code consacrée
aux normes de travail. C'est la partie que je consideére absolument
cruciale pour lesannées avenir. Partout au pays, on sent une grande
nervosité et une vive inquiétude face a la mutation rapide qui
survient actuellement dans le monde du travail.

[Traduction]

C’est pourquoi, atitre de ministre du Travail, j’a fait du milieu
de travail de I'avenir notre deuxiéme priorité. Le passage de la
société industrielle a I’ ére de I’information, la mondialisation, les
changements démographiques et les impératifs d’ un contrdle bud-
gétaire inquiétent énormément notre société. Notre mode de travail
et planification de la vie professionnelle subit un changement radi-
cal et irréversible.

Pour commencer, de moins en moins de gens travaillent toute
I’ année durant, de neuf acing, du lundi au vendredi, pour le méme
employeur, sur des lieux communs et selon des regles établies.

Initiatives ministérielles

Depuis dix ans, le nombre des travailleurs autonomes au Canada a
augmenté deux fois plus vite que le nombre des possibilités d em-
ploi traditionnel. Au Canada, plus detrois quarts de million d’ hom-
mes et de femmes travaillent a domicile, et on prévoit que ce
nombre doublera d'ici cinq ans. De plus, les deux tiers de ces
travailleurs a domicile sont employés par une entreprise dont I’ éta-
blissement est situé ailleurs.

® (1840)

A premiére vue, certains de ces faits paraissent troublants. Il est
vrai qu’un grand nombre de travailleurs se résignent a travailler &
leur compte, a travailler a temps partiel ou a travailler a domicile
parce gqu'ils ne réussissent pas a trouver un emploi traditionnel.
Parfois, ils cumulent deux ou trois emplois a temps partiel.

Cependant, des milliers de Canadiens ont volontairement choisi
ce genre de travail. lls le font habituellement afin d'établir un
meilleur équilibre entre leurs responsabilités familiales et profes-
sionnelles. Un nombre croissant de travailleurs le font également
pour améliorer leur qualité devieou pour faireun meilleur usagede
leur créativité, de leurs compétences et de leur esprit d' entreprise.

[Francaig]

De toute évidence, cette approche plusindividuelle et autonome
du travail ne convient pas a |’ensemble de la population active.
Nous devons donc, avec le secteur privé, continuer a chercher par
tous les moyens possibles a créer des emplois de toutes sortes.

Parallélement, nous devons aussi examiner trés sérieusement les
défis que les nouvelles tendances posent pour |’ avenir desrelations
industrielles au Canada.

Plusieurs questions me viennent a I’ esprit: Quel devrait étre le
réle du gouvernement quand le travail devient plus individuel que
collectif? Comment définir le lieu de travail quand une partie
importante des employés travaillent a domicile? Comment mieux
protéger les travailleurs mobiles qui ne profitent pas d’ une relation
continue entre I’employeur et I'’employé? Comment les pigistes et
les contractuels pourraient-ils avoir accés a certaines formes de
protection sociale? A certains formes de sécurité? Comment préve-
nir les abus d'un coté comme de I’ autre?

Voila des questions auxquelles nous devons chercher des répon-
ses, et rapidement. Le rapport Sims a effleuré le sujet dans son
dernier chapitre intitulé Au-dela du Code. L'année derniére, le
rapport Donner a sérieusement étudié la grande question de la
répartition du travail. Plusieurs chercheurs dans le domaine des
relations industrielles se penchent aussi sur cette question.

Ja pensé qu'il serait donc tout a fait approprié de prendre
quelques minutes de notre débat d aujourd’ hui afin de sensibiliser
mes collégues a ces questions et de leur demander de participer ala
grande réflexion que je veux lancer sur I’ avenir du travail. |l s agit
d'undossier qui touche directement tousles Canadiens et Canadien-
nes. Il est alabase de notre capacité de nous adapter aux impératifs
de changement et de concurrence pour les années a venir.

Entre temps, j’ invite tous |es députés aappuyer énergiquement le
projet de loi C-35 que nous avons devant nous. Il s'agit d’'une
mesure |égislative smple qui vise essentiellement & assurer justice
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et équité aceux et celles qui sont au basdel’ échelle delarémunéra-
tion salariae. lls ont droit ala dignité au travail. I1s méritent notre
encouragement et notre appui. Nous avons le devoir de les leur
accorder.

Jose croire et je pense que si vous le demandez, vous pourrez
trouver consentement unanime pour qu’ une fois que mes collégues
de I’ opposition auront exprimé leur position, on puisse passer en
comité plénier, a |’ étape du rapport et procéder avec la troisiéme
lecture pour ensuite I’ envoyer au Sénat.

[Traduction]

Leprésident suppléant (M. Kilger): LaChambre aentendu les
termes de la proposition du ministre du Travail. Y a-t-il consente-
ment unanime?

Des voix: D'accord.
Des voix: Non.

Leprésident suppléant (M. Kilger): Il n'y a pas consentement
unanime.

[Francais]

M. Réal Ménard (Hochelaga—M aisonneuve, BQ): Monsieur
le Président, jeremercie le ministre pour son discours et indique dés
le début que I’ opposition officielle appuiera le projet de loi C-35.

Je découvre en le ministre du Travail un homme qui, a safagon,
s'inspire de Mao Zedong, puisqu’il achoisi, en tant que ministre du
Travail, de présenter un certain nombre de projets de loi et on sait
que |’ apothéose viendra au moment ou |le ministre déposera une loi
portant sur les travailleurs de remplacement et au moment ou le
ministre, évidemment, nous proposera une réforme plus globale du
Code du travail.

Il ne faut pas minimiser I'impact, il ne faut pas minimiser
I"'importance d'un projet de loi comme celui que nous présente le
ministre, puisqu’en définitive, on s adresse aux gens qui sont les
plus vulnérables dans la société.

® (1845)

Le ministre a raison de nous rappeler que lorsque I’on traite du
salaire minimum,—et j’aurai I'occasion d'y revenir—on s adresse
adesindividus qui ont généralement trois caractéristiques. Ce sont
souvent des gens qui ne sont pas protégés par une convention
collective. Ce sont souvent des gens qui occupent des emplois
précaires, qui sont dans des secteurs plus sensibles aux aléas de
I’économie. De plus, ce sont souvent des gens qui occupent des
emplois a temps partiel.

Il est heureux que le gouvernement ait choisi de mettre fin aune
situation qui était assez aberrante, et cela a deux points de vue.
Premiérement, pensez que, depuis 1986, le salaire minimum n’ avait
pas été augmenté par le gouvernement fédéral et qu'il était a4 $. Je
donnerai plustard des chiffres sur ce qu’ on découvre lorsqu’ on met
ce montant de quatre dollars en corrélation avec les seuils de
pauvreté. Nous étions dans la situation aberrante selon laquelle, si
on était en Colombie-Britannique, a Terre-Neuve ou en Saskatche-
wan, on n'avait pas droit a la méme rémunération si on était un
travailleur de juridiction fédérale.

Le ministre du Travail vient corriger, par son projet de loi, une
situation de disparité pour en faire une situation d’ uniformité, dont
le résultat final est que, dans une province X, tous les travailleurs
auront droit a un salaire minimum identique.

Ja analysé le projet de loi. Je rappelle que nous atteindrons
I’ apothéose quand nous aurons une loi antibriseurs de gréve, quand
nous réviserons dans toute sa complexité et de fagon plus compléte
I’ensemble du Code du travail dans sestrois parties. Je signale tout
de suite au ministre mon intérét pour des questions comme celle-la.
Nous pourrions travailler en comité tres agréablement parce que le
marché du travail est appelé, nous I'avons dit, & des mutations
importantes.

Rappelons seulement |a situation de ma famille. Je pense étre
représentatif de ce que vit le marché du travail. Mon pére approche
lasoixantaine; il n’aconnu qu’ une carriére durant savie. Il agagné
sa vie honorablement aupres d'un seul et méme employeur. Jai 34
ans. Je saisque je neles parais pas. |1 n'en demeure pas moins que
j'a 34 ans depuis le mois de mai et que j’'en suis a ma troisieme
carriere. On sait que les travailleurs de I'an 2000 passeront en
moyenne par cing ou six carrieres actives et que le lien d' em-
ployeur-employé se trouve particuliérement brisé par le fait qu’'on
va pouvoir de plus en plus travailler & domicile.

Cela nous demande, a nous législateurs, de jeter un oeil critique
sur le type de protection que |’ on veut assurer a ces travailleurs.

Leministre nous propose un projet deloi que nousallons appuyer
et qui comporte, si j'en ai fait une lecture avertie, six caractéristi-
ques. Dans un premier temps, le salaire minimum sera uniformisé
avec celui en vigueur dans les provinces, ce dont nous sommes
heureux. C’est 1ala quintescence du projet deloi et nousy souscri-
vVons.

Rappelons-nous, pour e bénéfice de nos auditeurs peut-étre, ce
qu’'est laréalité du salaire minimum al’ échelle du pays. Nous avons
dit que le salaire minimum en vigueur au gouvernement fédéral n'a
pas été augmenté depuis 1986 et qu'il est a4 $. Celui del’ Alberta
esta5$etony fait unedistinction entrelestravailleurs de moinsde
18 ans et ceux de plus de 18 ans, distinction que nous alons abolir.
Si je comprends bien, le ministre aurait craint, avec raison, qu’elle
ne puisse résister au test de la Charte canadienne des droits de la
personne. Celle-ci tolérerade moins en moins ce genre de spécifici-
té et de distinction fondée sur I’ &ge.

La Colombie-Britannique est laprovince laplusriche. Je ne sais
passi vous étes allé récemment aVancouver, maisj’'y suisalléetj’a
été surprisde voir ce que veut direlarichesse dansuneprovince. La
Colombie-Britannique est la province la moins endettée. Il y aune
corrélation entre la dette d’ une province et sa capacité d' offrir des
services. Or, j'ai été surpris de constater qu’ en Colombie-Britanni-
que,—pour donner un exemple que je connais bien,— 25 médica
ments sont a la disposition des personnes atteintes.

Vous comprendrez, aors, que cet indice globa de richesse se
refléte également, lorsqu’il s'agit du salaire minimum. Personne ne
sera étonné d’ apprendre que le salaire minimum de la Colombie-
Britannique est actuellement le plus élevé, a 7 $ I heure.

L'Tle-du-Prince-Edouard, qui prévoit augmenter trois fois son
sdlaire minimum, entre 1991 et 1997, va atteindre un sdairede 5,40 $,
ce qui est la moyenne canadienne.
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Le Manitoba a aussi un salaire minimum &5,40 $; au Nouveau-
Brunswick il est a 5,50 $; la Nouvelle-Ecosse passera de 5,35 $ a
5,50 $ en février.

L'Ontario de Mike Harris, vous le savez, ¢'est n' est pas toujours
de tout repos, a un salaire minimum de 6,85 $, mais on comprend
qu'il y a une structure industrielle qui fait que I'Ontario peut
peut-étre davantage soutenir un salaire minimum un peu plus haut
que celui du Québec.

Celui du Québec est 46,45 $, mais peut-étre peut-on penser—je
ne sais pas si le ministre a eu un scoop la-dessus, maisil y a une
rumeur—qu’ on pourrait I’augmenter trés prochainement, et c’est
toute I’ opération du pain et des roses. Quelle belle opération, parce
qu'on avoulu alier une sensibilité sociale a une sensibilité écono-
mique.

La Saskatchewan a un salaire minimum a 5,35 $; Terre-Neuve,
dont nous avons beaucoup parlé en cette Chambre au cours des
derniéres semaines, a un salaire minimum a 4,75 $; les Territoires
du Nord-Ouest, pour leur part, ont un salaire minimum a7 $, et le
Yukon 26,86 $.

Il'y adonc une diversité de points de vue, qui peuvent apparéitre
discriminatoires pour les travailleurs, qui ne s explique pas. On ne
peut pas expliquer que, dans une méme province, coexistent deux
taux en vigueur, aors qu’on est sur le méme territoire.

Doncleministreafait oeuvre utile en nous proposant un projet de
loi qui vise a harmoniser les salaires qui seront en vigueur sur un
méme territoire.

Deuxiemement, si le projet deloi C-35 est adopté, e taux général
qui s appliquerale seraindépendamment de la profession, du statut
ou de |’ expérience, ce qui est aussi souhaitable.

Troisiémement, il y a encore des travailleurs qui travaillent ala
piece, pour lesquels |’ heure n’ est pas le facteur de rémunération. Si
j'a bien compris le projet de loi, le ministre prend des dispositions
pour que, dans le cas ou ¢a s appliquera, un travailleur n’ait jamais
moins que le salaire minimum prévu.

Quatriemement, on I’a dit, le salaire minimum en fonction de
I’ &ge ne sera plus autorisé.

Et cinquiémement, le gouvernement fédéral—la-dessus, j'al eu
quelques questions, mais ¢a fera sans doute I’ objet d’ une question
en comité plénier dans quelques instants—se réserve le pouvoir de
fixer distinctement le salaire minimum. Le ministre a été discret
l&-dessus, maisil pourra s expliquer, si c'est bien lal’intention du
|égidateur.

Voilal’essentiel de ce que nous propose le ministre.

Jaurais été doublement satisfait, puisque nous souscrivons, en-
core unefoisjelerépéte, alalogique que nous propose le ministre.
Nous sommes heureux de voir que I’harmonisation proposée se
traduit en fait par une hausse du salaire minimum, puisque le
gouvernement fédéral était I'administration qui avait le saaire
minimum le plus bas. Nous sommes heureux de constater qu'il n'y
aura plus de discrimination, s agissant de la catégorie de travail-
leurs sur la base de I &ge.

Evidemment, on parle d’une législation qui, en définitive,
concerne un nombre restreint de travailleurs, puisqu’il y a10 p. 100

Initiatives ministérielles

de la population active qui est concernée par le Code. Et selon les
officiers du ministére, il n'y a seulement que 2 p. 100 des 10 p. 100
de ces travailleurs qui sont concernés. C'est donc quand méme une
|égidlation de moins grande portée, mais qui a son importance pour
les travailleurs concernés, il faut quand méme en convenir.

Ja étéheureux d’ entendre le ministre nous rappeler, tout aulong
de sa carriere, une carriére que j'ai toujours suivie a distance, sa
sensibilité pour les moins biens nantis de notre socié€té. Cette
sensibilité s'est incarnée quelquefois dans des questions sur le
programme PATA, quelquefois dans des questions sur I’ ensemble
delalégislation sociale. Maislefait demeure que nous avons assisté
aune érosion considérable de ce que représente le salaire minimum
en lien avec les politiques que nous devons mettre de I’ avant pour
combattre la pauvreté.

Je veux rappeler ceci au ministre, et peut-étre souhaitera-t-il lui
aussi, dansles prochainsjours, revoir le rapport qui a été dépose par
le Consell national du bien-étre social, que j'ai relu hier soir. Ce
rapport a été déposé en octobre 1993 et il sintitule Choisir de
travailler: incitatifs et désincitatifs.

® (1855)

D’abord le Consell national du bien-étre social est un organisme
affilié au ministére du Dével oppement des ressources humaines qui
a I’obligation de faire rapport régulierement sur |’évolution des
seuils de pauvreté.

Je veux essentiellement rappeler ce que disait le rapport de 1993:
Si on compare ce que voulait dire laréalité du salaire minimum en
1976 avec la rédité du salaire minimum de 1992, il y a deux
constats qui ressortent. En 1976, la plupart des gens qui étaient
rémunérés au salaire minimum vivaient avec un revenu supérieur a
I'indice de pauvreté. En 1992, dans chacune des provinces|e salaire
minimum était inférieur au seuil de pauvreté.

Je comprends que cette question ne reléve pas isolément du
ministre du Travail, que ¢a englobe toute la question de I’ orienta-
tion des politiques. Mais le fait est qu’al’instant ol on se parle, le
salaire minimum qui sera en vigueur dans chacune des provinces
serainférieur au seuil de pauvreté.

Cela veut dire qu'il y a des individus pour qui ce n'est pas
incitatif d'aller travailler. Je rencontre souvent dans mon comté de
Hochelaga—Maisonneuve, a Montréal, des gens qui ont des choix
difficiles afaire. Lorsqu'ils bénéficient de la sécurité du revenu, il
est parfois plus avantageux, particuliérement pour les couples qui
ont des enfants, de demeurer a la sécurité du revenu plutét que
d aler travailler. En tant que soci été, nous devons nous questionner
ace sujet.

Je sais que le ministre du Développement des ressources humai-
nesaauss deschosesadireacet égard, maislefait demeure quele
salaire minimum ne correspond plus ou ne correspond pas au seuil
de pauvreté.

Prenons |’ exemple de 1976: 1976 est une année chargée sur le
plan collectif, le ministre ne peut pas ne pas se rappeler qu’en 1976
il y a eu un gouvernement trés progressiste qui a pris le pouvoir a
Queébec. C'est donc uneréférence quej’ai plaisir aciter. En 1976, a
Terre-Neuve, une personne qui vivait d' une rémunération compara-
ble au salaire minimum avait 5 200 $ de revenu par année. Cela
correspondait a 105 p. 100 du seuil de pauvreté.
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A Terre-Neuve, en 1992, |e salaire minimum donnait des revenus
de 9 880 $ ce qui correspondait & 74 p. 100 du seuil de pauvreté.
Vousvoyez donc qu'il y aeu une érosion considérable de ce queveut
dire la rémunération minimum pour ceux qui la regoivent.

1l en va de méme pour I'Tle-du-Prince-Edouard. En 1976, a
I'Tle-du-Prince-Edouard le salaire minimum donnait un revenu de
4 992 $soit 103 p. 100 du seuil de pauvreté; en 1992, 9 880 $cequi
correspond a 76 p. 100 du seuil de pauvreté. Je pourrais citer les 10
provinces et ¢'est une réalité que le ministre du Travail, qui nous
invite a réfléchir, doit avoir présente al’ esprit.

Sans valoir dévaluer ou dévaloriser la portée du projet de loi
C-35, dont le Bloc québécois appuie a la fois le principe et les
références explicites, il et été intéressant que ce gouvernement
fasse coexister le dépdt d’'un projet de loi visant & harmoniser le
salaire minimum et des mesures concrétes de lutte contre lapauvre-
té.

Nel’oublions jamais, j’ espére que nous ne discuterons jamais de
politique sociale ou de référence au salaire minimum sans avoir
présent a I’ esprit que globalement la société canadienne est plus
pauvrequ’ ellenel’ ajamais été. Global ement, la société canadienne
comporte en son sein des gens qui sont loin de s enrichir. La
paupérisation s’ étend a des milieux qu’on avait crus, jusqu'ici, a
" abri.

Je veux vous rappeler ce qu’ adit le Conseil national du bien-étre
social dans son dernier rapport de I’ an passé. |1 nous rappelait qu'il
y a 4,8 millions d enfants, de femmes et d’hommes, donc un
Canadien ou une Canadienne sur six qui vit danslapauvreté. |1 faut
rappeler que la pauvreté c’est lorsque pour I"habillement, les be-
soins de base tels que lanourriture et |e logement, on consacre plus
de 56 p. 100 de son revenu. Lorsqu’ on consacre plusde 56 p. 100 de
son revenu, on est considéré, selon le Conseil national du bien-étre
social, comme étant pauvre.

® (1900)

Celaveut dire qu'un Canadien sur six est dans cette situation, ce
qui correspond a 16 p. 100 de la population canadienne. On a une
connaissance assez précise des formes que revét la pauvreté. On
sait, par exemple, que les familles monoparentales, dirigées par une
femme, se sont considérablement appauvries. En 1994, le taux de
pauvreté des meéres de moins de 65 ans, vivant seules avec des
enfants de moins de 18 ans, était de 57 p. 100.

Alors, comprenez bien qu’il y aun Canadien sur six qui vit dans
la pauvreté, ce qui veut dire 16 p. 100 de la population, mais que
cette pauvreté est encore plus prononcée selon que I’on considéere
des segments particuliers de la population. Lorsgu’il s agit des
chefs de familles monoparental es, qui sont desfemmes, qui dirigent
le foyer et lorsque ces femmes ont des enfants de moins de 18 ans,
dans 57 p. 100 des cas, ce sont des familles qui correspondent ades
indices de pauvreté. 1l y a quelque chose d’ extrémement préoccu-
pant dans une réalité comme celle-la.

J apprécietoujoursletravail qui est fait par le Conseil national de
bien-étre social, parce qu’ on nous a indiqué des avenues possibles
pour juguler le phénomeéne de la pauvreté. Je veux profiter de la
présence de deux ministres cote-a-cote, et de deux ministres mont-
réalais de surcroit, ce qui n’'est quand méme pas rien, qui ont un
attachement aux valeurs de promotion de liberté, d’égalité, pour

rappeler que le Conseil national de bien-étre social nousadit quesi
le gouvernement canadien avait investi 15 milliardsde dollars, nous
aurions été a méme, dans une seule année, de juguler le phénomene
delapauvreté. Puisque je ne peux pas dire cela au Parti réformiste,
il faut que je le dise aux députés de la majorité ministérielle.

Je vais citer, pour le plaisir du ministre du Travail, le Consell
national de bien-étre social: «En dépit de ces sombres réalités, il
N’ est pas utopique de penser a gagner la guerre contre la pauvreté.
Statistiqgue Canada estime qu'il en aurait co(té 15 milliards de
dollars en 1994 pour faire sortir tous les pauvres de leur condition.»
La somme est énorme, bien siir, on ne dit pas que ¢’ est insignifiant,
mais ce N’ est certainement pas exagéré dans un pays ou les gouver-
nements fédéral, provinciaux et territoriaux ont dépensé quelque
350 milliards de dollars en 1994 et ou la valeur de tous les biens et
services produits ont dépassé 750 milliards. N’est-ce pas la une
référence qui autorise I’ espoir? Est-ce que cela ne devrait pas étre
une voie a suivre incontestablement?

Je pense qu'il aurait été extrémement intéressant que le ministre
du Travail puisse faire coexister sa législation avec une légidation
plus globale ol on aurait proposé des mesures de création d' em-
plois, des mesures pour atteindre le plein emploi et ou on aurait eu
une sensibilité pour sortir les gens de la pauvreté dans laguelle ils
sont caractérisés.

Je vais m'arréter ici et solliciter e consentement unanime pour
que le projet de loi C-35 puisse étre, apres I'intervention du Parti
réformiste, renvoyé au comité plénier.

Levice-président: Y at-il consentement unanime de la Cham-
bre?

Des voix: Non.
[Traduction]

M. Dale Johnston (Wetaskiwin, Réf.): Monsieur le Président,
on prétend que le projet de loi a I’étude vise a donner plus de
pouvoirs aux provinces. Si C'était le cas, je serais tout a fait en
faveur, mais je suppose que le projet de loi C-35 est une étape
modeste vers I'élimination de réglements inutiles et désuets. Le
Code canadien du travail ne s applique qu’ amoins de un million de
travailleurs.

En 1986, la derniére fois que le salaire minimum fédéral a été
modifié, seulement 0,1 p. 100 des travailleurs, soit environ 7 000,
qui ont été touchés étaient de ressort fédéral. Les fonctionnaires du
ministére n’ ont pas d’ estimations plus récentes, mais on peut présu-
mer que peu de choses ont changé depuis.

® (1905)

En 1935, e Canadaaratifiélaconvention del’ OCDE, adoptéeen
1928, sur laméthode de fixation des salaires minimums. Laconven-
tion prévoyait qu'un salaire minimum serait garanti aux travail-
leurs, notamment dans les cas ou la rémunération était exception-
nellement faible.

Ce n'est qu'en 1965 que le Canada a commencé a établir un
salaire minimum. Etant donné que les provinces régissent plus de
99 p. 100 des Canadiens qui touchent |e salaire minimum, ce n’ était
pas vraiment la peine de se presser. Comme le taux du saaire
minimum n’a subi que des modifications sporadiques depuis 1965,
il est évident que le salaire minimum fédéral est inutile.
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Dans les années 30, il était peut-étre justifiable d'imposer un
salaire minimum pour s assurer que les travailleurs ne soient pas
exploités par les employeurs de localités a industrie unique.

On croit généralement, a tort, que, sans salaire minimum, les
travailleurs seraient exploités. En rédité, les employeurs veulent
avoir les meilleurs travailleurs et ils se les disputent. Lorsque les
salaires sont faibles, ¢’ est souvent parcequ’il y aune offre abondan-
te de main-d’ oeuvre. Ce n'est qu'une autre illustration de laloi de
I offre et de la demande.

Le salaire minimum, au lieu de combattre la pauvreté, a juste-
ment |'effet inverse. Il encourage I'exploitation. Il protége des
travailleurs trés instruits et bien payés contre la concurrence des
jeunes sans expérience et des travailleurs non qualifiés qui ont
besoin de formation en cours d’' emploi.

Les syndicats, qui ont pour mandat de protéger les emplois et de
faire augmenter le salaire de leurs membres, sont favorables au
salaire minimum pour se protéger delaconcurrence destravailleurs
qui coltent moins cher et des stagiaires. Appelés a commenter cette
mesure visant a aligner le taux de salaire minimum fédéral sur les
taux provinciaux, les groupes ouvriers ont naturellement déclaré
qu'ils voulaient que le gouvernement fédéral fasse preuve de lea
dership en maintenant un taux unique supérieur aux taux en vigueur
dans les provinces et |es territoires.

Par contre, les entreprises ont affirmé que ce changement n’ au-
rait pratiquement pas de répercussions sur leurs activités, puisque
les salaires les plus faibles qu'elles versent sont égaux et méme
généralement supérieurs aux salaires minimums établis par les
provinces.

Au cours des dix derniéres années, le Canada a conclu des
accords commerciaux internationaux avec les Etats-Unis et le
Mexique, qui visaient entre autres la collaboration en matiere de
main-d’ oeuvre. Des ententes ont également été signées avec les
provinces pour couvrir les dispositions de ces accords internatio-
naux.

Si I’onjugequ’il est nécessaire defixer un salaire minimum pour
satisfaire aux exigences des conventions et des accords internatio-
naux, le gouvernement pourrait garantir le maintien du salaire
minimum en concluant des ententes fédérales-provinciales sur le
taux de salaire minimum. Cela éliminerait la nécessité que percoi-
vent certainsd’ avoir le paragraphe 178(2), qui donne au gouverneur
en consell le pouvoir de modifier le taux s'il n’est pas conforme au
taux établi par une province ou un territoire.

La semaine derniére, devant un groupe d' Edmonton, la ministre
des Ressources naturelles parlait avec fierté du nouvel esprit de
collaboration qui régnait entre le gouvernement fédéral et les pro-
vinces. Si cet esprit de collaboration existait vraiment, le paragra-
phe 178(2) pourrait étre aboli. L’ entente intervenue veille a ce que
les provinces maintiennent des taux de salaire minimum raisonna-
ble.

On ne décréte pas des salaires élevés, ony arrive grace al’ expé-
rience qu’ acquiert la main-d’ oeuvre. Les progres réalisés au cours
des années 90 dans les domaines de la défense des droits de la
personne, de la négociation collective et de la sensibilisation des
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consommateurs ont rendu |es salaires minimums, surtout au niveau
fédéral, presque archaiques.

® (1910)
Levice-président: La Chambre est-elle préte a se prononcer?
Des voix: Le vote.

Levice-président: Plait-il ala Chambre d’ adopter la motion?
Des voix: D’accord.
Des voix: Avec dissidence.

(Lamotion est adoptée, et le projet deloi est lu pour ladeuxieme
fois et renvoyé a un comité.)

LA LOI SURLA SURETEET LA REGLEMENTATION
NUCLEAIRES

L"hon. Alfonso Gagliano (au nom de la ministre des Ressour -
cesnaturelles) propose: Queleprojet deloi C-23, Loi constituant la
Commission canadienne de slreté nucléaire et modifiant d’ autres
lois en conséquence, soit lu pour la deuxieme fois et renvoyé a un
comité.

MmeMarlene Cowling (secrétaire parlementairedelaminis-
tre des Ressources naturelles, Lib.): Monsieur le Président, je
parlerai aujourd hui du projet de loi C-23, Loi sur la sOreté et la
réglementation nucléaires.

En 1946, al’ époque ou I’ industrie nucléaire faisait ses premiers
pas au Canada, le Parlement a adopté la Loi sur le contrdle de
I’ énergie atomique, qui permettait au gouvernement fédéral d' assu-
rer le contrdle du développement, des applications et del’ utilisation
de I'énergie nucléaire. Cinquante ans plus tard, en dépit de la
croissance phénoménale de I'industrie nucléaire, cette loi n'a ja
mais subi de révision ou de mise ajour majeures. Il est clair que des
modifications législatives sont plus que nécessaires, et que la
Chambre peut en favoriser |'adoption en appuyant le projet de loi
C-23 al’ étape de la deuxieme lecture.

Jamerais profiter de I'occasion pour passer en revue les élé
ments clés du projet deloi afin que les députés aient une perception
plus juste de I"importance qu'il revét pour I'industrie nucléaire et
pour I’ensemble des Canadiens.

Je parlerai del’importance primordiale de la sécurité destravail-
leurs et du public, delaprotection del’ environnement et d’ un cadre
de réglementation plus moderne et plus efficace, qui met justement
I’ accent sur ces deux premiers éléments. J aborderai, en outre, les
questions de la réduction des chevauchements, de I’ efficacité ac-
crue de la fédération, de I’ accroissement de notre compétitivité et
de la création d’emplois, mais, ce qui importe encore davantage,
j"établirai que le projet de loi C-23 témoigne d'une saine gestion
publique.

Lorsque la loi actuelle qui définit le réle du gouvernement
fédéral dansle secteur nucléaire est entrée en vigueur, lesavantages
du nucléaire étaient encore tout théoriques pour les Canadiens.
Aujourd’hui, nous avons tous, députés ou simples citoyens, pu
profiter directement de ces avantages.

L’ énergie nucléaire fournit actuellement environ le cinquiéme de
I’électricité produite au Canada. Le secteur nucléaire a eu d' énor-
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mes avantages économiques pour notre pays en fournissant une
source d'énergie sécuritaire et fiable, en soutenant la croissance
industrielle et I'emploi dans |e domaine de la technologie de pointe
et en contribuant & notre balance commerciale. Le nucléaire com-
porte auss de nombreux aspects positifs sur le plan social. Ainsi,
depuis des décennies, les isotopes jouent un rdle crucia dans
différentes branches de la médecine.

L'industrie nucléaire a connu une croissance telle, qu’elle influe
sur lavie des Canadiens de nombreuses fagons. Toutefois, lesloisla
régissant n’'ont pas changé de facon significative depuis 1946. La
réglementation ne porte plus seulement sur la sécurité des secrets
atomiques, comme ¢’ était le cas dans les années 1940, mais doit
maintenant porter sur les répercussions des technologies nucléaires
sur la santé, la sécurité et I’ environnement.

Les attentes des citoyens relativement au comment et au pour-
quoi de laréglementation gouvernemental e du secteur nucléaire ont
aussi évolué considérablement. Pendant cinquante ans, laCommis-
sion de contrdle de I’ énergie atomique a utilisé de fagon judicieuse
et efficace les pouvoirs que lui confére laloi actuelle. La CCEA a
exercé une grande influence sur |le développement de la culture de
sOreté qui régne dans les centrales nucléaires du Canada. Graceasa
vigilance suivie en ce domaine, le Canada se classe au premier rang
al’échelle mondiale pour la slireté de son secteur nucléaire.

Néanmoins, le statu quo n’ est plus acceptable pour les Canadiens
ni pour le gouvernement. Les tribunaux, les médias, les groupes
d'intérét spéciaux, les comités de la Chambre et le vérificateur
général du Canada ont fait ressortir les lacunes des dispositions
|égidatives actuelles.

® (1915)

Le projet de loi C-23 vise a les combler en permettant une
réglementation plus précise des activités nucléaires et en conférant
al’ organisme de réglementation les pouvoirs autorisés nécessaires
pour remplir ses responsabilités.

L’ organisme de réglementation du secteur nucl éaire au Canadase
verra attribuer un mandat clair en vue de répondre aux préoccupa-
tions du public quant ala sécurité desinstallations nucl éaires et aux
répercussions environnementales des activités nucléaires au Cana-
da

Compte tenu de ce nouveau mandat, la CCEA sera désormais
désignée sous le nom de Commission canadienne de slireté nucl éai-
re. Ce changement permettra aux Canadiens de mieux percevoir le
réle premier de la commission et éliminera la confusion avec
Energie atomique du Canada Limitée, ou EACL, la société d’ Etat
chargée de développer et d’ appuyer lafiliére des réacteurs nucléai-
resCANDU.

LaCommission canadienne de slreté nucléaire continuera d’ étre
responsable des questions touchant la sécurité dans ce domaine. Le
projet de loi C-23 fournira une base stable pour la mise en oeuvre
d'une politique nucléaire au Canada et pour le respect de nos
obligations en ce qui atrait alanon-prolifération desarmes nucléai-
res. En vertu de la politique sur la non-prolifération, par exemple,
|’ utilisation de certaines matiéres nucléaires, comme |’ uranium,
devra faire I’ objet de rapports complets de la part des clients du

Canada dans le secteur nucléaire. Le projet de loi C-23 définit
clairement les nouvelles responsabilités de la commission dans la
surveillance de ces matiéres.

Le nucléaire est du ressort du gouvernement fédéral. Au cours
des deux derniéres décennies, la question de savoir dequel palier de
gouvernement relevait ce domaine a créé certains problémes, no-
tamment le dédoublement de |a réglementation. Le gouvernement
fédéral a collaboré avec les provinces afin de régler la question.
Ainsi, il arécemment proposé des modifications au Code canadien
du travail afin de pouvoir adopter des lois provinciales sur la
main-d’ oeuvre, notamment sur les relations de travail et la santé et
la sécurité au travail, et déléguer leur administration ainsi que la
mise en oeuvre des réglements aux provinces.

Le projet de loi sur la slreté et la réglementation nucléaires
prévoit des pouvoirs de délégation réciproque semblables qui habi-
literont la Commission canadienne de slreté nucléaire a conclure
des ententes avec chacune des provinces en vue de I'adoption
d’autres normes, codes et lois relatifs aux activités nucléaires. On
pourra ainsi établir un régime de réglementation qui respecte les
domaines de compétence des provinces. La mesure | égislative per-
mettraaussi de déléguer aux provinces|’ application delaréglemen-
tation dans ces domaines.

On s attend ace que ces nouveaux pouvoirsde collaboration avec
les provinces réduisent les chevauchements entre le fédéral et ces
derniéres. Ainsi, on contribuera alaréduction des frais administra-
tifs et on créera un climat de confiance pour I'industrie, ce qui
devrait contribuer & accroitre la compétitivité du secteur nucléaire
du Canada, et, par conséquent, permettre de créer des emplois de
haute technologie au Canada.

En faisant explicitement mention de la santé, de la sécurité et de
la protection de I’ environnement, le projet de loi établit un lien net
entre le mandat de la commission et |es attentes du public al’ égard
de celle-ci. Notre gouvernement s engage a protéger la santé et la
sécurité des Canadiens ainsi que notre environnement.

Le projet deloi permettraala Commission canadienne de sireté
nucléaire d' ordonner le nettoyage de sites contaminés par la radio-
activité dans les cas ol la source de la contamination est incertaine,
lorsqu’il y adifférend, ou lorsque le pollueur refuse d' agir. Actuel-
lement, la CCEA nedispose pas detels pouvoirs. C' est précisement
cette forme de protection de la population dont parlait le vérifica
teur général dans le rapport qu'il a soumis ala Chambre en 1994.

Il convient, en outre, de souligner que les normes élevées de
protection des travailleurs prévues dans le projet de loi C-23 ont
obtenu un appui clair des syndicats. En fait, j’ai regu une lettre du
Congreés du travail du Canada demandant que le projet de loi C-23
soit adopté sans délai.

En tant que secrétaire parlementaire de la ministre des Ressour-
ces naturelles, c'est avec plaisir que j’informe la Chambre que le
projet de loi C-23 fait une large place aux considérations d’ ordre
environnemental, ce qui va dans le sens des préoccupations de tous
les Canadiens et de la promesse faite dans le livre rouge que le
gouvernement libéral serait I’animateur de la protection de I’ envi-
ronnement.
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Il est prévu dans le projet de loi C-23 que les répercussions
environnementales des installations nucléaires proposées seront
évaluées dans le cadre du processus d’ attribution des permis de la
commission. Toutefois, je tiens a donner |'assurance aux députés
que ce projet de loi ne modifie en rien les exigences de la Loi
canadienne sur |'évaluation environnementale. Cependant, il per-
mettra de substituer le processus d’audience de la commission a
celui qui est prévu dans la LCEE.

Le projet de loi comporte de nombreuses autres caractéristiques
d'un systéme de réglementation moderne. Ainsi, les pouvoirs des
inspecteurs fédéraux seront enchéssés dans laloi. L’ amende maxi-
male pour les contrevenants augmentera de fagon substantielle et
passera de 10 000 $ a 1 million de dollars.

La nouvelle commission aura aussi e pouvoir de demander, au
besoin, des mesures correctives et d obtenir des garanties financie-
res pour le déclassement, afin quelespropriétairesd’ installations se
conforment a des normes environnementales élevées.

Parallélement, laloi proposée a été voul ue conforme auix disposi-
tions delaLoi del’imp6t sur le revenu concernant les fiducies aux
fins de laremise en état des sites miniers. En vertu de ces disposi-
tions, des sociétés miniéres peuvent étre admissibles a des déduc-
tions fiscales si elles doivent créer une telle fiducie comme condi-
tion al’ obtention d’'un permis.

De plus, le projet de loi C-23 permet a la nouvelle commission
d'exiger des droits pour compenser les colts liés a ses activités de
réglementation. Bien quela CCEA ait percu desdroitsdestitulaires
de permis pour compenser ses colts depuis 1990, ses pouvoirs a cet
égard ne sont pas explicitement mentionnés dans une loi.

Il est aussi propose quel’ effectif delacommission passe descing
membres actuels a sept. Le gouvernement croit qu’il est important
d avoir suffisamment de commissaires pour rendre de fagon expédi-
tive toutes les décisions concernant la délivrance de permis. 1l est
devenu évident que I’ effectif actuel de cinq membres, dont un seul
travaille a temps plein, est insuffisant. Nous croyons, en outre, que
la commission doit compter sur des membres qui proviennent de
divers horizons en vue de traiter lagamme élargie de questions qui
seront soumises a cet organisme de réglementation.

Ces objectifs peuvent étre atteints grace a |I’augmentation du
nombre de postes au sein de la commission. Le budget interne de
I’ organi sme sera remanié pour payer cette mesure dont on estime le
co(t annuel 2100 000 $.

Comme tous les autres organismes de réglementation modernes,
la nouvelle commission a besoin de certains pouvoirs pour fonc-
tionner efficacement. C’est donc dire qu’ elle sera désignée comme
cour d'archives et qu'elle aura le pouvoir de tenir des audiences
publiques formelles, d appeler des témoins a comparaitre, de re-
cueillir des preuves et de régir ses délibérations.

Le projet de loi C-23 fait suite aux appels qui ont été lancés de
partout en vue de I’ adoption d’ une loi moderne reflétant les respon-
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sabilités et les pouvoirs du gouvernement fédéral en matiere de
réglementation de I'industrie nucléaire.

La mesure légidative permettra au gouvernement fédéral de
s assurer que I’industrie nucléaire continue ses activités de facon a
protéger lasanté et |a sécurité des Canadiens ainsi que leur environ-
nement.

Leprojet deloi C-23 constitue une étape importante dans|’ élimi-
nation des chevauchements inutiles des réglements fédéraux et
provinciaux. Il aidera également a appliquer la réglementation
fédérale de fagon juste et équitable.

Les mesures envisagées permettront de réduire les colts de
I'industrie nucléaire et I'aideront a profiter des débouchés qui
s offrent dans un monde de plus en plus concurrentiel. Ce faisant,
elle pourra créer de nouveaux emplois pour les Canadiens et contri-
buer & la croissance économique du pays.

La commission sera mieux armée que |’ actuelle Commission de
contréle del’ énergie atomique pour tenir des audiences publiques et
des évauations environnementales. Elle disposera de pouvoirs
clairs pour inspecter lesinstallations nucléaires et d’ autres installa-
tions ou se déroulent des activités nécessitant des permis, pour
appliquer la réglementation fédérale, pour ordonner des opérations
de dépollution et pour imposer les pénalités appropriées.

Par ailleurs, I' augmentation du nombre de commissaires permet-
traalacommission defonctionner de fagon efficace tout en assurant
un processus équilibré de prise de décisions qui sert les intéréts du
public.

Il ressort clairement que la loi proposée témoigne d’une saine
gestion publique. Elle fait suite au récent discours du Trone, ou le
gouvernement s’ engageait a protéger I’ environnement et aveiller a
maintenir en place un régime réglementaire moderne qui permettra
de combler les besoins des Canadiens &I’ aube du X XI¢ siécle.

® (1925)

Aprés une discussion honnéte et ouverte du projet deloi C-23 et
des nombreux avantages qu'il comporte, je ne doute pas que les
députés des deux cotés de la Chambre voteront, comme moi, en
faveur de son renvoi a un comité.

[Francaig]

M. RenéCanuel (Matapédia—M atane, BQ): Monsieur le Pré-
sident, ce projet de loi vise a créer la nouvelle Commission cana-
dienne de sireté nucl éaire. Bien sir, comme macollegue |’ adit tout
al'heure, I'ancien projet de loi datait de 1946. Cela fait 50 ans et
c’'est vral qu’on peut dire qu'il était dépasse.

Cette Commission est d’abord un organisme de surveillance et
chaque fois qu’on parle de surveillance, je m'interroge un peu a
savoir qui va surveiller? Est-ce qu’ on va augmenter le nombre de
surveillants? Quelles qualifications peuvent-ils avoir? Quel mon-
tant cela coltera-t-il?

Le mandat de la Commission est aussi de controler I'impact des
activités nucléaires sur la santé. C'est trés important. Je vois chez
nous, dans mon comté, des gens qui arrivent de Russie ou il ont été
victimes d’ accidents nucléaires. Cela leur prend des années as'en
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remettre. Ils ont besoin d’ air frais et de nourriture également. A ce
moment-13, bien sOr qu’ on ne prendra jamais assez de dispositions
pour se protéger.

La Commission s occupera de sécurité également. C'est trés
bien. Il faut surveiller davantage I'environnement. On le dit. Je
crois que la Commission sera apte a protéger davantage I’ environ-
nement. Trés souvent, on dit que |'opposition critique, cherche
toujours les puces, mais je pense que quand un projet est valable, il
faut le reconnaitre. Le Bloc reconnait que ce projet a une qualité
certaine.

La Commission peut également fixer des normes nationales. Je
crois que c'est important, sauf que tout a I'heure, ma collégue
disait: «On peut remettre certains pouvoirsaux provinces» et encore
I&, trop souvent hélas, cela crée des chicanes. Je me demande
pourguoi on ne remet pas davantage de pouvoirs aux provinces.

La Commission aura également un réle concernant la mise en
oeuvre de la politique et d’ engagements internationaux en matiere
de non-prolifération des armes nucléaires. Enfin, la Commission a
un role majeur ajouer au niveau de la coordination des mesures a
prendre dans des situations d'urgence, comme par exemple une
fuite dans une centrale nucléaire.

Lorsgu'il est question d’énergie nucléaire et d’ émissions radio-
actives, il est essentiel que la sécurité soit une priorité pour le
gouvernement. Il semble clair que I’ancienne Loi sur la Commis-
sion du contrdle de I’ énergie atomique, qui datait comme jel’a dit
tout a1’ heure de 1946, visait essentiellement a assurer la sécurité
nationale.

Aujourd’ hui, I"usage de sources radioactives est beaucoup plus
répandu, tout le monde le sait. Lalégislation devradonc ére misea
jour. Lanouvelleloi constitue enfin une amélioration par rapport a
laloi antérieure. Le Québec avait cependant émis certainesréserves
en ce qui concerne les travailleurs de I'industrie nucléaire qui
n’ étaient pas couverts par le Code canadien du travail ou toute autre
loi provinciale.

Egalement, cevidejuridique posait certains problémes de sécuri-
té, entre autres, dans les centrales nucléaires. La Loi modifiant le
Code canadien du travail, adoptée le 26 mars dernier, est venue
répondre a ces attentes. Cette notion implique également qu’une
personne ne peut étre tenue responsable d' un événement s elle a
pris toutes les mesures rai sonnables.

® (1930)

Maisencorela, il faut s entendre sur le mot raisonnable. Qui vale
définir? Je ne pense pas que I’ on puisse étre raisonnable a moitié.
Mais quand on va dans une cour de justice pour déterminer exacte-
ment les critéresdu mot raisonnable, il y aplusieurs questions qui se
posent. Quant a I'expression faire preuve de diligence, le mot
diligence est aussi un grand mot, mais il faudrait peut-étre le
préciser, dans cette loi, dans |’ application des normes en vigueur,
pour empécher qu’ une erreur ne se produise.

Le Bloc québécois souhaiterait qu’ une telle notion soit incluse
dansle projet deloi C-23, commeelle est d'ailleursincluse dansla
Loi canadienne sur la protection et |’ environnement.

UnedesfonctionsdelaCommission canadienne serait également
de contréler I'utilisation d’instruments qui possedent une compo-
sante radioactive. Les hdpitaux se servent également d appareils
radioactifs pour donner certains traitements et faire certains diag-
nostics. La Commission vérifie le bon fonctionnement de ces appa-
reils et s'assure qu'ils respectent les standards de sécurité. Les
entreprises font ellessmémes les vérifications qui s'imposent et
envoient des échantillons aux experts de la Commission. Ceci est
vrai pour les grandes entreprises mais aussi pour les PME.

La Commission prétend qu'elle fait payer aux entreprises qui
utilisent ses services de sources radioactives le prix exact que lui
codte cette vérification. Toutefois, en discutant avec certaines entre-
prises, celles-ci prétendent que la bureaucratie fédérale ne fait pas
tout ce qui est en son pouvoir et que, trés souvent, c'est trop
dispendieux. Il y a donc une version différente de la part des
entreprises.

Par ailleurs, les grandes compagnies d' électricité indiquent que
ce sont les consommateurs d'électricité qui, en bout de ligne,
doivent payer |I’augmentation constante des frais imposés par la
Commission.

Nous sommes également en faveur du recouvrement des codts.
Toutefais, il s'agit d établir un équilibre. Si cela augmente chague
année, je considére qu'il y a un abus. On se sert parfois d’'une
commission comme celle-lapour créer, jedirais, certains bénéfices,
méme s on dit qu’'on les emploie ailleurs.

Il serait important d'inclure dans la loi I'obligation pour la
Commission de consulter les licenciés et qu'’ elle tienne compte de
leur point de vue avant d’ imposer un nouveau droit d’ utilisation ou
d augmenter un droit déja existant.

Il s'agit d'une question délicate, bien sir. Certains prétendent
que les bénéfices liés a la securité n'ont pas de prix, et que les
normes de sécurité peuvent étre toujours plus séveres, peu importe
lesfraisliésaleur application. Maisil y aquand méme unelimite a
un moment donné. Peu de gens considéerent utile |’ évaluation des
avantages et desinconvénients quel’ on doit retirer d’ uneréglemen-
tation, avant de I'imposer au gouvernement, a la population, aux
entreprises et aux individus.

Le Bloc québécois reconnait qu'il faut étre tres prudent a ce
niveau et sur lerisgue de donner trop de poids aux intéréts économi-
ques par rapport aux besoins de sécurité qui sont trés grands. Jevais
vous donner un exemple. Tantét, j’étais en comité et on parlait
d'adopter une taxe pour enregistrer des petits bateaux, des pédalos
etc. .. On S'apercoit qu'un gouvernement peut, en tout temps,
abuser la population. On part d’un motif qui peut étre noble et aun
moment donné, on ne veut qu’ obtenir de I'argent. Alors, le motif
qui se voulait noble au début, est perverti.

Toutefais, il est nécessaire d’ étudier lapossiblité quelaCommis-
sion ait lemandat d’ évaluer elle-meme les colts et |es bénéfices des
reglements et des normes qu’ elle applique et entend appliquer dans
le futur. Ainsi les intéréts des entreprises et de leurs clients pour-
raient étre mieux pris en compte.

Suite aux nombreuses tragédies nucléaires survenues partout
dans le monde, on peut tirer certaines conclusions. On peut se dire
ensemble qu’on ajoué al’ apprenti-sorcier avec |’ énergie nucléaire.
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A certains égards, on est allés beavicoup trop vite. On i’ avait pas
d expertise, mais on sest dit que ce serait la meilleure forme
d'énergie au monde. Aujourd’ hui, on en subit les conséquences.

L"homme a joué a |’ apprenti-sorcier avec la production de pro-
duits extrémement dangereux. Nous nous sommes lancés dans la
production de I’ énergie nucléaire sans étre en mesure d’ en assumer
efficacement les conséquences. Nous nous sommes lancés dans le
développement, laproduction del’ énergie nucléaire sans en connai-
tre véritablement tous les tenants et aboutissants. Nous avons pro-
duit destonnes de déchets nucl éaires sans étre capables de lestraiter
efficacement et ¢a, ¢’ est un drame.

Nos gouvernements n’ont pas su gérer efficacement les risques
pour la santé des populations et pour notre environnement. Nos
gouvernements ont été également incapables d’ exercer des contro-
les efficaces. Il n'est donc pas surprenant que chagque foisqu'il y a
une tentative de dével oppement ou d' utilisation de nouvelles tech-
nologies nucléaires, il y ait une levée de boucliers de la part des
organismes environnementaux et que la population elle-méme soit
trés craintive. Et elle araison.

Il ne faudrait pas ignorer non plus que I’ actuel arsenal nucléaire
en circulation sur la planéte représente un danger de destruction
totale de |’ humanité et de cela, la population en est bien consciente.
Faire sauter |a planéte serait une petite chose. Il s agirait simple-
ment qu’ un imbécile le décide et dans notre monde, desimbécilesil
y en aen quantité.

Nousle savonstous et toutesqu’il y aactuellement en Russie une
quantité impressionnante d’ armes nucléaires, de plutonium, d’eau
lourde et nos gouvernements craignent que se dével oppe un marché
noir. Des pays non démocratiques et des groupes terroristes pour-
raient mettre lamain sur des armes atomi ques ou encore sur tout ce
qui est nécessaire a leur production.

Comment pourrait-on croire que ceux qui créent les nouvelles
technologies et qui ont ales mettre en marchéauraient pu exercer un
contréle? Trés souvent, ils devraient exercer un contréle, mais ils
n’ont méme pas ce contrble qu'ils pourraient exercer.

Il adonc fallu 50 ans au gouvernement fédéral avant de réaliser
que cette loi mal congue protégeait mal les intéréts des Québécois,
des Québécoises, des Canadiens et des Canadiennes. Comment
voulez-vous que la population fort craintive vis-a-vis de |’ énergie
nucléaire puisse maintenant avoir confiance dans ce gouvernement
et dans la nouvelle commission. Méme s elle sS'en donne les
moyens, est-ce que son taux de surveillance sera adéquat?

La confiance populaire sera également difficile a rétablir. Il
m'’ est impossible de croire qu’ apres I’ adoption de ce projet de loi,
tous les problémes seront réglés. Il faut étre trés prudent et il faut
surtout se donner des normes de surveillance. Je soupgonne d'ail-
leurs ce gouvernement de vouloir nous faire oublier la derniére
visite du premier ministre en Russie ou il fut question d’ acheter des
déchets nucléaires afin de les traiter au Canada. On se rappellera
que cette décision avait soulevé un tollé de protestations, et avec
raison.

Il y auneautre question que le gouvernement aurait sans doute pu
régler en abordant le dossier de |’ énergie nucléaire et en présentant
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un projet de loi sur le sujet. Si on y réfléchit et si on analyse les
investissements en recherche et développement de I’ énergie nu-
cléaire au Canada, on constate aisément qu’ une province profite
presque a elle seule de toutes | es retombées. Et vous savez de quelle
province il s'agit, c’'est I'Ontario évidemment.

Nous, au Québec, avons hérité de I’ assurance-chémage—que je
qualifie, et je le fera toujours, d'assurance-misere—tandis que
I’Ontario regoit des investissements en recherche et développe-
ment. Nous sommes encore les parents pauvres, hélas.

Qui d'autre dans cette Confédération profite autant des largesses
de I'Etat fédéral? Qui d’autre dans cette Confédération a autant
intérét & ce que soit maintenue Energie atomique Canada? Qui
d autres dans cette Confédération profite autant des retombées de
cette industrie, si ce n'est I’ Ontario.

Si ce gouvernement avait été sérieux dans son approche, il se
serait par la méme occasion penché sur cette question. Il favorise
largement le développement de I’ énergie nucléaire et a mon avis,
¢’ est uniquement pour rendre service al’industrie ontarienne.

® (1940)

Je souhaiterais que le gouvernement fédéral, en modifiant laloi
actuelle, s'engage officiellement & mieux répartir ses investisse-
ments en recherche et développement entre les provinces et surtout,
entre les provinces qui en ont le mains, telles que le Québec, entre
autres.

C' est absolument le contraire de ce que nous avons été améme de
constater récemment par I’annonce de la fermeture des bureaux
régionaux d’ Energie atomique du Canada, & Montréal. Encore une
fois, c'était a Montréal; une autre fois, ¢ était Varennes et avant,
c'était I'Institut Maurice-Lamontagne.

Jaurais également souhaité que le gouvernement affirme sa
volonté de fagon claire et S oriente vers la recherche et le dével op-
pement d’ application pacifique de I’ énergie nucléaire. Vous savez
trés bien que I’ énergie nucléaire peut étre le meilleur et le pire. Ca
veut rendre service comme ga peut tuer. Ca peut presgue donner la
vie dans les hopitaux et ¢a peut faire mourir des milliers de person-
nes.

La population n’acceptera I'énergie atomique que lorsgu’elle
constatera ses applications pacifiques et son utilité dans la vie de
tous les jours.

La population n’acceptera I'énergie atomique que lorsgu’elle
constatera que ce gouvernement s’ est donné les moyens de contro-
ler d’'une maniére quasi parfaite—j’avais le golt de dire parfaite,
mais laissons quand méme une marge al’ erreur humaine—tous les
risgques reliés a son utilisation et a son développement.

Un autre probléme important que I’ étude de ce projet de loi
devant laChambre aurait d(i nous permettre d’ aborder franchement,
¢ est le financement d’ Energie atomique du Canada, |e financement
des réacteurs CANDU a travers le monde. Energie atomique du
Canada est un gouffre financier aussi sérieux que peut I'étre le
projet Hibernia au large de Terre-Neuve.

Depuis la création de cette agence, ce sont des milliards de
dollars qui ont été engloutis, et le gouvernement n’arrive avendre
des réacteurs CANDU qu'’ en les faisant financer par les contribua-
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bles canadiens et québécois. Si ce n’est pas un scandale, qu’ est-ce
gue C'est?

En réalité, la vente des réacteurs CANDU, une technologie
prétendument sécuritaire, n'est en somme que des subventions
déguisées & Energie atomique du Canada. Ce gouvernement aurait
eu avantage a réviser en profondeur les méthodes de fonctionne-
ment d’ Energie atomique du Canada. Le temps ol I Etat pouvait se
permettre de gaspiller I'argent des contribuables est révolu, et
j"espere qu'il est révolu une fois pour toutes.

Lorsqu’un gouvernement coupe sauvagement dans |’ assurance-
emploi, dans I’ assurance-chdmage et qu'’il s appréte a couper dans
les pensions et dans la sécurité de vieillesse, lorsqu’ un gouverne-
ment s attaque aux plus démunis de la société, il se doit de faire
d abord le ménage dans sa propre cour.

Oui, le projet de loi C-23 représente un pas en avant. Le Bloc
québécois votera en faveur de ce projet de loi.

Ja apporté certaines nuances, on pourra probablement y appor-
ter certains amendements.

Je déplore encore que ce projet deloi n'ait pas été présentéil y a
10, 15 ou 20 ans, au moins au début de ce Parlement. Mais on attend
tout le temps. A un moment donné, le gouvernement prend cons-
cience, mais cette prise de conscience vient toujours des conci-
toyens et des concitoyennes. Autrement dit, il faut pousser ce
gouvernement pour qu'il se dise: «Aie, on manque de prudence.
Depuis50 ans, il mangue de sécurité dans e domaine du nucl éaire.»
En 1996, on s est dit que C' était le temps.

Ce gouvernement est comme ¢a. Le gouvernement précédent
n’ était pas mieux. Alors, écoutez donc |’ opposition un peu plus. On
vous propose des choses trés valables parce que nous sommes
davantage a |’ écoute de notre population, et cette population nous
apprend énormément de choses. Je dis que e peuple a une sagesse
incroyable.

® (1945)

Quand on est au pouvoir, on s apercoit qu’ on s €loigne du peuple,
c'est inévitable. On s'apercoit qu'apres trois ou quatre ans, le
peuple est d'un c6té et le gouvernement de I’ autre. Ceux qui repré-
sentent le mieux le peuple, a ce moment-ci, ce sont évidemment les
partis de |’ opposition, plus particulierement e parti de |’ opposition
officielle parce qu'il n'est pas teinté d’'une tendance d'extréme-
droite. S'il y ade bonnesidées qui viennent dela gauche, elles sont
tresbienregueset s'il y en ad’ autres qui viennent de ladroite, elles
sont aussi tres bien regues. L'important, ce sont les bonnes idées.

Je conclus en disant que le projet de loi est valable, bon, et en
retard. 1l va faloir le surveiller parce qu'un projet de loi en lui-
méme est peu de choses, et I'important, c’'est la fagcon dont on
I’ appliquera. En ce qui concerne lafagon dont on |’ appliquera, nous
serons la pour la rappeler ouvertement au gouvernement.

[Traduction]

M. Darrel Stinson (Okanagan—Shuswap, Réf.): Monsieur le
Président, je prends la parole ce soir pour appuyer en genéral les

modifications contenues dans le projet de loi C-23, la Loi sur la
slreté et la réglementation nucléaires.

Ces modifications reflétent en partie le contexte changeant qui a
présidé a la rédaction de ce projet de loi. Les grandes préoccupa-
tions actuelles concernent la santé et la sécurité des Canadiens qui
travaillent avec et prés de substances radioactives, depuis les pre-
miéres étapes de |’ exploitation miniére jusqu’a l’ utilisation de ces
substances: centrales nucléaires, utilisations médicales et éducati-
ves, éimination de résidus radioactifs a niveau de rayonnement
faible ou élevé, considérations écol ogiques en général et en particu-
lier pour les gens qui vivent a proximité des centrales nucléaires,
pour I" élimination des résidus radioactifs et pour le transport sécuri-
taire de produits aussi dangereux.

J approuve, en régle générale, lafacon dont on amis au point ce
projet de loi, et notamment le fait qu’ on a plutdt bien consulté les
quatre provinces ou I’on se sert de I’ énergie nucléaire ou exploite
des mines d' uranium, a savoir la Saskatchewan, |’ Ontario, le Qué-
bec et le Nouveau-Brunswick.

Nous comprenons que le gouvernement de la Saskatchewan
craigne que le projet de loi C-23 ne nuise aux discussions sur la
réglementation du secteur de |’ extraction miniére et de la concen-
tration de I’ uranium, d’autant plus que la Saskatchewan peut vou-
loir établir son propre réglement et concéder des licences pour
I’ extraction miniére et la concentration de I’ uranium. Le gouverne-
ment fédéral, qui est pour ains dire le beagle légal, a dit que le
projet de loi C-23 ne crée aucune ingérence sauf par inadvertance,
lorsqu’il faut maintenir le r6le du fédéral en matiére nucléaire.

Lesréformistes sont d’ accord pour que laréglementation sefasse
sur une base de recouvrement des colits aprés consultation du
secteur industriel sur le baréme des droits, les droits étant imposés
progressivement sur une période relativement longue puisgue la
démarche a débuté en 1990. Les Canadiens seraient vivement en
faveur, je crois, pour que les hdpitaux et les universités soient
exemptés du paiement de tels droits.

Voici maintenant les objections possibles au projet de loi C-23.
Ce qui m'ennuie le plus, c'est qu'il afalu 50 ans pour revamper
cette loi de 1946. Nous sommes habitués a entendre le gouverne-
ment du jour, qu’il soit libéral ou conservateur, celanechangeriena
I’ affaire, blémer son prédécesseur soit d’'avoir mis trop de temps a
faire quelque chose, soit d’avoir adopté une loi qu'il est obligé de
respecter. Je rappelle au gouvernement actuel que, comme les
libéraux ont été au pouvoir pendant probablement 38 des 50 dernie-
res anneées, cette excuse ne vaut plus.

En outre, si j’en juge par une séance d’information du ministére,
il fallait modifier le Code canadien du travail concernant les em-
ployésdel’industrie nucléaire. Si seulement le gouvernement fédé-
ral n'intervenait pas dans les questions ouvrieres qui sont mieux
traitées par les gouvernements provinciaux. C'est un probleme.
J espére sincerement que quelqu’un a veillé a ce que les modifica
tions soient apportées. || en aétéfait mention au coursdelaréunion
ministérielle hier aprés-midi. 1l a également été mentionné qu’ une
mise a jour était nécessaire a cet égard. Je saurais gré alaministre
ou ala secrétaire parlementaire de bien vouloir me le confirmer.
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Un autre sujet de préoccupation est le fait que le gouvernement
fédéral pourrait ne pas tout faire ce qui est en son pouvoir pour
supprimer le double emploi et les chevauchements avec les provin-
ces en déléguant ses responsabilités en matiere d’ administration et
d'inspection. Y aurait-il une évaluation environnementale pour le
gouvernement fédéral et les provinces? Les inspections provincia
les pour lasanté et lasécurité des employés en est un autre exemple.
Les provinces pourraient gjouter la radioactivité, ce qui n’ exigerait
pas qu’' un inspecteur fédéral fasse latournée du pays pour faire les
vérifications a cet égard.

Je tiens a souligner qu’aucun effort ne doit étre ménagé pour
assurer le plus possible la sécurité des Canadiens. Comme les
désastres nucléaires représentent un terrible risgue pour nous tous,
nous devons tout faire pour prévenir tout accident sérieux. Nous
reconnaissons aussi que I’ uranium présente d’ énormes possibilités
pour les besoins énergétiques des générations futures, une fois que
les chercheurs auront réglé les problémes de |’ entreposage sécuri-
taire des déchets nucléaires.

Nous reconnaissons également que I’ extraction et la concentra-
tion de I’uranium représentent une importante industrie pour des
provinces comme la Saskatchewan. L e processu réglementaire doit
étre clair, opportun et fondé sur lascience, plutét que sur lapolitique
ou I’aarmisme.

Je me pose auss des questions quand, au cours d'une mission
commerciale, le gouvernement vend un réacteur nucléaire a la
Chine. Les Canadiens semblent se préoccuper beaucoup du respect
desdroitsdelapersonne dans ce pays. C' est du moinsle casdu Parti
réformiste. Quelles sont les préoccupations réelles du gouverne-
ment? Fait-il passer |I'argent avant les droits de la personne? C' est
inqui étant.

Quand j’ étais petit, on m'araconté |’ histoire de Rip van Winkle.
Je me rends compte que, aprés 50 ans, on pourrait I’ appeler Rip van
Liberal. En effet, les libéraux ont recu quelque chose sur la téte et
quand ils se sont réveillés, ils se sont apercus qu'ils devaient
moderniser cette politique dépassée. Comme on dit, mieux vaut tard
que jamais.

Nous allons appuyer le projet de loi, qui se fait attendre depuis
longtemps. Je ne puis que blamer le gouvernement pour avoir
attendu si longtemps.

L"hon. Charles Caccia (Davenport, Lib.): Monsieur le Prési-
dent, le projet de loi vise a remplacer la Loi sur le controle de
I’énergie atomique qui est désuete et qui date de 1946. Il vise a
régler certains problémes que pose laloi actuellement en vigueur et
aremplacer laCommission de contrdle de I’ énergie atomique par la
Commission de sreté nucléaire qui est décrite dans le projet de loi
C-23.

A mon avis, un des aspects du projet de loi qui constitue un
progrés tient au fait que la nouvelle commission sera autorisée a
exiger des mesures correctives et a demander des garanties finan-
ciéres pour le déclassement des installations nucléaires. C'est un
facteur trés important lorsqu’il est question d'énergie nucléaire.
C'est important parce que, comme les députés s en souviendront
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peut-étre, en mai 1995, le vérificateur général a estimé que les
solutions concernant I’ &imination des déchets nucléaires colteront
au moins 10 milliards de dollars, je répéte, 10 milliards de dollars,
au cours des 70 prochaines années. |l a évalué que la part des codts
quelegouvernement fédéral assumeraace chapitretotaliseraau bas
mot environ 850 millions de dollars et que ces colts pourraient étre
plusélevéssi le gouvernement fédéral doit assumer laresponsabili-
té des producteurs de déchets nucléaires qui ne respectent pas leurs
obligations en matiére de décontamination et de déclassement.

® (1955)

Leprojet de loi exige la production de plans de déclassement de
tous les réacteurs et mines, dés le 1 janvier 1997, qui compren-
dront les colts estimatifs liés & |'exécution des responsabilités
visant la gestion intégrale des déchets de I'installation. C’est une
excellente mesure prévue dans le projet de loi.

Quand on jette un coup d’' oeil rapide au projet deloi, on constate
qu'il faut renforcer le libellé du paragraphe 24(5) de maniére a ce
que les licences contiennent obligatoirement une disposition exi-
geant du demandeur qu’il fournisse une garantie financiére d'un
montant et d' une forme acceptables pour la commission.

11 faut déployer tous | es efforts possibles pour veiller ace queles
colts réels de la production de I’ énergie nucléaire soient absorbés
par les producteurs et les consommateurs. Ils ne doivent pas étre
acquittés par d autres, reportés dans I’ avenir de maniere que, ulté-
rieurement, la population canadienne soit tenue de payer.

Actuellement, Hydro-Ontario considere comme une dette interne
les colts relatifs au déclassement et a I'dimination des déchets
nucléaires. En d'autres termes, d'aprés ce que j'ai pu constater,
aucune somme réelle n’ est réservée pour le déclassement futur. On
le fait peut-étre sur papier, mais ce sont lales dispositions qui sont
actuellement prévues pour les futures générations. Quand ce sera
nécessaire, on empruntera les fonds.

Laministre des Ressources naturelles m'a dit qu’ Hydro-Ontario
al'intention de modifier cette pratique prochainement et de com-
mencer amettre de coté del’ argent dans un fonds externe. C’ est une
question a régler de toute urgence. Quand viendra le moment de
procéder au déclassement, il n’est pas certain que le service public
sera en mesure d’ emprunter les fonds nécessaires. C' est seulement
en mettant de coté del’ argent dans un fonds externe spécial, au vu et
au sudelapopulation, quel’ on protégeralesintérétsalong termede
cette derniére.

Il faut mettre de coté des fonds suffisants non seulement pour le
déclassement des réacteurs, maisaussi pour lagestion intégrale des
déchets nucléaires. Encore une fois, le vérificateur général nous a
prévenus de I'ampleur que prendra le probléme de la gestion des
déchets nucléaires au cours des prochaines décennies. Pour I'in-
stant, il semble raisonnable de dire que lanouvelle commission doit
veiller & ce que les fonds nécessaires soient disponibles.

Ainsi, il y aenviron 130 tonnes de sable radioactif a stabiliser &
Elliot Lake, alors qu'aux Etats-Unis, il n'y a qu'a peu prés 200
tonnes de résidus radioactifs. La-bas, la loi exige que les résidus
soient convenablement stabilisés. Les sociétés miniéres ont déja
dépensé 2 milliards de dollars a cette fin. Par contre, ici au Canada,
la société miniére d' Elliot Lake parle de déposer une caution de 4
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millions de dollars pour la stabilisation des résidus. On peut voir la
différence d’ attitude, monsieur le Président.

® (2000)

On espere que la nouvelle commission fera en sorte que, dans le
secteur privé comme dans le secteur public—j’ espére que la pro-
duction d'électricité d’origine nucléaire relévera du secteur pu-
blic—latotalité desfrais de production seront payés par les produc-
teurs et les consommateurs du début a la fin, de la production a
I’élimination finale du combustible usé, du berceau a la tombe,
comme on dit souvent.

Un autre aspect de ce projet de loi mérite notre attention. Le
projet deloi C-23, intitulé Loi constituant la Commission canadien-
ne de sreté nucléaire et modifiant d’ autres lois en conséquence,
permet I'intégration des lois provincialesalalLoi sur laslreté et la
réglementation nucléaires et la délégation de I’ administration et de
I’exécution aux provinces. Ce projet de loi pourrait entrainer a la
délégation aux provinces des pouvoirs de réglementation en matiere
d énergie nucléaire. Compte tenu de I'ampleur des compressions
budgétaires provinciales qui ont été annoncées en Ontario, par
exemple, on se demande si |a délégation de I’ administration et de
I’exécution de la loi est souhaitable et s elle est dans I'intérét
public.

Le premier ministre Harris et son gouvernement ont manifesté
beaucoup d'intérét pour la déréglementation dans le secteur de la
protection de I’ environnement et de la responsabilité publique du
gouvernement. Par exemple, la commission ontarienne sur la pape-
rasserie administrative est en train d’ examiner des projets visant a
accroitre le déversement d effluents toxiques en provenance de
mines dans les eaux. Deuxiemement, le projet de loi omnibus, le
projet de loi 26, donne acces aux aires de conservation pour le
développement. Comme si ce n’était pas suffisant, ce projet de loi
transfére du secteur privé au secteur public la responsabilité des
mines abandonnées et des emplacements ou sont les déchets.

C'est pourquoi, comme nous le savonstous, il faut surveiller les
risques liés a I'énergie nucléaire. Il faut que le gouvernement
fédéral intervienne directement par voie de réglementation. Il faut
une présence fédérale, une responsabilité fédérale pour assurer la
securité des Canadiens et de leur milieu.

En passant rapi dement en revuele projet deloi, j’ ai remarqué que
I’article 24 devait étre renforcé. Je diraisqu’il en est de méme pour
I'article 42 qui concerne les indemnités et les responsabilités qui
découlent de la Loi sur laresponsabilité nucléaire, et pour I'article
46 qui porte sur le traitement des lieux contaminés.

Il faut parler delaL oi sur laresponsabilité nucléaire danslecadre
de ce débat, parce qu' elle a besoin d’ étre révisée, d' étre renforcée.
Laresponsabilité prévue dans les lois est trop faible. Lesdélais, les
codts, I'inflation ainsi que d’ autres facteurs obligent le gouverne-
ment ademander ala Chambre de modifier, renforcer et moderniser
I’ approche qui était peut-étre suffisante au moment ou cetteloi aété
adoptée, c'est-a-direil y a quelques dizaines d’ années, mais qui ne
I’est plus. Par conséquent, je prie le gouvernement de présenter ala
Chambre les modifications a cette loi qui s'imposent.

® (2005)

Jevoudraisdire deux choses. Premiérement, |’ industrie nucléaire
est probablement la plus subventionnée au Canada. Elle a regu,
depuis sa création, plus de 5 milliards de dollars de subventions
directes. Encore aujourd hui, en période d' austérité, le budget du
ministére des Ressources naturelles contient une subvention directe
de plus de 100 millions, peut-étre de |’ ordre de 142 ou 145 millions
de dollars. L'an dernier, le montant était deux fois plus élevé.
L'industrie nucléaire est constamment subventionnée par I’ ensem-
ble de lapopulation. 1l faut mettre un terme a cette pratique. Si tout
le monde se serre la ceinture, autant les chdmeurs que les retraités,
nous devons mettre un frein aux subventions a I’industrie.

Deuxiemement, il faut examiner notre dépendance a I’ égard du
pétrole et del’ énergie nucléaire et changer cette situation graduelle-
ment. Nous devons planifier " avenir en réduisant notre dépendance
al’ égard desressources non renouvel ables comme les combustibles
fossiles ou encore des ressources renouvelables mais colteuses et
parfois dangereuses comme le nucléaire, et en optant plutdt pour les
ressources renouvelables.

Pour cela, il nous faut activer larecherche et e dével oppement.
Nous devons cesser de soutenir continuellement les combustibles
nucléaires et fossiles et opter plutét pour les énergies de la biomas-
se, par exemple |’ énergie solaire et d'autres formes d’ énergie qui
sont a notre portée, pour peu que nous investissions dans la recher-
che et le développement pour pouvoir exploiter ces énergies de
remplacement qui S offrent al’ humanité.

C'est pourquoi j' espere que ce projet de loi, qui reconnait notre
dépendance al’ égard de I’ énergie nucléaire, est une mesure tempo-
raire. Je demande au gouvernement de s assurer que nous n’ aug-
mentions pas notre dépendance, de mettre un terme aux subventions
constantes a I'industrie nucléaire, de s assurer que notre niveau de
dépendance soit acceptable et que nous nous orientions vers la
découverte de technologies qui assureront a la société canadienne
dans son ensemble des sources d’ énergie propres et slres.

M. Chuck Strahl (Fraser Valley-Est, Réf.): Monsieur le Prési-
dent, je sais que les députés d’ en face tiennent beaucoup aentendre
un autre discours sur le projet de loi C-23 concernant la slreté et la
réglementation nucléaires.

Comme les députés le savent, j’ assume un nouveau réle au sein
de mon parti et jen'ai pas grand-chose a voir dans ce projet deloi,
mais, pendant plusieurs mois, j'ai été porte-parole en matiére de
ressources naturelles et j’ai effectué beaucoup de recherche dans ce
domaine. Je voudrais donc faire quelques observations avant
I’ adoption du projet de loi.

Comme notre porte-parole |’ a déja mentionné, les députés réfor-
mistes appuieront ce projet de loi, mais nous voudrions qu’'on y
apporte quelques amendements. Néanmoins, il s'agit d'un bon
projet de loi qui se fait attendre depuis longtemps.

Lesobservations qu’ afaites |e député de Davenport étaient, dans
I’ensemble, trésexactes et trésjustes. 11 araison d’ étre préoccupé au
sujet des colits du déclassement et des colts véritables delaproduc-
tion d' électricité apartir del’ énergie nucléaire qui seront répercutés
sur les consommateurs, et de dire que ces colts n'ont pas été
évalués. Celacrée une énorme responsabilité pour le gouvernement
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fédéral et pour les provinces, mais surtout pour le gouvernement
fédéral, car il devraprendre en charge des milliardsde dollars. C' est
une situation déplorable a laquelle il aurait fallu remédier il y ade
nombreuses années. Ce projet deloi commencealacorriger, maisil
y alongtemps qu'il aurait di étre déposé.

® (2010)

Nous pourrions faire un certain nombre de choses pour renforcer
le projet de loi. Plusieurs personnes ont mentionné qu'’il y along-
temps que nous attendions ce projet deloi. Il avait €té promispar le
ministre il y a un an et de nouveau |’automne dernier, mais c’est
finalement au printemps qu'il a été présenté et nous en sommes
heureux, mémes'il afallu attendre 50 ans. || augmente certaines des
amendes et des peines dont sont passibles les contrevenants. Les
peines actuelles sont ridiculement basses. En vertu del’ ancienne loi
on ne pouvait imposer qu’ une amende de 10 000 $, ce qui est un
montant risible.

Le projet de loi s attaque aux recoupements et aux dédouble-
ments entre les provinces et le gouvernement fédéral. Les Réfor-
mistes ont néanmoins un certain nombre de réserves a son sujet.

Lapremieére, et laplusimportante, ¢’ est le traitement des déchets
radioactifs. Ja mentionné que le projet de loi a mis du temps a
venir. Pendant que nous attendions, il y a eu depuis un ou deux ans
de nouveaux développements qui font que le gouvernement fédéral
et les contribuables doivent payer des sommesimportantes. Celava
finir par nous codter tres cher.

Le retard vient non seulement de ce gouvernement, mais aussi
des gouvernements libéraux précédents qui ont présenté des projets
de loi pour les laisser ensuite mourir au Feuilleton. Les conserva
teurs ont fait de méme. Espérons que, finalement, ce projet de loi
pourra étre adopté rapidement et recevoir la sanction royale.

En 1994, e secrétaire général de la Commission de contréle de
I’ énergie atomique, J.G. McManus, disait de I'ancienne loi sur le
contréle de I’ énergie atomique:

Les carences de la Loi sur le contrdle de I’ énergie atomique ont été notées par les
tribunaux, la presse, les groupes d'intérét particuliers et les comités parlementaires.
Elles comprennent notamment une absence de pouvoirs formels pour les inspecteurs
de la CCEA; un plafond tout a fait inadéquat pour les amendes, 10 000 $; aucune
disposition prévoyant des audiences publiques; |’ absence de pouvoirs explicites pour
récupérer, aupres des usagers, le colit de la réglementation; I'impossibilité de tenir
les pollueurs financement responsables de leurs gestes; I'impossibilité pour laCCEA
de lancer des actions de nettoyage et d’ en réclamer le colt. La CCEA est handicapée
par son mandat qui refléte les besoins d’'un autre age.

C’est vraiment un résumé du discours du député de Davenport et
pratiqguement un résumé du mien. Toutefois, je vais rentrer un peu
plus dans les détails pour le député d’ en face.

Il n'y a pas de réacteur nucléaire en Colombie-Britannique. Ce
n’'est pas une grande question et je doute qu’il N'y en aura jamais,
parce que je ne pense pas que |’on aurait I’ approbation du public
pour installer une centrale nucléaire en Colombie-Britannique. Je
ne pense pas que cela puisse arriver. Toutefois, la population de
Colombie-Britannique s'inquiéte de I’ environnement et c'est une
de leurs premiéres préoccupations. En tant que contribuables, ils
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s'inquietent dela quantité d' argent qui pourrait étre nécessaire pour
remédier aux graves problémes nucléaires.

L esdéchets nucléaires sont un grave probléme. Pour disposer des
déchets faiblement radioactifs, en Ontario, il vafalloir dépenser au
moins300 000 millionsdedollars. C' est seulement une estimation.
Si quelque chose va mal au cours du transport ou au cours de
I’ enfouissement, ce pourrait ére beaucoup plus. C'est simplement
300 000 millions pour commencer.

Je me suisrendu au site expérimental de Pinawaou |’ on essaiede
trouver des moyens de se débarrasser des déchets hautement radio-
actifs. Pour enfouir ces déchets hautement radioactifs, il en colitera
de 13 416 milliards et ¢’ est simplement une estimation. Si on croit
aux lecons de I’ histoire, il est probable que ce sera beaucoup plus
que cela. Le probléme de tout le monde au Canada c'est que la
personne qui doit payer lafacture pour tout cela, ¢’ est le contribua-
ble canadien.

Je pense que les députés d'en face essaient de faire le signe
nucléaire avec leurs mains. Donc, je vais continuer un peu plus
longtemps a ce sujet.

Si, au cours des 20 derniéres années, on avait constitué un fonds
pour mettre hors-service des sites nucléaires et se débarrasser des
déchets, alors ce projet deloi serait une simple formalité. Personne
ne se soucierait beaucoup des détails parce qu’ atout le moins on se
serait préoccupé de la provenance de cet argent. Or, rien n' a étéfait
il y a20 ans, de sorte que ces milliards de dollars vont devoir venir
des poches d' une génération qui n’ a pas profité del’ énergie électri-
que.

® (2015)

C’est un principe auquel, je |’ espére, le gouvernement libéral va
souscrire dans un plus grand nombre de dossiers. L e gouvernement
s'inquiéte que ' est lagénération qui profite de cette énergie électri-
que qui la paie. Si on avait appliqué ce principe a un plus grand
nombre de lois gouvernementales, nous n’aurions pas une dette
nationale qui avoisine les 600 milliards de dollars.

Si le gouvernement avait fait en sorte que la génération qui tire
parti des programmes ou profite de ses largesses paie la note, qui
pourrait s en offusquer? Or, les gouvernements ont |égué aux géené-
rations avenir destaux d'imp6t excessivement élevés et des proble-
mes comme celui-ci qui ne pourront étre réglés qu’a condition d'y
consacrer des milliards de dollars.

Quand je m'’ entretiens avec des jeunes de niveau secondaire au
sujet de ce fameux transfert de richesse entre générations et que je
leur mentionne que le gouvernement fédéral s est contenté de leur
refiler lanote, ils sont vexés. Et on le serait amoins. Car ce sont eux
qui paieront les impdts, les pensions, les cotisations d’ assurance-
chdmage et tout le reste, a prix fort. Quand je leur signale qu'il
faudra encore consacrer de 13 a 15 milliards de dollars & des
opérations de nettoyage d’ uneinstallation nucléaire et quec’ est leur
génération, qui est consciente del’ environnement, qui devraacquit-
ter les factures que le pére et le grand-pére lui ont laissées, ils sont
loin d’ étre impressionnés. Ce n’'est pas juste.
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En principe, si nous avons créé un géachis environnemental, ce
devrait étre a nous de réparer les pots cassés. Si le gouvernement a
un probléme, c'est alui atrouver I’ argent nécessaire pour le régler.
Ce n'est pas a nos enfants et a leurs enfants qu'il faut demander
d assumer les colts d'un gachis qui est le nétre. Ce genre de
procrastination est alasource des problémes. C' est inéquitable, tant
sur le plan financier qu’environnemental: il ne faut pas remettre
encore a plus tard ce qui aurait d0 étre fait depuis longtemps.

Pour ce qui est du financement des opérations de nettoyage, il n'y
apas de fonds de prévu. C'est la un véritable probléme. Il y abien
quelques écritures comptables et, bien sir, un engagement. Mais,
commel’afait observer ledéputéde Davenport, il n'y apasd’ argent
de prévu pour cela. Si ganous colte de 10 & 20 milliards de dollars
pour venir about de ce géchis et que nous nous inquiétons de savoir
d'ou proviendra cet argent, le gouvernement répondra que cavien-
dra des recettes qui ne manqueront pas d entrer dans ses coffres un
jour. Ca peut prendre 10 ou 20 ans. J appelle cela un autre transfert
de richesse entre générations.

Au bout du compte, le gouvernement va demander a quelqu’un
de payer pour cela. Quand on pense alaremise en état desmines, de
certains sites comme la centrale de Bruce et ainsi de suite, on doit
commencer dés maintenant a mettre de c6té des sommes importan-
tes pour que le financement des activités incombe aux consomma-
teurs et aux producteurs actuels. Les réformistes pensent que la
politique de facturation en fonction de I’ utilisation s applique cer-
tainement pour la remise en état de I’ environnement et dans le cas
de I'industrie nucléaire.

Jai recu, enavril, unelettre du ministre del’ Energie et desMines
de la Saskatchewan, I"honorable Eldon Lautermilch. Il répondait a
unelettrequejelui ai écrite au sujet du projet deloi al’ étude. |1 adit
craindre |les chevauchements et redondances dans la réglementation
des activités d'extraction et de concentration de |’ uranium et, par-
tant, s'est dit dégu des dispositions |égidlatives limitées quant ala
délégation de pouvoirs administratifs aux provinces.

Nous étudierons en comité cette impossibilité de déléguer des
responsabilités et nous proposerons un amendement pour tenter
d'inclure au moins un pouvoir de délégation. En d' autres termes,
nous essaierons de réduire les chevauchements entre le gouverne-
ment fédéral et les provinces et de permettre au gouvernement
central de déléguer aux provinces des pouvoirs a ce chapitre. La
Saskatchewan serait la principal e bénéficiaire de mesures prises en
ce sens.

® (2020)

Nous avons dit que le projet de loi pourrait ére amendé de
maniére a ce que le partage des responsabilités entre le gouverne-
ment fédéral et les provinces soit plus clair en ce qui concerne
I"é@imination des résidus des mines d’ uranium déclassées. La lixi-
viation et la question de savoir qui est responsable de laremise en
état posent certains problémes. D’un cdté, il s'agit d’ une ressource
provinciale, mais de |’ autre, elle est réglementée par le gouverne-
ment fédéral. Nous devons résoudre les gachis financiers et envi-
ronnementaux qui s ensuivent.

Nous avons des réserves générales concernant |’indépendance
qui doit exister entre les membres de la commission et les politi-
ciens. Nous voulons éviter que des personnes soient désignées pour
faire partie de la commission parce qu’ elles ont payé leur carte de
membre du Parti libéral. Nous voulons nous assurer que les mem-
bres de cette supercommission dotée d' énormes pouvoirs seront
compétents et aptes a exercer ces fonctions.

Nousavons proposé que les membres de lacommission ne soient
pas nommés par un comité permanent de la Chambre des commu-
nes, mais que leur nomination puisse plutét étre approuvée ou
rejetée par le comité. Autrement dit, laissons ceux qui ont les
compétences générales nécessaires se présenter devant un comité
pour expliquer leurs intentions et les raisons pour lesquelles ils
devraient &re nommeés, indépendamment de leurs affiliations poli-
tiques. Leurs compétences pourraient étre a notre satisfaction. Ce
serait une autre amélioration.

Nous avons une petite réserve a propos de la composition de la
commission. En 1985, lacommission Nielsen adit que lacommis-
sion ne comptait pas assez de membres. Lataille delacommission a
€té un peu augmentée. C'était une bonne idée mais on n'exige
toujours que seulement deux membres soient & plein temps. Nous
estimons que ce ne sera pas assez pour cette commission. Elle va
avoir beaucoup de pouvoirs et bien des responsabilités. |l faudra
plus de membres que cela, compte tenu des responsabilités prévues
dans cette loi.

Cette nouvelle loi va donner davantage de légitimité a cette
commission. La confiance que les Canadiens ont dans I'industrie
nucléaire grandira s'ils voient que lacommission a des pouvoirs et
qu’elle réglera certains des problémes que |e député de Davenport,
le vérificateur général, le rapport Nielsen et d’ autres rapports n’ ont
cessé de révéler publiquement.

Jesignalequel’ Ontario tient parfoisdesaudiencessur I'industrie
nucléaire et que toutes ces audiences ont été publiques. La loi ne
précise toutefois pas que les audiences relatives a I'industrie nu-
cléaire doivent étre publiques. || faut absolument changer cela pour
gue latenue des audiences soit obligatoire. Les Canadiens pourront
alors avoir la garantie de la transparence du processus et se rendre
compte qu’on ne leur cache rien et que rien n’est fait a huis clos.

Etant donné ses antécédents, je suis certain que le gouvernement
ne voudrait jamais tenir des audiences a huis clos. Peut-étre que je
N’ en suis pas absolument convaincu, Mais Nous ne manquerons pas
de présenter un amendement a cet effet parce que nous tenons a ce
que tout se déroule au grand jour.

En guise de conclusion, jedirais que hous apprécions ce projet de
loi. Lorsgu’il sera renvoyé au comité, nous constaterons gque bien
des gens sont heureux également.

Jevoudraisdire deux mots au sujet de mon projet deloi d'initiati-
ve parlementaire qui concerne également I’ industrie nucléaire et la
nécessité d'avoir une assurance-responsabilité pour protéger la
population canadienne. Il existe une possibilité qui est passée sous
silence dans ce projet de loi. Il est nécessaire de mettre a jour le
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reglement sur |'industrie nucléaire pour I’ adapter aux besoins du
XXI€siécle afin que les Canadiens soient convaincus que la régle-
mentation et |e contrdle de cette industrie feront qu’ elle soit la plus
sire possible.

® (2025)
Levice-président: La Chambre est-elle préte a se prononcer?
Des voix: Le vote.

Levice-président: Plait-il ala Chambre d’ adopter la motion?
Des voix: D’accord.
Une voix: Avec dissidence.

(Lamotion est adoptée, et le projet deloi est lu pour ladeuxieme
fois et renvoyé a un comité.)

LOI SURLESREGLEMENTS

L'hon. Alfonso Gagliano (pour le ministre de la Justice et
procureur général du Canada, Lib.) propose: Que le projet de loi
C-25, Loi concernant les réglements et autres textes, y compris leur
examen, enregistrement, publication et contréle parlementaire, et
modifiant certaines lois en conséquence, soit lu pour la deuxieme
fois et renvoyé a un comité.

M. Paul Zed (secrétaire parlementaire du leader du gouver-
nement a la Chambre des communes, Lib.): Monsieur le Prési-
dent, je propose que le projet de loi C-25, la loi sur les nouveaux
reglements, soit approuve en principe.

Je tiens a dire que j'al été trés heureux de pouvoir profiter de
I’étude préliminaire faite par le sous-comité du comité des opéra-
tions gouvernemental es au cours de laderniére session. Mémesi les
audiences de ce sous-comité ont été interrompues par la proroga
tion, les témoignages que nous avons entendus nous ont permis
d apporter au projet de loi de |égéres modifications techniques qui
ont eu pour résultat de I'améliorer d’une fagon générale sans en
modifier le fond. Nous apprécions beaucoup I'aide que nous ont
apportée ce sous-comité ainsi que les membres du Comité mixte
permanent de I’examen de la réglementation, qui y siégeaient.

Laréforme de la réglementation continue d' intéresser beaucoup
de Canadiens. Le gouvernement examine toute une série d’ options
pour essayer d améliorer lafagcon dont il établit les réglements. La
loi sur lesréglements apporte d'importantes améliorations au syste-
me canadien de réglementation qui a été instauré il y a prés d'un
quart de siecle par la Loi sur les textes réglementaires. Cette loi
rationaliserale processus et réduiralesretards quel’ on connait dans
le systeme actuel ol les réglements sont établis al’ échelon fédéral.
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Cela permettra de modifier plus facilement les réglements pour
s adapter aux circonstances et aux besoins.

Bien que ces réformes aient été annoncées dans le cadre des
efforts généraux déployés par le gouvernement pour favoriser I'in-
novation économique et améliorer les emplois et la croissance, les
problémes créés par |e processus réglementaire actuel ont été signa-
Iés & maintes reprises au cours des dernieres années. Les plus
récents appel s au changement qui ont été entendus sont ceux qui ont
été faits dans le cadre des consultations publiques qui se sont
déroul ées pendant I’ examen réglementaire s appliquant al’ensem-
bledelafonction publique, en 1992 et 1993. De méme, lesréformes
visent a moderniser le cadre juridique qui s applique a |’ établisse-
ment de la réglementation a I’ échelon fédéral.

LaLoi sur les textes réglementaires a été congue pour une ére
antérieure. Elle est complexe, lourde, lente et surchargée, ce qui
entraine des co(its pour tous les Canadiens. Des systémes de régle-
mentation surannés et inappropriés peuvent avoir des répercussions
négatives sur lerespect delaloi, sur lacompétitivité et la croissance
économique ainsi que sur les relations de travail dans le secteur
privé réglementé et les organismes de réglementation.

L es systemes de réglementation surannés qui ne sont pas adaptés
aux changements font augmenter les codts d exécution pour le
gouvernement. Le fait de tarder & moderniser et a améiorer les
systémes de réglementation réduit la capacité du gouvernement de
suivre |’ évolution qui se produit dans les domaines de lasanté, dela
séeurité, de I'environnement, du commerce international et des
relations fédérales-provinciales.

® (2030)

Les effets néfastes d’'un processus réglementaire lent et lourd
sont également ressentis par les entreprises canadiennes en raison
des réglements surannés et inappropriés qui ont tendance a dimi-
nuer la compétitivité et la croissance économique en général.

Lesrestrictions et les retards causés par le systéme de réglemen-
tation actuel entrainent des colits cachés, mais bien réels, pour tous
les Canadiens, en ce sensqu’ils font augmenter les colits d' applica-
tion tout en réduisant la compétitivité sur le marché international.

Personne ne pourrait sérieusement contester lefait que le proces-
sus réglementaire actuel doit étre réformeé afin de |'adapter aux
réalités des années 1990, jusgu’ au début du X XI€ siécle. Le projet
de loi C-25 améliorerale processus réglementaire dans I'intérét de
tous les Canadiens. Il ne faut pas oublier par ailleurs que laréforme
delaloi sur lestextesréglementaires nécessite un soigneux dosage
pour tenir compte des divers intéréts.

Dans la nouvelle loi, les objectifs de la rationalisation, de la
simplification et de |’ accélération du processus réglementaire sont
atteints sans devoir faire de compromis au sujet des objectifs tout
aussi importants qui consistent a s'assurer que I’on a amplement
I’ occasion d' avertir, d' écouter les commentaires de la popul ation et
d'assurer une supervision efficace du Parlement quand il s agit
d établir une légidation subordonnée, a force exécutaire.
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Par conséquent, il est important de signaler que les réformes
proposéesdanslaloi sur les réglements constituent en grande partie
des améliorations d'ordre technique qui ne modifieraient pas le
systéme actuel de fagon radicale. Elles dissiperont plutot certains
doutes qui entrainent des discussions et des retards, simplifieront
les démarches quand cela se justifie et moderniseront le processus.

Je souligne quelanouvelleloi sur laréglementation préserveraet
renforcera les principes et objectifs fondamentaux delaLoi sur les
textes réglementaires, qui contient |es garanties juridiques nécessai-
res a |'adoption de mesures |égidlatives exécutoires comme les
reglements.

Ces objectifs consistent notamment a assurer lalégalité, latrans-
parence et |’ accessibilité des réglements et permettre au Parlement
d exercer une surveillance efficace de |’ exercice du pouvoir légisa
tif par I" exécutif.

Lanouvelle loi accroitrala capacité du gouvernement de répon-
dre rapidement et efficacement aux préoccupations publiques et
d apporter rapidement les changements nécessaires selon la situa-
tion de I’ économie mondiale. La nouvelle loi réduira également le
nombre de réglements dans le systéme, assurera un processus plus
rapide, au besoin, et permettra une utilisation plus efficace de
I'incorporation par référence. Elle créera un cadre favorable a la
mise en oeuvre d’ améliorations administratives importantes dansla
maniére dont les ministéres utilisent le pouvoir de réglementation.

En facilitant la modification ou le remplacement de réglements
périmés, la nouvelle loi laissera aux ministéres réglementants une
plus grande latitude pour appliquer de nouvelles idées qui leur
permettront de réglementer plus efficacement et & moindre codt
pour les Canadiens.

Les réformes contenues dans le projet de loi C-25 rendront la
nouvelle loi sur les réglements mieux adaptée aux besoins actuels
en matiére de réglementation.

Je voudrais passer rapidement en revue les ééments clés du
projet de loi. Il donne une définition de réglement plus simple et
rédigé en termes plus génériques; il contient une organisation ap-
propriée des diverses catégories de documents, y comprislasimpli-
fication du processus pour certains réglements qui n’ ont pas afaire
I’ objet d’ un examen juridique; et un pouvoir d’ exemption révisé qui
sera dorénavant assujetti @ un examen en fonction de I'intérét
public; il codifieet clarifielaloi en autorisant expressément |’ incor-
poration par référence de normes internationales et autres et une
inter-réglementation assujettie a une exigence d accessibilité; il
modernise le processus réglementaire en prévoyant la création de
reglements par des moyens électroniques; et enfin, il assure le
maintien de laresponsabilité gouvernementale en matiére de régle-
ments par |’ entremise d'un contrdle parlementaire.

® (2035)

Lanouvelle Loi sur les réglements allégera le systéme en vertu
duquel certains documents n'ont pas a étre soumis au processus
réglementaire ou, du moins, asatotalité, s'ils ne créent pas d' obli-
gations juridiques de fond ou ne sont pas vraiment des réglements
au sens de I’ établissement de regles de conduite exécutoires ou si

leur |égalité et leur accessibilité sont assurées d’ une autre maniere.
Celaferaen sorte quel’ attention ainsi que les ressources du proces-
sus de réglementation et du Comité mixte de I’ examen de larégle-
mentation seront dirigées vers les textes réglementaires importants
qui exigent cette attention.

En ce qui concerne les dispositions sur I'incorporation par ren-
voi, il faut comprendre que ces derniéres ne créent pas une nouvelle
technique réglementaire. Elles ne font que clarifier et codifier une
pratique déja largement utilisée dans tout le Canada et dont la
|égitimité a été reconnue par la Cour supréme du Canada. Cette
pratique est aussi largement répandue en Europe et a été pronée par
le Conseil canadien des normes et nombre d’ organismes internatio-
naux, dont I’ Organisation internationale de normalisation, a Gene-
ve.

L'incorporation par renvoi de normes dans des reglements, no-
tamment par suite de modifications, représente un important moyen
par lequel le gouvernement peut faire la promotion d'objectifs
d’ harmonisation intergouvernementale et international e de normes
réglementaires. Lerecours ades organismes de rédaction de normes
interprovinciales et internationales, qui ont I’ expertise voulue pour
rédiger des normes en temps opportun, est un atout pour lacompéti-
tivité canadienne, compte tenu des changements technologiques
rapides que nous connaissons maintenant. L' utilité de cette techni-
que pour la compétitivité canadienne a été reconnue dans e rapport
de 1993 du sous-comité des finances sur la réglementation et la
compétitivité.

Je suis certain qu'on peut se fier aux ministres du Cabinet pour
Voir ace qu’on ait recours al’incorporation par renvoi des normes
qui existent & une date donnée et des modifications ultérieures
lorsqu’il convient de le faire et que les organismes qui établissent
ces normes sont compétents et fiables de sorte que les Canadiens
seront satisfaits des normes adoptées.

Bien que ces dispositions sur I’incorporation par renvoi ne font
que refléter la pratique courante, je veux signaler aux députés que
nous proposons également une amélioration importante en ce sens
quelanouvelle Loi sur lesreglements obligeral’ autorité réglemen-
tante & s assurer qu’ on peut avoir acces aux documents incorporeés.

Je veux aussi souligner que les améliorations proposées dans le
projet de loi C-25 ne vont pas a |’ encontre des objectifs tout aussi
importants du processus réglementaire, notamment |’examen né-
cessaire de la réglementation par le Parlement. Lanouvelleloi non
seulement préserveramais aussi renforcera le réle que joue actuel-
lement le Comité mixte permanent de I’ examen de |la réglementa-
tion puisqu’ elle stipule que ce comité sera saisi d' office de tous les
reglements qui répondent a la nouvelle définition de «réglement»
plus simple et rédigée en termes plus génériques, ainsi que de tous
les autres textes soumis al’ enregistrement. Le comité mixte perma-
nent sera libre de demander, a n'importe quel moment, un examen
des réglements dans lesquels des documents sont incorporés par
renvoi et de faire des commentaires acet égard, et il auraacceés pour
celaaux documentsincorporés. Lal oi sur lestextesréglementaires
en vigueur actuellement limite le renvoi de documents au comité
mixte permanent, ce qui ne sera pas le cas pas dans laloi proposée.
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® (2040)

Leregistre électronique proposé permettrad’ économiser del’ ar-
gent et aura des effets positifs sur I’ environnement puisqu’ on aura
moins recours au papier comme support d'information. Le registre
offriraauss atouslesintéressés un moyen plusrapide et plusdirect
de consulter les réglements et de faire des commentaires sur les
changements proposeés.

Nous savons trés bien que tous les Canadiens ne sont pas encore
versés dans les ordinateurs et que les lois publiées sur support
papier resteront les plus populaires auprés de bien des Canadiens.
Jinsiste donc sur lefait que le systéme électronique ne serait offert
gue comme un service supplémentaire et ne remplacerait pas le
systéme actuel de publication et de distribution. Les réglements sur
support papier auront toujours la méme large diffusion. Ils seront
publiés dansla Gazette du Canada, qu’ on trouve dans les bibliothé-
ques municipales et qu’ on peut aussi recevoir sur abonnement. En
vertu de la loi, on peut aussi obtenir des exemplaires de papier au
bureau du greffier du Consell privé ou auprés des ministéres respon-
sables.

Le processus de réglementation prévu dans la Loi sur les textes
réglementaires est trop lourd et complexe pour pouvoir s adapter a
I’évolution des besoins. La réforme proposée dans le projet de loi
C-25 aura généralement pour effet de réduire les pressions sur le
systéme actuel, parce que le volume de |a réglementation assujettie
au processus réglementaire diminuera sans que cela ne réduise la
valeur du systéme original.

Il en résulteraun systéme plus efficace, qui correspond davanta-
ge aux besoins et qui facilitera la tache du gouvernement fédéral
dans I’ entreprise de moderniser |e processus réglementaire actuel
pour implanter un cadre de réglementation qui réponde mieux aux
besoins et aux intéréts des Canadiens, tant dans I’ensemble de la
population qu’au sein des groupes visés par les reglements.

[Francais]

M. Ghislain L ebel (Chambly, BQ): Monsieur le Président, c' est
la premiére occasion qui m'’ est donnée de prendre la parole sur le
projet de loi C-25, intitulé Loi sur les réglements. Ce projet de loi
avait été présenté en cette Chambre, I'automne dernier, sous le
numéro C-84. Il y avait eu préalablement le fameux projet de loi
C-62 gqu’ on avait baptisé Reglement sur la substitution des normes.
Je crois que le député de Fundy—Royal s en souvient. Toujours
est-il queleprojet deloi C-62 est mort au Feuilleton et, commeil le
disait, le projet de loi C-84 a été présenté |’ automne dernier.

Je crois que le député de Fundy—Royal devrait faire sien le
dicton qui dit que le plus beau chant d'oiseau n'est pas toujours
celui qui est le plus long. Il aurait certainement coupé court a
I’apologie qu'il vient de faire du projet de loi C-84. Je voudrais
simplement lui rappeler que j’ étais membre du sous-comité dont il
parlait. Ce sous-comité s'est réuni une fois pour la réunion de
formation et, une seconde fois, pendant a peu prés une demi-heure
dans I édifice qui nous fait face pour rencontrer les fonctionnaires
qui étaient venus nous explliquer le projet deloi. Cetteréunion aété
interrompue mal heureusement par la cloche qui nous appelait ala
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rescousse des parlementaires. Nous sommes venus voter et nous
n'avonsjamais plus entendu parler du sous-comité chargé d’ étudier
le projet de loi C-84.

Nous avionsfait des recommandations au ministére delaJustice,
surtout au solliciteur général du Canada. Nous lui avionsdit qu'il y
aurait avantage a étudier ce projet de loi, a cause de ses effets sur la
vie quotidienne des entreprises, des citoyens, detousles Canadiens,
al’envoyer étudier en comité avant la deuxiéme lecture. Ce comité
aurait da étre formé de parlementaires spécialement issus du milieu
du Comité mixte permanent d’ examen de la réglementation.

® (2045)

Vous savez qu’'en vertu del’ article 90, je crois, du Réglement, un
comité aétéforméil y aenviron 20 ans, le Comité mixte permanent
d' examen de la réglementation, que je copréside actuellement avec
le sénateur Lewis. Ce comitéapour mission premiére de scruter ala
loupe tous les réglements issus des | ois fédérales au Canada. Donc,
les charges assumées par ce comité sont absolument faramineuses.
On étudie annuellement certainement de 800 a1 000 textes régle-
mentaires. On fait des rapports a la Chambre et on soumet des
recommandations au ministére concerné. 1l y a une équipe juridi-
que, des avocats qui font aussi du travail pour nous dans ce comité.

C'est donc le comité d’ experts qui aurait pu le plus éclairer cette
Chambre. On sait ce qui est arrivél’ automne dernier. On arréte et on
ajourne pour la période des fétes. Ensuite on proroge la session
jusgu'a la fin février. Tous les anciens projets de loi qui étaient
morts au Feuilleton sont réapparus au menu législatif sous de
nouvelles numérotations et le projet de loi C-84 est devenu C-25.
Malgré I esthétique qu’ on a voulu donner a la nouvelle numérota-
tion, on n'a quand méme pas changé la substance du projet de loi.

Quand je disais @ mon honorable collégue d' en face que le chant
de I'oiseau le plus court est parfois le plus beau, c'est que, a sa
place, je me seraisinterdit defairel’ éoge de ce projet deloi et dele
présenter en cette Chambre comme étant a peu préesce qu'il y ade
mieux depuis la découverte du pain tranché. Au contraire, je pense
que le député devrait se raisonner et je vais lui soumettre les
arguments qui vont, j’espére, le faire changer d’idée.

Je sais, monsieur le Président, par votre mutisme, que vous
appuyez ma démarche. Qui ne dit mot consent, c'est évident. Mais
je pense que, par votre entremise, je vaislefaire savoir au député de
Fundy—Royal. On définit la réglementation comme étant une série
de régles arrétées et appliquées par I’ Etat qui restreignent ou préci-
sent la nature de I’ activité économique et sociale d' une société. La
réglementation est mise en place suite al’adoption d'une loi. C'est
notre régle. C'est celle que I’ on connait actuellement et celle qui a
toujours prévalu au sein de ce Parlement.

En pratique, ¢’ est le Cabinet qui établit et adopte lamajorité des
reglements, en moyenne au nombre de 800 nouvealix par année. On
peut traiter de choses plus ou moins importantes. Par exemple, on
peut décréter le diamétre des pieces de dix sous, comme on peut
réglementer sur lafission del’ atome. Donc, les projets de reglement
sont toujours importants et selon la loi habilitante, les réglements
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doivent se conformer a I’ esprit et a la lettre de la loi habilitante.
Donc, en pratique, c'est le Cabinet qui décréte et suggére des
reglements et ces reglements sont adoptés par |e gouverneur général
en consail.

Laréglementation est devenue la forme la plus courante d' inter-
vention publique. Ce serait impensable de faire uneloi, demonopo-
liser complétement une Chambre de 295 députés chaque fois qu’ un
item dans une réglementation serait susceptible de changer. Si on
appelait la Chambre a la rescousse, on la paralyserait rapidement.
L e procédé réglementaire est souhaitable et souhaité.

Le processus réglementaire est régi par la Loi sur les textes
réglementaires. Le processus de révision s est amorcé sur un plai-
doyer du Comité permanent des finances de janvier 1993 qui récla-
mait une réforme en profondeur du processus réglementaire. La
dessus, il avait raison, c'est vrai. Le projet de loi C-25, visant a
réformer le processus de la réglementation est le résultat final de
cette réforme entreprise il y a déja plus de trois ans.

® (2050)

11 est presgue identique a son prédécesseur, e projet de loi C-84,
commejeledisaistout al’ heure, qui aétéintroduit en ce Parlement
au cours de la premiére session de la 35e |égidature. En décembre
1993, le Sous-comité de la réglementation et de la compétitivité du
Comité permanent des finances de la Chambre des communes a
publié son rapport intitulé «Réglementation et compétitivité», dans
lequel il rendait compte de son analyse, de I'incidence de la régle-
mentation sur la compétitivité.

Le gouvernement conservateur de I’ époque a réservé un accuell
plutét favorable a ce rapport. Le Bloc québécois, actuellement, ne
nie pas que le processus ou le procédé puisse, dans certains cas, et
j'ose méme admettre puisse souvent occasionner des délais, par
conséquent, occasionner des codts, donc il y avait intérét pour tout
le monde d'essayer de reformuler nos modes de réglementation
pour que les entreprises qui en dépendent puissent trouver [a un
avantage dans la réduction de leurs codts de production ou simple-
ment de leurs colts d’ existence.

Lesobjectifs poursuivis par les parlementaires étaient d’ élaborer
un systéme de réglementation qui, tout en créant un produit final de
la plus haute qualité, pourvoit a I’élimination des scories, des
déchets, a la suite d'une meilleure éaboration, mise en oeuvre et
évaluation des reglements.

Comme plusieurs recommandations du rapport du sous-comité
semblent favoriser un encadrement |égislatif plus complet du pro-
cessus réglementaire et du réle du président et du secrétariat du
Conseil du Trésor a |’ égard de celui-ci, le gouvernement aurait da
ou aurait pu incorporer au projet de loi C-25 des obligations addi-
tionnelles quant a d’ autres étapes du processus réglementaire.

Par exemple, le gouvernement aurai pu, en se forgant un peu les
méninges—ce n’ est pas son fort—eélaborer sur ladécision derégle-
menter. || aurait également pu pourvoir ou demander aux parlemen-
taires ou a |’ autorité habilitante de tenir des audiences, faire des

consultations et élaborer de la réglementation et une analyse des
codts et avantages d’ une réglementation.

Il aurait aussi pu prévoir les pouvoirs du président et du Secréta-
riat du Conseil du Trésor. Donc le gouvernement aurait ainsi respec-
té la volonté des élus du dernier Parlement et mis en place un
encadrement |égidatif plus contraignant pour les fonctionnaires.
Souvenez-vous de ce mat, |’ encadrement |égislatif, c'est la raison,
c'est le chien de garde de lalégislation déléguée ou la sous-déléga-
tion des pouvoirs comme on |’ entend.

Si onlaisselesfonctionnaires aller agauche et adroite, en haut et
en bas a leur gré, sans contrainte légale aucune, on risque de se
ramasser au bout d’un certain temps avec des monstres juridiques,
un engorgement des tribunaux comme on n'aura jamais vu de
mémoire d’homme, et on récupérerait peut-étre au centuple, par
I’administration de la justice, les colts qu'on voulait éviter en
faisant une réglementation nettement déficiente.

Je comprends encore que le gouvernement fédéral, quand on
parle d’administration de justice, reléve des provinces, donc il
garde ses sous dans ses poches puis envoie la facture aux autres. |1
|égiféere sur des principes, mais jamais sur quelque chose de précis
et cen'est paslapremiérefais. Il dit: «Les tribunaux trancheront.»
Mais ce sont les provinces qui paient les tribunaux. Ce sont les
provinces qui paient les juges. Ca fait que ¢a colte de I’ argent.

Ce qu'on a économisé dans la poche gauche, on le dépensera
peut-étre dans la poche droite. L e député de Fundy—Royal a passé
vite la&-dessus, parce que ce n’est pas son fort de faire économiser
des sous aux contribuables ou aux provinces.

Pour I'instant, le projet de loi C-25 ne propose aucune mesure
pour encadrer les pouvoirs réglementaires du Conseil du Trésor.
Plusieurs étapes du processus réglementaire, a savoir la prise de
décision pour réglementer, I’ élaboration de la réglementation, la
consultation des intéressés et I’ analyse des colts et avantages de-
meurent une responsabilité des fonctionnaires dans le projet de loi
C-25.

Aucune obligation légidative n’ est faite au président du Consell
du Trésor d’ élaborer de telles directives et les organismes de régle-
mentation n’ ont aucune obligation |égidative delesrespecter. Cava
bien.

Jevaisprendrele projet deloi C-25 tel que présenté, maisjen’en
feral pas une éude exhaustive.

® (2055)

Jen’y passerai pasarticle par article. Cependant, je dois admettre
qu'il y a de bonnes choses. Je disais au départ que nous avons
actuellement un impératif d' essayer de réduire les colts, tant dans
le mode de réglementation que dans les effets qu’ elle peut avoir, les
répercussions qu’'elle peut avoir sur les entreprises.

L'article 2 de I'ancienne Loi sur les textes réglementaires était
nébuleux quant a la définition du texte réglementaire ou de régle-
ment. Il y avait confusion. Tout ¢a se retrouve tét ou tard dans les
mains des juristes, des avocats, soit du ministére ou de |’ entreprise
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privée et on se retrouve devant les tribunaux. Une fois 13, on se
lamente que ¢a co(te cher.

Donc, on a regroupé sous le mot «reglement» les textes d' appli-
cation générale pris sous le régime d’ une loi fédérale et établissant
unilatéralement des regles de conduite ayant force de loi. Ca c’est
bien, sauf qu'il faut tenir compte del’idée que le gouvernement ade
la privatisation.

Celase produit réguliérement, on privatiseles aéroports, on ades
sociétés de la Couronne autonomes comme la Société canadienne
des postes, Energie atomique du Canada, Télésat Canada, on a un
paquet d’ organismes qui sont des créations du gouvernement fédé-
ral, mais qui ont des pouvoirs eux-mémes. Leur loi habilitante leur
confére des pouvoirs pour édicter des normes, |égiférer.

Ces gens, ces compagnies, ces intéréts ne sont pas rejoints par le
projet deloi C-25. Déja, ¢’ était une préoccupation pour les gens du
Comité mixte d’ examen de la réglementation que je copréside. On
recevait des plaintes de gens qui avaient été touchés par une régle-
mentation. On n'était pas fous, on voyait qu'il y avait une erreur.
L'intention du législateur n'avait pas été respectée.

Etant donné que leur réglementation ne procédait pas d’ une loi
du Parlement mais d'un organisme autonome, on n'avait pas le
pouvoir de la vérifier, de faire des recommandations ala Chambre.
Celan’est pas encore modifié, ¢ca va demeurer tel quel et méme ca
risque de s' accroitre davantage. On parlait de cette entreprise créée
de toutes piéces par le gouvernement fédéral qui va s occuper dela
navigation aérienne par exemple. Cet organisme est un de ceux qui
échappera au contrdle du projet de loi C-25.

Déga, le projet de loi C-25 a pour effet pernicieux, j'alais dire
pervers et caché, de soustraire les parlementaires au processus de
décision. C' est encore une approche nouvelle, du néo-fédéralisme a
la libérale qui fait qu'on gére tout a I'intérieur de quatre murs
rapprochés. On fait des reglements qui favorisent, plus souvent
qu’ autrement, les bons souscripteurs de notre caisse électorale.

On peut adopter des normes qui ne sont applicables qu’'a eux,
favorables qu’a eux. On peut le faire en catimini, on peut méme ne
pasles publier pour ne pas quelesadversaires|’ apprennent. Pour ne
pasqueles conservateurs sachent que M. Bronfman adonnéalafois
aux libéraux et aux conservateurs, on ne publie rien, on cache tout
¢a, ¢a parait bien.

Jelesvoisvenir la lls s en viennent, ils se rassoient et ils disent
quele passé est garant de |’ avenir. Je comprends avec 600 milliards
de dollars de dette accumulée. Ce n’est pas |le Bloc québécois qui a
inventé des normes de toutes sortes. Mes arriére-petits-enfants ne
pourront jamais payer la dette qu’ on a actuellement.

I1s ont bien beau se péter lesbretelles et dire que si lebon Dieu ne
lesavait pas mis au monde, ce serait lafin du monde. Je ne le pense
pas. Ce serait peut-étre le début d’'un monde meilleur, parce qu’ on
n'aurait peut-étre pas la dette qu’ on a actuellement.

Jécoute le député. . .
Groulx que le Pettigrew.

Vous savez, j'aimais mieux le grand
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M. Pettigrew: Donc, vous aimez mieux ce genre d’ approche-1a?

M. Lebel: Je parlais de I’ abbé.

® (2100)

En ce qui concerne le processus réglementaire, je comprends que
cela puisse étre contraignant. La démocratie a un prix, je le sais.
Nous aimerions bien que tout soit démocratique et qu’il ne nous en
colte rien. Maheureusement, les humains sont ce qu'ils sont,
monsieur le président, et je sais que vous m’'approuvez, par votre
mutisme. Je suis conscient de la justesse de mes propos, et je vous
assure queje suisanimé des meilleuresintentions. Mémele premier
ministre ne se lévera pas pour me contredire. Et le député de
Papineau—Saint-Michel ne le fera pas non plus parce qu'il sait la
justesse de mes propos. Ces gens-la savent que le fait de gérer un
pays est important et que cela a des conséquences immenses et
énormes. Quelquefois, en voulant faire des économies de bouts de
chandelles, on risque de mettre I’ économie dans le marasme et de
créer plus de tort que de bien.

Je me suis laissé distraire quelque peu par le député d'en face,
mais je vais poursuivre. J avais commence a élaborer sur quelques
articles. Quand on parle de législation par référence, le député de
Fundy—Royal afait I'éoge de I'incorporation par référence.

Cen'est pas s simle que ¢a, I'incorporation par référence. Le
texte de loi, aux aentours des articles 19 ou 20, nous parle de
I’incorporation par renvoi ou |’ incorporation par référence. Je com-
prends qu’ on puissey trouver un intérét, et |e député de Papineau—
Saint-Michel vaétre d’ accord avec moi pour incorporer un texte qui
peut étre, par exemple, des normes en matiére d’ automobile. C'est
bien plussimple, plut6t que delesdécrire dansun reglement, dedire
gu’ on accepte comme norme la spécification déclarée par General
Motors dans son cahier numéro untel, daté detel jour, etc. . . C'est
bien, mais I'incorporation par renvoi peut avoir des effets, cepen-
dant, que I’on n’a pas souhaités.

On se souvient de I’ incorporation par renvoi n® 6803 ou I’ on dit
que, pour calculer les revenus de pension de quelqu’ un qui aurait
travaillé aux Etats-Unis pendant quelques années et qui aurait droit
aune pension, on se référe al’ ordonnance 6803 du gouvernement
américain pour établir la pension. Mais il faut savoir que cette
ordonnance 6803 risque d’ étre indexée au colt delavie, et nous qui
avons référé a 6803, a une autorité extérieure au Canada, nous
essayons de suivre parce que ce n' est pas nous qui décidonsmaisun
autre gouvernement.

Il aurait peut-étre été bon de dire, et 1a je suis d’'accord avec le
gouvernement, que lorsque I'on va incorporer par renvoi, on va
préciser que ¢a pourrait comprendre un gouvernement étranger
comme celui des Etats-Unis. Mais on nelefait pas et ensuite, on va
se trouver devant les tribunaux qui vont dire qu’il est inadmissible
qu’un réglement qui a été adopté aux Etats-Unis, par renvoi, soit
applicable a des Canadiens.

Il'y aura aussi un autre probléme. Certains vont dire que le
réglement n’ a été adopté qu’ en anglais aux Etats-Unis. Est-ce que
cela ne contrevient pas al’article 133 de la Constitution canadien-
ne? Ce seraun autre probléme. On avoulu abaisser desnormes et on
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va étre ensuite obligés de faire passer le nombre des juges ala Cour
supréme de 9 a 27 du jour au lendemain.

Vousvoyez qu’ en voulant faire des économies, on va se retrouver
avec des dépenses additionnelles. Donc, a partir d’ une bonneinten-
tion, quand on fait preuve d’ un éonnant laxisme dans la rédaction
des lois, on se retrouve avec des espéces de monstres juridiques.
Celaneressemblearien. Can’ani queueni téte, ni dosni ventre. On
ne sait pas ce que c'est. Finalement, ce n'est pas grand-chose.
Cependant, cela récompense et risque de porter fruit aux amis du
parti qui, par des textes ombrageux, des textes imprécis, finissent
par se négocier une petite norme qui leur est exclusivement applica
ble.

® (2105)

Un homme de ma circonscription, que je respecte beaucoup, me
disait avoir oui dire que le bureau de poste de Chambly était a
vendre. C'est possible. Quand on n'a plus besoin du bureau de
poste, on le vend. |l était intéressé a soumissionner pour le bureau
deposte. Donc, j’ appelle donc |a Soci été canadienne des postes et je
leur demande i, de fait, le bureau de poste est a vendre. On me
répond gque non, on N’ a pas décidé de le vendre. Je demande donc a
étre assuré pour que lorsgqu’il sera a vendre, on lancera un appel
d’ offres publiques. On me répond alors. «Ah non, monsieur Lebel,
on ne peut pas vous donner unetelle assurance.» L e bureau de poste
de Chambly, si on veut, on peut le donner. On n’est pas obligé, on
N’ est pas tenu de suivre les Réglements de la Chambre des commu-
nes, d’ aller en soumissions, etc. Si on veut, on peut le donner et cela,
méme si des gens sont préts a payer le prix fort pour |’ avoir.

Laseule chose alaquelle la Société canadienne des postes doit se
conformer, c'est de se présenter chaque année a la Chambre des
communes pour déclarer qu’ elle afait des profits. Tant qu'il y ades
profits, on ne chiale pas. C'est laréponse quej’ai obtenue et je sais
que c'est vrai. Je sais que ces gens-la sont de bonne foi et qu'ils ne
donneront pas le bureau de poste. Cependant, je sais que, |égale-
ment, ils pourraient le faire, parce qu’ils ne sont pas soumis au
contrdle de la Chambre des communes.

Tout ce que nous faisonsici, ¢’ est de leur voter des crédits quand
ils sont dansletrou. Par contre, nous ne leur demandons rien quand
ilsfont del’ argent. De cette fagon, ¢’ est toujours e contribuabl e qui
paie.

Cequejeviensdedire concernait I'incorporation par renvoi. Il y
aun autre aspect ace projet deloi. On parle aussi delapublicitédes
projetsdeloi, desréglements. On changelesréglesen disant que«le
gouverneur en conseil peut, par réglement, soustraire au processus
réglementaire tout réglement et catégorie de réglement qui, en vertu
delaloi, était dispensé d’ examen, d’ enregistrement ou de publica
tion avant |’ abrogation de celle-ci». Il n'y en avait pas. Il n'y en
avait pas beaucoup. Il y en avait tout de méme quelques-uns.

Ondit qu’ on peut publier un réglement, mais qu’ on peut aussi ne
pas le publier. Personne ne peut étre condamné sur la foi de la
publication de ce réglement, s'il n’avait pas pris |es moyens pour le
faire connaitre commeil faut. Mais, ¢’ est encore vague et flou. On

dit qu'on nel’apaspublié, maisqu'il aurait di le savoir. Il aurait da
comprendre celg; il est plusfinquecela. Il n'y apasdereglestricte.
C'est lala grande carence de ce projet de loi.

Quand je disais, au début de mon exposé, que le député de
Fundy—Royal aurait été mieux d'étre moins élogieux. Je me de-
mande s'il avait effectivement lu le projet de lai.

Le premier ministrereste assis; il n’intervient pasparcequ’il sait
que j'ai raison. Il ne se levera pas. Le chef de I'opposition est
d'accord avec moi, monsieur |e député de Papineau—Saint-Michel,
c'est pour celaauss qu'il ne seléve pas. Le premier ministre ne se
léve pas, lui, parce qu'il partage effectivement mon idée et il va
probablement vous renvoyer avos devoirs parce que, vous savez, il
n'y apas moyen de parvenir a économiser avec ce genre de texte.

On parle des moyens de défense: «aucune sanction ne peut
découler du non-respect d’ un reglement». Je demanderais au député
de Papineau—Saint-Michel, responsable des affaires internationa
les de bien écouter. Jelui disde porter attention al’ article n® 11 que
voila. Je ne suis pas sir que le premier ministre ne bondira pas, ace
moment-ci. Ecoutez bien ceci: «aucune sanction ne peut découler
du non-respect du réglement si, aladate du fait reproché, il n’avait
pas été publié conformément a |’ article 10.»

® (2110)

Donc on est du bon monde, on ne peut pas condamner un gars qui
ne le savait pas, un gars qui ne s'est pas soumis a un reglement
qu'on n'a pas publié, qu'on a caché dans les offices du ministre;
heureusement, pas celui de Papineau—Saint-Michel. Pas celui-la.

Par contre, on dit qu'il peut cependant étre condamné s'il est
prouvé qu’ a cette date, au moment ou on lui reproche un fait, soit
quelecontrevenant avait eu connaissance de lateneur du réglement,
ou soit que des mesures rai sonnabl es avaient €té prises pour queles
intéressés en soient informés.

Des mesures raisonnables, encore |3, ce sont quoi? Ce qui est
raisonnable pour nous semble toujours déraisonnable pour eux. Je
présume donc que I'inverse est aussi vrai: ce qui est raisonnable
pour eux est parfois dérai sonnable pour nous. Donc comment arri-
VErons-nous a nous entendre, sinon en ayant recours a un tribunal
qui, lui, aurala pénible tache de trancher sur ce qui est raisonnable
versus ce qui est déraisonnable? C'est ¢a, M. le ministre de la
Coopération internationale, destextes deloi mal bétis. Et jesaisque
dans votre ministére, cela ne passerait pas; vous n' arriveriez pasen
Europe avec un tel texte, on vous renverrait, et je sais que vous étes
plus compétent que ¢a.

Je doisvous dire, M. le ministre, que, pour nous, le petit monde
qui reste au Canada et qui vit au Canada continuellement, se sou-
mettre a des impératifs législatifs comme ceux-la ce n’'est pas
facile, surtout lorsqu’ on dit que, dorénavant, on va cacher le regle-
ment, qu’on vale cacher et qu’' on va s organiser pour |’ administrer
sans que le contribuable n'en ait pas connaissance, sans qu'il le
sache, parce que tout celaest au profit des amis. Ca sent un peu les
fiducies familiales a deux milliards qu’ on découvre trois ou quatre
ans apres.
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En tout cas, je peux vous dire que ce n’est pas mon propre pére
qui a bénéficié des deux milliards. Si vous cherchez, cherchez
ailleurs, pas chez nous.

Il'y a quelque chose de malsain dans tout ¢a et c'est ce qu'on
perpétue. Et vous n'avez rien vu. Si seulement vous aviez vu le
projet deloi C-62! Ledrame, c'est qu' au sujet du projet deloi C-62
sur les normes de pratique, je me demande si on n’obtient pas
maintenant e méme effet avec ce fameux projet deloi C-64 travesti
en projet de loi C-25, parce que ce qui n'est pas interdit dans un
texte réglementaire est permis.

Donc, on avait soulevé untollé. Lapresse avait sauté danslesairs
et lesjournalistesaussi en disant que ¢ane se pouvait pas, qu'il était
impossible de faire une |égislation telle que le projet deloi C-62. Et
Ia, le ministre avait reculé, le dos aux cables, il ne pouvait plus
bouger. On adit qu'il était knock-out, comme on dit en espagnol!

Jemedemandesi leseffets pervers et nocifsdu projet deloi C-62
ne sont pas en train de renaitre dans le projet de loi C-84, mais de
facon encore plus insidieuse. Ce serait vraiment un danger. On
passerait dangereusement a coté de laréduction des colts et tout ¢a,
€t on créerait des précédents absolument inqualifiables et on ouvri-
rait la porte a des colts astronomiques pour le redressement des
situations devant les tribunaux.

Le Bloc québécois votera donc contre ce projet de loi. Il ne
pourrait pas voter en faveur, malgré que 'y aie décelé au début des
choses quand méme intéressantes, car il y atrop peu de bien pour ce
qu'il y ade mauvais.

Ma meére, qui n'est plus tellement jeune maintenant, était trés
bien édevée. Elle ne voulait pas qu on dise certains mots. A un
moment donné, alors que je M’ étais planté un clou dans le pied et
que ca avait mal tourné, ma mére, pour ne pas appeler les choses
comme elle aurait dQ, avait dit qu'il y avait de la rouille et du
méchant |a-dedans. Eh bien, c’'est ¢a. C'est plein de rouille et de
méchant, votre projet de loi. Corrigez-le donc et présentez-nous
quelque chose de palpable, de potable et de transparent. Je suis
certain que cette fois-la le premier ministre, méme a cette heure
tardive, bondira de son fauteuil pour applaudir al’initiative de ses
ministres.

Levice-président: L' honorable député a-t-il terminé sesremar-
ques? Terminé.

Jaccorde la parole a I"honorable ministre sur un rappel au
Réglement.

M. Pettigrew: J en appelle au Réglement, monsieur le Président.

® (2115)

Levice-président: Chers collégues, le député vient de terminer
sesremarques, et le ministre désireinvoquer le Réglement. Dong, il
alaparole en premier.

M. Pettigrew: Monsieur le Président, a titre de nouveau parle-
mentaire, je voudrais solliciter voslumiéres. Le député de I’ opposi-

Initiatives ministérielles

tion, a maintes reprises, a interpellé un député absent de cette
Chambre, prétendant qu’il devrait bondir de son fauteuil devant les
énormités qu'il nous a servies pendant son discours. Je voudrais
savoir si ce comportement est parlementaire.

M. Laurin: Monsieur le Président, je ferais remarquer a mon
honorable collégue que le dernier intervenant n'a jamais dit qu’' un
tel député était présent ou absent. Alors, si le député est présent,
sans doute qu’il bondira de son siege, et S'il est absent, ¢’est sans
doute au sens figuré qu’il aurait di bondir de son siege. Comme on
n'ajamais dit si le député était présent ou absent, je pense que le
rappel au Réglement devrait étre refuse.

Levice-président: C'est intéressant, maisil est bien évident que
le député n'a pas dit que le député en question était absent. Le
député de Joliette a tout a fait raison.

[Traduction]

M. Dick Harris (Prince George—Bulkley Valley, Réf.): Mon-
sieur le Président, a en juger par ce qui vient de se passer, on peut
dire quec’ est unelongue et chaude nuit d’ été. Nous avonslachance
d érealaChambre, ce soir, pour examiner le projet deloi C-25, une
mesure que seulsleslibéraux pouvaient inventer. Le projet deloi est
une mesure treés complexe. |l est difficile a lire, a interpréter et a
débattre. C’est une mesure légidative typique des libéraux.

En fait, le Canadien ordinaire pourrait la trouver presque ef-
frayante. Comprendre’ objet du projet deloi—ce qui est suspect en
soi—d’ apres le texte est un véritable défi.

Nous, réformistes, sommes ala hauteur du défi que nous lancent
les libéraux quand ils nous présentent un projet de loi compliqué,
pensant que le Canadien moyen que nous représentons ne vapasle
comprendre. Nous suivons les choses de prés. Nous menons la
bataille pour les Canadiens moyens. Nous essayons de clarifier les
projets de loi complexes que présente le gouvernement pour essayer
de tromper les gens.

Malgré la complexité de ce projet de loi, il est clair que le
gouvernement suit une tendance déja établie au sein d’ autres démo-
craties parlementaires, comme |’ Australie. C'est difficile a croire,
mais cette tendance vise alasimplification et alarationalisation du
processus réglementaire. C'est aussi difficile a croire lorsqu'il
s agit du Parti libéral. C'est pour rendre |e processus réglementaire
plus compatible avec les besoins actuels du commerce, du gouver-
nement et du public.

Dieu sait qu’ une chose dont le public, le commerce et le gouver-
nement ont besoin, c’'est de réglements plus simples. N'importe
quelle chambre de commerce et n'importe quelle organisation de
I’ entrepreise vous diront que, au Canada, il colte aux consomma-
teurs et aux entreprises des milliards et des milliards de dollars par
année a cause de I'inefficacité ou de I’inutilité des réglements que
des gouvernements ont adoptés par le passé et qui sont toujours en
vigueur.
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Ce dont le pays a réellement besoin et ce que le gouvernement
devrait créer, au lieu d’ essayer de présenter des mesures|égisatives
complexes, c'est un test de colts auquel on soumettrait chaque
reglement pour voir s'il est réellement utile ou s'il est tout simple-
ment la pour faire double emploi. Il n'y a pas de doute que la
rationalisation et la smplification sont a la fois souhaitables et
nécessaires. Or, nous avons trouvé un défaut dans ce projet deloi, et
c'est un défaut mortel. Il n'y a pas de disposition d’annulation.
Autrement dit, le comité de la réglementation, le gardien de la
réglementation, ne peut pas annuler un reglement qui serait illégal
ou ultra vires.

® (2120)

Mon collégue, le député de North Vancouver, est membre du
Comité mixte permanent de I’examen de la réglementation. C’est
un comité constitué de députés et de sénateurs. La téche du comité
est d’examiner laréglementation qui aété adoptée par le gouverne-
ment et ses ministeres afin de déterminer s elle est légale et
conforme a l'intention de la loi en vertu de laquelle elle a été
adoptée.

La grande majorité des réglements examinés par le comité sont
parfaitement conformes. Ce ne sont peut-étre pas de bons régle-
ments, mais, d'un point de vue légal, ils sont conformes. D’une
facon générale, ils n’exigent pas de commentaires.

Un petit pourcentage doit étre examiné avec le ministere vise.
Trés souvent, le probléme se régle tout simplement en corrigeant
quelque différence mineure de sens entre la version anglaise et la
version frangaise ou en précisant le senssi une mauvaise interpréta-
tion est possible.

Commejel’ai dit, en vertu de ce projet deloi, lecomitén’apasle
pouvoir d’annuler un réglement qui serait ultra vires ou illégal. Ce
pouvoir est rarement utilisé, mais, néanmoains, ¢'est un pouvoir
important que le comité devrait conserver. Je pense que la plupart
des libéraux seront d’accord avec moi a ce sujet. Le gardien de la
réglementation devrait avoir la possibilité de faire appliquer ses
décisions ou, alors, elles N’ auront aucun sens.

Leprojet deloi C-25 prévoit lerenvoi des reglements au comite,
mais ne prévoit rien sur le plan de I'annulation. Cela signifie que
méme s le comité constate qu’un reglement est illégal, il ne peut
pas I'annuler.

Lefait qu'il n'y ait pas de procédure d’' annulation dans le projet
deloi C-25 lerend notablement différent delamesurelégidativede
rationalisation qui a été adoptée en Australie. Le gouvernement de
ce pays a eu la bonne idée de prévoir une clause d’ annulation, de
sorte que le comité puisse faire un travail qui ait du sens et prendre
des décisions utiles.

Mon collégue de North Vancouver, dans sa grande sagesse et
avec son grand bon sens, a présenté un projet de loi d'initiative
parlementaire alaChambre qui ajouterait une dispositiond annula-
tion au projet de loi C-25.

Tout le monde ici sait quelles sont les chances de survie d'un
projet de loi d'initiative parlementaire. |l a beau étre excellent,
posséder une bonne dose de bons sens, contribuer aladémocratie a
la Chambre, viser le mieux-étre des Canadiens, profiter aux gens

d affaires canadiens, un projet de loi d'initiative parlementaire n'a
que trés peu de chances d’ étre adopté par la Chambre.

Il'y aune raison acela, elle se trouve en face. Le gouvernement
libéral n’autorise que tres peu de projets de loi d'initiative parle-
mentaire afranchir toutesles étapes de|’ adoption. Je peux en parler
en connaissance de cause. Je savais dé€ja, au beau milieu de mon
discours, que je me dirigeais tout droit vers |’ écueil qui guette tout
projet de loi d'initiative parlementaire.

Le mien, le projet de loi C-201, a trait a la détermination de la
peine al’ égard des conducteursivres qui tuent. Leslibéraux savent
pertinemment que cette mesure |égislative répond aux voeux de la
population canadienne. Ils savent trés bien que ¢’ est une initiative
trés attendue. |ls savent que c'est un projet de loi qui va avoir un
effet dissuasif sur lesgensqui tuent parce qu’ils conduisent avec des

facultés affaiblies.

® (2125)

Nous nous heurtons, chez |es libéraux, a une mentalité juridique
qui veut qu’' on refuse d' étudier ce projet deloi a cause de quelques
technicalités. Lefait est que, en dépit de cette mentalitéjuridique au
sein du Parti libéral et peut-étre a cause de cette mentalitéjuridique
au sein du Parti libéral, les ministériels ne sont pas en mesure de
comprendre ce que souhaite le Canadien moyen.

Nousavons présenté des milliers et des milliers de signatures sur
des pétitions déposées a la Chambre. Les pétitionnaires deman-
daient quele projet deloi C-201 soit étudié, atout le moinsrenvoyé
a un comité. Or, le gouvernement libéral, par I'intermédiaire du
whip, par I'intermédiaire du secrétaire parlementaire du ministre de
la Justice, a refusé a tous les députés libéraux qui voulaient se
prononcer en faveur de ce projet deloi le droit de prendre la parole.
C’est odieux! Parfaitement odieux!

Mon collégue, le député de Vancouver-Nord, a présenté a la
Chambre une mesure d'initiative parlementaire qui gouterait une
procédure d’annulation au projet de loi C-25. Or, comme chacun
sait, acause de |’ entétement du gouvernement libéral—ou plut6t de
sa stupidité. . .

M. Solomon: Sa sottise.

M. Harris: Monsieur le Président, je serai plus gentil que mon
collégue du NPD, bien qu'il ait raison.

Malgré tout le mérite que présente cette mesure d'initiative
parlementaire, le gouvernement libéral ne veut pas la laisser adop-
ter. A cause de ses décisions, le projet de loi C-278, qui aurait
permis d'inclure une procédure d’'annulation dans la mesure a
I’ étude, a été rejeté par ce parti.

La véritable responsabilité du refus d'inclure une procédure
d'annulation retombe franchement sur le ministre de la Justice. Ce
N’ est paslaseuleerreur que ce dernier ait commisedepuisqu’il aété
€lu ala Chambre.

Jusqu’ a présent, et malgré les nombreuses instances de notre
parti, le ministre de la Justice n’ a toujours pas expliqué pourquoi il
refuse d'inclure cette procédure d’ annulation. 1l a tout simplement
refusé de faire adopter cette procédure et n'a donné aucune raison
ou explication a ce sujet.
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Le gouvernement libéral et le ministre de la Justice ont raté une
excellente occasion en excluant du projet de loi la procédure
d' annulation. Nous, les réformistes, en notre qualité de défenseurs
des Canadiens, des entreprises canadiennes et detout ce qui est juste
et bon dans notre pays, reprochons amérement au gouvernement
libéral de ne pas |’ avoir gjoutée. Nous ne pouvons pas appuyer un
projet de loi comportant un défaut majeur. Or, la mesure a I’ étude
présente un grave défaut, et nous ne |’ appuierons donc pas.

Levice-président: La Chambre est-elle préte a se prononcer?
Des voix: Le vote.

Levice-président: Plait-il ala Chambre d’ adopter la motion?
Des voix: D’accord.

Des voix: Non.

L evice-président: Quetousceux qui sont en faveur delamotion
veuillent bien dire oui.

Des voix: Oui.

Levice-président: Que tous ceux qui sont contre veuillent bien
dire non.

Des voix: Non.

Le vice-président: A mon avis, les non I’ emportent.
Et plus de cing députés s étant levés:
Levice-président: Convoquez |es députés.

Aprés |I’appel du timbre:

L evice-président: Lawhip adjointe du gouvernement ademan-
dé que le vote sur la motion soit remis a demain, a la fin de la
période prévue pour I’ étude des initiatives ministérielles.

Mme Catterall: Jinvoque le Réglement, monsieur le Président.
Je crois que vous constaterez qu'il y a consentement unanime ala
Chambre pour reporter le vote a 17 h 30, mardi prochain.

[Francaig]

Levice-président: Collégues, avons-nous le consentement una-
nime de la Chambre pour différer le vote jusqu’a mardi prochain?

Des voix: D'accord.

MOTION D’AJOURNEMENT

® (2130)
[Francaisg]
L' gjournement delaChambre est proposé d’ office, en conformité
de I'article 38 du Réglement.
LE PONT DE QUEBEC

M. Antoine Dubé (L évis, BQ): Monsieur |e Président, le 10 mai
dernier, je posais une question en cette Chambre au ministre des

Ajournement

Transports portant sur la responsabilité du gouvernement fédéral
reliée au pont de Québec.

Une nouvelle fois, le ministre des Transports m'a répondu qu'il
niait toute responsabilité du gouvernement fédéral par rapport ala
restauration du pont de Québec. Or, son gouvernement a changé
d'idée puisgque vendredi, le 7 juin dernier, le premier ministre du
Canada et le premier ministre du Québec, lors d’ une rencontre ala
Citadelle de Québec, ont conclu une entente qui répartissait I'impli-
cation financiére des différentsintervenants de facon suivante: 60 p.
100 par le Canadien National, 30 p. 100 par le gouvernement
provincia et 10 p. 100 par le gouvernement fédéral par I'intermédi-
aire du ministére des Transports, qui, jusgue-1a, niait sa responsabi-
lité.

\ous me permettrez une petite anecdote en passant. Cet aprés-
midi—c’ est juste une coincidence—je posais une question sur un
autre sujet, lafermeture au CN d' un atelier de réparation d’ entretien
ferroviaire, et le ministre des Transports dans ce dossier a nié sa
responsabilité. C'est pour cela que devant sa volte-face au sujet du
pont de Québec, jereste malgré tout optimistefaceal’ autre dossier.

Mais lan’'est pas la question. Maintenant qu'il y a un réglement
positif acedossier, j’ aimerais demander au ministre des Transports,
0u a son représentant, ce qui I'aamené a modifier saréponse, qu'il
m'’a d'ailleurs donnée a plusieurs reprises, dont le 10 mai, puis a
reconnaitre une responsabilité du gouvernement fédéral puisqu'il
paie 10 p. 100.

Je voudrais aussi lui demander de ne pas changer d'idée et de
conserver cette bonne décision pour laréfection du pont de Québec,
qui est un symbole important pour la région de Québec. Je lui
demande des explications a savoir quelles sont les modalités de
I’entente, sur combien de temps va s échelonner I'implication du
gouvernement fédéral, les 10 p. 100 en question. En mémetemps, je
lui demande s'il reconnait que le gouvernement fédéral peut verser
d entrée de jeu, le plus rapidement possible, sa contribution parce
queles gens pensent qu’il ne s agit que de nouvelle peinture pour le
pont de Québec. Maisiil s agit de remplacer des poutrelles impor-
tantes. On évalue que les matériaux seulement représentent le tiers
de la facture.

Je voudrais, par I'intermédiaire du ministre, demander pourquoi
on ne pourrait pas utiliser les services d' une entreprise de mon
comté, celle justement qui a construit le pont Dominion Bridge, et
qui, tout récemment, a acquis le chantier maritime MIL Davie.
Etant donné que le fédéral n’a pas versé un sou depuis trois ans au
chantier MIL Davie, il y alaune belle opportunité pour le ministére
des Transports d’influencer le CN en faveur de Dominion Bridge
pour que ces travaux soient réalisés par des travailleurs du chantier
maritime MIL Davie. On sait quele président du CN, M. Tellier est
un ancien de I’ administration fédérale. On dit que ¢’ est privé, mais
on sait qu'il atoujours passe savieici.

[Traduction]

M. Ron MacDonald (secrétaire parlementaire du ministredu
Commerce international, Lib.): Monsieur le Président, j'inter-
viens aujourd hui sur la question soulevée par le député de Lévis
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concernant la participation du gouvernement a I’ entretien du pont
de Québec. Jaurais cru que le député, qui vient du Québec et qui
s est d§jademandé si lafédération pouvait vraiment fonctionner, se
serait levé pour féliciter le gouvernement fédéral d’ avoir annoncé sa
participation aux travaux d’ entretien du pont de Québec.

Evidemment, le député sait que |es premiers ministres fédéral et
provincial se sont rencontrés la semaine derniere pour discuter
d'une variété de sujets, dont le pont de Québec. Cette rencontre tres
satisfaisante prouve une fois de plus ce que lafédération peut faire,
quand des membres du Cabinet fédéral rencontre les premiers
ministres provinciaux. lls peuvent aler au-dela de leurs différences
pour agir dans I'intérét du pays.

® (2135)

Le premier ministre a annoncé qu’un accord avait été conclu
visant un programme d’ entretien. Le député est sirement au courant
de la structure de cet accord, dont une description a été fournie au
cours de la conférence de presse des premiers ministres fédéral et
québécois. |l a été entendu que le programme d’ entretien entraine-
rait des dépenses de 60 millions de dollars sur dix ans. Le CN
fournira 60 p. 100 de ce montant. La province de Québec en
assumera 30 p. 100 et le gouvernement fédéral, 10 p. 100.

Nous sommes heureux de voir que la province de Québec colla-
borera avec le CN, propriétaire du pont depuis 1993, et qu'elle
approuve le programme d entretien accéléré de cet ouvrage s
important pour les résidents de laville et dela province de Québec.
Chaque jour, en plus de 14 trains, il y a 25 000 véhicules qui
empruntent ce pont.

C'est tout ce trafic qui entraine la détérioration du pont de
Québec. Voici qu’ un accord tripartite entre le gouvernement fédéral
et la province de Québec. . .

Levice-président: Jeregrette. Le temps de parole du député est
ecoulé.

HOLLINGERINC.

M. John Solomon (Regina—Lumsden, NPD): Monsieur le
Président, e 28 mai, au nom de nombreux Canadiens, j’ ai demandé
au premier ministre d’ enquéter sur la concentration de la propriété
dans la presse écrite.

Le ministre de I’ Industrie a répondu qu'il n'y a pas de motif
d ordre juridique justifiant une intervention dans ce dossier. C'est
uneréponsetrés étonnante. Si je pousse |’ argument un peu plusloin,
le gouvernement fédéral n'avait pas de motif d'ordre juridique
d'intenter des actions en justice contre les Canadiens qui paient
pour avoir des relations sexuelles avec des mineurs dans des pays
étrangers. C' était vrai jusqu’ace qu'il adopte uneloi ace sujet. Par
conséquent, si leslibéraux n’ont pas de loi facilitant latenue d’ une
enquéte sur la concentration de la propriété dans le domaine des
médias, ils devraient en adopter une.

La liberté de presse est trés importante, car le public a le droit
d étreinformé. Lorsquelesjournaux et lesautres médias n’ évoluent
pas dans un environnement concurrentiel, on porte atteinte aux
principes démocratiques fondamentaux. Il est tout simplement
inacceptable que le gouvernement libéral refuse de remédier acette
situation.

Le Bureau de la politique de concurrence a rapi dement approuvé
les fusions résultant de la vente de ces journaux, mais le ministre
sait toutefois que le Bureau de la politique de concurrence est
inefficace. 1l n’est pas mandaté pour enquéter sur la concentration
de la propriété. Actuellement, il n'est pas habilité & examiner les
probléemes résultant du fait qu’ unindividu possede 53 p. 100 de tous
les quotidiens et 42 p. 100 du tirage dans notre pays.

Cedont lapopulation abesoin, ¢’ est d une loi canadienne sur les
journaux qui limiterait la concentration de la propriété desjournaux
canadiens et qui encouragerait le lancement de nouveaux journaux.
Cette nouvelle loi donnerait plus de choix aux Canadiens et assure-
rait un meilleur équilibre dans les articles et les éditoriaux.

Lesjournalistes de la presse écrite jouent un réle important dans
notre pays. lls informent les Canadiens sur leurs gouvernements,
leurs collectivités et le monde entier. De plus, ils expriment des
opinions et présentent celles d’autrui. Ce sont la les principales
fonctions des journalistes de la presse écrite. Ils ont également des
responsabilités. |Isont laresponsabilité de nous dire ce qui se passe
d’une maniére équilibrée. C’ est toute une responsabilité a assumer
pour les journalistes en premiére ligne. Ils assument cette lourde
responsabilité en interviewant des gens, en faisant delarecherche et
des enquétes. J applaudis a leurs efforts.

Ce travail n'est pas sans dangers. De par le monde, nombre de
journalistes sont tués dans I’ exercice de leurs fonctions. C'est le
prix a payer pour un journalisme efficace. Les journalistes s effor-
cent de nous faire connaitre la vérité. Maisils ne peuvent faire leur
travail convenablement si les budgets des journaux sont réduits au
point ou un journaliste doit faire le travail de trois journalistes.

Danslecasdu Leader-Post de Regina, il n'y aplusdejournaliste
chargé a plein temps des nouvelles agricoles. Et celaest arrivé dans
une province ou I'agriculture est au coeur méme de I’ économie.
C’est un manque de respect pour les lecteurs. Tout ce qui compte,
c'est que le propriétaire des journaux, Conrad Black, fasse des
profits.

Hollinger Inc., dont |’ actionnaire majoritaire est Conrad Black,
détient maintenant 53 p. 100 des quotidiens au Canada. Autrement
dit, un seul homme ala main haute sur le contenu éditorial de 58
quotidiens et dirige les activités de leurs journalistes. Comme Peter
C. Newman I’ a écrit dans le magazine Maclean’s. «Il ne fait aucun
doute que M. Black se servira de ses 58 quotidiens canadiens pour
faire lapromotion de cesidées néo-conservatrices, commeil I’ afait
tout récemment avec le Post de Jérusalem.

Il incombe au gouvernement fédéral de veiller & ce que les
journaux assument leurs responsabilités. Quand des nouvelles sont
étouffées ou censurées a cause des points de vue partiaux d’une
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personne, ladémocratie est menacée. Par ailleurs, e gouvernement
fédéral ne rend guere service a la démocratie s'il ne fait rien. En
effet, comme il ne fait rien, Conrad Black peut en conclure que la
concentration de la presse au Canada est souhaitable et que la
démocratie peut étre menacée.

Pourquoi? Pourquoi les libéraux ne réagissent-ils pas? Est-ce
parce que Conrad Black et le premier ministre sont de bons amis,
comme on le dit le Globe and Mail du 18" juin? Ou est-ce parce que
des contributions politiques ont été versées au Parti libéral pour que
cedernier fasse la sourde oreille aux préoccupations des Canadiens
a cet égard? Quelle est la bonne réponse? Les Canadiens veulent
savoir et ils en ont le droit.

M. Morris Bodnar (secrétaire parlementaire du ministre de
I"Industrie, ministre de I’ Agence de promotion économique du
Canada atlantique et ministre de la Diversification de I’ écono-
mie de I’Ouest canadien, Lib.): Monsieur |le Président, j'ai quel-
ques commentaires d’ ordre général afaire en réponse au député de
Regina—L umsden.

Premiérement, le gouvernement n’a absolument pas le pouvoir
de bloquer des transactions commerciales, contrairement a ce qu'il
laisse entendre. |l devrait également examiner ce qui se passe au
niveau du gouvernement provincial. Il devrait s adresser a ses
confreres du gouvernement néo-démocrate de la Saskatchewan
quand il s agit de questions relevant de la compétence d' un gouver-
nement provincia et non du gouvernement fédéral.

Deuxiemement, laliberté de parole est garantie par la Charte des
droits et libertés.

Troisiémement, des changements fondamentaux sont en cours
dans les méthodes de communication. La radio, la télévision et
maintenant I’ Internet, sont d’ excellents modes d’ échange de rensei-
gnements et d opinions.

L' application de la Loi sur la concurrence est confiée au Direc-
teur des enquétes et recherches, qui est un fonctionnaire indépen-
dant. Le directeur s'intéresse depuis plusieurs années au secteur de
la presse.

En 1974, des accusations de monopole ont été portées contre
K.C. Irving Ltd. En 1980, des accusations au criminel ont été
portées contre Southam et Thompson pour partage du marché. En

Ajournement

1990, le directeur a contesté |’ acquisition par Southam de journaux
locaux de larégion de Vancouver parce que cette société possédait
déjales deux quotidiens. Le directeur en a conclu que I’ acquisition
de deux journaux régionaux entrainait une forte diminution de la
concurrence sur le marché publicitaire desservi par ces journaux.
L’ affaire est actuellement devant la Cour supréme.

L'examen du directeur est principalement axé sur les répercus-
sions économiques qu’ une transaction aura sur la concurrence sur
les marchés de la publicité. Le directeur n'est pas mandaté pour
examiner des questions d’ ordre social, comme la diversité au ni-
veau des articles. Les marchés publicitaires des journaux sont
locaux par nature. On ne peut pas dire qu’un journal de Vancouver
est en concurrence avec un journal de Calgary pour lesannonceurs.
Lorsgu'il n’existe qu'un seul journal dans une localité, son acquisi-
tion n’entraine pas une diminution de la concurrence mais simple-
ment un changement de propriétaire.

Le directeur suit de prés I'évolution de cette industrie depuis
1993, c'est-a-dire depuis qu’il aexaminé |’ investissement initial de
19 p. 100 fait par Hollinger dans Southam. Toute acquisition ulté-
rieure de journaux par Hollinger a été examinée pour voir sl
existait un certain chevauchement entrelejournal envoied acquisi-
tion et une publication de Hollinger ou de Southam.

En ce qui concerne la toute récente acquisition d'actions de
Southam par Hollinger, Hollinger et Power Corporation ont contac-
té le Bureau de la concurrence et fait des observations. Le directeur
aexaminé latransaction projetée et en aconclu qu'’ elle ne diminue-
rait pas la concurrence sur un marché publicitaire de journal.

Finalement, la conduite des opérations quotidiennes de Hollinger
continuera d’ étre régie par toutes les dispositions de la Loi sur la
concurrence et toute acquisition ultérieure de journal par Hollinger
ou par Southam sera examinée par le directeur.

M. Black a en fait reconnu publiquement qu'il serait probable-
ment. . .

[Francais]

Levice-président: La Chambre demeure donc ajournée jusqu’a
demain, a 10 heures.

(Laséance est levée a21 h 43)
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McLaughlin,L’hon. Audrey ..., Yukon .................. Yukon ............... NPD
McLellan, L hon. Anne, ministre desRessourcesnaturelles . ......... Edmonton—-Nord—Quest ... Alberta............... Lib.
McTeague,Dan ... Oontario ................. Ontario .............. Lib.
McWhinney, Ted, secrétaire parlementaire du ministre des Péches et
deSOCEANS . ...ttt Vancouver Quadra. . .. .. .. Colombie-Britannique .  Lib.
Ménard,Réal ........ ... . .. Hochelaga— Maisonneuve  Québec .............. BQ
Mercier,Paul .......... . Blainville— Deux—
Montagnes .............. Québec .............. BQ
Meredith,Val . ... .. Surrey — White Rock —
SouthLangley ........... Colombie-Britannique .  Réf.
Mifflin, L"hon. Fred, ministredes PéchesetdesOcéans . ............ Bonavista— Trinity —
Conception .............. TerreNeuve.......... Lib.
MIllIKEN, PELEr . oo Kingstonetlesiles ....... ontario .............. Lib.
Mills, BOD . ... RedDeer ................ Alberta............... Réf.
Mills, DENNIST. ... e Broadview — Greenwood . Ontario .............. Lib. ind.
Minna, Maria, secrétaire parlementaire du ministredelaCitoyenneté et
del’Immigration ............ .. i Beaches— Woodbine .... Ontario .............. Lib.
Mitchell, Andy . ... .o Parry Sound — Muskoka.. Ontario .............. Lib.
MOITiSON, LEE . ... Swift Current — Maple
Creek — Assiniboia .. .... Saskatchewan......... Réf.
Murphy, John ... ... o AnnapolisValey —Hants  NouvelleEcosse.. .. ... . Lib.
Murray, [an . ... Lanark — Carleton ....... Ontario .............. Lib.
Nault, Robert D., secrétaire parlementaire du ministre du
Développement desressourceshumaines. ...................... Kenora— Rainy River .... Ontario .............. Lib.
NUnez,Osvaldo ....... ..ot Bourassa ................ Québec .............. BQ
NUNZIata, JONN . ... York—Sud — Weston ........ Ontario .............. Lib.
O'Brien,LawrenceD. . ... Labrador ................ TerreNeuve.......... Lib.

O Brien,Pat .......... London — Middlesex. .... Ontario .............. Lib.
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Nom Circonscription circonscription politique
O'Reilly,John ... ..o Victoria— Hdliburton .... Ontario .............. Lib.
Pagtakhan, Rey D., secrétaire parlementairedu premier ministre. . . . . . Winnipeg—Nord . ......... Manitoba............. Lib.
Paradis, DeniS. .. ... Brome— Missisquoi ... .. Québec .............. Lib.
Paré, Philippe ... ..o LouisHébert ............ Québec .............. BQ
Parent, L’hon. Gilbert, Président . ..., Welland — St. Catharines —
Thorold ................. ontario .............. Lib.
Parrish,Carolyn ... Mississauga—Ouest . ...... Oontario .............. Lib.
Patry, Bernard, secrétaire parlementairedu ministredesAffaires
indiennesetduNordcanadien................................ Pierrefonds— Dollard .... Québec .............. Lib.
Payne, Jean . ... ... St.John’s-Ouest ......... Terre-Neuve.......... Lib.
Penson, Charlie . ... PeaceRiver .............. Alberta............... Réf.
Peric;Janko ... Cambridge .............. ontario .............. Lib.
Peters, L’ hon. Douglas, secrétaired’ Etat (I nstitutionsfinanciéres
internationales) . .. ... Scarborough-Est . ........ ontario .............. Lib.
Peterson, Jim . ... Willowdale.............. Ontario .............. Lib.
Pettigrew, L"hon. Pierre S., ministre dela Coopération international e et
ministreresponsabledelaFrancophonie ....................... Papineau — Saint—Michel .  Québec .............. Lib.
Phinney,Beth .. ... ... ... HamiltonMountain ... .... Ontario .............. Lib.
Picard,Pauline ........... ... Drummond .............. Québec .............. BQ
Pickard, Jerry, secrétaire parlementairedu ministredel’ Agriculture et
del’Agroalimentaire .............c..c it Essex —Kent............ Oontario .............. Lib.
Pillitteri,Gary .. ... NiagaraFalls............. Oontario .............. Lib.
Plamondon, LOUIS . ... Richdlieu................ Québec .............. BQ
Pomerleau, ROger . ... ... Anjou — Riviére—des—
Prairies.................. Québec .............. BQ
Proud, George, secrétaire parlementairedu ministredu Travail .. .. ... Hillsborough ............ Tle-du—Prince-Edouard  Lib.
Ramsay, Jack ... Crowfoot................ Alberta............... Réf.
Reed, Julian .......... Halton—Ped ........... Ontario .............. Lib.
Regan, GeOff ... .. i Halifax-Ouest ........... Nouvelle—Ecosse.. . . ... Lib.
Richardson, John, secrétaire parlementaire du ministredelaDéfense Perth — Wellington —
nationale et ministredesAncienscombattants .................. Waterloo ................ Oontario .............. Lib.
Rideout, GEOrgesS. . ... ..o Moncton ................ Nouveau-Brunswick... Lib.
RiiS,NelSON ... Kamloops ............... Colombie-Britannique . NPD
Ringma, Bob ....... .. .. Nanaimo— Cowichan .... Colombie-Britannique. Réf.
Ringuette-Maltais, Pierrette, vice—présidenteadj ointedescomités
PlENIErS . Madawaska— Victoria ...  Nouveau-Brunswick... Lib.
Robichaud, L’ hon. Fernand, secrétaired’ Etat (Agricultureet
Agroalimentaire, PéchesetOcéans) ..................ccoovvnn.. Beausdour .............. Nouveau—Brunswick... Lib.
Robillard, L"hon. Lucienne, ministre dela Citoyenneté et de
I’ lmmigration et ministredu Patrimoine canadien par intérim .. . .. Saint-Henri — Westmount  Québec .............. Lib.
Robinson, Svend J. ...... ... . . Burnaby — Kingsway .... Colombie-Britannique. NPD
Rocheleal, YVES ... .o Trois-Riviéres ........... Québec .............. BQ
Rock, L"hon. Allan, ministre delaJustice et procureur général du
Canada. . ... Etobicoke—Centre ........ Oontario .............. Lib.
St.Denis, Brent ... ... Algoma ................. Ontario .............. Lib.
StLaurent,Bernard ........... Manicouagan ............ Québec .............. BQ
Sauvageau,Benoit . ............ . Terrebonne . ............. Québec .............. BQ
Schmidt, Werner ......... .. Okanagan-Centre ... ..... Colombie—Britannique .  Réf.
SCOtt, ANAY . ..o Fredericton— York —
Sunbury ... Nouveau—Brunswick... Lib.
SCott, MIKE . .. Skeena. ...l Colombie—Britannique .  Réf.
SETEBENOTt . ... Timiskaming— French
River ................... ontario .............. Lib.
Shepherd, Alex . ... ... Durham ................. Ontario .............. Lib.

Sheridan,Georgette .. . ... Saskatoon— Humboldt ... Saskatchewan.........
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Sy, JIM Cagary—Centre .......... Alberta............... Réf.
SIMmMoNS, L'hon. ROgEr .. ... Burin— Saint-Georges ...  Terre-Neuve.......... Lib.
SKOKE, ROSEANNE . . ..ot CentralNova ............ Nouvelle—Ecosse . . . ... Lib.
Solberg, Monte . ... .. MedicineHat ............ Alberta............... Réf.
SolomMoN, JONN . ..o Regina— Lumsden ...... Saskatchewan......... NPD
SpEaKEr, RAY ... Lethbridge .............. Alberta............... Réf.
Speller,Bob . ... Haldimand— Norfolk .... Ontario .............. Lib.
Steckle, Paul .. ... Huron—Bruce .......... Ontario .............. Lib.
Stewart, L’ hon. Christine, secrétaired’ Etat (Amériquelatineet Afrique) Northumberland.......... Oontario .............. Lib.
Stewart, L’ hon. Jane, ministredu Revenunational ................. Brant ................... Ontario .............. Lib.
Stinson, Darrel .. ... Okanagan— Shuswap .... Colombie-Britannique . Réf.
Strahl,Chuck . ... FraserValley—Est......... Colombie-Britannique .  Réf.
Szabo, Paul . ... Mississauga—Sud . .. ... ... Ontario .............. Lib.
Taylor, Len . ... TheBattlefords — Meadow
Lake.................... Saskatchewan......... NPD

Telegdi, ANdrew . ... Waterloo ................ Ontario .............. Lib.
TETaNa, ANNA. . . oot e Vancouver-Est........... Colombie-Britannique .  Lib.
Thalheimer, Peter .. ... Timmins— Chapleau . . . . . Ontario .............. Lib.
Thompson, Myron . . ... WildRose ............... Alberta............... Réf.
Torsney, Paddy ....... ... Burlington............... Oontario .............. Lib.
Tremblay,Benoit . ... Rosemont ............... Québec .............. BQ
Tremblay,Stéphan .............c i Lac-Saint-Jean .......... Québec .............. BQ
Tremblay,Suzanne .............ccc i Rimouski — Témiscouata . Québec .............. BQ
Ur,ROSE-Marie . ..o Lambton — Middlesex.... Ontario .............. Lib.
Valeri, TONY ... Lincoln ................. Ontario .............. Lib.
Vanclief,Lyle. ... PrinceEdward — Hastings  Ontario .............. Lib.
Venne, Piarmette ... ... Saint—Hubert ............ Québec .............. BQ
Verran, Harry ... SouthWest Nova. ........ Nouvelle—Ecosse . . . ... Lib.
Volpe, Joseph, secrétaire parlementairedu ministredelaSanté . . . . . .. Eglinton — Lawrence. . . .. Oontario .............. Lib.
Walker,David ..........c i Winnipeg—Nord-Centre ... Manitoba............. Lib.
Wappel, TOM .. Scarborough—Ouest . . ... ... Oontario .............. Lib.
Wayne ElSie. . ... SantJohn ............... Nouveau-Brunswick... PC
WEIS, DErEK . ..o SouthShore ............. Nouvelle—Ecosse . . . ... Lib.
Whelan, SUSan . ... Essex — Windsor ........ Ontario .............. Lib.
White, Randy . ... ... FraserValley—Ouest ...... Colombie-Britannique .  Réf.
White, Ted ... NorthVancouver . ........ Colombie-Britannique .  Réf.
Williams, JONN . . ... St—Albert................ Alberta............... Réf.
Wood, Bob . ... Nipissing................ Oontario .............. Lib.
Y oung, L" hon. Douglas, ministre du Dével oppement des ressources

humaines. ........ ... Acadie— Bathurst ... ... Nouveau-Brunswick... Lib.
Zed, Paul, secrétaire parlementaire du leader du gouvernement ala

Chambredescommunes . . ...t Fundy —Royal .......... Nouveau—Brunswick... Lib.
VACANCE .. Hamilton—Est ............ Oontario ..............

N.B.: Sous le titre Affiliation politique: Lib.—libéral; BQ—Bloc Québécois; Réf. —Parti réformiste du Canada; NPD —nouveau

parti démocratique; PC—progressiste —conservateur; Ind. —indépendant.

Les lecteurs qui désirent communiquer avec les membres de la Chambre des communes sont invités a s’adresser a leur

bureau de circonscription ou au Parlement.
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Affiliation
Nom Circonscription politique
ALBERTA (26)
ADIONCZY, DIaNe .. ..ot Cagary—Nord........................ Réf.
Benoit, LEONE. . ... Végréville . ... Réf.
Bethel, Judy . ... Edmonton—Est ....................... Lib.
Breitkreuz, Cliff . ... Yelowhead.......................... Réf.
BrOWN, JaN ... Calgary-Sud-Est ..................... Ind.
Chatters, David . ..........ooo Athabasca........................... Réf.
PR, KON . Elkldand ........................ Réf.
Grey,Deborah . ... . BeaverRiver......................... Réf.
Hanger, Al .o Cagary—Nord-Est.................... Réf.
Hanrahan, Hugh . . .. ..o o Edmonton — Strathcona .............. Réf.
Harper, Stephen . ... Cagary-Ouest ....................u.. Réf.
Hill, Grant . . ... Macleod ............ ... ... ... .. ... Réf.
JONNStON, Dale . ... Wetaskiwin. ......................... Réf.
Kilgour, David, vice—président et président des Comitéspléniers ................... Edmonton-Sud-Est .................. Lib.
Loney, JoNN ... . Edmonton—Nord ..................... Lib.
Manning, Preston . . ... ..o Cagary-Sud-Ouest .................. Réf.
McClelland, 1an . . ... Edmonton-Sud—Ouest ................ Réf.
McLellan, L"hon. Anne, ministredesRessourcesnaturelles . ....................... Edmonton—-Nord—Quest ............... Lib.
MillS, BOD . . .o RedDeer ... Réf.
Penson, Charlie . ... PeaceRiver .......................... Réf.
Ramsay, JacK . ... ... Crowfoot . ..., Réf.
SHYE, JIM Cagary-Centre ...................... Réf.
SOIbErg, MONE ... MedicineHat ........................ Réf.
SPEAKEN, RAY ..o Lethbridge ....................... ... Réf.
ThompSoNn, MYION . . ..o WildRoSe . ... Réf.
WiIllamS, JONN . . ..o St—Albert.............. .. Réf.
COLOMBIE-BRITANNIQUE (32)
Aot JIM . .o Kootenay—ESt...............cooint Réf.
Anderson, L’ hon. David, ministredes Transports .............cooviiiieiienia.... Victoria . ... Lib.
Bridgman, Margaret .. ...........ouiiuii Surrey—Nord ...l Réf.
Chan, L’ hon. Raymond, secrétaired’ Etat (Asie-Pacifique) ........................ Richmond ........................... Lib.
CUMMINS, JONN . ... Delta ... Réf.
Dhaliwal,HarbanceSingh ......... ... Vancouver-Sud ...................... Lib.
DUNcan, JONN . ... North Island — Powell River .......... Réf.
Forseth, Paul . .. ... NewWestminster — Burnaby .......... Réf.
Frazer,JaCk . ..o Saanich— Lesiles-du-Golfe .......... Réf.
Fry, L’ hon. Hedy, secrétaired’ Etat (Multiculturalisme)(Situation delafemme) . ... ... Vancouver-Centre. ................... Lib.
Gilmour, Bill ... Comox —Alberni.................... Réf.
GOUK, JIM & Kootenay—Ouest — Revelstoke . ....... Réf.
Grubel, Herb . .. Capilano— Howe Sound ............. Réf.
Harris, DiCK ..o Prince George— Bulkley Valey ....... Réf.
Hart, JIm .. Okanagan — Similkameen— Merritt ... Réf.
Hayes, Sharon . ... Port Moody — Coquitlam ............. Réf.
Hill Jay ..o Prince George — PeaceRiver .......... Réf.

Jennings, Daphine. . ... ..o Mission— Coquitlam................. Réf.
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Martin, Keith . ... Esquimalt— JuandeFuca............. Réf.
Mayfield, Philip ... ... Cariboo— Chilcotin.................. Réf.
McWhinney, Ted, secrétaire parlementaire du ministre des Pécheset desOcéans . . . .. VancouverQuadra.................... Lib.
Meredith,Val ... .. . Surrey — WhiteRock — South Langley ~ Réf.
RIS, NEISON .o Kamloops ...t NPD
RiNgmMa, BOb ... . Nanaimo— Cowichan ................ Réf.
RoObINSON, Svend J. .. ... .. Burnaby — Kingsway ................ NPD
Schmidt, WEINEr . ... Okanagan-Centre .................... Réf.
SCOtE, MIKE .« . SKEENA . . oo Réf.
SHNSON, DaTEl .. Okanagan— Shuswap ................ Réf.
Strahl, CHUCK . ... FraserValey—Est..................... Réf.
TETANA, ANNA. . . oottt e e e e e Vancouver—Est....................... Lib.
White, Ranay .. ... FraserValey—Ouest .................. Réf.
White, Ted . ..o NorthVancouver ..................... Réf.
TLE-DU-PRINCE-EDOUARD (4)
Baster, Wayne ... Mapeque ... Lib.
MacAulay, L’ hon. Lawrence, secrétaired’ Etat (Ancienscombattants)(Agence de
promotion économiquedu Canadaatlantique) ..................coiviii... Cadigan ............covviiiiinn, Lib.
MCGUITE, JOB . .ottt e e e e e Egmont ........... ... ... .l Lib.
Proud, George, secrétaire parlementaireduministredu Travail ..................... Hillsborough ........................ Lib.
MANITOBA (14)
AlCOCK, REO . . Winnipeg—Sud ....................... Lib.
Axworthy, L"hon. Lloyd, ministredesAffairesétrangéres ......................... Winnipeg—Sud-Centre . ............... Lib.
Blaikie, Bill ... ... WinnipegTranscona . ................. NPD
Cowling, Marlene, secrétaire parlementaire du ministredesRessourcesnaturelles . . . .. Dauphin— SwanRiver ............... Lib.
Duhamel, Ronald J. . ... ... Saint—Boniface....................... Lib.
Faewchuk, RON ... .. Selkirk—RedRiver .................. Lib.
Gerrard, L’ hon. Jon, secrétaired’ Etat (Sciences, Rechercheet
Développement)(Diversification del’ économiedel’ Ouestcanadien) ............. Portage— Interlake. .................. Lib.
Harper, Elijah . ... Churchill ............................ Lib.
Harvard, John, secrétaire parlementaire du ministre des Travaux publicset des Services
QOUVEINEMENEALIX . . . o ottt ettt et e et e et e et e e e e e e e WinnipegSt.James ................... Lib.
Hoeppner, JAKEE. . ... .. Lisgar — Marquette .................. Réf.
Iftody, David .. ... Provencher .......................... Lib.
McKIinnoN, GIEN . . ... Brandon—Souris.................... Lib.
Pagtakhan, Rey D., secrétaire parlementairedu premier ministre. . .................. Winnipeg—Nord . ..................... Lib.
Walker,David .. ... Winnipeg—Nord-Centre ............... Lib.
NOUVEAU-BRUNSWICK (10)
Arseneault, Guy H., secrétaire parlementaire delavice—premiéreministre et ministredu
Patrimoinecanadien .......... ... ... i Restigouche— Chaleur ............... Lib.
Culbert, Harold . ... Carleton—Charlotte ................. Lib.
Hubbard, Charles. . ... Miramichi ........................... Lib.
RIideoUt, GEOrgE S. . ... Moncton ............. Lib.
Ringuette-Maltais, Pierrette, vice—présidenteadjointedescomitéspléniers........... Madawaska— Victoria ............... Lib.
Robichaud, L’ hon. Fernand, secrétaired’ Etat (Agricultureet Agroalimentaire, Péches
BEOCEANS) .. ottt Beausdour ...t Lib.
SO, ANY . . .o Fredericton— York — Sunbury .. ... ... Lib.

Wayne ElSie. . ... SantJohn ........................... PC
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Y oung, L" hon. Douglas, ministre du Dével oppement desressourceshumaines . . .. ... Acadie—Bathurst ................... Lib.
Zed, Paul, secrétaire parlementaire du leader du gouvernement alaChambre des

COMIMUNES . .« et ettt ettt e e e e et e et e et e e e e e e e Fundy —Royal ...................... Lib.

NOUVEL L E-ECOSSE (11)
Brushett, DIianne . .. ...t Cumberland— Colchester ............. Lib.
ClanCy, Mary ... Halifax. ...t Lib.
Dingwall, L"hon. David, ministredelaSanté ..., Cap—Breton— Richmond-Est ......... Lib.
LeBlanc, FrancisG., secrétaire parlementairedu ministredes Affairesétrangéres .. ... Cap—BretonHighlands— Canso ........ Lib.
MacDonald, Ron, secrétaire parlementaire du ministredu Commerceinternational .... Dartmouth........................... Lib.
MacLelan,Russell .......... Cap—Breton— TheSydneys ........... Lib.
MuUrphy, JoNN . . .. AnnapolisValey —Hants ............ Lib.
Regan, Geoff .. ... Halifax—Ouest ....................... Lib.
SKOKE, ROSEANNE . . ..ot e CentralNova ........................ Lib.
Vearran, Halmy ... SouthWestNova..................... Lib.
WIS, DEMEK . . oo SouthShore ..................ivt. Lib.
ONTARIO (99)
AdamMS, P . o Peterborough ........................ Lib.
ASSAHOUN AN, SATKIS . . . oo oot DonValley—Nord .................... Lib.
AUGUSEING, JEAN . . . oo Etobicoke— Lakeshore ............... Lib.
Barnes, Sue, secrétaire parlementaire du ministredu Revenunational ............... London—Ouest ....................... Lib.
Beaumier,Colleen . ... ... Brampton ...l Lib.
Bélair,REgIiNAld . ... Cochrane— Supérieur ................ Lib.
Bélanger, Mauril .. ... ... Ottawa—Vanier..................... Lib.
Bellemare, EUGENE . . . ..o Carleton— Gloucester ................ Lib.
Bevilacqua,Maurizio . .......... i York=Nord .............. ... ... Lib.
Bhaduria, Jag .. ... .o Markham — Whitchurch — Stouffville.. Lib. ind.
Bonin, Raymond . . ... ... NickelBelt .......................... Lib.
Boudria, DON . ... Glengarry — Prescott— Russell ... .. Lib.
Brown, Bonnie. .. ... Oakville—Milton ................... Lib.
Bryden, John .. ... Hamilton—Wentworth . .............. Lib.
Caccig, L'hon. Charles . ... Davenport ...........ccoviiiiiii... Lib.
Calder, MUITAY . . .. Wellington — Grey — Dufferin—
SIMCOB. ... e ot Lib.

Campbell, Barry, secrétaire parlementairedu ministredesFinances ................. StPaul’s.........o Lib.
Cannis, JONN . . .. Scarborough-Centre . ................. Lib.
Catterall,Marlene . ... Ottawa—Ouest.............covvvvvnn.. Lib.
Chamberlain,Brenda . ....... ... ..o Guelph— Wellington................. Lib.
Cohen, SNaUGNNESSY . . ...ttt e e Windsor — Sainte-Claire. ............. Lib.
Collenette, L' hon. David M., ministre dela Défense national e et ministre des Anciens

COMDELEANES . . . . .ot DonValley—Est ...................... Lib.
COMUZZI, JOB . . ettt e e Thunder Bay — Nipigon .............. Lib.
Crawford, REX . ..ot Kent ... Lib.
CULEN, ROY .. Etobicoke-Nord...................... Lib.
DeVillers, Paul, secrétaire parlementaire du président du Conseil privé delaReine pour

leCanadaet ministredes Affairesintergouvernementales. . ..................... Simcoe-Nord ......................L. Lib.
Dromisky, Stan . ... ... e Thunder Bay — Atikokan ............. Lib.
Eggleton, L’ hon. Arthur C., ministredu Commerceinternational ................... York—Centre.................coven... Lib.
English, Jonn . ... Kitchener............. ... ... Lib.
Finlay, JONNn ... Oxford .........coo i Lib.
FliS, JBSSE . oo Parkdale— HighPark ................ Lib.
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FONtana, JOB . . ... London—Est ............. ... . ..., Lib.
Gaffney, Beryl ... Nepean ..., Lib.
Gallaway, ROGEr . ... Sarnia— Lambton ............. ... .. Lib.
Godfrey, John, secrétaire parlementaire du ministredelaCoopérationinternationale .. DonValley—Ouest .................... Lib.
Graham, Bill . . ... Rosedale ................ ... . ..., Lib.
Gray, L"hon. Herb, leader du gouvernement ala Chambre des communes et solliciteur

généralduCanada . ...t Windsor-Ouest ...................... Lib.
GrOSE, IVaN . oo Oshawa ... Lib.
Guarnierni, Albina . . ... Mississauga—Est. ...l Lib.
Harb, MaC . .. o Ottawa—Centre........................ Lib.
Harper, B . ... Simcoe-Centre. ...........cccvveeen... Réf.
Hopkins, Leonard .. ... Renfrew — Nipissing— Pembroke . . . .. Lib.
1aNNO, TONY .. Trinity—Spadina.................... Lib.
Irwin, L"hon. Ron, ministre des Affairesindienneset du Nordcanadien ............. SaultSte.Marie ...................... Lib.
Jackson, Ovid L., secrétaire parlementaire du président du Conseil du Trésor . .. ...... Bruce—Grey ...........cooiiiiiii. Lib.
Jordan, JIM ... Leeds— Grenville ................... Lib.
Karygiannis, JIM .. ... Scarborough — Agincourt . ............ Lib.
Keyes, Stan, secrétaire parlementaireduministredes Transports. . .................. Hamilton—Ouest...................... Lib.
Kilger, Bob, vice—président desComitéspléniers................coiiiiii i ... Stormont—Dundas . ................. Lib.
KNUESON, Gar ..ot Elgin—Norfolk ..................... Lib.
Kraft Sloan, Karen, secrétaire parlementairedu ministredel’ Environnement . ... ... .. York—Smcoe...................... Lib.
Lastewka, Walt . . . ... St.Catharines ........................ Lib.
LB, DI . Scarborough — RougeRiver .......... Lib.
Malhi, Gurbax SIngh . ... ... o Bramalea— Gore— Malton........... Lib.
Maloney, JONN . ... Erie ... Lib.
Manley, L’ hon. John, ministre del’ Industrie, ministre del’ Agence de promotion

économique du Canada atlantique, ministre delaDiversification del’ économiede

I” Ouest canadien et ministre chargé du Bureau fédéral de dével oppement régional

(QUEDEC) . .. Ottawa—Sud ...............cooinin.. Lib.
Marchi, L"hon. Sergio, ministredel’Environnement . . .............. ... ... ..., York=Ouest .............oiiiiin... Lib.
Marleau, L"hon. Diane, ministre des Travaux publics et des Servicesgouvernementaux  Sudbury ...t Lib.
MCCOrMICK, Larmy . . .. Hastings— Frontenac — Lennox and

Addington................. L Lib.

MCTEagUE, Dan .. ... ONntario ......coovviiiiiiiin Lib.
MITKEN, PELEN . oo Kingstonetlesiles ................... Lib.
MillS, DENNIST. ..ot e Broadview — Greenwood . ............ Lib. ind.
Minna, Maria, secrétaire parlementairedu ministre dela Citoyenneté et de

PIMmIgration . . ... Beaches— Woodbine ................ Lib.
Mitchell, ANy . ... Parry Sound — Muskoka.............. Lib.
MUITAY, 18N . . Lanarkk—Carleton ................... Lib.
Nault, Robert D., secrétaire parlementaire du ministre du Dével oppement des

FESSOUIrCESNUMBINES . . ..ottt e ettt e e e Kenora— Rainy River ................ Lib.
NUNZIAEa, JONN .. .o e e York—=Sud —Weston ................. Lib.
O BHEN, Pat . ... London —Middlesex ................. Lib.
O Reilly, JoNN .. Victoria— Haliburton ................ Lib.
Parent, L’ hon. Gilbert, Président . ... Welland — St. Catharines— Thorold ... Lib.
Parrish, Carolyn . .. ... Mississauga—Ouest ................... Lib.
Peric,Janko ... ... Cambridge ... Lib.
Peters, L” hon. Douglas, secrétaired’ Etat (Institutionsfinanciéresinternationales) . . ... Scarborough—-Est ..................... Lib.
PEtErsOn, JIM .o Willowdale.......................... Lib.
Phinney, Beth . . ... .o HamiltonMountain................... Lib.

Pickard, Jerry, secrétaire parlementairedu ministredel’ Agriculture et de
I"Agroalimentaire. . ... ... Essex —Kent........................ Lib.
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PItteri, Gary . . ..o NiagaraFalls......................... Lib.
Reed, Julian . ... Haton—Ped ....................... Lib.
Richardson, John, secrétaire parlementaire du ministredelaDéfense national e et

ministredesAncienscombattants .. ......... ... Perth— Wellington— Waterloo ... .. .. Lib.
Rock, L"hon. Allan, ministre delaJustice et procureur général duCanada ........... Etobicoke—Centre .................... Lib.
St DENIS, Brent .. ..o Algoma ... Lib.
SETE BENOT . . .. Timiskaming— FrenchRiver .......... Lib.
Shepherd, AleX . ... Durham ............. ..., Lib.
Speller, BOb ... Haldimand— Norfolk ................ Lib.
Steckle, Paul . . ... Huron—Bruce ...................... Lib.
Stewart, L’ hon. Christine, secrétaired’ Etat (Amériquelatineet Afrique) ............. Northumberland...................... Lib.
Stewart, L' hon. Jane, ministredu Revenunational ............... ... .. ... . ... ... Brant .............. Lib.
Szabho, Pall . .. ... Mississauga—Sud . .................... Lib.
Telegdi, ANArewW . ... Waterloo ... Lib.
Thalheimer, PEter . . ... Timmins—Chapleau . ................ Lib.
Torsney, Paddy . ... Burlington........................... Lib.
U ROSE-MaAIE . .. Lambton— Middlesex ................ Lib.
VA, TONY . Lincoln ... Lib.
Vanclief, Lyle. ... PrinceEdward — Hastings ............ Lib.
Volpe, Joseph, secrétaire parlementaireduministredelaSanté ..................... Eglinton—Lawrence................. Lib.
WapPEl, TOM Scarborough-Ouest . .................. Lib.
WhEIAN, SUSAN . ... Essex —Windsor .................... Lib.
WOoOod, BOD . .. NIpisSINg .. ..o Lib.
VACANCE ... Hamilton—Est ........................

QUEBEC (75)

Allmand, L'hon. Warren . ... Notre-Dame-de-Gréce ............... Lib.
ASSA, MarK . .o Gatineau— LaLiévre................. Lib.
ASSEIN, GErard . . ... Charlevoix ............ccccoouioi... BQ
Bachand, Claude . . ... Sant=Jean............c.coiiiiiiiiiinn. BQ
Bakopanos, Eleni . . ... ... Sant-Denis ........... ... Lib.
Bélidle Richard . .........o o LaPrairie..............o.oo o L. BQ
Bellehumeur,Michel . ........ . Berthier— Montcalm ................. BQ
Bergeron, StEphane . .. ... ..o Verchéres ... BQ
Bernier,Gilles ... ... Beauce.............o i Ind.
Bernier,MalriCe .. ... ... M égantic— Compton — Stanstead . . . . . BQ
BarNier, YVaN . .o Gaspe. ... BQ
Bertrand, Robert . ... Pontiac — Gatineau— Labelle......... Lib.
BriEN, PIETe . . Témiscamingue ...................... BQ
CanuUEl, RENE . ... Matapédia— Matane ................. BQ
Caron, ANAIe . ... .. JONQUIEre. ... BQ
Cauchon, L’ hon. Martin, secrétaired’ Etat (Bureau fédéral de dével oppement régional

(QUEDEC)) .ottt outremont............coovvvivvin.. Lib.
Charest, L'hon. JEaNJ. ... ...t e Sherbrooke ............ ... PC
Chrétien, Letréshon. Jean, premier ministre. . ...t Saint-Maurice ..., Lib.
Chrétien, JEanm—GUY . .. ...ttt e e FrontenaC ........................... BQ
Cré&te, Paul ... .. Kamouraska— Riviere-du-Loup ...... BQ
Daphond—Guiral,Madeleine. ............. . i Lava-Centre ........................ BQ
Daviault, Michel . ....... . Ahuntsic ................. ... BQ
Debien, Maud . . .. ... Laval-Est ... BQ
deSavoye, Pierme . ..o Portneuf............................. BQ

Deshaies,Bernard . ... ...ttt Abitibi ....... .. BQ
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Nom Circonscription politique
Dion, L’ hon. Stéphane, président du Conseil privé dela Reine pour le Canada et

ministredesAffairesintergouvernementales . .............. i Saint—Laurent— Cartierville........... Lib.
Discepola, Nick, secrétaire parlementairedu solliciteur généralduCanada . . .. ... .. ... Vaudreuil ....................... ..., Lib.
DUDE ANLOING . . ..ot e e e e e e L&ViS ... BQ
Duceppe, GIllES . ... Laurier — Sainte-Marie............... BQ
DUMAS, MaUICE . . . e e e e e e e Argenteuil — Papineau. ............... BQ
Dupuy, L'hon. Michel ... . Laval-Ouest ...............cooiiitt. Lib.
Fillion, Gilbert ... ... Chicoutimi ....................uus. BQ
Finestone, L'hon. Sheila. . ... Mont—Royal ............... ... ... Lib.
Gagliano, L"hon. Alfonso, ministredu Travail et leader adjoint du gouvernement ala

ChambredesCommMUNES . . ... Saint-Léonard ....................... Lib.
Gagnon, ChriStiang . ... ..ot e QUEDEC ... . BQ
Gagnon, PatriCk . ... Bonaventure— les-de-la—Madeleine. ..  Lib.
Gauthier, Michel, chef del’opposition . ............ i Roberval ............ ... ... ... BQ
GOdiN, MaUICe . ... e e Chéteauguay ..............ccooviin.. BQ
GUAY, MONIQUE . ..o e e e e Laurentides................ ... BQ
Guimond, Michel .. ... . Beauport — Montmorency — Orléans .. BQ
Jacob, JEAN—MaIC . . ..o Charlesbourg ........................ BQ
Lalonde, FranCine . .. ...ttt e Mercier .......c.coviiiiiiiii. BQ
Landry, JEan . ... Lotbhiniere ........................... BQ
Langlois, FranGoiS . . . ...ttt e e Bellechasse.................o.cot BQ
Laurin ReNG . . .. Joliette . ......... . BQ
Lavigne Laurent .. ... ... i e Beauharnois— Salaberry .............. BQ
Lavigne, Raymond . .. ... i Verdun— Saint—Paul ................. Lib.
Lebel,Ghidain . ... ... Chambly ......................ool. BQ
Leblanc, NIC . ... Longueuil ............. ... ... BQ
LefEbVre, REEaN .. ... Champlain .......................... BQ
LErOUX, GaSION . . ...ttt e e e e e e e e e Richmond—Wolfe .................. BQ
Leroux, JEan H. ... ... Shefford .......... ... BQ
Lincoln, CHfford . ... Lachine— Lac-Saint-Louis........... Lib.
LoUbIEr, YVAN Saint-Hyacinthe—Bagot ............. BQ
Marchand,Jean—Paul .......... ... . . Québec—Est..............ciiiiil, BQ
Martin, L hon. Paul, ministredesFinances ..., LaSdle—Emard .................... Lib.
Massé, L' hon. Marcel, président du Conseil du Trésor et ministre responsable de

PINfrastructure . . . ... Hull —Aylmer ...................... Lib.
Ménard, REal .. ... Hochelaga— Maisonneuve............ BQ
Mercier, Paul . ... ... Blainville— Deux—Montagnes. .. ... ... BQ
NUNEZ, OSvaldo .. ... Bourassa .............coiiiiii BQ
Paradis, DEniS. . ... Brome— MissisQuoi ................. Lib.
Parg, Philippe . ..o LouisHeébert ........................ BQ
Patry, Bernard, secrétaire parlementaire du ministredes Affairesindienneset du Nord

CaNAdIEN ... Pierrefonds—Dollard ................ Lib.
Pettigrew, L"hon. Pierre S., ministre dela Coopération international e et ministre

responsabledelaFrancophonie. ... Papineau — Saint-Michel ............. Lib.
Picard, Pauling . . ... o Drummond .......................... BQ
Plamondon, LOUIS . . ...t e Richelieu............................ BQ
Pomerleau, ROQEr .. ... ... Anjou — Riviere-des—Prairies . ........ BQ
Robillard, L"hon. Lucienne, ministre dela Citoyenneté et del’ Immigration et ministre

du Patrimoinecanadienpar intérim...............o i Saint—Henri — Westmount ............ Lib.
ROChEIEAL, YVES . . oo Trois-Rivieres ....................... BQ
St—Laurent, Bernard . ... Manicouagan ........................ BQ
Sauvageau, Benoit . .. ... ... Terrebonne ... BQ

Tremblay, Benoit . ... ... Rosemont ........................... BQ



16

Affiliation
Nom Circonscription politique
Tremblay, StEphan .. ... .. Lac-Saint=Jean ...................... BQ
Tremblay, SUZaNNE . .. ... .o Rimouski — Témiscouata . ............ BQ
VENNE PIEITEE . ... Saint—Hubert ........................ BQ
SASKATCHEWAN (14)
AlNOUSE, ViC ... Mackenzie........................... NPD
Axworthy, Chris ... Saskatoon— Clark’sCrossing ......... NPD
Bodnar, Morris, secrétaire parlementaire du ministredel’ Industrie, ministrede
I’ Agence de promotion économique du Canada atlantique et ministre dela
Diversificationdel’ économiedel’Questcanadien...................ccovennn. Saskatoon— Dundurn ................ Lib.
BreitkreUuz, Garry . .. ... Yorkton—Melville .................. Réf.
COolliNS, BEINIE . ..ot Souris— MooseMountain ............ Lib.
dedong, SIMON . ... Regina— Qu'Appéelle ................ NPD
Goodale, L'hon. Ralph E., ministredel’ Agriculture et del’ Agroalimentaire ......... Regina—Wascana................... Lib.
Hermanson, EIWin . . ... Kinderdey — Lloydminster............ Réf.
Kerpan, Allan . ... MooseJaw — LakeCentre ............ Réf.
Kirkby, Gordon, secrétaire parlementaire du ministre delaJustice et procureur général
duCanada . ... Prince-Albert— Churchill River ....... Lib.
MOITISON, LBE . . .o Swift Current — MapleCreek —
Assiniboia. ... Réf.
Sheridan, GEOrgette . . . ... ..o Saskatoon— Humboldt ............... Lib.
S0lOMON, JONN . ..o Regina—Lumsden .................. NPD
Tay O, LN . o TheBattlefords— Meadow Lake ... . ... NPD
TERRE-NEUVE (7)
BaKer, GEOIE S, .. i Gander — GrandFalls ................ Lib.
BYI NG, GOITY . . oot Humber — Sainte-Barbe— BaieVerte . Lib.
Hickey, Bonnie .. ... ... St.lohn'sEst........................ Lib.
Mifflin, L"hon. Fred, ministredesPéchesetdesOcéans . .......................... Bonavista— Trinity — Conception ... . .. Lib.
O'Brien, LawrenceD. . ... Labrador ............. ... ... ... Lib.
PayNe, JEan . ... . St.John's-Ouest ..................... Lib.
SIMMONS, L'NON. ROGEY .. ..o Burin— Saint-Georges . .............. Lib.
TERRITOIRESDU NORD-QUEST (2)
Anawak, Jack lyerak .. ... Nunatsiag .......covoviiiiiiiin Lib.
Blondin-Andrew, L' hon. Ethel, secrétaire d’ Etat (Formationet Jeunesse) ........... WesternArctic ..., Lib.

YUKON (1)
McLaughlin, L'hon. Audrey . ... Yukon ... NPD



LISTE DESCOMITESPERMANENTSET DES SOUS-COMITES
(Au 12 juin 1996 — 2€ Session, 35° L égidature)

AFFAIRES AUTOCHTONES ET DEVELOPPEMENT DU GRAND NORD

Président:  Raymond Bonin Vice—présidents: ClaudeBachand
John Finlay
Jack lyerak Anawak Margaret Bridgman John Duncan John Murphy
Robert Bertrand Maurice Dumas Elijah Harper Bernard Patry (11)
M embr es associés
John Bryden Paul DeVillers Dick Harris Len Taylor
Marlene Cowling Hedy Fry Audrey McLaughlin
SOUS-COMITE SUR L’EDUCATION DESAUTOCHTONES

Président:  Robert Bertrand

Claude Bachand Raymond Bonin Margaret Bridgman John Murphy 5)
AFFAIRES ETRANGERES ET COMMERCE INTERNATIONAL
Président:  Bill Graham Vice—présidents: Stéphane Bergeron
John English
Sarkis Assadourian Jesse Flis Bob Mills Charlie Penson
Colleen Beaumier David Iftody Lee Morrison Benoit Sauvageau
Michel Dupuy Francis G. LeBlanc Philippe Paré Bob Speller (15)
M embr es associés
Diane Ablonczy Maud Debien Jean H. Leroux Ted McWhinney
Leon E. Benoit Jack Frazer John Loney Val Meredith
Jag Bhaduria Beryl Gaffney Ron MacDonald Rey D. Pagtakhan
Bill Blaikie John Godfrey Gurbax Singh Malhi Janko Peric
David Chatters Herb Grubel Keith Martin Paddy Torsney
SOUS-COMITE SUR LE DEVELOPPEMENT
DURABLE HUMAIN

Président: ~ John English

Colleen Beaumier Maud Debien John Godfrey 4)

Président:

Sarkis Assadourian

SOUS-COMITE SUR LES DIFFERENDS COMMERCIAUX

Michel Dupuy

Ron MacDonald

Charlie Penson

Benoit Sauvageau

®

17



18

SOUS-COMITE SUR LESINSTITUTIONS
FINANCIERES INTERNATIONALES

Président:  Bill Graham
David Iftody Bob Mills Philippe Paré Paddy Torsney 5)
AGRICULTURE ET AGROALIMENTAIRE
Président:  LyleVanclief Vice—présidents: Jean—Guy Chrétien
Glen McKinnon
Mark Assad Bernie Collins Jake E. Hoeppner Jerry Pickard
Cliff Breitkreuz Wayne Easter Jean Landry Julian Reed
Murray Calder Elwin Hermanson Réean Lefebvre Rose-Marie Ur (15)
M embr es associés
Peter Adams David Chatters Laurent Lavigne John Solomon
Vic Althouse Harold Culbert John Maloney Paul Steckle
Leon E. Benoit John Cummins Denis Paradis Len Taylor
Morris Bodnar Allan Kerpan
CITOYENNETE ET IMMIGRATION
Présidente:  Eleni Bakopanos Vice—présidents: Stan Dromisky
Osvaldo Nunez
Mauril Bélanger Harbance Singh Dhaliwal Hugh Hanrahan MariaMinna
Roy Cullen Christiane Gagnon Val Meredith Tom Wappel (11)
M embr es associés
Colleen Beaumier Maud Debien Beryl Gaffney Gar Knutson
Jag Bhaduria Paul Forseth Sharon Hayes John Loney
Simon de Jong
COMPTES PUBLICS
Président:  Michel Guimond Vice—présidents: DenisParadis
Andrew Telegdi
Sue Barnes lvan Grose Charles Hubbard Jim Silye
Pierre Brien Leonard Hopkins Yves Rocheleau John Williams
Rex Crawford (12)
M embr es associés
Jim Abbott John Bryden Ed Harper lan McClelland
Jag Bhaduria Mac Harb René Laurin Alex Shepherd
DEFENSE NATIONALE ET ANCIENS COMBATTANTS
Présidente: Mary Clancy Vice—présidents: Robert Bertrand
Jean H. Leroux
George S. Baker Jack Frazer Jean-Marc Jacob John Richardson
John Cannis Jim Hart John O'Reilly Bob Wood (11)
M embr es associés
Stéphane Bergeron Jesse Flis Réal Ménard Bob Ringma
Bill Blaikie Gar Knutson Va Meredith Svend J. Robinson
Pierre de Savoye John Maloney Pat O’Brien Elsie Wayne




Président:

DEVELOPPEMENT DES RESSOURCES HUMAINES

Maurizio Bevilacqua

Vice—preésidentes:

Jean Augustine
FrancineLalonde

Warren Allmand Dale Johnston Robert D. Nault Geoff Regan
Christiane Gagnon lan McClelland Pat O’Brien Anna Terrana
Daphne Jennings Larry McCormick George Proud Stéphan Tremblay (15)
M embr es associés
Diane Ablonczy Jan Brown Paul DeVillers Réal Ménard
Chris Axworthy Gerry Byrne Wayne Easter MariaMinna
Leon E. Benoit John Cannis Jim Gouk Svend J. Robinson
Bonnie Brown Marlene Cowling Herb Grubel Andy Scott
DROITS DE LA PERSONNE ET CONDITION
DES PERSONNES HANDICAPEES
Présidente:  SheilaFinestone Vice—présidents: Maurice Bernier
Andy Scott
Sarkis Assadourian Sue Barnes Russell MacL ellan lan McClelland
Jean Augustine Daphne Jennings John Maloney Réal Ménard (11)
M embr es associés
Chris Axworthy Sharon Hayes Philippe Paré Roseanne Skoke
Robert Bertrand Audrey McLaughlin Svend J. Robinson Myron Thompson
ENVIRONNEMENT ET DEVELOPPEMENT DURABLE
Président:  CharlesCaccia Vice—présidentes: MoniqueGuay
Jean Payne
Peter Adams Paul Forseth Karen Kraft Sloan Keith Martin
Gérard Asselin Gar Knutson Raymond Lavigne Paul Steckle (11)
M embr es associés
Margaret Bridgman John Finlay Pat O’Brien Geoff Regan
David Chatters Maurice Godin John O’ Rellly Darrel Stinson
Rex Crawford Clifford Lincoln Julian Reed Len Taylor

John Cummins

Bob Mills

Présidente:

John Finlay
Paul Forseth

SOUS-COMITE SUR LA SENSIBILISATION A L’ENVIRONNEMENT
POUR UN DEVELOPPEMENT DURABLE

Karen Kraft Sloan

Monique Guay

Jean Payne

Len Taylor

(6)
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FINANCES
Président:  Jim Peterson Vice—présidents: Yvan Loubier
Susan Whelan
Richard Bélisle Barry Campbell Ron Fewchuk Roger Pomerleau
Leon E. Benoit Harbance Singh Dhaliwal Herb Grubel Monte Solberg
Dianne Brushett Ronald J. Duhamel Gary Pillitteri Brent St. Denis (15)
M embr es associés
Reg Alcock Brenda Chamberlain Jake E. Hoeppner Andy Mitchell
Eleni Bakopanos Paul Créte Dale Johnston Nelson Riis
Sue Barnes Nick Discepola Karen Kraft Sloan Yves Rocheleau
Judy Bethel Jim Gouk René Laurin Jim Silye
Jag Bhaduria Bill Graham Peter Milliken Paul Szabo
Jan Brown Stephen Harper Bob Mills John Williams
SOUS-COMITE SUR LA LOI SUR LESMESURES
SPECIALES D'IMPORTATION (LMSI)
Président:  Ronald J. Duhamel
Herb Grubel Yvan Loubier Brent St. Denis Susan Whelan 5)
INDUSTRIE
Président:  David Walker Vice—présidents: Nic Leblanc
Tony Valeri
Morris Bodnar Ed Harper Philip Mayfield Werner Schmidt
Pierre Brien Tony lanno Réal Ménard Alex Shepherd
Bonnie Brown Walt Lastewka lan Murray Roseanne Skoke (15)
M embr es associés
Peter Adams Karen Kraft Sloan John Nunziata Darrel Stinson
Pierre de Savoye Ghidlain Lebel Denis Paradis Paul Szabo
Nick Discepola Peter Milliken Yves Rocheleau Len Taylor
Jay Hill Andy Mitchell John Solomon
JUSTICE ET QUESTIONS JURIDIQUES
Présidente:  Shaughnessy Cohen Vice—présidentes:  Paddy Torsney
Pierrette Venne
Diane Ablonczy Paul DeVillers Art Hanger John Maloney
Judy Bethel Nick Discepola Gordon Kirkby Jack Ramsay
Pierre de Savoye Roger Gallaway Francois Langlois Derek Wells (15)
M embr es associés
Chris Axworthy Jim Gouk Derek Lee Svend J. Robinson
Jag Bhaduria Stephen Harper Val Meredith Bernard St—L aurent
Garry Breitkreuz Sharon Hayes Bob Mills Myron Thompson
Paul Forseth Jay Hill George S. Rideout Randy White
Patrick Gagnon Gar Knutson




SOUS-COMITE SUR LA SECURITE NATIONALE

Président: Derek Lee Vice—président: George S. Rideout

Nick Discepola Gar Knutson Francois Langlois Val Meredith (6)
LIAISON

Président:  Bill Graham Vice—présidente: AlbinaGuarnieri
Reg Alcock Mary Clancy Ghidlain Lebel Roger Simmons
Eleni Bakopanos Shaughnessy Cohen Clifford Lincoln Lyle Vanclief
Maurizio Bevilacqua Sheila Finestone Joe McGuire David Walker
Raymond Bonin Patrick Gagnon Andy Mitchell Paul Zed
Charles Caccia Michel Guimond Jim Peterson (21

Membr e associé
Jack Frazer
SOUS-COMITE DU BUDGET

Président:  Jim Peterson Vice—président: Paul Zed
Sheila Finestone Bill Graham Michel Guimond Andy Mitchell
Jack Frazer @)

OPERATIONS GOUVERNEMENTALES
Présidente:  AlbinaGuarnieri Vice—présidents: EugéneBellemare
Gilbert Fillion
John Bryden Bill Gilmour John Harvard Gurbax Singh Malhi
Paul Créte Dick Harris Ovid L. Jackson Dan McTeague (11)
M embr es associés
Mauril Bélanger Carolyn Parrish John Solomon Ted White
Ghidlain Lebel Janko Peric¢ Randy White John Williams
lan McClelland George Proud
PATRIMOINE CANADIEN
Président:  Clifford Lincoln Vice—présidents: Gaston L eroux
Pat O’'Brien
Jim Abbott Guy H. Arseneault Hugh Hanrahan Janko Peric
Jack lyerak Anawak Mauril Bélanger Jean—Paul Marchand Beth Phinney (1)
M embr es associés

Robert Bertrand Simon de Jong John English Georgette Sheridan
Jan Brown Pierre de Savoye Rey D. Pagtakhan Monte Solberg
John Bryden Stan Dromisky Louis Plamondon
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PECHES ET OCEANS

Président:  JoeMcGuire Vice—présidents: Yvan Bernier
Derek Wells
Gerry Byrne Harold Culbert Ted McWhinney Mike Scott
René Canuel John Cummins Lawrence D. O'Brien Harry Verran (11)
M embr es associés
Diane Ablonczy Ron Fewchuk Jean Payne Paul Steckle
Vic Althouse Fred Mifflin Roger Simmons Elsie Wayne
PROCEDURE ET AFFAIRES DE LA CHAMBRE
Président:  Paul Zed Vice—présidents: Marlene Catterall
FrancgoisLanglois
Don Boudria Mac Harb Peter Milliken Ray Speaker
Madeleine Dalphond-Guiral René Laurin Rey D. Pagtakhan Chuck Strahl
Jack Frazer John Loney Carolyn Parrish (14)
M embr es associés
Robert Bertrand Deborah Grey Jim Hart Suzanne Tremblay
Dianne Brushett Michel Guimond Jim Jordan Elsie Wayne
John Cummins Hugh Hanrahan John Solomon Ted White
Ken Epp Stephen Harper Darrel Stinson John Williams
Ron Fewchuk Dick Harris
SOUS-COMITE DES AFFAIRES EMANANT DES DEPUTES

Présidente:  Carolyn Parrish

Mauril Bélanger Francois Langlois Darrel Stinson 4
SOUS-COMITE SUR L’ETUDE DESCREDITS

Présidente: Marlene Catterall

René Laurin Rey D. Pagtakhan John Solomon John Williams
John Loney (6)
RESSOURCESNATURELLES
Président:  Andy Mitchell Vice—présidents: René Canuel
Peter Thalheimer
Réginald Bélair Monique Guay David Iftody Darrel Stinson
Marlene Cowling Bonnie Hickey Julian Reed Chuck Strahl
Bernard Deshaies Jay Hill Benoit Serré Bob Wood (15)
M embr es associés
Jim Abbott Roy Cullen Roger Gallaway Brent St. Denis
Leon E. Benoit John Finlay John Solomon Derek Wells




Président:  Roger Simmons

Antoine Dubé

SANTE

Vice—présidentes:

Beryl Gaffney
PaulinePicard

Grant Hill Andy Scott Paul Szabo
Sharon Hayes John Murphy Georgette Sheridan Joseph Volpe (11)
M embr es associés
Margaret Bridgman Keith Martin Pat O’Brien Svend J. Robinson
Jan Brown Audrey McLaughlin John O’ Rellly Roseanne Skoke
Maurice Dumas Réal Ménard Bernard Patry Rose-Marie Ur
Laurent Lavigne
SOUS-COMITE SUR LE VIH/SIDA
Président:  John O'Reilly
Sharon Hayes Pat O’Brien Svend J. Robinson Rose-Marie Ur
Réal Ménard Bernard Patry Paul Szabo Joseph Volpe 9)
TRANSPORTS
Président:  Reg Alcock Vice—présidents: AndréCaron
Joe Comuzzi
Gerry Byrne Jim Gouk Charles Hubbard Stan Keyes
Joe Fontana Ed Harper Jim Jordan Paul Mercier (11)
M embr es associés
Vic Althouse Dick Harris John Maloney Bernard Patry
Leon E. Benoit Jake E. Hoeppner Philippe Paré Elsie Wayne
Ivan Grose Ovid L. Jackson
COMITESMIXTESPERMANENTS
BIBLIOTHEQUE DU PARLEMENT
Coprésident: Vice—président:
Représentant |e Sénat: Représentant |a Chambre des communes:
les honorables sénateurs
Roch Bolduc Peter Adams Paul Mercier
Philippe D. Gigantes Roger Gallaway Pat O'Brien
Maurice Riel Jim Karygiannis Roseanne Skoke
Philip Mayfield (10)

Ted White

M embre associé
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EXAMEN DE LA REGLEMENTATION

Coprésidents: Sén. P. Derek Lewis Vice—président: Derek Lee
Ghislain Lebel

Représentant |le Sénat: Représentant |a Chambre des communes:
les honorables sénateurs

Doris M. Anderson Shirley Maheu Gilbert Fillion Dan McTeague

Michel Cogger Pietro Rizzuto Mac Harb Tom Wappel

Normand Grimard NicholasW. Taylor Gar Knutson Ted White

William M. Kelly (16)

LANGUES OFFICIELLES

Coprésidents: Sén. Jean—L ouis Roux Vice—présidents: Jean—Paul Marchand
Patrick Gagnon Benoit Serré
Représentant |le Sénat: Représentant |a Chambre des communes:
les honorables sénateurs
Gerald A. Beaudoin Jean—Claude Rivest Warren Allmand Cliff Breitkreuz
Marie-P. Poulin Louis J. Robichaud Eugéne Bellemare John Godfrey (12)

M embr es associés

Gaston Leroux Bob Ringma Jim Silye

COMITE MIXTE SPECIAL

UN CODE DE CONDUITE

Coprésidents: Sén. Donald H. Oliver Vice—présidents: Sén. Jean—Robert Gauthier
Peter Milliken SuzanneTremblay
Représentant |le Sénat: Représentant |a Chambre des communes:

les honorables sénateurs

W. David Angus Don Boudria John Loney

Peter Bosa Marlene Catterall Rey D. Pagtakhan
Consiglio Di Nino Ken Epp Carolyn Parrish
Mira Spivak Mac Harb Bob Ringma
Peter Stollery Francois Langlois Ray Speaker

René Laurin Paul Zed (21)




Le Président

LHON. GILBERT PARENT

Comités des Présidents des Comités législatifs

Le vice—président et président des Comités pléniers

M. DaviD KiLGOUR

Le vice—président des Comités pléniers

M. BoB KILGER

La vice—présidente adjointe des Comités pléniers

MME PIERRETTE RINGUETTE-MALTAIS
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MEMBRESDUMINISTERE

Par ordre de préséance

Premier ministre le trés hon. Jean Chrétien
Leader du gouvernement a la Chambre des communes et solliciteur I"hon. Herb Gray
général du Canada
Ministre des Affaires étrangéres I"hon. Lloyd Axworthy
Ministre de la Défense nationale et ministre des Anciens combattants I"hon. David M. Collenette
Ministre des Transports I"hon. David Anderson
Ministre de I’ Agriculture et de I' Agroalimentaire I"hon. Ralph E. Goodale
Ministre de la Santé I"hon. David Dingwall
Ministre des Affairesindiennes et du Nord canadien I"hon. Ron Irwin
Leader du gouvernement au Sénat et ministre responsable de I"hon. Joyce Fairbairn
I al phabétisation
Ministre de I’ Environnement I"hon. Sergio Marchi
Ministre de I'Industrie, ministre de I’ Agence de promotion économique I"hon. John Manley

du Canada atlantique, ministre de la Diversification de |’ économie de
I’ Ouest canadien et ministre chargé du Bureau fédéral de
développement régional (Québec)

Ministre des Travaux publics et des Services gouvernementaux I"hon. Diane Marleau
Ministre des Finances I"hon. Paul Martin
Ministre du Dével oppement des ressources humaines I"hon. Douglas Y oung
Ministre du Commerce international I"hon. Arthur C. Eggleton
Président du Conseil du Trésor et ministre responsable de I"hon. Marcel Massé
I"Infrastructure
Ministre des Ressources naturelles I"hon. Anne McLellan
Ministre de la Justice et procureur général du Canada I"hon. Allan Rock
Ministre du Travail et leader adjoint du gouvernement a la Chambre des I"hon. Alfonso Gagliano
communes
Ministre de la Citoyenneté et de I'mmigration et ministre du I"hon. Lucienne Robillard
Patrimoine canadien par interim
Ministre des Péches et des Océans I"hon. Fred Mifflin
Ministre du Revenu national I"hon. Jane Stewart
Président du Conseil privé de la Reine pour le Canada et ministre des I"hon. Stéphane Dion
Affaires intergouvernementales
Ministre de la Coopération internationale et ministre responsable de la I"hon. Pierre Pettigrew
Francophonie
Secrétaire d’ Etat (Agriculture et Agroalimentaire, Péches et Océans) I"hon. Fernand Robichaud
Secrétaire d’ Etat (Formation et Jeunesse) I"hon. Ethel Blondin—-Andrew
Secrétaire d' Etat (Anciens combattants) (Agence de promotion I"hon. Lawrence MacAulay
économique du Canada atlantique)
Secrétaire d’ Etat (Amérique latine et Afrique) I"hon. Christine Stewart
Secrétaire d’ Etat (Asie-Pacifique) I"hon. Raymond Chan
Secrétaire d’ Etat (Sci ences, Recherche et Développement) I"hon. Jon Gerrard
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