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La séance est ouverte a 11 heures.

Priere

INITIATIVESPARLEMENTAIRES

® (1105)

[Traduction]

LESDONSA DESORGANISMESDE BIENFAISANCE
M. Chuck Strahl (Fraser Valley, Réf.) propose:

Que, de 'avis de la Chambre, le gouvernement devrait déposer des mesures
légidatives pour faire en sorte que la déduction accordée a I'égard des dons aux
organismes de bienfaisance ne soit pas inférieure a la déduction permise au titre des
contributions a un parti politique.

—Madame la Présidente, au cours du week-end, j’ étais assis sur
le canapé et j’ en faisai s le moins possible pour essayer de récupérer
de mon rhume. Pendant quelquesinstants, j’ ai regardé un téléthon a
latélévision. Il s agissait du Children's Miracle Network Telethon
qui visait a ramasser de I'argent dans toute I’ Amérique du Nord
pour toute une série d’ activités de bienfaisance al’ intention d’ hopi-
taux pour enfants, pour financer des soins palliatifs, des services de
counselling, etc.

En regardant la télévision, j'ai vu défiler au bas de I’ écran le
montant des dons effectués et le nom des gens qui versaient leur
denier de laveuve, s on peut dire, pour aider cette cause.

Bien entendu, il faut des millions de dollars pour que tout cela
fonctionne bien, mais alors que les dons et le nom des donateurs
défilaient au basdel’ écran, j’a pu constater une tendance évidente.
On pouvait lireainsi John Adams, 100 $; Sarah Smith, 50 $, et ainsi
de suite.

Réguliérement les gens apportaient leur contribution généreusea
une oeuvre de bienfaisance parce qu'ils voulaient faire ce qui
s'impose et faire une bonne action. La plupart des dons étaient trés
petits, généralement de |’ ordrede 20 $, 50 $ ou 100 $, et detemps a
autre, le montant était plus élevé. Cependant, fondamentalement,
ces gens essayaient de faire une bonne action. Ils vont obtenir un
crédit d' impdt par laméme occasion. C'est une bonne chose. Nous
appuyons cela dans notre régime fiscal.

Malheureusement, ils ne vont pas avoir droit au méme type de
crédit d'impdt que s'ils versaient la méme somme a un parti politi-
que. C'est inadmissible.

C'est pourquoi la motion dont nous sommes saisis aujourd’ hui
dit ceci:

Que, de I'avis de la Chambre, le gouvernement devrait déposer des mesures

légidatives pour faire en sorte que la déduction accordée a I'égard des dons aux

organismes de bienfaisance ne soit pas inférieure a la déduction permise au titre des
contributions aux partis politiques.

Je ne vais pas prétendre que ¢’ est une idée originale qui vient de
moi. En 1996, dans son 24€ rapport, le Comité permanent des
finances adéclaré qu'il recommandait que le gouvernement envisa-
ged améliorer les créditsd’imp6t pour les donsades organismesde
bienfaisance financés par les gouvernements pour que ces crédits
soient aussi généreux que les crédits d'impdt accordés, a | heure
actuelle, aux gens qui font de petits dons a des partis politiques.

Le gouvernement a choisi de ne pas mettre en oeuvre cette
recommandation, en 1996. Cependant, le moment est venu de la
mettre en pratique. Nous avons maintenant un budget équilibré et
Cc'est une des options que le gouvernement devrait envisager. Une
fois adoptée, cette motion demandera au gouvernement de faire ce
qui S'impose, ¢’ est-a-dire veiller ace que les organismes de bienfai-
sance soient traités de la méme fagon que les partis politiques.

Il'y a d'autres aspects des organismes de bienfaisance que cer-
tains voudront peut-étre discuter a la Chambre. Ainsi, notre collé-
gue de Wentworth—Burlington a étudié I’ obligation de rendre des
comptes des organismes de bienfaisance eux-mémes, maisil s agit
d'une autre question. Dans le cas présent, nous ne parlons que des
dons et de lafagon dont ils sont traités par le régime fiscal. L’ autre
débat dont je parle devrait étre abordé lors d' une autre séance.

Le régime actuel de crédits d’'imp6t profite-t-il davantage aux
partis politiques qu’ aux organismes de bienfaisance? Tout afait. En
effet, pour une contribution de 100 $ aun parti politique, |e donateur
recevra un crédit d'imp6t fédéral de 75 $. Un don de 100 $ & un
organisme de charité ouvre droit aun crédit d’ impdt fédéral de 17 $.
Ce type de don bénéficie d'un traitement clairement moins géné-
reux que les dons faits aux partis politiques.

 (1110)

Jedirai deux choses au sujet delamotion M-318. Premiérement,
j"expliquerai pourquoi les organismes de charité méritent un traite-
ment spécial en vertu de laloi fédérale de|’impbt sur le revenu et,
en second lieu, pourquoi ces organismes devraient faire!’ objet d'un
traitement non moins avantageux que celui dont bénéficient les
partis politiques en vertu du régime fiscal actuel.
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Premiérement, les activités des organismes caritatifs générent
des bienfaits souhaitables dans de nombreux secteurs d’ activité de
|a société canadienne, notamment |es services de santé, les services
aux détenus, ou encore les expositions patrimoniales et les centres
d'accueil pour sans-abri. Les organismes de charité peuvent aider la
société d'innombrables facons.

Ces organismes emploient plus d’ un million de Canadiens. Ils
représentent une source d emplois importante. Les organismes de
charité empochent effectivement I’ argent des donateurs, maisilsle
réinjectent dans des services a la population et contribuent ainsi a
maintenir et améliorer la qualité de vie au sein de nos communau-
tés. Les organismes de charité contribuent de fagon plus directe et
efficace a reconnaitre les besoins et préférences des communautés
gue ne le font les gouvernements.

Je!’ai d§jadit, maisjecroisqu'il vaut lapeine delerépéter. Les
gouvernements prennent notre argent, retiennent 50 p. 100 pour les
frais de manutention et réinjectent le reste sous forme de services
que la communauté, bien souvent, n'a pas demandés. Par contre,
lorsqu’ une personne donne a un organisme de bienfaisance, elle sait
gue son argent sera utilisé pour répondre a un besoin précis dansla
communauté. Lorsgu’ une personne donne 100 $, par exemple, au
lieu de donner cet argent al’impét, elle peut choisir de le donner a
une soupe populaire de I’ Armée du Salut, a un groupe d’ aide aux
sans-abri ou a des refuges pour femmes battues.

Les donateurs choisissent eux-mémes la fagon dont leur argent
sera utilisé. |Is ne demandent pas au gouvernement de choisir le
programme. |ls s'en chargent eux-mémes. Ils veulent pouvoir exi-
ger que leur argent soit utilisé atelle ou telle fin. IIs savent que cet
argent sera bien souvent mieux utilisé que s'il avait éé confié au
gouvernement.

D’autre part, les gouvernements doivent définir les besoins et
affecter les ressources de maniére arépondre e mieux possible aux
besoins. Ils le font de diverses fagons. |Is combinent leur program-
me politique avec les besoins percus pour créer un programme
général qui s applique a la grandeur du pays et qui, souvent, ne
répond pas aux besoins. Bien souvent, ces programmes ne permet-
tent pas de répondre aux besoins d'un pays auss diversifié que le
Canada.

De trés nombreuses études ont montré que les mesures fiscales
congues pour encourager les dons de charité augmentent lesrecettes
des organismes a but non lucratif beaucoup plus que le manque a
gagner du gouvernement fédéral. Autrement dit, lorsquel’ on essaie
d'aider les organismes de bienfaisance par ce genre de mesure
fiscale, on encourage les dons et, du méme coup, on avantage
maintes fois plus toutes les collectivités du pays.

Pourquoi les crédits d'impdt pour les dons de charité devraient-
ils étre inférieurs aux crédits d'impdts pour les dons a des partis
politiques? Je pense que | e statu quo nuit aux organismes de bienfai-
sance. Dans les années 1990, les trois niveaux de gouvernement—
fédéral, provincia et municipa—ont réduit considérablement leurs
dépenses de programme. De cefait, |e secteur de la bienfaisance est
devenu un soutien vital pour ceux qui ne mangent pas aleur faim,
les sans-abri, les victimes de violence conjugale, les réfugiés, les
chdmeurs et les malades qui tous dépendent de plus en plus des
organisations caritatives.

Pour aider les organismes de bienfai sance a suppl éer aux coupu-
res, le gouvernement fédéral a mis en oeuvre un certain nombre de
mesures fiscal es destinées a encourager les dons. Cesinitiatives du
gouvernement fédéral sont bonnes. Mémesi je ne suis pas d’ accord
avec les budgets présentés par le gouvernement ces derniéres an-
nées, les dispositions adoptées al’ égard des dons sont bonnes, et je
pense en particulier au relevement du crédit d' impdt maximal pour
les dons, lequel passe de 50 p. 100 & 75 p. 100 du revenu net.

Cela montre que le gouvernement reconnait que les organismes
de bienfaisance font du bon travail. Nous devrionsles encourager. 11
y aplus que de |’ argent en cause; les oeuvres de charité accroissent
la compassion de la société.

De ce coté, comme tous les députés sans doute, nous sommes
d avis que les gouvernements ne peuvent pas tout faire. Il faut, de
plus en plus, s'en remettre aux particuliers, aux familles et aux
organismes de bienfaisance. Ce n’ est pas une mauvaise chose; ¢’ est
une bonne chose. Ce pourrait méme étre une trés bonne chose. Mais
nous devons nous assurer que I'on ne fait pas de discrimination a
I’ égard de ces organismes en déformant le régime fiscal d’' unefagon
ou d'une autre.

® (1115)

Il reste maintenant & savoir quels sont les meilleurs moyens qui
nous sont offerts dans le cadre de la politique gouvernemental e pour
inciter davantage les gens a faire des dons aux organismes de
bienfaisance.

La motion n® 318 en propose un. C'est un excellent moyen de
susciter des dons plus généreux. Je n'ai pas trouvé d’ étude cana-
dienne équivalente, mais le résultat serait probablement assez sem-
blable acelui des études américaines qui montrent que, pour chaque
dollar perdu en recettes gouvernementales, aux Etats-Unis, en rai-
son d'une hausse des crédits d'impbt, les dons de bienfaisance
augmentent de plus de 1,20 $. Autrement dit, les gens compensent
et font méme mieux. L es contribuables se disent que, si I’ organisme
est victime de compressions, ils doivent donner davantage afin de
compenser la différence.

Lefait d' égaliser les choses entre les déductions pour dons a des
organismes de bienfaisance et a des partis politiques montrerait
aussi aux Canadiens que le gouvernement accorde autant de valeur
aux dons de charité qu'aux contributions a un parti politique.
Actuellement, il considére qu’ une contribution a un parti politique
est plus valable qu’'un don & un organisme de bienfaisance, et ce
n'est pas juste. Cette motion éiminerait |I'avantage injuste dont
jouissent les partis politiques par rapport aux organismes de bienfai-
sance, quand vient le temps d'attirer des dons, ou quand le contri-
buable décide, essentiellement, d' aider un parti politique plutét que
la section locale de I’ Armée du salut.

Quelle est la position du gouvernement sur cette question? J ai
héte d’ entendre les réflexions du gouvernement au cours du débat.
Une chose est certaine, dans le rapport prébudgétaire de 1996, le
comité multipartite des finances recommandait au gouvernement de
hausser |e crédit d’ imp6t pour dons de charités au niveau du crédit
d' impdt pour les petits dons aux partis politiques. Cela correspond
exactement ala motion que je présente aujourd’ hui.
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C'est pourquoi, commejel’ai dit tout al’ heure, jen’ essaierai pas
de prétendre que c'est mon idée. Le but de cette motion est de
permettre laréalisation du souhait de tousles partisalaChambre, je
crois, soit d’assurer la survie des organismes de bienfaisance et de
leur donner I" argent qui leur permettrade combler la somme perdue
en raison d’ autres compressions gouvernementales.

Quelle est la position des organismes de bienfaisance sur cette
question? QU’ en penseraient-ils? En novembre 1995, le président-
directeur général du Centre canadien de philanthropie a déclaré:

Si vous croyez, tout comme moi, que la valeur d’un dollar donné a un organisme
de charité est égale acelle d’ un dollar donné aun parti politique, je vous encourage a
proposer que le traitement fiscal accordé a ce type de cotisation soit le méme.

Je le répéte, C'est exactement ce que cette motion propose.
Pourquoi le gouvernement I'a-t-il ignoré jusqu’ici? Jen a parlé
briévement. Je suppose que tant qu'il avait un budget déficitaire, le
gouvernement estimait qu’il ne pouvait prendre aucune mesure en
vue d'aider les organismes de bienfaisance. Son budget ne le per-
mettait pas.

Maintenant que le budget est équilibré et que nous allons trouver
des moyensde répartir I’ excédent au coursdel’ année qui vient, une
des fagons sera sans doute d’alléger les impbts. C'est absolument
nécessaire. Une autre facon sera de rembourser une partie de la
dette, ce qui est aussi absolument nécessaire. Cependant, une autre
facon encore, celle-ci relativement indolore, serait defairecequele
comité multipartite arecommandé et de permettre aux organismes
de bienfaisance defaireleur travail et delefaire mieux en accordant
a |’égard des dons aux organismes de bienfaisance une déduction
égale a celle permise au titre des contributions a un parti politique.
Maintenant que le Canada n’ a plus de déficit, le gouvernement peut
se permettre d'accorder a I'égard des dons aux organismes de
bienfai sance une déduction égale a celle permise au titre des contri-
butionsaun parti politique, maisil aaussi politiquement intérét ale
faire pour montrer |I'importance que nous attachons aux organismes
de bienfaisance dans notre pays.

Ja délibérément proposé, dans la motion n° 318, que la déduc-
tion accordée al’ égard des dons aux organismes de bienfaisance ne
soit pas inférieure a celle permise au titre des contributions a un
parti politique. Je n'ai donné aucun pourcentage ni aucune autre
précision car je crois que cela pourra donner lieu a un débat fort
intéressant durant les trois heures. Nous pouvons faire passer le
crédit d'impdt autorisé a I'égard des dons a des organismes de
bienfaisance de 17 p. 100 a75 p. 100, soit le pourcentage autorisé au
titre des contributions a un parti politique. C'est une option.

Cependant, cette motion est libellée de maniére a permettre au
gouvernement de nous dire ce qui, a son avis, serait le taux opti-
mum. J estime, bien sOr, que la déduction a |’ égard des dons aux
organismes de bienfaisance devraient étre plusimportante. Mainte-
nant, est-ce que I’on devrait accorder une déduction au titre des
contributions & un parti politique, cette déduction devrait-elle étre
fixée a un taux intermédiaire ou autre, ¢'est a voir. Ce qui est sir,
' est que la déduction accordée au titre des contributions a un parti
politique ne devrait pas étre plus importante que celle accordée a
I’ égard des dons aux organismes de bienfaisance.

Il existe plusieurs options. La premiére serait de porter a 75 p.
100 la déduction accordée au titre des dons aux organismes de

Initiatives parlementaires

bienfaisance et des contributions aun parti politique. Cela colterait
au gouvernement 190 millions de dollars par an. Ce n’est pas une
somme insignifiante. C'est une somme importante, mais au moins
celaégaliserait lesrégles pour les petits dons effectués dansle cadre
de téléthons, comme je I'ai mentionné plus tot.

® (1120)

Deuxieme option, on pourrait accorder un crédit d'impdt de 50 p.
100. Cette mesure rendrait évidemment les choses plus équitables
pour lesdons modestes et colterait beaucoup moinscher. Elle aurait
I’ avantage d' uniformiser les conditions pour les partis politiques et
pour les organismes de bienfaisance, et cela colterait encore moins
cher.

L'option que je préfére, cependant, consisterait a accorder des
déductions similaires pour les dons aux organismes de bienfaisance
et pour les contributions aux partis politiques. Le systeme actuel est
trés généreux al’ égard de cesdernieres. || permet un crédit d' impot
de 75 p. 100 pour les premiers 100 $ et de 50 p. 100 pour les
contributions de 100 $ 2550 $. Dans e cas des dons aux organismes
de bienfaisance, le crédit d'impdt passerait a un tiers pour les dons
supérieurs a 550 $. Cela colterait 800 millions de dollars. La
encore, il s'agit d'un montant considérable.

Si toutes les autres études demeurent constantes, ce genre de
crédit d' impbt aurait pour effet defaire grimper letotal desdonsaux
organismes de bienfaisance a bien au-dela de un milliard de dollars
par année. Songez atout le bien que notre pays pourrait accomplir
par le truchement de ses oeuvres de bienfaisance et songez a la
bonne volonté dont nous pourrions faire montre par I’ intermédiaire
de ces organismes de bienfaisance en leur montrant dans notre
régime fiscal a quel point nous apprécions leur contribution a la
société canadienne.

Les Canadiens sont trés généreux. En 1996, on comptait plus de
cing millions de donateurs, dont la moitié avaient donné 150 $ ou
moins aux organismes de bienfaisance. Il s'agit de modestes dona-
teurs. |1 s agit parfois de gens qui entament apeineleur vie conjuga-
le et qui n’ont pasles moyens de donner beaucoup, maisils donnent
quand méme 100 $ ou 150 $.

L es organismes de bienfaisance comptent sur ces dons modestes
pour joindre les deux bouts. Il s'agit de leurs moyens de subsistan-
ce. Celan’arien avoir avec un gros don qui leur tombe du ciel ala
fin du mois lorsque quelqu’ un leur fait part de son intention de leur
donner un million de dollars. Elles comptent plutdt sur les dons
modestes. En toute bonne logique, il semble donc bon de récompen-
ser ces gens de leurs dons et d’ encourager encore plus de modestes
donateurs a prendre |” habitude de la philanthropie assez tét dans la
vie en leur donnant une incitation fiscale a cette fin.

Il ne colite pas trop cher de faire en sorte que le crédit d' impot
pour les dons aux organismes de bienfaisance ne soit pas inférieur
au crédit d'imp6t pour les contributions aux partis politiques. Le
gouvernement peut choisir I’'une de ces options. La question de
savoir quels taux sont les plus bénéfiques ou les plus préférentiels
reste & débattre. Le gouvernement a peut-étre des idées a ce sujet.
Cela m’intéresserait de les connaitre.

Il faut également tenir compte du fait que les recettes fiscales
perdues sous forme de crédit d'imp6t al’ égard des dons aux orga-
nismes de bienfai sance seront plus que compensées par une réduc-
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tion des coits sociaux. Permettre aux organismes de bienfaisance,
aux familles et aux organismes non gouvernementaux d’ accomplir
leur tache et de bien I’accomplir contribue & renforcer la société
civile. Nous pouvons la renforcer en venant ainsi en aide aux
malades, aux nécessiteux, aux déprimés et aux sans-abri. Nous
pouvons les aider tous en accroissant notre appui tant financier que
public, nos mots d’encouragement, notre reconnaissance que les
organismes de bienfaisance sont importants.

Cela rendrait aussi le systéme plus efficace. Nous aurions un
régime fiscal qui traiterait tous les dons delaméme maniére, qu'ils
fussent politiques ou de charité. Il y aurait au moins une colonne de
moins dans|eformulaire aux nombreuses pages. Celui-ci serait plus
facile a remplir.

Lesystéme serait plusjuste pour les personnes qui font desdonsa
des organismes de bienfaisance. Ellesn’ auraient pas a se creuser les
meéninges pour savoir s ellesdonneront 100 $ au Parti réformiste ou
au Parti libéral ou a quelqu’'un d'autre et elles auraient peut-étre
intérét afaire ce don qui neleur colterait que 25 $. Elles pourraient
aussi, délicieux dilemme, décider de faire un don al’ organisme de
bienfaisance de leur choix.

Lamotion n® 318 enverrait un important message aux Canadiens.
Ellesignalerait I'importante qu’ ont les oeuvres de bienfaisance et la
responsabilité qu’ ont tous les Canadiens de contribuer a améliorer
le style de vie et la vie de tous les membres de la société par
I'intermédiaire des organismes de bienfaisance. Elle ferait auss
comprendre que le gouvernement n’ est pas censeé ni ne peut étre tout
pour tout le monde. Il y ad’ autres moyens et d’ autres organisations
par lesquel s nous pouvons contribuer acombler leslacunesdefacon
a aider les petites localités plutdt que les grands programmes
nationavx.

® (1125)

Pour terminer, je veux citer un article qu’ un spécialiste financier
bien connu du nom de Michagl Campbell asignél’ andernier dansle
Vancouver Sun. Voici: «Si les chiffres indiquent le moindrement
I"importance relative que les politiciens donnent aux deux activités,
il faut en conclure qu’ilsjugent quelarééection d' un parti politique
est & peu prés quatre fois et demie plus importante que les oeuvres
de bienfaisance.»

Je neveux pasminimiser letravail des partis politiques. llsontun
rle a jouer dans la société. Je suis et je resterai membre de I'un
d'entre eux. Je suis d'accord avec le comité multipartite qui, en
1996, a dit ceci: «Faisons bien les choses; uniformisons les régles
du jeu!» Je conviens avec Michael Campbell qu'il est temps d’ac-
corder atous les dons la méme importance.

Mettons tous les dons, politiques ou de charité, sur un pied
d égalité! Lorsque viendra le temps d’en débattre et de voter, dans
quelques semaines, |’ espére que tous les partis et tous les députés
prendront la parole pour dire que nous avonsbien fait d’ uniformiser
lesréglesdujeu et d' accorder enfin aux organismes de bienfaisance
le traitement égal qu’ils méritent.

M. Tony Valeri (secrétaire parlementaire du ministre des
Finances, Lib.): Madame la Présidente, je suis heureux d'inter-
venir dans le débat sur la motion M-318.

Je prendrai d’abord quelques minutes pour commenter, au hom
du gouvernement, la motion parrainée par le député de Fraser
Valley.

L e gouvernement reconnait et appuie entiérement le principe qui
sous-tend lamotion et qui propose d’ accorder une généreuse déduc-
tion fiscale pour encourager les Canadiens a faire des dons de
charité. C'est d'ailleurs I’ objectif des dispositions sur les dons de
charité qui sont inscrites dans le régime fiscal actuel du Canada.

Cesdispositions ont été mises en place aprés consultation aupres
des organismes de bienfaisance. Pour stimuler la générosité des
Canadiens, le gouvernement fédéral a ajouté des incitatifs dans
quatre de ses cing derniers budgets. || anotamment ramené de 250 a
200 $le seuil d’ admissibilité au taux de crédit de 29 p. 100, élevéle
pourcentage du revenu annuel pouvant servir aux fins des dons de
charité a la plupart des organismes de bienfaisance de 20 p. 100
qu'il était quand le gouvernement est arrivé au pouvoir a 75 p. 100,
et réduit 2 37,5 p. 100 le taux d'inclusion dans e revenu a déclarer
des gains en capital sur des valeurs cotées en bourse faisant I’ objet
d'un don.

L e député devrait reconnaitre que la différence de traitement des
contributions politiques et des dons de charité traduit les objectifs
différents des deux mesures. Le crédit d'imp6t pour contributions
politiques fédéralesrefléte lavolonté d’ encourager une plus grande
participation des Canadiens ordinaires au processus politique.

C'est pourquoi un généreux crédit d'impdt est accordé pour de
faibles contributions aun parti politique. Ce crédit d' impdt diminue
progressivement au point de disparaitre dans |e cas de contributions
politiques fédérales dépassant 1 150 $ par an.

Par contre, le crédit d’'imp6t pour dons de charité est plusimpor-
tant pour des montants supérieurs a 200 $, afin d’ encourager les
Canadiens a faire des dons plus importants aux organismes de
bienfaisance. Cette mesure permet aux organismes de bienfaisance
plus de stabilité et de capacité de prévoir.

Des crédits d'impdt peuvent étre demandés pour des dons consi-
dérables pouvant correspondre a 75 p. 100 du revenu annuel d'un
contribuable. Les crédits d’'imp6t pourraient étre reportés sur d' au-
tresannées s jamaislalimite de 75 p. 100 était dépassée. Derniere-
ment, nous avons pu constater |e role important que joue le régime
fiscal actuel al’égard des dons de charité.

L es organismes de bienfaisance ont signalé qu'ils recoivent des
dons plus élevés de la part des particuliers. Ce secteur a constaté
pareille tendance a la suite de lamise en oeuvre du budget de 1997
qui contenait des dispositions permettant de réduire I'impdt visant
les gains en capital sur lestitres qui sont échangés dansle public et
remis a des organismes de bienfaisance enregistrés. Le Globe and
Mail arécemment qualifié de manne tombée du ciel cette modifica-
tion fiscale qui, dans les faits, réduit de moitié I'impdt sur les gains
en capital que les donateurs paient lorsqu'’ils font ce genre de don a
des organismes de bienfaisance.

L' Université de Toronto a regu de particuliers plus de 70 contri-
butionstotalisant un million de dollars ou plus pendant sacampagne
de financement actuellement en cours. Gordon Floyd, directeur des
affaires publiques au Centre canadien de philanthropie, a récem-
ment déclaré que les organismes de bienfaisance ont tous constaté
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une augmentation réelle des importants dons d'actions depuis
I"adoption de lalai.

Le directeur exécutif de lafondation ROM a aussi constaté une
hausse des dons de charité motivés par des considérations fiscales,
notamment des dons provenant de nouveaux bienfaiteurs.

® (1130)

Il adit ceci: «Depuis 1997, nous avons regu des dons de particu-
liers sous forme d’actions que nous n’'aurions pas obtenus autre-
ment. Laloi afait une différence.»

Les mesures visant a encourager les dons importants ont aussi
porté fruit en se traduisant par un nouveau mouvement communau-
taire d'établissement de fonds de dotation a I'égard de projets
locaux. Une codlition de chefs de file & la téte de ce mouvement a
récemment annoncé, a Calgary, que ses actifs collectifs valent
maintenant plus d’ un milliard de dollars. Cette annonce constitue
évidemment d’ excellentes nouvelles pour les collectivités.

Les fondations comme celles-la comblent généralement un be-
soin unique, car elles permettent de financer des projets de nature
locale d’un océan al’ autre et dans presque toutes les provinces. Les
dons a de telles fondations peuvent étre affectés de bien desfagons,
par exemple, & un fonds communautaire général ou a une cause
particuliére. Il 'y a un peu plus d’une semaine, les membres d'un
comité consultatif de jeunes ont annoncé une série de subventions
qu’ils ont attribuées, dont unede 1 000 $ pour le programme d’ une
école secondaire visant a faciliter I'intégration des immigrants.
L' adoption par ces fondations de mesures communautaires comme
celles-la encourage et contribue a renforcer |’idée que nous nous
faisons collectivement de la pertinence et de I'importance de la
collectivité dans un monde ou la mondialisation occupe une place
de plus en plus grande.

Ces exemples montrent bien que le régimefiscal en place permet
de maximiser les avantages des dons de charité, a la fois pour les
particuliers et pour les organismes de bienfaisance, ainsi que le
travail important qu’ils accomplissent. L es activités de bienfaisance
se sont multipliéesjusgu’ areprésenter une affaire de 88 milliards de
dollars répartis entre 76 000 organismes qui comprennent, entre
autres, des hdpitaux, deslieux de culte et des organismes de services
SOCiaux.

Il est manifeste que ¢’ est uneindustrie qui grandit de jour en jour
gréce alastructure fiscale actuelle. Certes, les dons importants aux
organismes de charité ont été considérablement influencés par les
stimulants fiscaux, maisles petits dons ont été faits un peu indépen-
damment de la réduction fiscale. Par conséquent, la proposition
dont la Chambre est actuellement saisie aurait surtout pour résultat
d augmenter laréduction fiscale accordée al’ égard de dons qui, de
toute facon, auraient sans doute été faits. Les Canadiens font de
petits dons parce que tel est leur bon plaisir.

Laréduction fiscale accordée al’ égard des dons aux organismes
de bienfaisance permet la constitution d'un partenariat, a parts
égales, entre le gouvernement et e secteur privé en vue d' assurer le
financement des organismes de bienfaisance. Tout cela est confor-
me avec |e principe selon lequel, méme si les organismes de bienfai-
sance poursuivent le bien public, ils exercent un contréle direct sur
leurs activités dans ces secteurs et leurs priorités ne correspondront
pas nécessairement toutes a celles du gouvernement.
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Bref, le gouvernement ne saurait appuyer cette motion pour la
raison principal e suivante: notre approche est totalement différente.
Le crédit d'impdt pour les dons de charité vise essentiellement a
encourager les dons importants sans rejeter pour autant les petits
dons, contrairement a ce que laisse entendre le député d'en face
quand il compare les dons aux organismes de bienfaisance avec les
contributions & un parti politique. Le crédit d'impbts pour les
contributions a un parti politique favorise les petits dons tout en
limitant la réduction fiscale accordée a I'égard des contributions
importantes. Tel est en gros ce qui les distingue. Cette motion vise
essentiellement aaugmenter laréduction accordéeal’ égard dedons
qui, de toute fagon, auraient sans doute été faits.

La réduction fiscale accordée a I'égard des dons de charité a
contribué sensiblement ala croissance de ce secteur. Et pour toutes
Cesrai sons, Nous ne saurions appuyer lamotion. Jetiensaremercier
le député d’ en face d’ avoir présenté cette motion pour qu’ elle fasse
I’ objet d’ un débat, ce qui aura été pour noustous |’ occasion de nous
rappeler I'importance des organismes de bienfai sance et les bonnes
causes qu'’ elles défendent.

[Francais]

M. Stéphane Bergeron (Verchéres, BQ): Madame la Présiden-
te, il me fait plaisir de prendre la parole aujourd’ hui sur lamotion
M-318 présentée par mon homologue, le whip du Parti réformiste et
député de Fraser Valley.

Sa motion préconise des mesures | égislatives pour faire en sorte
que la déduction accordée a I’ égard des dons aux organismes de
bienfaisance ne soit pas inférieure a la déduction permise au titre
des contributions a un parti politique.

Cette motion s'inspire d’ une recommandation qui a été formulée
par le Comité permanent des finances de la Chambre des commu-
nes, dans son 24€ rapport, lors de la 35% Légidlature, et qui a été
déposé en janvier 1996.
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L e comité recommandait en effet au gouvernement d’ envisager
une augmentation des déductions fiscales pour les dons effectués
aux organismes de bienfaisance, afin de la rendre similaire a la
déduction fiscale accordée pour les dons faits a un parti politique.
Le gouvernement n’ ajamais tenu compte de cette recommandation
dans la préparation de ses différents budgets depuis 1996, préférant
s'en tenir a une politique de coupures, notamment dans les trans-
ferts aux provinces.

Ces coupures ont permis |’accumulation des premiers surplus
depuisfort longtemps dans|es coffres du gouvernement fédéral qui,
des lors, sest alégrement servi de cette marge de manoeuvre
financiere, retrouvée gréce aux efforts consentis par les autres, pour
s'ingérer de fagcon odieuse dans les champs de compétence des
provinces, avec des interventions grossieres, telles les bourses du
millénaire.

Le prétexte retenu, soit celui de venir en aide aux étudiantes et
étudiants, si noble soit-il, dissimulait plutét un objectif de visibilité
pour le gouvernement fédéral, et ce, avec |’ argent des provinces. En
outre, dans le comté de Verchéres, le comportement erratique du
gouvernement fédéral en matiére budgétaire aconduit al’ extinction
du projet Tokamak de Varennes, chef de file mondial dans la
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technologie des micro-ondes issue de la recherche sur la fusion
nucléaire.

Larecherche effectuée dans | es |aboratoires du Tokamak permet-
tait de fonder en lui de grands espoirs quant & de nouvelles sources
d'énergies propres et sécuritaires. Cette motion se veut un rappel a
I’ ordre adressé au gouvernement a1’ égard de son manque d’ équité
et de son inconséquence au niveau fiscal.

En effet, pour une contribution de 100 $ a un parti politique
fédéral, le donateur bénéficie d'un crédit d’'impdt fédéral de 75 $.
Toutefois, pour le méme don de 100 $ a une oeuvre de charité, le
donateur N’ auradroit qu’' 217 $ de crédit d’' imp0t. Le contexte social
difficile que nous connaissons aujourd’ hui, du fait, particuliére-
ment, des nombreuses restrictions budgétaires fédérales, a amené
les organismes de charité a jouer, avec le désengagement croissant
de nos gouvernements, un role socio-économique de plus en plus
important.

Conséguemment, il serait tout afait indiqué que les donatrices et
donateurs, qui permettent a ces organismes de poursuivre leur
mission au sein de la collectivité, puissent bénéficier du méme
avantage fiscal que celles et ceux qui, de fagon trés | égitime égale-
ment, contribuent aux caisses des partis politiques.

Il est primordial, & mon avis, que le gouvernement remédie a
cette situation le plus rapidement possible. Latrés grande majorité
de ces organismes de charité fonctionne gréce aux nombreux béné-
voles qui s'y dévouent gracieusement. Je profite de cette occasion
pour saluer et féliciter tous nos concitoyennes et concitoyens béné-
voles qui se dévouent corps et ame, avec des moyens financiers
souvent tres limités, afin d atténuer les effets des problemes qui
affectent notre société, telslapauvreté, laviolence et le suicide chez
les jeunes, pour ne nommer que ceux-la.

Les secteurs d' activité des organismes de charité sont divers et
variés. Pensons notamment aux levées de fonds et a I'aide aux
sinistrés lors de catastrophes naturelles, telleslacrise du verglas, les
inondations au Saguenay ou celles dela Riviére-Rouge, au Manito-
ba, par exemple.

Au niveau de lalutte ala pauvreté, je pense a Centraide ou aux
nombreux centres d’ action bénévole que nous avons toutes et tous
dans nos circonscriptions respectives.

Encequi atrait al’aidealajeunesse, je salueici lesintervenan-
tes et intervenants des maisons de jeunes, des Carrefours jeunesse-
emploi, des corps de cadets, des scouts et guides.

Soulignons également les levées de fonds et le travail bénévole
pour les centres hospitaliers et les résidences pour personnes agées.
Leslevées de fonds pour desfondations, telles la Fondation pour la
dystrophie musculaire, la Fondation des maladies du coeur ou la
Fondation Enfant-Soleil, qui tenait hier son téléthon. Jen profite
d'ailleurs pour remercier toutes les personnes qui, ala mesure de
leurs moyens, ont permis que ce téléthon puisse connaitre un s
grand succes.

Deslevéesde fonds setiennent également pour aider larecherche
universitaire et différents organismes scolaires.

L'implication sociale des organismes de bienfaisance se fait
sentir aupres des jeunes, des personnes handicapées, des bibliothe-
ques municipales, des musées, des parcs récréatifs, des camps de
vacances, pour ne nommer que ceux-la. Cequi m'améneici asaluer

tous nos organismes, tels les Optimistes, les Lions, les Chevaliers
de Colomb, les Filles d'Isabelle et les clubs de I'age d'or qui
organisent des activités si bénéfiques a I’ intention des jeunes, des
ainés et des familles défavorisées.

En gustant ce crédit d'imp6t a la hausse, les donatrices et
donateurs seraient incités ainvestir davantage dans ces organismes
pour les aider a atteindre leurs objectifs humanitaires et philanthro-
piques, sachant que ces donatrices et donateurs constituent, en
grande partie, le seul moyen de financement sur lequel peuvent
compter ces organismes de charité.

En parlant de donatrices et donateurs, j’aimerais ici mentionner
quelques statistiques fort élogquentes.
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Au Canada, en 1996, on dénombrait plus de 80 000 organismes
de charité reconnus, environ 14 000 au Québec, aqui 5 451 860
donateurs, dont 1 255 773 donateurs au Québec, ont donné plusde
quatre milliards de dollars, dont 457 millions de dollars au Québec.
En 1992, les organismes pouvaient compter sur 5 460 730 dona-
teurs, comparativement a5 461 860 donateurs en 1996.

Pourquoi assiste-t-on a une stabilisation, voire a une régression
nette des donateurs pour 1996? A mon avis, celavient en partiedela
déduction fiscalefort peu incitative relativement aux dons effectués
aux organismes de charité. Ce gouvernement doit donc réviser le
crédit d' impdt pour les organismes de charité reconnus afin d'inci-
ter les donatrices et donateurs a participer plus activement au
financement des organismes de charité.

Mes collégues du Bloc québécois et moi-méme voterons donc en
faveur de cette motion.

[Traduction]

M. Scott Brison (Kings—Hants, PC): MadamelaPrésidente, je
suis heureux d'intervenir dans le débat sur la motion présentée par
le député de Fraser Valley.

LeParti conservateur est prét a appuyer cette motion au nom des
organismes de bienfaisance du Canada. Avec la derniére série de
compressions survenues dans les services gouvernementawx, les
organismes de bienfaisance de tout le Canada subissent de fortes
pressions pour oeuvrer dans de nombreux secteurs qui étaient aupa-
ravant le domaine d'intervention exclusif des gouvernements.

Je pense, par exemple, au domaine de la santé, ou de nombreux
hdpitaux ont di accroitre leurs efforts de collecte de fonds en raison
delaréduction desfondsregus des gouvernements et delaréduction
du transfert canadien en matiere de santé et de programmes soci aux.
Toutes ces compressions ont créé des situations tres difficiles,
particulierement dans les provinces atlantiques ou I’ assiette fiscale
locale ne peut tout simplement pas suffire a garder le systéme de
santé en bon état compte tenu des reglements actuels sur lesdons de
charité.

Je pense aussi aux Infirmiéres de I’ ordre de Victoria du Canada,
lesVON, qui forment un organi sme national ayant des sections dans
toutes les régions du Canada. Ces derniéres années, lesVVON ont da
élargir beaucoup leur réle en raison des compressions imposées a
nos services de santé par le gouvernement libéral. Beaucoup de
sections ont d redoubler d’ efforts pour collecter des fonds afin de
compenser la diminution du financement fédéral.
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C' est une chose de se délester de sa responsabilité financiére sur
les provinces, mais ¢’ en est une autre de renoncer a son leadership,
comme le gouvernement fédéral I’ afait dansle domaine delasanté.

Lasection desVON de macirconscription, Kings Hants, avu les
fonds recus des municipalités fondre comme neige au soleil en
raison des efforts que font les comtés pour absorber les compres-
sions fédérales et provinciales.

Lorsque le gouvernement fédéral diminue les fonds consacrés a
lasanté, il crée un effet d entrainement, car la Nouvelle-Ecosse et
les municipalités doivent compenser pour cette diminution. Nous
n'avons tout simplement pas I'assiette fiscale suffisante. C'est
pourquoi la motion est importante. Elle reconnait qu'il faut modi-
fier en profondeur |e systéme des dons de charité et |e traitement de
cesdons ades finsfiscales afin d’ encourager |es Canadiens de tout
le Canada a donner davantage pour aider a compenser les compres-
sions et a permettre a des organismes de prendre en charge les
responsabilités que le gouvernement fédéral abandonne.

LesInfirmieresdel’ Ordrede Victoriadu Canadasont un organis-
me de bienfaisance qui fournit des services de santé essentiels aux
personnes agées de ma circonscription. Son programme de promo-
tion de la participation des personnes agées par exemple, qui a été
missur pied avec |’ aide de Santé Canadaalors que les conservateurs
étalent au pouvoir, aide agarder |es personnes agées actives et aleur
faire rencontrer d' autres personnes de leur communauté. C'est un
programme important, particuliérement dans le contexte d’ une po-
pulation vieillissante. Ces programmes de bienfai sance ne regoivent
plus de fonds publics et tous ces organismes ont dii trouver d’ autres
sources de financement pour étre en mesure de poursuivre leurs
activités.

Les organismes comme les Infirmiéres de I' Ordre de Victoria
sont maintenant obligés de mener des campagnes de financement
pour pouvoir maintenir leurs programmes comme celui de visites a
domicile pour les personnes qui ne peuvent se déplacer. Pour les
personnes agées qui n'ont pas les moyens d'avoir recours aux
services de visites adomicile, ces services revétent une importance
primordiale.

Ces programmes de soins infirmiers a domicile, de méme que le
programme de participation des personnes &gées ainsi que les
services de soins de reléve et de livraison de repas ne pourraient
exister sans le dévouement et |a persévérance des bénévoles et bien
s0r la générosité des donateurs.

Lorsqu’ un représentant d’ un parti politique canadien peut offrir &
un donateur éventuel unincitatif fiscal plusimportant pour un don a
son parti politique qu’une personne recueillant des fonds pour un
groupe de bienfaisance comme les Infirmiéres de I’ Ordre de Victo-
riaqui fournissent des services de santé essentiels, celafait ressortir
une grande injustice de notre systéme fiscal. Le député de Fraser
Valley a bien raison de reconnaitre cet état de fait et de le soulever
par cette motion.
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Celafait aussi ressortir un autre probléme beaucoup plus impor-
tant, soit la complexité du systéme fiscal canadien. Un document
comprenant le texte complet du code fiscal canadien serait environ
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de mahauteur. J ai moi-méme étudié lafiscalité al’ université, dans
le cadre de mon dipléme en finances. C'est |’ un des cours les plus
ennuyeux que j'aie suivi et je ne I'imposerais pas a mon pire
ennemi, maisil m’atout de méme permis de merendre compte dela
nature incroyablement complexe et maladroite du code fiscal cana-
dien.

Il est assez consternant de constater qu’ une personne gérant une
petite entreprise est obligée d’ engager un comptable fiscaliste pour
traiter avec le gouvernement. La préparation d’ une déclaration de
revenus devrait étre une opération simple entre un particulier et le
gouvernement. On ne devrait jamais étre obligé d’ étre représenté
par unetierce partie pour traiter avec le gouvernement. La présente
motion aide a reconnaitre le probléme plus profond de I' énorme
complexité du code fiscal canadien. LeParti conservateur continue-
rade se battre pour |’ établissement d' un régimefiscal plus équitable
et plus uniforme.

En traitant des alégements fiscaux pour les contribuables a
faiblerevenu, il importe de se souvenir que laréformefiscale doit se
faire d'une maniére globale plutét qu'a la piece. Il est déplorable
qu’ une bonne partie des modifications apportées au régimefiscal le
compliquent au lieu de le simplifier. Le principe qui devrait nous
guider dans la réforme, c'est la simplification du régime.

Méme le Comité des finances areconnu qu’il fallait appuyer les
efforts des organismes de bienfaisance visant a élargir leurs activi-
tés de collecte de fonds. Au cours des consultations prébudgétaires
de I'an dernier, des témoins ayant comparu devant le comité ont
proposé que soit présentée une motion semblable a celle-ci. Le
Comité des finances a méme fait état de cette idée dans ses recom-
mandations au ministre des Finances.

Des organismes comme |’ OV C et |es autres organismes de bien-
faisance qui exercent leur activité dans le domaine de la santé, qui
ont été tellement touchés par les réductionsirresponsables faites par
les libéraux depuis 1993, ne devraient pas étre désavantagés par
rapport aux partis politiques sur le plan des dons. En accroissant les
avantages des dons aux organismes de bienfaisance ou, a tout le
moins, en les mettant sur un pied d’ égalité avec les contributions
aux partis politiques, on donnerait un important avantage aux orga-
nismes de bienfaisance du pays. En fait, tous |es Canadiens profite-
raient d’ un tel changement. Ces organismes de bienfaisance offrent
des services essentiels a la société, et le Parlement devrait les
encourager a poursuivre leurs activités, et non I'inverse.

M. Dick Proctor (Palliser, NPD): Madame laPrésidente, je suis
heureux de participer au débat sur lamotion n° 318 présentée par le
député de Fraser Valley. Cette motion propose que lesdons faits aux
organismes de bienfaisance soient traités, du point de vue fiscal,
comme lesdons ades partis politiques. L’ équité a cet égard m'ame-
ne a soulever certains points.

Je suis plutét d’ accord avec le député ministériel qui déclarait a
ce sujet, il y a quelques minutes, que nous discutonsici de choses
qui ne se comparent pas. Une faible partie seulement des dons
politiques ouvre droit aun crédit, soit 75 p. 100 des premiers 100 $,
50 p. 100 des 450 $ suivants et 33 p. 100 desderniers 600 $, jusqu’ a
concurrence de 1 150 $. Tout montant supplémentaire ne donne
droit a aucune réduction d'impdt. Le crédit d'imp6t est accordé
pour I’ année au cours de laguelle le don est fait aun parti politique.
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La situation est sensiblement différente dans le cas des dons de
bienfaisance, puisque le contribuable peut transférer jusqu’a 75 p.
100 de son revenu aun ou aplusieurs organismes de bienfaisance de
son choix. On peut profiter de tels avantages dans bien d’ autres cas,
mais pas dans le cas du crédit d'impdt pour dons a des partis
politiques.

® (1150)

Jerappelle quele crédit d’'impbt pour dons ades partis politiques
a été créé a |’ époque du gouvernement minoritaire de 1972-1974.
Mon parti politique avait posé, comme |’ une des conditionsd’ appui
au gouvernement Trudeau, que celui-ci crée un systéme de finance-
ment public du processus politique. Ce systéme pourrait fort bien
avoir besoin d’ étre modernisé et bonifié.

Lacommission Lortie sur laréforme électorale et |e financement
des partis a examiné plusieurs de ces questions il y a quelques
années. Je rappelle aux députés ministériels que le gouvernement
n'a pas tenu compte des recommandations de la commission, dont
le rapport a été déposé en 1992.

Je me rappelle avoir accompagné les membres de lacommission
Lortie au coursd'un voyage al’ Université Harvard, ou nous avions
rencontré un certain nombre de politiciens américains. Ils se de-
mandaient, a juste titre, ce que nous faisions dans leur pays a leur
parler de dons a des partis politiques, car nous disposions d’'un
systéme beaucoup plus équitable que le leur. Gréace au financement
public des partis politiques, on peut éviter les donsen argent liquide
et les collectes de fonds. Le systéme impose deslimites. Il existeun
processus qui, de fagon générale, fonctionne bien au Canada depuis
plus de deux décennies.

11 est fort bien de parler de!’ explosion des organismes de bienfai-
sance et du besoin accru de fonds. Je suis d’ accord avec ce qui aété
dit a ce sujet, mais voyons pour quelles raisons le besoin de fonds
pour ces organismes a explose ainsi.

On afait remarquer a juste titre, et en toute objectivité, que les
gouvernements de tous |es niveaux ont procédé a des compressions
parce qu'ils ont mis I’accent sur I’ équilibre budgétaire, I’ élimina-
tion du déficit et le remboursement de la dette.

Je pense que nous pourrions avoir un débat trésintéressant sur les
raisons pour lesguelles nous avons besoin de tous ces organismesde
bienfaisance. Si nous avions un bon régime fiscal et si nous finan-
cions suffisamment les programmes sociaux, les gens n’auraient
pasbesoind’ aller de porte en porte ou de noustéléphoner, a6 heures
du soir, pour solliciter nos dons pour leur organisme de charité
favori.

Je pense que lorsque | e député a présenté cette motion il visait en
particulier le petit donateur, la personne qui donne 50 ou 100
dollars. 1l se peut que nous devions envisager la possibilité d’ égali-
ser les choses pour ce petit donateur, en fixant peut-étrele plafond a
1 150dollars, le plafond actuel pour le crédit d’impbt pour lesdons
aux partis politiques, ou encore, compte tenu de I’ inflation au cours
des deux derniéres décennies, en portant ce plafond a2 000 dollars,
ce qui serait mieux adapté a I’ époque.

Certains pourraient dire qu'il devrait y avoir une symétrie entre
les dons a des partis politiques et les dons a des organismes de
bienfaisance, au niveau le plus bas. Cependant, nous devrions étre
prudents en ce qui concerne le montant absolu qui peut étre versé a
un parti politique.

Il'y a sans doute de bons arguments que |’ on pourrait avancer un
autrejour acesujet; en ce qui concernelesdons de charité, personne
ne prétend qu’ on devrait les plafonner. Dans une certaine mesure,
on compare des pommes a des oranges.

En conclusion, je crois qu'il y a lieu d égaliser les choses au
niveau le plus bas, mais j’en resterais la.

M. Rey D. Pagtakhan (secrétaire parlementaire du premier
ministre, Lib.): MadamelaPrésidente, je suisheureux d'intervenir
dansle débat delamotion. Cependant, avant de nous précipiter pour
adopter cette motion, qui semblerait & premiére vue donner des
avantages fiscaux accrus aux donateurs, commengons par examiner
lasituation actuelle des avantages fiscaux pour les dons de bienfai-
sance et par nous demander quel en serait le colit fiscal pour I’ Etat
et, surtout, quelle en serait la répercussion pour les organismes de
bienfai sance eux-mémes.

En fait, sl lamesure telle que formul ée était mise en oeuvre, elle
aurait immédiatement pour effet deramener azéro |’ avantagefiscal
fédéral pour les dons de bienfaisance supérieurs a 1 150 $ par
donateur par année. Telle est en effet |a situation actuelle quant aux
avantages fiscaux fédéraux pour les contributions aux partis politi-
ques.

® (1155)

Pourquoi la conception du traitement fiscal est-elle différente
pour les contributions aux partis politiques et pour les dons de
bienfaisance?

Ladifférence de conception refléte la différence entrelesdeux en
termes d'intention et d’ objectifs de la politique a leur égard. Le
crédit d'impdt pour les contributions aux partis politiques vise a
encourager chez tous |es Canadiens une participation accruealavie
politique tout en prévenant I'influence prépondérante de ceux qui
ont les moyens de faire des dons considérables. Voila pourquoi on
accorde une aide fiscale plus généreuse a |’ égard des contributions
plus modestes aux partis politiques.

Cette aide fiscal e diminue progressivement au point de disparal-
tre lorsque les contributions aux partis politiques excedent 1 150 $
par donateur par année.

Par contre, le crédit d'impdt pour les dons de bienfaisance vise
non seulement areconnaitre tousles niveaux de dons, grosou petits,
mais aussi aencourager les dons plus considérables aux organismes
de bienfaisance. Voila pourquoi I’ aide fiscale I’ égard des dons de
bienfaisance est plus grande pour |es montants dépassant 200 $, soit
29p. 100 ou pluscontre 17 p. 100 pour lespremiers 200 $, et |e seuil
d' admissibilité au taux plus é evé a été ramené récemment de 250 $
a200$.

De plus, le contribuable peut demander un crédit d'impdt pour
des dons trés considérables représentant jusqu’a 75 p. 100, contre
20 p. 100 auparavant, de son revenu pour n’'importe quelle année.
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Le contribuable peut reporter le crédit d'impdt sur les cing années
subséquentes en cas de dépassement de la limite de 75 p. 100.

On apar ailleurs réduit a 37,5 p. 100 le taux d’inclusion dans le
revenu des gains en capital correspondant alaplus-value devaleurs
mobiliéres données.

Ainsi, on peut voir que, dans quatre des cing derniers budgets
fédéraux, on a pris des mesures pour encourager les dons a des
organismes de bienfaisance.

Jusqu’a maintenant, le niveau des avantages fiscaux accordés
pour la plupart des dons de bienfaisance fait que le gouvernement et
le secteur privé soutiennent environ a parts égal esles organismesde
bienfaisance.

Si on mettait en oeuvre cette motion sous sa forme actuelle, le
co(t fiscal serait d environ 125 millions de dollars par année pour le
gouvernement fédéral et de quelque 55 millions pour les gouverne-
ments provinciaux. Les répercussions de cette mesure sur les dons
de bienfaisance ne seraient probablement pas tellement importan-
tes.

Les petits dons a des organismes de bienfaisance ne sont pas
fortement motivés par la possibilité d obtenir des avantages fis-
caux. Aingi, le fait de traiter les dons de bienfaisance de la méme
facon que les contributions a des partis politiques n’ accroitrait pas
nécessairement le montant total des dons venant de petits donateurs.
Qui plus est, le nombre de dons importants par de gros donateurs
pourrait, en fait, diminuer.

Selon un article récent paru dans le numéro du 27 mai 1998 du
Ottawa Citizen, I"accroissement du nombre de dons importants—
dans les millions de dollars—en faveur de la Croix-Rouge cana
dienne, des survivants des minesterrestres et d' institutions cul turel -
les était attribuable aux mesures fiscales adoptées dans les cing
derniers budgets du gouvernement fédéral.

Cette proposition aurait donc surtout pour effet d accroitre les
colts de I’ aide fiscale accordée a des dons qui auraient été faits de
toute facon. Les organismes de bienfaisance eux-mémes profite-
raient tres peu de cette mesure.

Je suis en faveur du principe des dons de bienfaisance. A I’instar
des Canadiens, nous croyons que les dons de bienfaisance, qui
constituent une caractéristique de la nation canadienne, reflétent ce
qu'il y ade mieux chez |les Canadiens. Nous sommes un peuple qui
sefait un honneur d’ aider les plus vulnérables parmi nos citoyens et
de soutenir des causes trés nobles comme des bourses d’ études, les
arts d'interprétation, la recherche, les facultés professionnelles, les
études ethniques, la découverte de traitements pour des maladies,
I’ alphabétisation, les sports, les projets de développement interna-
tional et d autres choses du genre.

Fondamental ement, nous aidons a veiller a ce que les citoyens
canadiens soient sains d’ esprit et de corps. Nous voul ons également
donner cette chance aux habitants des pays en développement. Cette
tendance aaider nos concitoyens, nosvoisins et méme des étrangers
fait partie intégrante de la culture canadienne. Essentiellement, les
Canadiens, surtout les petits donateurs, ne font pas de dons parce
qu'il existe des encouragements fiscaux ou des mesures incitatives
sur le plan monétaire, mais simplement parce qu’ilsveulent donner.

Initiatives parlementaires

Si on aborde les choses de cette fagon, les Canadiens verront la
sagesse de la politique actuelle du gouvernement qui consiste a
traiter différemment les types de dons et ils s apercevront qu'il est
inutile de les traiter de la méme fagon.

Une contribution aun parti politique est une contribution visant &
aider afaire avancer lacause deladémocratie. Les dons de bienfai-
sance sont plus qu’ une contribution. Ce sont des cadeaux pour faire
avancer les nobles causes qui nous tiennent a coeur. Nous avons la
plus haute estime pour lesgens qui font des dons de bi enfai sance qui
viennent du coeur.

® (1200)

M. Jay Hill (Prince George—Peace River, Réf.): Madame la
Présidente, je vois qu'il nous reste une minute ou deux pour I’ étude
des initiatives parlementaires. || ne me reste donc pas beaucoup de
temps pour traiter adéquatement de la motion n° 318 présentée par
mon collegue de Fraser Valley.

Je trouve absolument incroyable, comme tous les députés de ce
coté-ci de la Chambre et tous les Canadiens qui suivent le débat
chez eux aujourd’ hui, d’un bout al’ autre du pays, que nous devions
avoir un tel débat et que mon collégue de Fraser Valley ait méme d
présenter cette motion ala Chambre. Je |e félicite certainement de
son initiative a cet égard.

Il est question d'assurer des conditions de traitement au moins
égales, parce que lamotion de mon collégue propose que la déduc-
tion «ne soit pas inférieure». C'est [a un éément clé de la motion.
Lamation dit que, del’avisdelaChambre, le gouvernement devrait
déposer des mesures | égislatives pour faire en sorte queladéduction
accordée al’ égard des dons aux organismes de bienfai sance ne soit
pasinférieure aladéduction permise au titre des contributions aun
parti politique.

Le député ministériel, ¢'est-a-dire du Parti libéral, qui vient de
prendre la parole passe a coté de la question quand, pour répondre a
la motion ou la contester, il dit que, si I'on donnait suite a cette
proposition et qu’ on égalisait les conditions pour que les deux dons
soient traités exactement de la méme maniére, les personnes qui
font un don de charité de plusde 1 150 $ dans une année n’ obtien-
draient aucun crédit d'impdt pour la somme supplémentaire. Ce
serait le cas si les deux dons étaient traités exactement de laméme
maniére, mais ce n'est pas ce que propose la motion. La motion
demande tres clairement que la déduction ne soit pas inférieure.

Dans son excellente intervention sur samation d'initiative parle-
mentaire et sur la nécessité d’ adopter des mesures légidatives a
cette fin, mon collégue de Fraser Valley alancé le défi non seule-
ment aux députés ministériels, mais aux députés de tous les partis,
en leur demandant de proposer des solutions. |1 a proposé que nous
cherchions des solutions de rechange.

L'une des solutions de rechange dont j’aimerais discuter est la
possibilité d’ éliminer les crédits d' impdt pour les dons a des partis
politiques et d'accorder plutdt I'avantage équivalent au titre des
donsde charité. Uneréforme fiscal e de ce genre aurait certainement
I’appui d'un bien plus grand nombre de Canadiens que le régime
actuel. Nous devons cibler le petit bienfaiteur, le donateur moyen,
celui qui n'a que 50 $ a donner, que ce soit & un organisme de
bienfaisance ou a un parti politique. Nous devons nous assurer que
le régime ne prévoie pas qu’'un don de 100 $ a un parti politique
entraline un crédit d'impdt de 75 $ alors qu’un don de 100 $ & un
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organisme de charité ne procure que 17 $ en crédit d'impdt. C'est
I’enjeu de ce débat. C'est laraison d’ étre de cette motion, et ¢’ est
pourquoi je |’ appuie tout a fait.

La présidente suppléante (Mme Thibeault): La période réser-
vée al’ étude des initiatives parlementaires est maintenant écoulée
et I’article est reporté au bas de la liste de priorité du Feuilleton.

INITIATIVESMINISTERIELLES

[Francais]
LESCREDITS

JOUR DESIGNE—L’ ASSURANCE-CHOMAGE

M. Paul Créte (Kamouraska—Riviére-du-Loup—Témis
couata—L es Basques, BQ) propose:
Que la Chambre condamne le gouvernement pour les effets désastreux de ses
réformes de I'assurance-chdmage, pour s étre accaparé des fonds destinés aux
chdmeurs et chdmeuses, et pour son incapacité a adapter le régime d’ assurance-cho-

mage aux nouvelles réalités du monde du travail, notamment a I’ endroit des jeunes,
des femmes et des travailleurs autonomes.

® (1205)

—Madame la Présidente, je tiens a vous aviser que je vas
partager le temps qui m’est imparti avec |a députée de Québec, qui
est aussi mon adjointe au Comité permanent du dével oppement des
ressources humaines.

La présidente suppléante (Mme Thibeault): Si I"honorable
député veut partager son temps, je dois demander si la Chambre
consent a I’ unanimité pour procéder ainsi. Est-on d’ accord?

Des voix: D'accord.

M. Paul Créte: Madame la Présidente, je suis effectivement trés
heureux de prendre la parole aujourd’ hui sur cette motion du Bloc
québécois.

Rappelons que lundi dernier, il y a sept jours seulement, a peu
prés alaméme heure, le Bloc québécois lancait la premiére action
dans le cadre de la semaine de |'assurance-emploi. Cette action
visait arendre public un dossier noir qui a permis atout le Canada
de se rendre compte que maintenant, il n'y a plus qu'un jeune
chdémeur sur quatre qui ale droit a des prestations d’ assurance-em-
ploi. Troisjeunes sur quatre qui ont payé des cotisations ne peuvent
recevoir de prestations d' assurance-emploi.

Ce début de la semaine de |’ assurance-emploi a été suivi d'un
forum de témoignages et d'un forum d'experts. On a vu |’ effet
d entrainement que cette semaine aeue sur I’ ensemble de I’ activité
parlementaire, et on a entendu des déclarations de tous ordres,
notamment du ministre du Développement des ressources humaines
qui disait, finalement, que s on resserrait les normes, ¢’ était bon
pour eux, celaleur donnait une chance de retourner aux études. En
étant durs et séveres, en faisant que des gens qui cotisent a un
régime ne soient pas admissibles aux prestations, on était corrects,
on étaient |égaux et on avait de la compassion, finalement, pour les

jeunes. On a vu comment cette déclaration a été réprouvée par
I’ opinion publique.

Celaaété auss I'occasion, je dirais, de rendre public ce qu'on a
appelé le scandale de I’ assurance-emploi. On en a maintenant la
preuve. Le ministre a été obligé d’avouer que les milliards de
dollars qui ont été versés en assurance-emploi n’ ont pas été réserveés
dans un compte distinct. Pourtant, on rappelait—et le vérificateur
général du Canada le rappelait auss—Ia nécessité qu'il y ait un
compte distinct pour s assurer du suivi de |’ assurance-emploi.

Il n'y apasde comptedistinct. Le gouvernement s’ est servi decet
argent pour fairelalutte au déficit. On peut comprendre qu'’il y avait
une lutte au déficit afaire, mais on acomprisauss aujourd’ hui que
cette lutte s’ est faite sur ledos destravaill eurs qui gagnent moinsde
39 000 $ par année, sur le dos des chémeurs, a qui les libéraux, en
deux occasions, lors delaréforme de 1994 et celle de 1996, se sont
organisés pour restreindre a la fois la durée des prestations et
I’admissibilité.

Onarendu publiques, alafin delasemaine derniére, cing études
sur I’ évaluation qui aétéfaitedelaréformede 1994, non paspar des
experts du Bloc, pas par des experts qui avaient décidé d émettre
des avis, mais des experts qui étaient payés par le gouvernement.

L es études portaient, entre autres, sur les conséquences sur |I'em-
ploi along terme. Je cite une partie de la conclusion: «lI semble
donc que le projet deloi C-17 ait atteint son objectif, soit de réduire
I’admissibilité aux prestations des personnes admissibles mais peu
actives sur le marché du travail .»

On admet, dans ces conclusions, qu’on avait comme objectif de
diminuer I'admissibilité aux prestations d' assurance-emploi pour
les gens qui occupent des emplois saisonniers ou d’ autres fonctions
du méme type.

Il'y aun autre constat dans |’ étude sur ladurée de I’ emploi avant
sa cessation et I'admissibilité a I’ assurance-emploi. Voici ce que
I’expert dit: «Comme les travailleurs des provinces ou des indus-
tries a fort taux de chdmage, en particulier les provinces Atlanti-
ques, et dans une certaine mesure, le Québec, les secteurs primaires
et la construction risquent beaucoup plus de perdre leur emploi, un
travailleur choisi au hasard dans ces provinces ou ces industries
pouvait s attendre a perdre un nombre beaucoup plus important de
prestations hebdomadaires qu'un travailleur de n'importe quelle
autre région du Canada a la suite du projet de loi C-17.»

On avait donc fait ces choix délibérément. On savait que cela
aurait comme conséquence de diminuer les prestations des cho-
meurs, et on savait méme que cela aurait comme conséquence de
diminuer I'emploai.

Une autre étude sur la durée des prestations de chdmage a été
rendue publique a la méme occasion.

® (1210)

Ony comparait deux groupes: celui de 1993 et celui de 1995. On
dit qu’ appartenir au groupe de 1995 a entrainé une hausse de la
probabilité de sortir du chdémage ou de I’ état de prestataire, donc
unediminution significative desdurées. Au lendemain delacampa
gne électorale, le premier ministre avait dit: «Toutes les réformes
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des conservateurs, on vamettre celade coté et on varecommencer a
traiter les gens correctement».

Il nel’apas qu'indiqué verbalement, on I'a dans une lettre ou il
écrit, mot amot, que sous un régime libéral, il n'y aurait plus de tel
comportement. Eh bien, moins de trois mois aprés |’ élection, on a
adopté une loi qui était encore plus sévere, plus restrictive que tout
ce que les conservateurs avaient fait auparavant. On a eu exacte-
ment le méme comportement que celui relatif ala TPS.

C'est pour cela qu'aujourd’ hui, il y adelacolére. Il y ade la
colére partout au Canada chez les gens qui sont touchés par les
coupures qui résultent de cette réforme de 1994, mais, encore plus
de colére par rapport aux coupures qui résultent de celle de 1996,
parce qu’on est toujours dans la méme logique implacable.

En 1994, on adit: «On vadiminuer la durée des prestations». On
sest rendu compte, par la suite, que cela n'avait pas d effets
suffisants. On a décidé de presser le citron un peu plus et faire
contribuer encore davantage les chémeurs. On a décidé, lors de la
réforme de 1996, qu’'on jouerait maintenant sur |'admissibilité.
Cest la quon a vu apparditre le chiffre de 910 heures pour
quelqu’un qui arrive sur le marché du travail.

Un jeune doit faire 26 semaines de 35 heures ou, ce qui existe
nulle part, 15 heures pendant 62 semaines. L’ année de 62 semaines,
il y n"aquechez leslibéraux qu’ elle existe. Cesjeunesn’ ont aucune
facon de se qualifier autrement. C'est 1a la cause directe et la
conséquence qui font qu'il n'y a qu'un jeune sur quatre qui se
qualifie pour les prestations d' assurance-emplai.

On adonc devant nous deux réformes des libéraux qui ont eu un
effet négatif majeur. Jecite!’ éditorial defin de semaine du Nouvel-
liste qui dit: «Il n’est pas honteux de s’ gjuster quand on s apergoit
que nos politiques ont des effets qui avaient éé mal évalués. Le
ministre Martin a déja annoncé que sa réforme des pensions de
vielllesse serait repensée, parce qu'il est apparu évident qu'elle
allait pénaliser ceux qui mettent de I’ argent de c6té en prévision de
leurs vieux jours. Le temps est pour autant venu de ré-évaluer le
dossier de I" assurance-emploi. Sinon, la grogne de cette semaine,
qui dépasse largement le Québec, pourrait se transformer en bombe
aretardement pour les libéraux.»

Onalaunjugement qui correspond alaréalité. L' année dernieére,
lors des élections—on est & la veille de cet anniversaire—les libé-
raux fédéraux ont regu un message clair des provinces de I’ Atlanti-
que et des régions du Québec al’ effet qu’ on jugeait sévérement la
réforme de I’ assurance-emploi. Depuis la semaine derniére, parti-
culiérement par le résultat qu'on a mis sur latable, il y aauss un
jugement clair de I’ensemble du Canada a I’ effet que la gestion de
ces fonds est inacceptable présentement et que des gestes devront
étre posés de |la part du gouvernement.

Je conclus a partir du témoignage d'un expert, M. Marc Van
Audenrode, qui est I'un des co-auteurs de I’ étude qui a démontré
quelaréforme del’ assurance-emploi est devenue un entonnoir vers
I’aide sociale. Cet auteur déclarait, entre autres, ce matin, qu’ aupa-
ravant, au sein del’ OCDE, on avait un desrégimes d’ assurance-em-
ploi les plus généreux. On est passés a un systéme moins généreux
guelamoyennedel’ OCDE, moins généreux que nos concurrentsde

Les crédits

la Nouvelle-Angleterre, un systéme d assurance-emploi qui se
compare a celui de I’ Alabama.

Nous sommesici dans un Parlement. Il y a un gouvernement au
Canada. Ce gouvernement n’'a pas comme seule responsabilité de
regarder atraverslavitre pour voir si lacroissance sedéveloppe. Il a
laresponsabilité de s assurer qu'il y aunerépartition adéguate dela
richesse. Il a la responsabilité de se rendre compte auss qu’'un
régime d assurance-emploi adéquat est la meilleure fagon de s as-
surer que les gens n’aboutissent pas a |'aide sociale, qu'ils ne
sortent pas du marché du travail.

Devant cesfaits, le gouvernement fédéral doit refaire ses devoirs
rapidement. Nous lui offrons notre collaboration par le biais du
Comité permanent du développement des ressources humaines et de
la condition des personnes handicapées ou par toute autre forme
d'action. Qu'il étudie nos six projets de loi, qu'il mette sur latable
une proposition concréte, parce qu’ on n'apaslesmoyensd’ attendre
plus longtemps.

® (1215)

M. Daniel Turp (Beauharnois—Salaberry, BQ): Madame la
Présidente, je veux simplement commenter la prestation de mon
collégue en soulignant aquel point nous, du Bloc québécois, appré-
cionsletravail qu'il aaccompli dans cedossier et lesrésultatstout a
fait probants de la semaine derniére.

Il importe que nous poursuivions ce combat pour une meilleure
équité, pour une meilleure distribution de la richesse au Canada et
au Québec. Ce qui préoccupe en particulier le Bloc québécaois, ¢’ est
le sort des jeunes, ces jeunes dont on apprend qu’ un sur quatre n’a
plus de soutien adéquat qui lui permettrait d' assurer son avenir et
d assurer qu'il puisse revenir sur le marché du travail.

En ce sens, laquestion que |’ adresse a mon collégue porte sur les
jeunes. Jaimerais savoir jusqu’ a quel point les jeunes sont pénali-
sés par cette réforme, et comment, puisque c'est I’ objet de notre
démarche, les jeunes pourraient avoir gain de cause et pourraient
voir leur sort amélioré dans le cadre d’ une réforme & cette réforme
de I" assurance-emploi.

M. Paul Créte: Madame la Présidente, je remercie mon collégue
pour sa question.

Effectivement, les jeunes sont trés touchés. Maintenant, trois sur
quatre ne peuvent recevoir de prestations. Une partie des solutions
est contenue dans le projet de loi que nous avons soumis, c'est-a
dire de ramener le nombre d’ heures nécessaires pour qu’un jeune
devienne admissible a I’ assurance-emploi une premiére fois a un
chiffre plus raisonnable, passer de 910 heures a quelque chose qui
soit plus acceptable et qui permette aux gens, aprés un premier
emploi et surtout lorsqu’ils viennent de quitter les études, de se
qualifier avec un nombre d’ heures raisonnable.

L'autre élément, c'est de permettre aux travailleurs autonomes
de devenir admissibles au régime d assurance-emploi. En plus
d'avoir un régime inéquitable, on a oublié de le rendre conforme
aux nouvelles réalités du marché du travail. Beaucoup de jeunes
sont des travailleurs autonomes et trouveraient une voie intéressan-
te danslefait d avoir une sécurité de revenu. Parfois, ¢’ est celaqui
permet d'avoir assez de sécurité pour fonder une famille, par
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exemple. Donc, il y a une nouvelle réaité, et il y a une solution
possible.

Je pense que ce sont des éléments qui devraient étre considérés
par le gouvernement et je pense qu'il serait important aussi que ce
Parlement accepte, et je demande son consentement, que cette
motion puisse faire I’ objet d'un vote pour qu’ on puisse effective-
ment voir ol loge chacun des parlementaires face a cette situation
cruciale dont on débat présentement partout a travers le Canada.

Laprésidentesuppléante(MmeThibeault): Est-ce quel’ hono-
rable député a le consentement unanime de la Chambre?

Des voix: Oui.
Des voix: Non.

La présidente suppléante (Mme Thibeault): Il n'y a pas de
consentement.

M. Paul Créte: Madame la Présidente, pour compléter ma ré-
ponse, je constate que la majorité libérale, apres avoir refusé, en
comité, de discuter de cette question, refuse maintenant que la
motion fasse |’ objet d’un vote.

Je souhaite que tous les députés du Québec, et des Maritimes
particuliérement, aient & répondre, en retournant dans leur circons-
cription, de cette décision de leur gouvernement. Pourquoi ont-ils
décidé aujourd’ hui que cette motion neferait pas|’ objet d' un vote?
Quelle est la source de ce manque de courage ou quelle est laraison
de ce choix? Est-ce qu'ils sont complétement décrochésdelaréalité
de leur circonscription ou est-ce qu'ils ont plus peur de leur whip
gu'ils ont besoin de la confiance avec leurs électeurs?

J espére que dans le cadre de lajournée consacrée al’ opposition
aujourd’ hui, la majorité libérale reconsidérera cette question, cette
attitude, parce que lorsqu’ on demande ala Chambre de condamner
le gouvernement pour les effets désastreux de ses réformes de
I’ assurance-chdmage, pour s étre accaparé des fonds destinés aux
chdmeurs et chdmeuses, et pour son incapacité a adapter le régime
d assurance-chdmage aux nouvelles réalités du monde du travail,
notamment a I’ endroit des jeunes, des femmes et des travailleurs
autonomes, ¢’ est évident que ce queles gens du Canada demandent,
c'est que le Canada refasse ses travaux et une étude sur cette
situation et mette sur la table des correctifs le plus tét possible.

Mme Christiane Gagnon (Québec, BQ): Madame la Présiden-
te, il mefait plaisir, tout comme mon collégue de Kamouraska—Ri-
viére-du-L oup—Témiscouata—L es Basqgues, de prendre la parole
aujourd’ hui sur cette importante motion.

Onsait queleBloc québécoisest trés préoccupé par I’ emploi et la
nouvelle réforme de |’ assurance-emploi.

® (1220)

On sait que le Bloc québécois afait de cette question son cheval
de bataille. Nous avons proposé maintes sol utions au gouvernement
pour qu'il puisse améliorer la réforme de I’ assurance-emploi, une
réforme qui est trés dure envers ceux et celles qui perdent leur
emploi. C'est une réforme injustifiée, et on sait que le gouverne-

ment met des milliardsde dollars, six milliards de dollars par année,
dans la caisse de | assurance-emplai.

Je lis lamotion du député de Kamouraska—Riviéere-du-Loup—
Témiscouata—L es Basques:

Que la Chambre condamne le gouvernement pour les effets désastreux de ses
réformes de I’assurance-chdmage, pour s étre accaparé des fonds destinés aux
chdmeurs et aux chdmeuses, et pour son incapacité a adapter le régime d’ assurance-
chdmage aux nouvelles réalités du monde du travail, notamment a I’endroit des
jeunes, des femmes et des travailleurs autonomes.

Tout au long de la derniére semaine, nous avons souligné, a
maintes reprises, a partir des différents éditoriaux des journaux du
Queébec, que cette réforme était injustifiée.

Jevais citer quelques éditoriaux. Dansle quotidien La Presse, on
dit que «c' est une fraude d’ abord intellectuelle. C' est une mauvaise
facon de taxer. C'est d' abord un manque de transparence de ce
gouvernement. C’ est un manque de franchise envers les citoyens et
les citoyennes.» C'est ce que nous avons dénonceé depuis un an.
Nous avons dénoncé ce manque de transparence du gouvernement
qui consiste & s accaparer des sommes d’ argent qui ont été payées,
d'abord par les travailleurs et ensuite par les employeurs. C'est une
réforme trés dure qui va a I’encontre méme de la substance que
devrait étre une réelle assurance-emploi.

Donald Charest, danslejournal Le Soleil dit: «Ce surplus est une
fiction.» On sait trés bien que les 19 milliards de dollars qui seront
bient6t accumulés dansla caisse de I’ assurance-emploi ne sont plus
disponibles. Cet argent a été utilisé pour payer | épicerie du gouver-
nement, pour payer son déficit.

Advenant une récession, on sait que le gouvernement sera trés
mal pris. Comme le disait un des éditoriaux, si au moins il avait
accumul é ces surplusau casou se produirait une récession, on aurait
pu dire que le gouvernement avait une certaine sagesse. Mais ce
n'est pas ce qui se passe dans la réalité, parce qu'on sait trés bien
que les sommes d'argent ont été dépensées. Ces sommes d’ argent
sont virtuelles, elles ne sont plus dans la caisse.

Le fait qu’on maintienne les cotisations a des taux tres éleveés,
soit 2,70 $, est trés nocif pour la création d’emplois. On les a
bai ssées de 20¢ seulement. On sait que pour un travailleur qui gagne
500 $ par semaine, ces 20¢ représente 1 $ de moins de cotisations
par semaine.

Par I entremise du député de Kamouraska—Riviére-du-L oup—
Témiscouata—L es Basques, on a proposé six projets de loi. Quand
le ministre du Dével oppement des ressources humaines répond aux
questions que nous lui posons a la Chambre, comme lors de la
semaine de |’ assurance-emploi, il n'est pas trés crédible. 1| nous
donne des réponses un peu farfelues qui témoignent un peu de son
manque d’ humanisme et de compassion envers les chémeurs et les
chdémeuses.

Le ministre dit qu'il y a500 000 travailleurs a temps partiel de
plusqui n’étaient pas couverts par le systéme, et qui le sont mainte-
nant. Il dit aux femmes, qui prennent leur congé de maternité,
qu'une foisqu’ elles ont élevé leurs enfants, elles ont une assistance
supplémentaire grace a |’ assurance-emploi. Il dit aussi que le gou-
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vernement a agi de fagon courageuse et avoulu briser lecycledela
dépendance.

A cela, je réponds qu'il a beau y avoir 500 000 travailleurs et
travailleuses de plus a temps partiel, qui n’étaient pas couverts par
le systéme d' assurance-emploi auparavant, dans les faits, cela veut
dire que ces travailleurs paient, mais ne peuvent pas recevoir. Ces
femmes ne se qualifient pas pour I’ assurance-emploi, parcequ’ elles
n’accumulent pas assez d' heures. C' est vrai surtout pour lestravail-
leurs a temps partiel.

Pour certaines qui ont travaillé durant 40 semaines, lorsgu’ elles
ont travaillé plus d’ heures dans les premiéres semaines, celle-ci ne
comptent pas, car ¢'est sur les 26 derniéres semaines que cela est
compté. Donc, elles recoivent encore moins de prestations qu’ aupa:
ravant.

C'est une réforme injustifiée et on a plusieurs remarques a faire
aux réponses du ministre. Il dit qu’il n’apasvoulu subir lasituation
qui existait lorsque leslibéraux sont arrivés au pouvoir, alorsqu’il y
avait six milliards de dollars de déficit. Je veux bien comprendre
gu'un déficit de six milliards de dollars a de quoi inquiéter un
gouvernement, mais quand il y a19 milliards de dollars qui S accu-
mulent dans la caisse de |’ assurance-emploi, je disau ministre qu'il
N’ est pas pressé aaméliorer saréforme, parce que ¢’ est payant pour
le gouvernement. Le gouvernement met dans ses poches 700 000 $
atouteslesheures. A chague heure, il y a700 000$ de plusdansles
coffresdu gouvernement. Donc, on peut bien laisser aler laréforme
parce que, pendant ce temps, le gouvernement fait de |’ argent sur le
dos des travailleurs et des travailleuses. Cet état de choses est
vertement dénoncé.

® (1225)

Je suis heureuse qu’ on en ait beaucoup parl€ lasemaine derniére.
Leministreaaussi dit, en réponse aux questions du Bloc québécois,
qu'il sétait promené a travers tout le pays pour rencontrer des
citoyens et des citoyennes afin de discuter de|’impact delaréforme
et qu'il sefait toujoursun plaisir d' écouter. Il est trés courtois, mais
il n'agit pas trés vite.

C'est bien beau de se faire un plaisir d' écouter, maisil n'y apas
quelesrevendications qui sont faites par |e Bloc québécois, car ona
vu, la semaine derniére, que d autres partis ont aussi vertement
dénoncé I’ attitude du gouvernement de piger dans la caisse de
I’ assurance-emploi pour €ponger son déficit, que cette pratique était
trés malhonnéte et qu'elle faisait montre d’un mépris envers les
citoyens et les citoyennes.

Donc, le ministre ne veut pas prendre une décision précipitée. Je
comprends, c'est payant pour lui. Quand on a six milliards de
dollars de surplus par année, on n'a pas a s'inquiéter du déficit,
parce qu’ on vadirectement piger dans la caisse de I assurance-em-
ploi. Onaurait pu hausser lesimpbts, maison avu lejeu du ministre
du Dével oppement des ressources humaines et surtout du gouverne-
ment. Ils ne voulaient pas étre impopulaires, ils avaient le sourire
aux levres. lls ont éliminé le déficit et ils peuvent se sortir la téte,
grandis. Maismoi, jeneseraispassi heureuse, quand on sait quedes
milliers de chémeurs et de chémeuses ne se qudifient plus a
I’ assurance-empl oi.

Les crédits

Donc, aux projets de loi du Bloc québécois, le ministre répond
que ce n’est aucunement une solution pour aider les chémeurs a
intégrer le marché du travail. A cela, je réponds au ministre qu’ on a
justement a coeur les chdmeurs et chdmeuses qui sont en transition,
ceux a qui il mangue des semaines de travail pour obtenir des
prestations, ainsi que les femmes qui ne peuvent se qualifier pour
avoir droit a un congé de maternité.

Jeréponds qu’ on est aussi trésinquiets de cette voie qui encoura
ge le recours immédiat al’ aide sociale. Lavoie qu’indique présen-
tement le gouvernement libéral, c'est de recourir directement a
I’aide sociale. On sait que cela colte des millions de dollars, 845
millions de dollars au Québec et 1,6 milliard dans le reste du
Canada. Celaveut donc dire 2,5 milliards qui sont encore payés par
les provinces.

On sait qu'on a coupé, dans le Transfert social canadien, 42
milliards de dollars au lieu de 48 milliards. Le ministre dit qu'il a
remis del’ argent dans|es secteurs dela santé des provinces. On peut
dire quec’ étaient des coupes de moins que ce qu'il avait annonce. 1
avait annoncé 48 milliardsde dollarsde coupureset il n’en afait que
42 milliards. C'est gréce alacaisse del’ assurance-emploi qu'il apu
étre aussi généreux. Il n"a méme pas, présentement, la crédibilité
d avoir été honnéte et d’avoir annoncé ses vraies couleurs et ses
vraies intentions.

Cette réforme de |’ assurance-emploi a aussi été faite pour dyna-
miser le marché de I'emploi. Mais que voit-on présentement? On
exclut des milliers de chémeurs occupant des emplois précaires, qui
sont faiblement accrochés au marché del’ emploi. C' est désastreux.
On dit qu'il y amaintenant un jeune sur quatre, entre 20 et 24 ans,
qui adroit a des prestations d’ assurance-emploi.

Il'y aaussi lesfemmes. Le ministre nous donne des réponsestrés
simplistes. || n"améme pas les chiffres pour le prouver. || nous dit
que c'est & cause du taux de natdité. A ce moment-1a, pourquoi y
at-il eu unebaisse de 6 p. 100 des prestations de maternité? Il n'y a
eu que 1 p. 100 de baisse du taux de natalité. On voit donc que les
chiffres ne concordent pas avec la baisse des prestations.

Je déplore la mauvaise foi du ministre du Développement des
ressources humaines qui se fait un plaisir, commeil le disait, alire
sesdossiers, maisqui démontretreés peu d' actions concrétes. On sait
que le Bloc québécois a travaillé trés fort pour proposer des solu-
tions afin d’aménager une réforme plus viable pour les chémeurs et
chdmeuses. On voit que le gouvernement n’a aucunement I'inten-
tion de rgjuster le tir.

® (1230)

Ce sera alapopulation de les juger sur leurs actions. On sait de
quoi a écopé I'ancien ministre du Développement des ressources
humaines, Doug Young. Il n’est plus au pouvoir maintenant, parce
que saréforme a été trés dure envers les plus démunis.

Je demande, encore une fois, comme on |’ a demandé au Comité
du développement des ressources humaines, d'évaluer toute la
question de laréforme et je souhaite que cette semaine de |’ assuran-
ce-emploi puisse amener une réflexion profonde au sein de ce
gouvernement.
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MmeMaud Debien (Laval-Est, BQ): Monsieur le Président, le
ministre du Dével oppement des ressources humaines disait récem-
ment, il le disait plutét suavement, pour ne pas dire innocemment:
«ll n'y aplus de déficit au Canada, ce qui veut dire que les familles
pauvres sont plus riches.»

I1'y aun grand humoriste au Québec, Yvon Deschamps, qui adit:
«Mieux vaut étreriche et en santé que pauvre et malade.» Jene sais
pas si le ministre du Développement des ressources humaines veut
concurrencer M. Deschamps, mais avec des phrases semblables, il
réussit parfaitement.

Autrement dit, ce queleministredit, ¢’ est que gréce aux resserre-
ments de |’ assurance-emploi, les familles pauvres sont plus riches.
Depuis I'éection de ce gouvernement, en 1993, il y a 500 000
personnes de plus qui sont pauvres au Canada. Ce n’est pas avec
I’ assurance pauvreté dont on vient de parler—parce qu'il ne s agit
pas d'assurance-emploi, c'est de |'assurance pauvreté—qu’on va
régler cela.

L' assurance pauvreté va toucher particuliérement une catégorie
de personnes que sont les femmes enceintes. Elles auront de plusen
plus de difficulté a se qualifier afin d obtenir des prestations de
maternité. La députée de Québec en a briévement parlé durant son
allocution et j’aimerais qu’ elle réponde & ma question.

Quelle sera la situation des femmes enceintes qui auront moins
d'accés aux prestations de maternité et, en général, aux prestations
spéciales que sont les congés de maternité, les congés de maladie,
I’ adoption parentale?

Mme Christiane Gagnon: Monsieur le Président, je remercie
ma collégue pour saquestion. Effectivement, laréponse du ministre
est une honte. 11 dit qu’'on est plus riches parce que le déficit est

réglé.

On sait maintenant ou a été pris |'argent du déficit. Il a été pris
dans la caisse de I’ assurance-empl oi, une caisse qui est essentielle
pour permettre, dans une période de précarité d emplois, de retrou-
ver de l’emploi, avoir un minimum de salaire et ne pas se trouver &
I’aide socide.

Quand on sait qu’il y a1,5 million d’ enfants pauvres au Canada,
il Ny apasdequoi seréouir; 1,5 million d’ enfants pauvres, cela
veut dire aussi des parents pauvres. Je ne saispas si le ministre peut
faire le lien entre la pauvreté des enfants et celle des parents.

Effectivement, les femmes aussi sont trés touchées par cette
réforme. On sait que maintenant, avec la nouvelle réforme, il faut
deux fois plus d’ heures a une femme pour pouvoir étre admissible
aux prestations de maternité, aux prestations spéciales d' assurance-
emploi.

A cela, le ministre répond que ¢’ est parce qu'il y aune baisse du
taux de fécondité. Pourquoi, S'il y aune baisse du taux de fécondité,
dans les prestations fiscales spéciales, y at-il aussi: parentale,
adoption, maladie? 1l y a eu aussi une baisse substantielle des

prestations en 1997. Est-ce qu' il vamerépondre que ¢’ est parce que
le taux de fécondité est aussi ala baisse quand on est malade? Je ne
saispascequ’il varépondre. Il vacertainement trouver une réponse
qui n'est pas liée a une cause.

Onadénonceé celaet on vacontinuer delefaire. Il n'y apaslade
quoi inciter les jeunes couples a avoir des enfants. On sait que sa
réforme n’est pas adaptée au marché de I'emploi. Elle n'est pas
adaptée, parce que les jeunes, les femmes ont un travail & temps
partiel, du travail précaire et qu’elles sont attachées faiblement au
marché de I’emploi. C’est ce que nous dénongons.

On espére, une fois pour toutes, que le ministre du Développe-
ment des ressources humaines entendra enfin raison, qu’il seraplus
humain, plus réaliste dans cette réforme qui touche tout spéciale-
ment les chémeurs et les chdmeuses, les femmes et les jeunes.

® (1235)
[Traduction]

M. Wayne Easter (secrétaire parlementaire du ministre des
Péches et des Océans, Lib.): Monsieur le Président, la motion du
député fait état des effets désastreux de la réforme du régime
d assurance-chémage. De quels effets désastreux s agit-il?

En consultant le hansard de la semaine derniére et en écoutant les
députés de |’ opposition aujourd’ hui, je constate que, de toute évi-
dence, les députés d’ en face tentent de faire peur aux gens, d’inven-
ter deseffetsqui n’ existent pas. Aulieu d’ aider lesgensautiliser les
programmes qui existent, ils les incitent a se plaindre.

Je parlerai brievement de quelques-uns des programmes qui sont
offerts actuellement. Le premier député d'en face a intervenir a
parlé du supposé scandale de |’ assurance-chémage, en disant quele
gouvernement met la main sur les fonds des travailleurs. Ce n’est
pasle casdu tout. Quand nous sommes arrivés au pouvoir, lerégime
d assurance-chdmage était largement déficitaire. Nous avons réfor-
mé le régime de maniére a assurer son avenir par des investisse-
ments, afin de protéger les travailleurs dans I’avenir. C'est de la
bonne gestion que de veiller a ce que les travailleurs de |’ avenir
puissent compter sur un régime d’ assurance-emploi et a ce que les
cotisations n'aient pas a étre relevées en cas de ralentissement
économique.

Laréforme qui a donné lieu au régime d' assurance-emploi aide
les Canadiens aretourner dans la population active au moyen d' une
série d'initiatives directes. C'est une réforme raisonnable et em-
preinte de compassion qui vadans|e sens desintéréts supérieursdes
travailleurs canadiens.

Contrairement au vieux systeme d’ assurance-chdmage, un régi-
me passif auquel le Bloc voudrait qu’ on revienne, le régime d’ assu-
rance-emploi est un régime proactif qui appuie les Canadiens et les
encourage a rester dans la population active le plus longtemps
possible. C'est pourquoi I" assurance-emploi combine le soutien du
revenu avec des mesures actives et efficaces de réinsertion dans la
population active.
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L'assurance-emploi récompense les gens qui travaillent. Elle
investit danslestravailleurs qui investissent dansleur propreavenir.
Dans I’ensemble, les mesures de |’ assurance-emploi sont justes et
équilibrées.

Examinons briévement quel ques-uns de ces programmes, com-
me |es cing mesures actives de réinsertion dans la population active.
La premiére prévoit des subventions salariales ciblées. Le gouver-
nement du Canada verse la moitié du salaire du travailleur, ce qui
permet aux employeurs d’ engager des prestataires ou d anciens
prestataires, qui acquierent ainsi une précieuse expérience de tra-
vail. En 1996-1997, cette mesure a profité a9 000 prestataires.

Nous accordons une aide aux travailleurs indépendants qui ont
I’ esprit d’ entreprise. Ce programme, amon avis|’un des meilleurs,
permet aux personnes qui veulent lancer une entreprise viable et qui
en font la demande d' obtenir une aide financiére et une aide a la
planification. En 1996-1997, plus de 13 000 entrepreneurs ont pu,
gréce a ce programme, mettre sur pied leur propre entreprise.

Le gouvernement croyant en la collaboration proactive dans le
domaine de la création d’ emplois forme des partenariats avec les
provinces et les territoires, le secteur privé, les travailleurs et les
groupes communautaires. Ensemble, nous mettons au point des
projets dans deux buts: créer de nouvelles possibilités d’emplois
pour les personnes au chémage et renforcer |’ économie locale. En
1996-1997, ce programme a permis de venir en aide a plus de
18 000 travailleurs.

Nous avons aussi un programme de supplément du revenu bien
ciblé qui accorde temporairement un supplément de revenu a un
prestataire. Cette mesure encourage les gens a accepter detravailler
a un salaire moindre que celui qu'ils touchaient dans leur emploi
précédent. C'est une facon efficace de les aider a réintégrer le
marché du travail et atrouver un emploi permanent.

L e cinquiéme programme est un programme de préts et subven-
tions pour |’ acquisition de compétences. |1 offre aux personnes qui
veulent se perfectionner une aide financiéere pour payer lesfrais de
scolarité et de subsistance. La formation relevant maintenant des
provinces, ce sont elles qui sont chargées d’ administrer ce program-
me en vertu d'accords de développement du marché du travall
conclus avec le gouvernement du Canada. Ces cinq programmes
aident les gens a trouver du travail ou a réintégrer le marché du
travail. Grace alaréforme qui adonnélieu al’ assurance-emploi, le
gouvernement épargne 800 millions de dollars qu'il réinvestira
chaque année dans ces programmes.

® (1240)

Je puis assurer au député que les effets ne seront nullement
désastreux. Il seront trés bénéfiques pour les travailleurs canadiens
et pour I'économie canadienne ainsi que pour les Québécois et
I’ économie québécoise.

En 1998-1999, |le Québec recevra 5,3 millions de dollars pour la
mise en place de mesures visant a aider les travailleurs de la
province du député. Personne ne peut accuser le gouvernement de
défavoriser les Québécois. Mais les députés d’en face, qui ne
cessent de semer |la panique et de tenir des propos démagogiques et

Les crédits

trompeurs, sont ceux qui détruisent I’ économie. 1ls sont responsa-
bles des pertes d emplois. Au lieu de reconnaitre les programmes
disponibles, d’'en faire la promotion au Québec et d’ expliquer aux
Québécois comment s'en prévaloir pour réintégrer les rangs des
travailleurs, ils font plutét la promotion de leurs idéol ogies sépara-
tistes qui tuent I’ économie que nous tentons d’ améliorer.

Dans sa motion, le député affirme que I’ assurance-emploi n’est
pas adaptable aux nouvelles réalités du marché du travail. Sauf
votre respect, le député est de nouveau dans I'erreur. |l devrait
essayer de dire cela a une femme de Chicoutimi ou de la circons-
cription du député d' Acadie—Bathurst, qui travaillait heures par
jour dans un magasin de chaussures avant de perdre son emploi. En
vertu de I'ancien systéme d' assurance-chmage, que le député
d' Acadie—Bathurst appuie également, elle n’avait aucune chance
parce que son travail n'était pas assurable. En vertu du nouveau
systéme qui tient compte du nombre d’ heures, aprés 30 semaines de
travail elleauradroit ades prestations d’ assurance-emploi. De plus,
en vertu du systéme basé sur le nombre d’ heures, les femmes qui
travaillent a temps partiel ont maintenant droit aux prestations de
maternité.

Ils disent que ce n'est pas adaptable au marché du travail. Es-
sayez dedire celaaux 270 000 femmes qui sont maintenant admis-
sibles a I"assurance-emploi pour la premiére fois de leur vie. Les
meres qui ont quitté leur emploi pour rester a la maison et élever
leurs enfants et qui veulent maintenant retourner au travail ont acces
adesprogrammesde réemploi. C' est ce quej’ appelle étre adaptable
et tenir compte de I’ avenir.

Le député dit que les réformes de I assurance-emploi font lavie
dure aux jeunes. Il n'en est rien. Elles visent plutdt a inciter les
jeunes a ne pas gacher leur vie en abandonnant prématurément
I’ école.

Les députés d' en face veulent-ils inciter les jeunes a gacher leur
vie en abandonnant prématurément |’ école pour décrocher un em-
ploi précaire et vivre ensuite des prestations d’ assurance-empl oi? Je
suppose que non, mais leurs discours nous amenent a croire le
contraire. Entouscas, tel n’ est paslebut poursuivi par legouverne-
ment canadien.

Et ' est précisément acela que sert la stratégie Emploi Jeunesse,
asavoir briser ce cercle. Notre Stratégie canadienne pour |’ égalité
des chances offre aux jeunes Canadiens et Canadiennes I’ occasion
de poursuivre leurs études et, de ce fait, d'améliorer leurs chances
de trouver un emploai.

L’ objectif visé, au casoules députésd’ en face nele sauraient pas,
n'est pas de savoir combien de jeunes peuvent étre inscrits a
I’ assurance-emploi, mais plutét combien d’ entre eux nous pouvons
aider atrouver un emploi intéressant et de longue durée.

Que dire des travailleurs saisonniers? L’ assurance-emploi aide
également les travailleurs saisonniers. Je rappelle que I’ objectif
premier de |’ assurance-emploi est d encourager les travailleurs a
conserver leur emploi le plus longtemps possible. Nous voulions
inciter les gens arompre la vieille habitude consistant a considérer
I’ assurance-emploi comme une forme de supplément du revenu.
Voilace qui acréé une dépendance vis-a-vis de |’ assurance-emploi.
Il est trop t6t pour se prononcer sur les résultats globaux, maisiil
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sembl e bien que lestravailleurs réussissent a effectuer les semaines
de travail supplémentaires qui leur donnent droit aux prestations.

Quand nous avons vu que les petites semaines faisaient proble-
me, au lieu de tempéter et de pousser |es hauts cris, nous avons mis
en place des projets pilotes pour que les travailleurs ne soient pas
pénalisés et que le programme vienne en aide a ceux et celles qui
travaillent dans les secteurs saisonniers.

® (1245)

Contrairement aux députés d'en face, nous nous employons a
faire en sorte que le systéme serve encore et toujourslesintéréts des
travailleurs et que les fonds nécessaires soient investis pour conser-
ver le genre de programme et de sécurité sociae que la population
active a tant a coeur.

[Francais]

M. Paul Créte (Kamouraska—Riviére-du-Loup—Témis
couata—L esBasques, BQ): Monsieur |e Président, mon colléguea
dénoncé le fait que je parle d’'un scandale.

Dans deux des cing études qui ont été rendues publiques sur
I’ évaluation de 1994, je cite une phrase: «Par exemple, une travail-
leuse de I’industrie de la péche et un travailleur del'industrie de la
foresterie touchaient tous les deux en moyenne 25 semaines de
prestations par an avant le nouveau systéme. Apres le projet, cette
norme a diminué de cinq semaines pour passer a 20 semaines. Il
s'ensuit que le projet de loi C-17 a eu des répercussions dispropor-
tionnées sur les provinces et les industries qui utilisaient le plus le
systéme d’ assurance.»

Ensuite, une autre étude, commandée elle aussi par le gouverne-
ment, disait: «Nous avons conclu que le projet de loi C-17 est
responsable d' une réduction de 20,7 p. 100 des prestations versees
essentiellement en raison des périodes d'admissibilité plus cour-
tes»

Nous avons devant nous deux effets scandaleux de laréforme de
1994, celle ou leslibéraux, trois mois aprés une campagne électora-
le ou ils avaient dit qu’ils renverseraient la vapeur et qu'ils ne
feraient jamais ce que les conservateurs avaient fait, ont eu de pires
résultats que les conservateurs.

Donc, je dis au député, en conclusion, qu'il ne sait pas de quoi il
parle pour ce qui est des mesures actives. Ces mesures ont été
transférées aux provinces pour le bien de |’ ensembl e des Québécois
et des Canadiens, parce que cela va peut-étre devenir efficace,
finalement.

[Traduction]

M. Wayne Easter: Monsieur le Président, je suis heureux d’en-
tendre cette question. Encore une fois, comme c' était le cas tout a
I"heure, le député d’ en face se trompe. || veut simplement soulever
des craintes et parler de catastrophe. || adéjaentendu ce quejevais
dire, maisil devrait peut-étre |’ entendre encore.

En vertu du nouveau systéme et des accords sur le développe-
ment du marché du travail, le gouvernement du Canadainvestira2,7
milliards de dollars sur cing ans, pour que la province du député
mette en oeuvre des mesures actives favorisant le retour au travail.
Ces mesures visent a remettre les Canadiens au travail.

Je souligne que, si nous faisons cet investissement, ¢’ est notam-
ment parce que les tendances séparatistes des gens d’ en face tuent
I’ économie et chassent les habitants de la province. Elles haussent
le chdémage.

Je le répéte: le gouvernement du Canada compte investir 2,5
milliards de dollars sur cing ans pour que le Québec mette en oeuvre
des mesures actives favorisant le retour au travail.

M. Monte Solberg (Medicine Hat, Réf.): Monsieur le Prési-
dent, ma question serabréve. Le député peut-il dire aux travailleurs
et aux employeurs ou se trouve le fonds d' assurance-emploi de 15
milliards de dollars? Est-il dans une vo(te quelque part? A-t-il été
investi? Qu' est-il donc arrivé ace fonds de 15 milliards de dollars?
Les travailleurs et les employeurs veulent savoir si le fonds est en
sécurité quelque part.

M. Wayne Easter: Monsieur |le Président, il va sans dire que le
gouvernement actuel a prouveé qu'il était digne de confiance en ce
qui concerne la gestion des finances du pays.

Avec le gouvernement en place et son ministre des Finances, les
députés peuvent avoir |'assurance que I'argent sera la pour les
travailleurs qui en auront besoin. C est un investissement. A notre
arrivée au pouvoir, le fonds d’ assurance-chdmage accusait un défi-
cit de quelque six milliards de dollars. L'ancien gouvernement
conservateur envisageait donc une hausse des cotisations. Nous
avons pu lesréduire et avoir quand méme un excédent dansle fonds
d assurance-emploi afin de protéger les intéréts des travailleurs a
I’avenir. Voila un exemple de la saine gestion du gouvernement en
place.

[Francais]

M. Yvon Godin (Acadie—Bathurst, NPD): Monsieur le Prési-
dent, ¢’ est dommage que ma question doive étre courte, parce que
j'en aurais long a dire sur ce sujet. Mon collégue parlait de la
séparation du Québec, mais je peux vous garantir une chose, ¢’ est
qu'au Nouveau-Brunswick, on n’est pas en train d' essayer de se
séparer, mais on des problemes par exemple.

Quand le député parle des employés a temps partiel qui travail-
lent 14 heures, comment peut-il expliquer qu’ aujourd’ hui, moinsde
40 p. 100 des personnes se qualifient al’ assurance-emploi? Tousles
autres ont été coupés de I’ assurance-emploi a cause du gouverne-
ment.

® (1250)

Je vais conclure en lui posant une question. Comment peut-il
expliquer qu'avant les élections, son gouvernement disait que ¢a
allait étre un désastre au Nouveau-Brunswick s'il y avait des chan-
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gements a |’ assurance-emploi, et maintenant que le gouvernement
est au pouvair, il I'a fait?

[Traduction]

M. Wayne Easter: Monsieur le Président, le député se trompe
quelque peu en parlant de 40 p. 100. Dans sa province, le Nouveau-
Brunswick, c'est en fait 75 p. 100. Cela montre que le systeme
fonctionne pour lui. Au lieu de nous cacher la téte dans le sable,
nous nous sommes efforcés de mettre en place un systeme pour que
les gens recoive la formation nécessaire pour réintégrer la main-
d'oeuvre active au lieu de continuer sans cesse afaire appel al’ AE
comme supplément de revenu.

M. Monte Solberg (Medicine Hat, Réf.): Monsieur le Prési-
dent, c'est avec plaisir que je prends aujourd’ hui la parole au sujet
de la motion du Bloc québécois. Comme je ne dispose que de tres
peu de temps, je vais essayer de m’'en tenir aun seul aspect de cette
motion. Je veux parler de lacaisse de |’ AE.

Il 'y a quelques minutes, j’a posé une question tres directe au
sujet delacaissedel’ AE. J ai dit espérer quele gouvernement avait
trés soigneusement placé cet argent et que les travailleurs et les
employeurs qui ont contribué plus de 15 millions de dollars a la
caisse, soit plus qu'ils n"ont recu en prestations, voudront savoir
que cet argent est bien en sécurité, qu'il est investi et placé dansune
chambreforte quelque part. Mon collégue arépondu de fagon plutét
évasive, de fagon pas trés directe. Mon collégue a dit dans son
allocution que le gouvernement s assure quelacaissedel’ AE est |a
pour que nous puissions affronter I' avenir, ou quelque chose d’ aussi
banal que cela.

Lacaissedel’ AE est un mythe. Elle n’existe pasvraiment. Il n'y
a pas de caisse. C'est un conte de fée. Ce n’est pas tout a fait un
conte des fréres Grimm. C'est un conte de fée plutét sinistre. Pas
plusqueleslutins, leslicornes et lesfées desbois, lacaissedel’ AE
n'existe pas. Elle n'ajamais existé.

Le gouvernement dit a tout le monde que I'argent qu'il fait
prélever sur notre cheque de paye ira dans quelque caisse. Cela
ressemble alacatastrophede Bre-X qui est survenueil y adeux ans.
On disait aux gens d'investir dans une entreprise qui exploiterait
bient6t une mine d’ or valant des millions de dollars dans la jungle
indonésienne. On avait seulement besoin d’'un peu d’argent pour
lancer cette entreprise. Tres bientdt, les gens feraient des profits.

Tout comme les gisements d’ or de I’ Indonésie, la caissedel’ AE
est un mythe. Elle n’ existe pas. Le Trésor est redevable aux travail-
leurs et aux employeurs qui ont contribué a cette caisse. C'est une
reconnaissance de dette de 15 milliards de dollars.

Le député, qui parlait du fonds en termes plutét évasifs, devrait
étre plus direct et admettre que lacaisse d assurance-emploi n'exis-
te pas. Elle ne contient pas d'argent. Les gens qui cotisent & cette
caisse depuis des années ont été trompés. Nous voyons souvent de
telles choses se produire 1a oul le gouvernement peut lever tous les
impbts qu'il veut et dépenser comme il veut.

C'est le cas du Régime de pensions du Canada. Pendant des
années, les gens ont été amenés a croire que tout I’ argent payé en
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cotisations était versé dans un compte ou il s'accumulait pour payer
les pensions de retraite, mais ils ont finalement découvert que cet
argent était prété aux provinces a un taux inférieur au taux du
marché. Le compte est maintenant a sec. C'est laméme chose avec
la caisse des pensions de retraite du gouvernement fédéral.

Desqu'il y aune caisse, le gouvernement ne peut pas s empécher
d alery plonger sesdoigts crochus pour se servir. Peuimported’ ou
vient |"argent, peu importe sous quel prétexte il a éé prélevé, au
bout du compte, il ne sera pas utilisé aux fins pour lesquellesil avait
€té prévu. C'en est un autre exemple.

® (1255)
Ou sont passés les 15 milliards? Mystére.
Unevoix: En Indonésie.

M. Monte Solberg: Peut-étre, qui sait? Peut-étre aussi en ltalie.
Nous ne le savons pas.

Tout ce que nous savons, c'est qu'ils ont été versés au Trésor.
Noussavons aussi quele gouvernement propose de dépenser encore
11 milliards de dollars au cours des prochaines années. L’ argent qui
devait étre versé dans la caisse de |I' assurance-emploi n’ existe pas.
Nous savons également que le gouvernement va dépenser 11 mil-
liards de dollars au cours des prochaines années.

Nous ne pouvons que conclure que I’ argent est consacré a toutes
sortes de dépenses que les travailleurs et les employeurs n'ont
jamais demandées et dont ils ne veulent pas. Le gouvernement a
décidé qu'il avait de meilleures idées que tout le monde et qu'il
allait décider au nom de tous comment dépenser |’ argent. Cela en
dit long sur ce que le gouvernement pense de la capacité des
contribuables de dépenser leur argent.

Le gouvernement va commencer & dépenser cet argent. A mon
avis, c'est aler dans la mauvaise direction. |l serait nettement
préférable qu'il confie aux employeurs et aux employés la gestion
du fonds. Pourquoi ne pas séparer ce fonds du budget? Pourquoi ne
pas laisser les employeurs et |es travailleurs décider entre eux quel
devrait étre le niveau des cotisations et le montant des prestations?

Au bout du compte celadonnerait un systéme ou les deux parties
directement en cause seraient alatable ou se prennent les décisions
et ou se négocient les compromis. Pareil régime est en place dans
d autres pays, et nous pensons donc qu'il s agit d' une solution tres
réaliste. A notre avis, en agissant ainsi, nous aurions un fonds qui
viendrait réellement en aide aux gens lorsqu’ils en ont besoin.

Certains députés diront que, dans le passé, le gouvernement a
honoré ses engagements. Jen conviens. Cependant, S nous
connaissions une récession dans les prochains mois, par exemple, si
nous subissions tout a coup un ralentissement économique parce
quelacrise en Asiefrappe durement |e Canada, nous nousretrouve-
rions dans la situation ou, parce que le gouvernement n'a pas
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prudemment misde coté 15 milliards de dollars, nous devrions nous
endetter d’'une somme équivalente. Nous devrions recommencer a
accumuler des déficits. C'est ce qui se produit quand on ne met pas
d argent de coté.

Qui paierait de nouveau pour éliminer ce déficit? Ce sont les
travailleurs et les employeurs qui paieraient parce que, commeil I'a
fait depuis quatre ans, le gouvernement augmenterait les impots
pour venir a bout du déficit. Les travailleurs et les employeurs
paieraient une deuxiéme fois pour se sortir du pétrin.

Au lieu de perpétuer I'idée qu'il existe un fonds a cet égard,
comme le député I'afait il y a quelques minutes, pourquoi ne pas
étre honnéte avec les Canadiens? Pourquoi ne pas leur dire que
I’argent a été dépensé? Pourquoi ne pas se raviser en créant un
comptedistinct, en faisant en sorte qu’il soit indépendant du budget
et en laissant les employeurs et les employés |’ administrer eux-mé-
mes? Ce serait une bien meilleure idée.

Il'y aun autre probléme en I’ occurrence. L' autre jour, le ministre
des Finances a comparu devant le comité des Finances. Je n'ai
mal heureusement pas pu assister ala séance. Le ministre a parléde
I’ excédent au titre de |’ assurance-emploi, et on lui a posé certaines
questions a ce sujet. Assez curieusement, il a dit que la réduction
des cotisations d’ assurance-emploi ne créerait pas d emplois. J ai
trouvé cela trés curieux. Lorsque le gouvernement a réduit ces
cotisations de fagcon minime il y a quelques mois, il a publié un
communiqué dans lequel il expliquait que cette réduction créerait
des emplois.

Qu' est-ce qui est vrai au juste? Le ministre des Finances croit-il
que la réduction des cotisations d' assurance-emploi créera des
emplois, commeil I'aaffirméil y a quelques mois, ou pense-t-il le
contraire, comme il I'adit jeudi? Le gouvernement devrait se faire
uneidée. Unjour, il dit que des emplois seront créés, le lendemain,
il prétend le contraire. Le ministre des Finances aintérét a s entre-
tenir avec des collaborateurs de son ministére et atirer tout celaau
clair.

Les Canadiens souhaitent certaines réductions des cotisations
d assurance-emploi. Jecroisqu’ilsl’ ont indiquétrés clairement. On
sait que la Fédération canadienne de I’ entreprise indépendante le
demande au gouvernement depuis des années et que le Parti réfor-
miste en fait autant. Aux derniéres élections, nous avonsfait campa-
gne sur laréduction des cotisations d' assurance-emploi. Le ministre
des Finances devrait faire ses devoirs et renoncer atenir un double
langage et a changer continuellement de discours pour plaire aux
gens.
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Le gouvernement a perpétué le mythe voulant que la caisse
d assurance-emploi contient plusieurs milliards de dollars, qui
pourront étre utilisés en cas de récession. Ce n’ est certainement pas
le cas. J aimerais que les ministériels cessent d' alimenter ce mythe,
comme I’a fait mon collégue de I'lle-du-Prince-Edouard il y a
quelques minutes, et disent la vérité aux Canadiens. Ce n’est que
lorsqu’ils I’auront fait que nous pourrons nous asseoir ensemble,
comme des adultes, et résoudre ces problémes.

M. Robert D. Nault (secrétaire parlementaire du ministredu
Développement desressources humaines, Lib.): Madame la Pré-
sidente, jetrouve quelque peu ironique que mon vis-a-visfasse cette
intervention aujourd’ hui, apres le congres fructueux de London, ou
les délégués réformistes ont décidé de procéder a une réforme de
leur parti. 11 semble évident que le vieux Parti réformiste, qui est en
place depuis dix ans, nefonctionne pasbien et ¢’ est pourquoi il s est
engageé dans un processus de changement.

Cela dit, je voudrais parler de la position du nouveau Parti
réformiste au sujet de cette question. Le député veut savoir s'il
existe une caisse d' assurance-emploi. Nous savons que cette caisse
existe puisqu’elle a été créée, en vertu de la loi, pour aider les
chdmeurs par des mesures actives, des prestations et diverses mesu-
resde soutien du revenu al’intention destravailleursmisapied. Le
programme d’ assurance-emploi comporte également des mesures
actives visant aaider les gensatrouver del’emploai, car les change-
ments rapides que subit I'économie ont rendu ces changements
nécessaires.

La plupart des économistes de Bay Street s entendent pour dire
que le meilleur moyen de mettre de I’ argent dans les poches des
gens n’est pas de réduire les prestations d’ assurance-emploi, mais
de diminuer I'impdt sur le revenu des particuliers. Les cotisations
d assurance-emploi ont un effet treés limité et, sauf un économiste
néo-démocrate dansle Globeand Mail, lamajorité des économistes
ont exprimé |’ avis que laréduction des cotisations d’ assurance-em-
ploi était la solution.

Le gouvernement a réduit substantiellement les cotisations d' as-
surance-emploi, qui sont passées de 3,30 $ sous les conservateurs a
2,70 a I'heure actuelle. Le gouvernement entend réduire encore
davantage les cotisations cette année. Le député doit savoir deux
choses.

Une commission indépendante examine la question. Cette com-
mission compte des représentants du milieu ouvrier et des em-
ployeurs. Elle soumet ses recommandations au ministre du Déve-
loppement des ressources humaines et au ministre des Finances.
Mon collégue faisait erreur sur ce plan. Cette commission existe.

Quelle est la position du nouveau Parti réformiste dans ce dos-
sier?

M. Monte Solberg: Madame la Présidente, je signale au député
que le Parti réformiste a passablement bien réussi. Il aprislaplace
de huit députés libéraux, dans I’ Ouest, aux derniéres élections. Le
vieux Parti réformiste fonctionnait passablement bien aussi, comme
le fait le nouveau Parti réformiste, selon les mots du député.

Je peux dire sans risque que les réformistes croient tres ferme-
ment qu'il faut réduire les cotisations a |’ assurance-emploi. C' était
écrit dans notre programme électoral, aux éections de 1997. Nous
avonsaussi signalé que le gouvernement devrait cesser de dépenser
au lieu de s'engager dans de nouvelles initiatives de dépenses
représentant 11 milliards de dollars et d’'arranger les livres pour
essayer de montrer un gros excédent. S'il bloquait les dépenses, il
constaterait qu'il y a suffisamment d’argent pour réduire tant les
cotisations a I'assurance-emploi que I'impbt sur le revenu des
particuliers, tout en commencgant a rembourser |a dette magistrale
de 583 milliards de dollars. Un peu de discipline peut suffire a créer
un large éventail d’ options pour le gouvernement.
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M. Wayne Easter (secrétaire parlementaire du ministre des
Pécheset desOcéans, Lib.): Madame la Présidente, le député a dit
que la caisse d'assurance-emploi était un mythe. |l ne peut pas
affirmer ainsi deux choses différentes. D’ une part, e député dit que
la caisse n'existe pas et, d’autre part, il dit que le gouvernement
devrait la protéger.

® (1305)

L e gouvernement dépense le fonds de I’ assurance-emploi pour le
bénéfice de I'emploi futur; que pense le député des mesures de
réemploi, des mesures actives et des millions de dollars que nous
dépensons pour redonner du travail aux gens?

M. Monte Solberg: Madame la Présidente, je remercie mon
collégue d'en face de sa question.

Bien sOr, quelque part dans le budget, il y a une ligne intitulée
«compte de I’ assurance-emploi», mais ce compte est vide. Mon
collégue le sait. Le mythe, c'est I'argent qui est censé se trouver
dans ce compte. Il est inexistant.

Mon collegue a laissé entendre qu'il existait différents types de
programmes. Jecroisqu'’il aparlé de partenariats et de stratégies. Je
pense parfois que les stratégies sont des tragédies, parce que nous
savons trés bien, aprés 30 ans de stratégies, de partenariats et de
programmes de toute sortes, que le chémage est un probléme
chronique dans de nombreuses régions du pays. Nous savons que,
au Canada atlantique, le chdmage atteint parfois 20 p. 100.

Je me contente de poser a mon tour la question: aquel point tous
ces partenariats et stratégies ont-ils fonctionné pour que nous nous
retrouvions avec un taux de chémage de 20 p. 100?

[Francais]

M. Yvon Godin (Acadie—Bathurst, NPD): Madame la Prési-
dente, j’interviens aujourd hui pour manifester mon appui a la
motion du député de Kamouraska—Riviére-du-L oup—Témiscoua-
ta—L es Basques condamnant |e gouvernement pour, €t je cite:

[...] les effets désastreux de ses réformes de I’ assurance-chdmage, pour s étre
accaparé des fonds destinés aux chdmeurs et chdmeuses, et pour son incapacité a
adapter le régime d assurance-chdmage aux nouvelles rédités du monde du
travail, notamment a I’ endroit des jeunes, des femmes et des travailleurs autono-
mes.

Les réformes a I’ assurance-emploi ont démontré que |le gouver-
nement libéral n’est pasal’ écoute de la population canadienne. Les
changements a I’ assurance-emploi ont condamné des milliers de
travailleurs sans emploi alamisere, en raison des critéresd’ admis-
sibilité trop séveéres.

Mon collégue de I autre coté de la Chambre s est vanté qu'il y
avait maintenant I’ exemple d’' une dame qui travaillait 14 heures par
semaine dans une industrie et que ses heures comptaient pour
I’ assurance-emploi. Mais il ne s'est pas vanté que moins de 40 p.
100 des travailleurs et des travailleuses peuvent se quaifier a
I’ assurance-emploi. Il ne s'est pas vanté de cela.

Il ne s'est pas vanté que mon prédécesseur, Doug Young, avait
gagné son élection en disant que les changements que les conserva
teurs avaient faits étaient un désastre pour le Nouveau-Brunswick.
Aujourd’ hui, le nouveau premier ministre du Nouveau-Brunswick,
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Camille Thériault, dit que la province a perdu au-dela de 125
millions de dollars par année.

Les libéraux se vantent qu'ils ne veulent pas encourager les
jeunes a toucher des prestations d assurance-emploi. La réalité,
c'est que chez nous, ils ne vont plus al’assurance-emploi, ils vont
au bien-étre social avec des prestations de 200 $ par mois. C'est ce
qui se passe chez nous.

Combien de fois ai-je invité le ministre du Développement des
ressources humaines a venir chez nous voir nos gens. |l atoujours
refusé. Combien de fois les ministres du Nouveau-Brunswick, les
Camille H. Thériault, Jean-Camille DeGréace, Bernard Thériault,
des ministres libéraux, ont condamné le gouvernement fédéral,
parce qu'il a pris |'argent des travailleurs et des travailleuses. Ils
sont tous du méme parti, ce sont tous des libéraux.

Les changements a |’ assurance-emploi ont condamné des mil-
liers de travailleurs sans emploi a la misére, en raison des critéres
d admissibilité trop sévéres. Présentement, moins de 40 p. 100 des
chdmeurs de ce pays recoivent des prestations d’ assurance-emploi.
Cela veut dire qu’en avril 1998, prés de 780 000 chémeurs n’ ont
pas eu acces a ce programme qui leur appartient. Ce programme
N’ appartient pas au ministre des Finances pour payer des dettes. Ce
n'est pas alui.
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Celam'’afait de lapeine, ce matin, de voir, de | autre coté de la
Chambre, mon collégue de I'Tle-du-Prince-Edouard qui n’'a pas
encore eu le message de I’ Atlantique; eh bien, il sera peut-étre le
prochain aprendrelaporte, parce qu’ en Nouvelle-Ecossg, ilslesont
tous misalaporte, et au Nouveau-Brunswick, des ministresimpor-
tants, comme Doug Young, ont été mis a la porte.

Il faut qu'ils voient la réalité des provinces Atlantiques, de la
Gaspésie, du nord du Manitoba, du nord de |’ Ontario et du nord de
I’Alberta. Il faut qu'ils voient la réalité de ce pays. On a des
problémes d’ emplois. Ce n'est pas en punissant les familles qu’ on
varéussir, qu'on va faire quelque chose de bon.

Quand ils ont rencontré leurs électeurs avant les élections, ils
n'ont pas dit: «On va faire souffrir les familles». Ce n'est pas ce
qu'ils ont dit. Les députés de I’ autre c6té de la Chambre présente-
ment sont en train de rire, c'est peut-étre parce que dans leurs
circonscriptions, ils n'ont pas de gens qui crévent de faim et qui
pensent a se tirer une balle dans la téte. lls disent qu’il ne faut pas
faire peur au monde. Mais c'est ce qui se passe chez nous.

Leslibéraux peuvent rire tant qu'ils veulent, mais c'est ce qu'ils
ont créé dans ce pays. Ils ont fait ce contre quoi ils se sont battus
quand les conservateurs étaient au pouvoir. Quand les conservateurs
étalent au pouvoir, leslibéraux préchaient alagrandeur du pays que
tous les changements a |’ assurance-emploi alaient étre un désastre
pour lestravailleurs et lestravailleuses. Aujourd’ hui, ilsont le culot
de se présenter devant le public et de dire: «Nous autres, on a
diminué la dette».

Mon collégue parle des 400 000 personnes qui ont été aidées,
maisil y en a780 000 qui ne se qualifient plus. Comment peut-il
avoir le culot de se lever a la Chambre et de précher cela? C'est
honteux, totalement honteux!
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On adit aux travailleurs et travailleuses: «Sur tes cotisations, on
vat'enlever del’argent pour que lorsque tu n’auras plus de travail,
tu puisses en avoir.» Ensuite, des employeurs ont mis des employés
alaporte pour absolument rien du tout, et cesemployésn’ont pasle
droit de se qualifier a I'assurance-emploi aprés des années de
cotisations. Comment mon collégue peut-il dire aujourd’ hui que
c’'est un bon programme?

Comment mon collégue libéral de I’ Tle-du-Prince-Edouard peut-
il avoir leculot de selever, venant del’ Atlantique, et étre capable de
tenir les propos qu'il a tenus ce matin? C'est une vraie honte. 11
devrait prendre le chemin et s'en aler chez lui, parce qu'il vale
prendre, & la prochaine élection, j'en suis certain. Les gens de
I’ Atlantique ne |’ oublieront pas, et les gens de Kapuskasing qui ont
€lu des libéraux ne les oublieront pas non plus. Ils ont les mémes
problémes. Il n'y a personne qui demande de ne pas travailler.

Chez nous, par exemple, il y a des compagnies qui sont venues
sinstaller et elles avaient besoin de 200 personnes. Eh bien, des
milliers de personnes se sont présentées aleurs portes pour avoir du
travail. Comment |le gouvernement peut-il setourner de bord et dire
que cela crée une dépendance? Comment le gouvernement peut-il
avoir le culot de dire cela? C'est honteux.

C'est une vraie honte d'aler chercher I'argent des travailleurs
par la porte d'en arriére pour diminuer la dette. C'est honteux
d aler, par la porte d’en arriére, prendre |I'argent des travailleurs
pour équilibrer le budget. C'est honteux de faire cela. Et la seule
chose dont nos amis du Parti réformiste parlent, ¢'est de diminuer
les cotisations.

Je n'a jamais vu des travailleurs et des travailleuses prendre la
rue pour demander qu’on baisse les cotisations. Mais j'ai vu des
travailleurs et des travailleuses, des chdmeurs, des prétres et des
évéques dans larue pour dire au gouvernement fédéral qu'il n’ était
pas correct. Ja vu toute la société dans la rue, chez nous, au
moment des élections, le 2 mai 1997, quand 5 000 personnes
étaient devant les bureaux de I’ assurance-chdmage a Bathurst avec
des prétres et des évéques.

Iy avait méme des prétres qui disaient al’ église: «Rendez-vous
I&, parce que c’est un devoir. Nos familles pétissent.» Cela, on I'a
vu. Ce que le gouvernement fédéral afait al’assurance-emploi est
honteux et totalement inacceptable, et aprés cela, |e gouvernement
vient dire: «Les partis d’ opposition n’ont pas d’idées. |Is ne parlent
pas d’ emplois.»

Tous les jours j'en parle; tous les jours, je dis qu'on devrait
prendre notre poisson, duquel le gouvernement fédéral est respon-
sable, et faire de la deuxiéme et de la troisiéme transformations.
Touslesjours, jedisqu’ on devrait prendrele boisde chez nous et en
faire de la deuxieme et de la troisieme transformations. Tous les
jours, je dis qu’on devrait prendre nos bleuets et faire de la deuxie-
me et de la troisiéme transformations, en faire des confitures ou
autre chose.
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Tant et aussi longtemps que je serai dans cette Chambre, je
n'accepterai jamais, sans parler, que le gouvernement vole |’ argent
destravailleurs et des travailleuses pour payer la dette nationale et
équilibrer lebudget. Je neleferai jamais. Quandjevoisun libéral de

cette Chambre se lever pour dire aquel point ils sont fins et gentils
pour les travailleurs et travailleuses, ¢’ est une vraie honte.

Leslibéraux ne méritent méme pas d' étreici. llsont éé élus par
des étres humains qu'ils font pétir atouslesjours: des femmes, des
enfants, des péres de famille, des familles au complet qui souffrent.
Les libéraux devraient avoir honte et ils ne devraient méme pas se
lever pour poser des questions, parce qu’ilsont misles Canadiens et
les Canadiennes dans la misere. Voila ce que les libéraux ont fait.
Mon collégue de I’Tle-du-Prince-Edouard devrait avoir honte de la
facon dont il a parlé aujourd hui; c'est parce qu'il ne sait d'ou
viennent ses racines, ¢’ est certain.

M. Paul Créte (Kamouraska—Riviére-du-Loup—Témis
couata—L esBasques, BQ): Madame la Présidente, je veux félici-
ter le député d’' Acadie—Bathurst pour le discours qu'il vient de
prononcer. |l a parlé de ce que les gens vivent vraiment dans leurs
régions. Je le félicite particuliérement, parce que lamajorité libéra-
le voulait nous mettre sur le dos que ¢’ était une histoire d’indépen-
dantistes, de séparatistes, de gens qui ne croient pas au Canada.

Lan'est paslaquestion. C' est une question d’ équité sociae et ce
que le député a mis sur latable, ¢'est de celaqu'il s agit.

Pour confirmer ce qu’il adit, je me permettrai de citer une lettre
écrite le 17 février 1993. J en cite un paragraphe et je vous laisse
deviner qui I'a signée:

Selon moi, il est inacceptable pour la population canadienne que e gouvernement
poursuive cette orientation désastreuse et punisse davantage les victimes de cette
récession. Lorsque la population aura I’ occasion de se prononcer en 1993, il y aura
un changement de cap. Jai la certitude qu'une nouvelle équipe, qui offrira de

nouvelles approches et orientations, aidera les Canadiens et les Canadiennes a
retrouver la confiance et I’ espoir qu'ils ont perdus a cause du gouvernement actuel.

Cette lettre faisait référence au projet de loi des conservateurs sur
I’ assurance-chdmage.

Qui asigné cette lettre? Qui a dit que C' était inacceptable et que
ce ne serait pas pareil au lendemain des élections? C'est |’ actuel
premier ministre du Canada. La lettre, on I’ g, elle est disponible et
elle confirme ce que le député d' Acadie—Bathurst disait.

Est-ce que laréalité n’ est pas plutét que le gouvernement fédéral
adécidé, de fagon unilatérale, de casser I’ entente existant entre les
régions ressources du Québec et du Canada et | es régions manufac-
turiéres? Depuis peut-étre plus de 25 ans, 30 ans, il y avait une
espece d entente. Les régions ressources fournissaient les ressour-
ces premieres et on disait: «Onvaleur donner un régime d’ assuran-
ce-chdmage qui permet d’'avoir un revenu satisfaisant le reste de
I’année, parce que cela contribue a créer des jobs al’ année longue
dans|les grands centres, des emplois dans|e secteur manufacturier.»
Lestravailleurs, d un endroit al’ autre, avaient compris cette solida-
rité.

Le gouvernement libéral, avec ses réformes successives de |’ as-
surance-emploi ou il aréduit ladurée des prestations et I" admissibi-
lité, n'est-il pas venu remettre en question cette entente qui existait
atravers toutes les régions du Québec et du Canada?

M. Yvon Godin: Madame la Présidente, comme mon collégue
vient de le mentionner en citant la lettre, mon prédécesseur, Doug
Young, avant 1993, avait dit la méme chose a Inkerman, au Nou-
veau-Brunswick. A Inkerman, devant 700 personnes, il a dit: «Si
vous m'élisez, je vais me battre pour vous. Je vais me battre pour
vous pour |'assurance-emploi, parce que sinon, cela va étre un



1€ juin 1998

DEBATS DES COMMUNES

7393

désastre pour le Nouveau-Brunswicks. |l s'exprimait de la méme
maniére que I’ actuel premier ministre.

Comprenez donc que les gens de chez nous ne veul ent pas étre sur
I’ assurance-emploi. Ils veulent travailler. QU est-ce qui arrive, par
contre? Avec les coupures al’ assurance-emploi, des gens cessent de
recevoir des prestations au mois de janvier et se retrouvent dans ce
qu’ on appelle «letrou noir». lIsregoivent 165 $ par semaine, moins
I"'impdt, ce qui donne 135 $ par semaine. || n'y enapasundel’ autre
coté de la Chambre qui pourrait vivre avec si peu.

Mon collégue qui crie de I'autre c6té aurait di étre ici tout a
I" heure pour écouter mon discours. |1 devrait avoir honted' étre dans
cette Chambre.
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Doug Young acoupé dans|’ assurance-emploi, et il aprislaporte.
Les libéraux I'ont ensuite récompensé avec 6 millions de dollars
pour I autoroute entre Fredericton et Moncton. C'est cela que les
libéraux ont fait. C'est de cela dont ils se vantent.

Le premier ministre, lors des éections, ne disait pas: «Vousavez
besoin de Doug Young a Ottawa. |l disait: «J ai besoin de Doug
Young a Ottawa. Pour faire quoi? Pour faire des coupures comme
cellesqu'il afaites dans les domaines du transport, de |’ assurance-
emploi et de la défense nationale. C'est avec des choses comme
celles-la qu’' on s est ramassés.

Chez nous, on retrouve des emplois saisonniers, alorsquedansle
reste du pays, il y abeaucoup plus de manufactures. Si, aujourd’ hui,
on décidait d'amener des manufactures chez nous, je mets au defi
mon collégue de I’lle-du-Prince-Edouard de I’autre coté de la
Chambre, de nousdiresi les gens de chez nous sont desléches et des
paresseux, comme son confrére Doug Young I'a dgja dit. Qu'il se
leve et qu'il dise aux gens de chez nous ce queleslibéraux ont dit a
leur sujet.

[Traduction]

M. Jean Dubé (Madawaska—Restigouche, PC): Madame la
Présidente, je suis heureux de participer aujourd hui au débat sur
cette question trés importante qui N’ a cessé de retenir |’ attention du
comité et de la Chambre des communes depuis le premier jour.

[Francais]

Lamotion dont est saisie la Chambre est trésimportante pour les
régions affectées. Jai écouté attentivement mon collégue d’' Aca-
die—Bathurst qui a parlé de la maniére dont les gens se sentent.
C'est bien de voir I’ effet de son discours ici, a la Chambre, parce
gue les gens se sentent exactement comme il I'a dit.

Jamerais auss intervenir sur lamotion du député de Kamouras-
ka—Riviére-du-L oup—Témiscouata—L es Basques.

Le 21 octobre 1997, lors de la premiére réunion du Comité
permanent du développement des ressources humaines, j'ai présen-
té une motion. Celle-ci proposait au Comité de procéder a un
examen des changements apportés au programme d’ assurance-em-
ploi, afin de déterminer les effets qu’ils ont eus sur les Canadiens et
de formuler des recommandations au gouvernement sur lafacon de
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rendre le programme d' assurance-emploi plus équitable pour les
travailleurs et travailleuses.

Ja recu I'appui de tous les partis d opposition et méme de
quelques députés du parti gouvernemental. Mamotion a été défaite
par six voix contre cing. C' était trés serré. Du cdté du gouvernement
aussi, il y a quand méme des préoccupations. L' assurance-emploi
est un dossier ou des gens souffrent.

[Traduction]

Si j'ai présenté cette motion au comité aussitét apresles élections
et déslapremiére séance, ¢’ est parce que laquestion est urgente. La
réforme de la Loi sur I"assurance-chémage a fait du tort aux gens
danslesprovincesdel’ Atlantique et partout au Canada. Cen'’ est pas
que nous voulions|’ assurance-emploi, ¢’ est que les gens veulent du
travail.

En réformant I’ assurance-emplai, leslibéraux ont créé beaucoup
de difficultés pour les Canadiens qui sont le plus dans le besoin,
pour ceux qui ne peuvent se défendre. C'est pourquoi ils nous ont
élus.

Nous avons vu le 2 juin ce que les Canadiens des provinces de
I’ Atlantique ont dit. Je pense que leur message était tres clair. Au
Nouveau-Brunswick, les Canadiens ont élu principalement des
conservateurs. Je ne crois pas qu'il y ait beaucoup de libéraux. Tout
al’heure, le député de I’ Tle-du-Prince-Edouard afait un commentai-
re qui m'aréellement surpris venant d’ un député d' une province de
I’ Atlantique. Je suis sOr que dans sa circonscription, des Canadiens
éprouvent des difficultés par suite de laréforme de I’ assurance-em-
ploi. Jespére qu'ils ont entendu ce qu'il adit et j’ espérequ’ilss'en
souviendront.

® (1325)

Nous devons mettre en place une stratégie. Notre parti a fait
pression desle premier jour en faveur delaréduction des cotisations
a I'assurance-emploi de fagon a créer des emplois. Les gens ne
veulent pas étre au chdmage, ils veulent du travail. Le probléme est
qu'il existe des barrieres ala création d’ emplois.

Les cotisations a I' assurance-emploi sont une taxe sur les em-
plois. Nous le disons au ministre des Finances depuis le premier
jour. Je crois que c'était I'objet de ma premiére question a la
Chambre des communes. Nous avonstraité les libéraux de pickpoc-
kets. Aprés analyse, on n'a pas considéré que ¢’ était antiparlemen-
taire. Ce serait une fagon de créer des emplois et de faire en sorte
guelesgens ne soient plus au chdmage et ne doivent plusfaire appel
al’'aide socide.

Ledéputéaditil y auninstant que les personnes qui ne touchent
pas I" assurance-chdmage se trouveraient du travail. Dans certaines
régions, bon nombre se retrouvent a |’ assistance sociale. Croyez-
moi, ce n’est pas trop réconfortant de constater que pour obtenir un
emploi dans I’ économie d'aujourd hui il faut avoir fait de bonnes
études. Car, pour pouvoir faire de bonnes études, il faut avoir de
I’argent. Sans argent, on ne peut pas faire de bonnes études, puis
espérer trouver un emploi. Ces gensla sont désavantagés et,
croyez-moi, ils le demeureront fort longtemps encore.

Le Parti progressiste conservateur du Canada a exhorté le gou-
vernement fédéral a baisser les cotisations d' assurance-emploi de
270 $ a2 $ par 100 $ de gains assurables. C'est ce que nous
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réclamons depuis belle lurette. Méme I’ actuaire en chef du gouver-
nement reconnait que le fonds de I’ assurance-emploi conserverait
un excédent durable si I’ on réduisait les cotisations comme nous le
proposons. Si le gouvernement ne nous croit pas, qu'il fasse au
moins confiance & |’ actuaire en chef.

L aFédération canadienne de |’ entreprise indépendante aexprimé
depuis longtemps son opposition a cette razzia fiscale que le gou-
vernement fait sur I’excédent au compte d’ assurance-emploi. Le
ministre des Finances parle, avec unair suffisant, dece qu'il appelle
|’économie heureuse. |l se trouve, dans cette économie heureuse,
quelques faits qu'il préfére ne pas mentionner. Je vais en mention-
ner quelques-uns s'il ne daigne pas le faire lui-méme.

Lerevenu disponible aprés impdts et inflation est alabaisse. Le
gouvernement n'en souffle pas un mot. Le nombre de Canadiens
vivant sous le seuil de la pauvreté s est accru sous |’ administration
libérale. Les pauvres sont en plus mauvaise posture qu’en 1993. Le
gouvernement ne s' en vante pas, bien sir. Les Canadiens économi-
sent moins sur leur salaire net tout en s endettant davantage. Lanon
plus, le gouvernement ne s en vante pas.

Desministérielsfont valoir que lacotisation semontait aplus3 $
al’ époque des conservateurs. lIsle répétent sans cesse. Celan’aide
pas les citoyens d'aujourd’ hui. Si I’ on retournait en 1971, al’ épo-
que ou Pierre Trudeau siégeait dans cette enceinte, quelles seraient
les conséquences pour lasociétéd aujourd’ hui? Jeneferaisrien. Ce
n'est pas du tout créatif.

Il serait bon que les députés sachent qu’ un plus grand nombre de
Canadiens ont fait failliteI’an dernier que jamais auparavant. Nous
n’ en avons pas entendu parler. Nous n’ entendons aucun commentai-
re du ministre des Finances a ce sujet. Environ 85 000 Canadiens
ont déclaré une faillite personnelle au cours de I'année derniére.
C'est vraiment inacceptable.

Les Canadiens veulent travailler. |ls ne veulent pas toucher des
prestations d’ assurance-emploi. D’ici a ce que nous puissions faire
disparaitre les obstacles ala création d’ emplois, nous devons proté-
ger lesgens qui connaissent des périodes difficiles, les gens qui ont
des familles. C’est notre responsabilité atitre de |égislateurs et de
députés de protéger tous les Canadiens. En période de crises et de
difficultés, ¢'est a nous de soulever la question en Chambre et de
protéger les Canadiens. Nous devons les traiter de fagon juste et
équitable.

Quand on pense au Canadaatlantique, on pense aux pécherieset a
I'industrie du bois. Il y a un bon nombre de travailleurs saisonniers
dans cette partie du pays. Laréforme delaLoi sur I’ assurance-em-
ploi ne s occupe pas d’ eux. Je me demande comment les députés
aimeraient pécher sur six pieds de glace. C'est impossible.
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Ces gens ont besoin de protection. Les gens qui coupent le bois
qui sert a fabriquer le papier sur lequel nous écrivons ne peuvent
couper ce bois en hiver. Il y aplus de six pieds de neige. Ces gens
ont besoin de protection. Rien ne semble avoir éé prévu pour eux,
rien d’ autre que la misére.

[Francais]

Les jeunes aussi sont treés affectés par |’ assurance-emploi et par
le chdmage. C'est deux fois la moyenne nationale. C'est absolu-
ment incroyable.

Je recommande ceci pour les jeunes sans emploi: il n'y aurapas
de solution viable pour contrer le chémage chez lesjeunestant qu’il
y aura absence de croissance et de développement économique
durable, puisque le chdmage chez lesjeunes n’ est qu’ une facette du
probléme plus large, celui du chdmage au Canada. Je dois dire que
nous avons du travail afaire pour que nos jeunes puissent prendre
leur place dans cette société. C' est aussi pourquoi je me suisefforcé
de présenter une motion.

Aujourd’ hui, je suis heureux d'intervenir sur la motion de mon
collégue du Bloc québécois. Dans mon comté, il y aune association
qui sappelle les Futurs Sans-Abri. Voyez-vous cela, les Futurs
Sans-Abri. On a demandé une rencontre avec le ministre, maisil a
refuse.

Je crois sincérement que nous avons de quoi combler ce problée-
me, mais nous devons travailler ensemble. Jusque-1a, nous devons
protéger les gens dans le besoin.

M. OdinaDesrochers(Lotbiniére, BQ): MadamelaPrésidente,
j'@imeraisvous aviser quejevais partager le temps qui m’est alloué
avec mon collegue de Saint-Hyacinthe—Bagot.

Il me fait plaisir aujourd’ hui de me joindre a mes collégues du
Bloc québécois pour dénoncer les comportements inacceptables du
gouvernement libéral.

Mémesi le premier ministre se donnedesairsde grand diplomate
international et de grand démocrate, il agit depuis le début de
I’année comme un dictateur politique. Toutes |les décisions dans ce
gouvernement sont maintenant centralisées au bureau du «petit gars
de Shawinigan» qui agit plutét maintenant comme un boy-scout de
Bay Street a Toronto.

Le premier ministre est complétement déconnecté de la rédlité
canadienne et québécoise. On connalt sa position sur le Fonds du
millénaire. C'est une violation sans précédent d' une compétence
exclusivement provinciae.

On connait sa position dans le dossier des victimes de I’ hépatite
C. Jamais je n'oublierai la honte qui recouvrait le visage de plu-
sieurs de mes collégues d'en face lorsqu’ils ont voté contre des
personnes malades. Pourquoi? Le premier ministre le leur avait
imposé. Ils ont été forcés de voter a |’encontre de leur propre
conscience sociae.

Et que dire de sa réforme de I'assurance-emploi? Je dis «sa
réforme», car tout est dirigé par son cabinet. Mes collégues, notam-
ment celui deKamouraska—Riviére-du-L oup—Témiscouata—L es
Basques, des experts, des ex-bénéficiaires se sont attardés, lasemai-
ne derniére, aux conséquences néfastes de | assurance-emploi qui
est devenue |’ assurance misere.

L' assurance misére pour nos jeunes. un jeune sur quatre adroit &
des prestations, alors qu'en 1990, trois jeunes sur quatre qui
payaient des cotisations al’ assurance-emploi y étaient admissibles.
C'est ce que les libéraux appellent possiblement la nouvelle Straté-
gie jeunesse-emploi.
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L' assurance misére pour les femmes enceintes: plusieurs d’ entre
elles ne sont plus capables de se qualifier. Belle fagon encore
d'encourager la famille.

L' assurance misére pour les travailleurs et les travailleuses sai-
sonniers, ceux de laconstruction, de la péche, desfermes agricoles,
des récoltes de produits maraichers, et j'en passe.

Ja essayé de trouver des points positifs dans cette réforme. J ai
lu et relu, mais je cherche encore.

Il est tempsderamener al’ ordrele premier ministre et le ministre
des Finances qui empochent les surplus de la caisse de |’ assurance-
emploi en faisant fi des véritables besoins des travailleuses et
travailleurs.

Je mejoinsfierement ames collégues du Bloc québécois qui sont
al’ écoute des citoyennes et citoyens du Québec, des femmes et des
hommes qui n’ ont pas peur de s’ engager pour se porter aladéfense
des plus démunis de notre sociéte.
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Je mejoins aeux pour condamner le gouvernement libéral pour
les effets désastreux causés par laréforme de I’ assurance-chdmage,
et de ce que le premier ministre ontarien Mike Harris a désigné
comme du vol, en parlant de I’ utilisation des surplus de la caisse de
I’ assurance-emploi faite a partir des cotisations payées par les
employeurs et les employés.

L e Bloc québécois condamne égal ement les libéraux fédéraux, le
premier ministre en téte, le ministre des Finances et ceux qui ont le
pouvoir dans ce gouvernement de plus en plus centralisateur, pour
leur incapacité a adapter le régime d’ assurance-emploi aux nouvel-
les réalités de notre société, notamment al’ endroit des jeunes, des
femmes et des travailleuses et travailleurs autonomes.

Jaimerais aborder un autre probléme découl ant de cette fameuse
réforme, soit le «tripotage» des zones désignées par le ministére du
Développement des ressources humaines, a la suite de la réforme
qui est entrée en vigueur en 1996. Ces zones pénalisent la majorité
des comtés ruraux et semi-urbains du Québec.

Prenons comme exemple le comté que je représente, celui de
Lotbiniére. Avec cette gymnastique géographique, nous nous re-
trouvons avec deux taux régionaux de chémage: I’'un a6 p. 100, et
I’autre a2 11,4 p. 100.

Dans le quotidien, cela signifie qu'un travailleur qui réside a
Leclercville, danslaMRC de Lotbiniéere, dont le taux de chdmage
se situe a6 p. 100, doit travailler 700 heures pour avoir droit a 14
semaines de prestations d’ assurance-emploi, alors qu’ un autre tra-
vailleur, qui réside a peine a quel ques kilometres de cette muni cipa-
lité, soit a Parisville, dansla MRC de Bécancour, est dans une zone
ou le taux régional de chémage est de 11,4 p. 100. Il doit donc
travailler 490 heures pour avoir droit a 22 semaines de prestations
d'assurance-emploi.

Essayez d'expliquer cette problématique a un chémeur? Cette
situation est complétement aberrante.

Les crédits

Le Mouvement des sans-emploi de Lothiniere a entrepris de
nombreuses démarches auprées du ministére du Développement des
ressources humaines. Personne dans ce ministére n’est capable de
dire qui a pris la décision d effectuer ce découpage territorial,
personne non plus n’est en mesure de dire qui peut corriger ces
erreurs.

Méme le ministre ne répond pas aux demandes du milieu. Qu’ at-
tend-il pour bouger? Il est probablement plus occupé a remettre au
ministre des Financeslessurplus delacaisse del’ assurance-emploi.
C'est cela, une priorité, pour les libéraux.

Parlons maintenant des gens, souvent des jeunes, qui travaillent
sur des fermes familiales. Revenu Canada et le ministére du Déve-
loppement des ressources humaines maintiennent qu'un lien de
parenté exclut souvent ces personnes, et ce, méme si I’emploi ales
caractéristiques d'un vrai contrat de travail et que I’employeur
devrait de toute facon embaucher des personnes pour travailler a
I"intérieur de son entreprise.

En d autres mots, un pére doit dire a son fils: «Si tu veux étre
assuré de retirer de |’ assurance-emploi, va demander du travail au
voisin.» C'est aberrant. Ce sont ces jeunes qui, danslamajorité des
cas, vont prendre lareléve de leurs parents pour exploiter laferme.

Deplus, cesgens, dont Revenu Canada déterminent quel’ emploi
n'est pas assurable en vertu des droits sur |’ assurance-emploi et
I’ assurance-chdmage, se voient ainsi privés de prestations et doi-
vent souvent rembourser celles regues dans les années antérieures.
Cette fagon de faire est injuste et brime la liberté des gens.

De fait, cette forme de discrimination relative au lien de parenté
amene les propriétaires d’ entreprises agricoles, ou les gros travaux
sont souvent saisonniers, a embaucher du personnel provenant de
I’ extérieur, ne pouvant encourager leurs propres enfants.

Je profite de |’ occasion qui m’ est offerte pour dire au ministre du
Développement des ressources humaines que je suis profondément
décu de la décision prise par son ministére de fermer le bureau de
placement pour étudiants de Plessisville.

Ce bureau, qui était en place depuis plusieurs années, répondait
aux besoinsdesjeunesdelaMRC del’ Erable. On nousexplique que
pour rejoindre les étudiantes et étudiants, on mise cette année sur
I’ affichage des postes offerts dans au moins cing points dans la
MRC. C'est comme si des affiches pouvaient parler.

Mais ou les étudiants et étudiantes devront-ils aler pour avoir
droit aux mémes services qui étaient dispensés |I’an dernier a Ples-
sisville? A Victoriaville, ol tout a été centralisé pour la saison
estivale. Une belle fagon encore de se rapprocher de la population
régionale.

Nous connaissons |es motifs qui ont poussé la Direction régiona-
le du ministére du Développement des ressources humaines a agir
ainsi. Ce ministére a subi tellement de coupures que les directions
régionales sont limitées a donner des services minimaux et essen-
tiels.

Dans son dernier rapport, le vérificateur général, en commentant
les services offerts au ministére du Développement des ressources
humaines, déclarait que les services personnalisés dans ce ministére
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neseraient plusaussi efficaces avec les coupuresimportantesqu’il a
subies au cours des derniéres années.

Qu' attend aussi |e ministre pour répondre aux demandes pressan-
tes des acériculteurs, durement touchés par la tempéte de verglas de
janvier dernier? Ou sont passés les millions manquants? C'est le
fouillis dans ce ministére.

® (1340)

Je conclus, comme les médias le titrent ce matin, en disant que
les marques de commerce de ce gouvernement au cours de la
derniére année sont I’ arrogance et surtout le mangque de compassion
dans le dossier de I’ assurance-emploi.

[Traduction]

M. Robert D. Nault (secrétaire parlementaire du ministredu
Développement desressources humaines, Lib.): Madame la Pré-
sidente, vu que le député est un souverainiste ou séparatiste, et
souhaite que la province de Québec se sépare du reste du Canada,
j'@merais avoir quelques consells de sapart et connaitre la position
de son parti en ce qui concerne le régime d' assurance-emploi.

Le régime d assurance-emploi percoit les cotisations des em-
ployés et des employeurs et redistribue I’ argent dans les provinces
ou le chémage est élevé. Le Québec regoit plus d'argent qu'il n’en
verse au régime.

Si le Québec se séparait, il aurait un déficit au titre de ce
programme s'il conservait le mémerégime. Ne serait-il pasintéres-
sant qu'il nous dise quel genre de régime il proposerait pour résou-
dre laquestion, amoins qu’il ne croie pas aun régime d' assurance-
emploi?

Mon autre question porte sur les mesures actives, partie deux.
Nous transférons de |’ argent a la province de Québec, en vertu du
régime d’ assurance-emploi, pour qu’elle fasse appliquer la partie
deux du régime. Je crois comprendre que ce fonds al’ appui de tout
le monde au Québec, qu'il est soutenu par toutes les parties, tant les
syndicats que les employeurs. Est-ce que le député pourrait me dire
s'il est pour ou contrelapartie deux du régime d’ assurance-empl oi?

[Francais]

M. Odina Desrochers. Madame la Présidente, ce que je veux
dire au député d’en face, ¢’ est que lorsque le Québec administrera
entierement les impdts et les taxes qu'il percoit des Québécois et
des Québécoises, notamment |’ assurance-emploi qui sera rapatriée
au Québec, nous aurons certes une fagon beaucoup plus efficace et
beaucoup plus humaine d'utiliser ces surplus. Au Québec, on a
quand méme un esprit beaucoup plus social-démocrate que celui de
I’ensemble des députés d’ en face.

Je vois cela d’un trés bon oeil, parce qu’ actuellement, avec leur
systéme, ils pénalisent les travailleurs et les travailleuses, alors que
ces gens-la sont condamnés a recourir a |’ aide sociale sans aucun
cheminement logique. Si jamais on administre la caisse de I’ assu-
rance-emploi, on le fera d' une fagon beaucoup plus humaine.

On comprend qu'il y a des situations ou encore des contextes
économiques qui sont difficiles pour I’ emploi. Une personne pourra
perdre son travail, mais elle pourra alors étre accompagnée dansle
cadre d'une formation, on pourra |’ aider, et, au bout du compte, si
jamais elle ne peut se trouver du travail, on pourra la préparer a
recevoir des prestations d'aide sociadle. Cela, c'est un contexte
humain. Cela, c'est le contexte qui prévaudra dans un Québec
souverain.

[Traduction]

M. Lynn Myers (Waterloo—Wellington, Lib.): Madame la
Présidente, j’ai écouté avec beaucoup d'intérét |e discours du dépu-
té d'en face, et j’aimerais qu'il réponde a ce qui suit. Commeil le
sait, et comme tous les députés le savent, en vertu de la loi sur
I’ assurance-emploi, 2 milliards sont & la disposition des provinces
et des territoires pour des mesures actives de ré-emploi et d’ autres
services reliés au marché du travail.

Cesdispositions apportent aux Canadiens en chdmage, y compris
les jeunes et |es femmes, des compétences et des possibilités d’ em-
ploi qu'ils n"avaient pas. L' assurance-emploi est également favora-
ble aux femmes, puisgqu’ elle accroit leur revenu gagné du fait de
I’exemption pour tout gain inférieur a 50 dollars et du fait de
I’élimination du plafond artificiel des 15 heures pour le travail a
temps partiel, sans compter les prestations d’emploi comme la
subvention du salaire ou le supplément de gain.

Que reproche le député a ces deux mesures? D’une part nous
avons de I'argent qui va aux provinces et aux territoires et d’ autre
part nous avons une aide pour les femmes. Qu’ est-ce qu'il acontre
ces deux idées?

® (1345)
[Francais]

M. Odina Desrochers. Madame la Présidente, j'aimerais
d'abord dire au député d’en face que I’ argent vient des provinces.
L'argent est percu des contribuables qui résident dans chacune des
provinces du Canada. C'est a partir de cet argent que le gouverne-
ment fédéral tente d’ administrer la caisse de I assurance-emploi.

Vous allez voir qu’ au Québec, nous alons bien faire les choses,
parce qu’ une entente a été signée, il N'y a pastrés longtemps, en ce
qui concerne laformation de la main-d’ oeuvre. De lafagon dont la
ministre, M™Me Louise Harel, et ses collégues de I’ Assembl ée natio-
nale sont en train de préparer ce programme, je suis convaincu que,
puisque cette responsabilité de formation sera maintenant entre les
mains du gouvernement du Québec, et entre les mains des gouver-
nements provinciaux dans les autres provinces, la formation sera
beaucoup plus adéquate et répondra beaucoup mieux aux besoins du
milieu.

M. Yvan Loubier (Saint-Hyacinthe—Bagot, BQ): Madame la
Présidente, ce queje constate, ce matin, dansle cadre du débat sur la
motion proposée par mon collégue de Kamouraska—Riviére-du-
L oup—Témiscouata—L es Basques, ¢’ est que I’ arrogance et le cy-
nisme qu’ on a pu remarquer de la part du ministre des Finances, la
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semaine derniére, et aussi dela part du ministre du Développement
des ressources humaines, sont contagieux.

Le député de Malpeque de I'Tle-du-Prince-Edouard et celui de
Kenora—Rainy River du Manitoba regardaient mes collegues en
riant et faisaient des remarques tout a fait indécentes pendant que
les collégues faisaient leurs discours, pendant qu'ils parlaient de la
misére des gens créée de toutes pieces par le ministre des Finances
et par le ministre du Dével oppement des ressources humaines. Leur
sourire, leur cynisme et leurs remarques désobligeantes font en
sorte qu'ils sont indignes de représenter ceux et celles qu'ils se
targuent de représenter.

Jécoutais aussi, tout a I"heure, mon collégue d'Acadie—Ba
thurst qui ajustement défait Doug Young, Doug Young qui affichait
ici, pendant la période des questions orales et |es débats concernant
I’ assurance-empl oi, la méme suffisance, le méme cynisme, avec les
mémes remarques désobligeantes, tout a fait déplacées et non
parlementaires que ces députés. Mon collégue d’ Acadie—Bathurst
I’a défait.

Je souhaite la méme chose a mes collégues de Malpeque et de
Kenora—Rainy River. S'il y ades électeurs de ces deux comtés qui
nous écoutent, je leur dis: «Défaites-les aux prochaines éections.
Allez aleur bureau de comté, demandez-leur des comptes, deman-
dez-leur pourquoi ils se sont mis arire pendant qu’ on parlait de la
misére des gens, du chémage et des exclus de laréforme de I’ assu-
rance-emploi. Electeurs et électrices de Malpeque et de Kenora—
Rainy River, alez frapper ala porte de vos députés qui sont suffi-
sants et qui disent que la réforme de I'assurance-emploi est
satisfaisante pour leurs comtés. Allez dire & ces cyniques que ce
n'est pas vrai. Allez dire a ces sarcastiques qu'ils sont indignes
d'occuper le siege qu'ils occupent a I'heure actuelle Ils sont
indignes, comme le ministre des Finances.

La semaine derniére, et ce n'est pas parce qu'il est absent
aujourd hui que je nen parlerai pas, au Comité permanent des
finances, le ministre des Finances est venu présenter son analyse
des crédits supplémentaires. Aprés |’ excellente initiative de mon
collégue de Kamouraska—Riviére-du-Loup—Témiscouata—L es
Basques, pensez-vous qu’on allait s'en tenir a ces crédits budgétai-
res supplémentaires?

Onaparlédel’ assurance-emploi, et lorsquejelui présentaistous
les arguments en défaveur de laréforme libérale qui a cours depuis
1996, le ministre des Finances faisait exactement la méme chose
que cesdeux protagonistes, |es députésde Mal peque et de Kenora—
Rainy River, il riait de la misere des gens. |l riait des effets de sa
politique. Il s enorgueillait, il était fier de son bilan comme ministre
des Finances.

N’importe qui, méme un «dummy> aurait fait laméme chose que
lui, parce que c'est facile d'assainir les finances publiques quand
vous avez deux types de choix: les étudiants, parce qu’'on leur a
coupédes milliards et des milliards de dollars au niveau du finance-
ment d’ études postsecondaires, et les chdmeurs, a qui on a dérobé,
année aprés année, six milliards de dollars, pour un total cumulatif
de 19 milliards de dollars.

Les crédits

J écoutais justement le collégue libéral de Malpeque, qui rit des
chdmeurs et des chdmeuses et des gens dans la misére, dire tout a
I"heure que oui, la caisse existe, elle n'existe pas, elle existe. Elle
N’ existe pas, la caisse. Ce qu’a fait le ministre des Finances depuis
quatre ans, c'est essentiellement ceci: il a pris les cotisations des
employeurs et des employés ala caisse de |" assurance-emploi pour
les mettre dans ses poches.

® (1350)

Quand est venu le moment de rembourser ses dettes pour payer le
déficit, il a payé comptant. Alors, il n'y a plus une cenne dans ce
fonds-la. Mais il a volé, par exemple. Il aura volé, a la fin de
I’ exercice financier, 19 milliards de dollars. L' année prochaine, ce
sera 25 milliards de dollars, et celava s gjouter, année aprés année.

S'il est trop insignifiant pour savoir ce qu’'est laréalité en ce qui
concerne |’ assurance-emploi, il est encore plusindigne d' étre assis
dans ce fauteuil. 11 est encore plusindigne de rire de choses qui sont
tout a fait exécrables au Canada, surtout en ce qui concerne la
gestion de |’ assurance-emploi.

Quelle est la réalité de I'assurance-emploi a I’ heure actuelle?
Quelle est laréalité du marché du travail ? Elle est smple. Jusqu’ au
début des années 1990, plus de 80 p. 100 des personnes frappées par
le chémage, des hommes et des femmes, au Canada, des jeunes
aussi, pouvaient compter sur une aide qu’on appelait |’ assurance-
chdémage. Ils pouvaient compter sur une aide pendant un certain
temps, un temps suffisant du moins, pour qu'ils se relocalisent et
qu'ils trouvent un autre emploi.

Depuis 1996, depuis laréforme du député de LaSalle—Emard et
ministre des Finances, et des ministres du Développement des
ressources humaines—le premier, celui que mon collegue d’' Aca-
die—Bathurst a défait et le deuxiéme qu’ on gagnerait a battre aux
prochaines élections—cette proportion des bénéficiaires de I’ assu-
rance-emploi a fondu presque de moitié.

Aujourd’hui, c'est 42 p. 100 des gens, qui se qualifieraient
normalement comme chémeurs, qui ont droit aux prestations d' as-
surance-emploi. Une proportion de 42 p. 100, soit moins de la
moitié, y ont maintenant droit avec les nouveaux critéres d’ admissi-
bilité. Cette admissibilité est bouchée par laréforme effectuée par le
ministre des Finances et celui du Développement des ressources
humaines, par les libéraux quoi. Maintenant, les chdmeurs sont
bloqués en ce qui concerne I’ acces a I’ assurance-emploi.

Ce sont les chiffres généraux: 42 p. 100 uniquement qui y ont
droit, ce qui veut dire que 58 p. 100 ne se qualifient pas. Plus d'un
travailleur sur deux qui est en chdmage, qui est frappé par le fléau
du chémage, ne peuvent plus se qualifier pour I’ assurance-emploi,
parce qu’ on aresserré les critéres, augmenté le nombre de semaines
et gjouté des conditions. Bref, on les ajetés alarue.

Chez les jeunes, ceux et celles que les libéraux d' en face préten-
dent vouloir aider, c'est 75 p. 100 qui sont exclus. Ce sont des
travailleurs et destravailleuses en chémage, qui ont danslavingtai-
ne et qui ont des di plmes—certains en ont moins, maisil y en aqui
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ont des diplémes—qui sont frappés par le chdmage. Cela peut
arriver atout le monde.

La semaine derniere, au Comité permanent des finances, le
ministre des Finances était tout fier de nous annoncer qu'il y aurait
peut-étre un surplus budgétaire I’ année prochaine, pas un surplus
danslacaissedel’ assurance-emploi, onsaitqu'il y enaun. Il ritala
facedesgens. Il fait preuve de cynisme et de sarcasme, commeon a
entendu ici ce matin.

Dans son budget, il aestimé que pour lestrois prochaines années,
il Ny aurait pas de surplus, que ce serait un déficit zéro, zéro, zéro.
C'est rire en pleine face du monde! Dans trois ans, si on continue
comme cela, le surplus budgétaire va dépasser les 20 milliards de
dollars. Il trafique les chiffres.

Tout fier, il riait lui auss quand jelui disaisqu’'en 1989, il y avait
400 000 chémeurs de moins qu'a I"heure actuelle, mais qu'ils
touchaient trois milliards de dollars de plus de prestations. Le
ministre des Finances riait, comme ses collégues riaient ce matin.
Son collégue de Mal péque et son collegue de Kenora—Rainy River
rient quand on leur dit qu'il y a 400 000 chémeurs de plus
aujourd hui et qu'il y atrois milliards de dollars de prestations de
moins qui leur sont versées. lIs trouvent cela dréle.

La semaine derniere, j'ai pose une question au ministre des
Finances par rapport & ce probléme. Je n'al pas eu de réponse. Je
vais poser ma question a nouveau aujourd’ hui. Peut-étre, sait-on
jamais, écoute-t-il dansun coin reculé de son bureau, le store fermé,
parce qu'il ne veut rencontrer personne en ce moment. Je pose la
question au ministre des Finances, une seule question. Lorsqu’il se
lévelematin et qu'il se regarde dans un miroir, est-ce qu'il a honte
de lui? Parce que c'est une véritable honte d'avoir agi de la sorte
pour assainir les finances publiques.

Il'y adeux sources majeures:. le Transfert social canadien, ¢’ est-
adire les transferts fédéraux aux provinces pour financer I'aide
sociale, |’ éducation supérieure et la santé; et le fonds d’ assurance-
emploi ou le ministre, année apres année, pige dans les coffres. Il
met cela dans ses poches et, quand vient le temps de signer un
chéque, il prend I'argent qu'il a piqué aux travailleurs et aux
employeurs.

Le ministre des Finances n’ a pas daigné me répondre. Il n’a pas
daigné me répondre, parce que je suis persuadé qu'il a des doutes
maintenant. S'il n"a pas de doutes, c'est qu'il y a un manque
d'intelligence en quelque part.

® (1355)

Mais on ne peut pas procéder a unetelle réforme, qui fait mal, et
dire, lamain sur le coeur: «Maisqu’ est-ce qui arrive au Canada? La
pauvreté s exacerbe depuis cing ans.» Je comprends, les enfants
pauvres, il y enaplusqu’' avant. Pourquoi? 1l nefaut pasavoir latéte
a Papineau pour le savoir. On ne coupe pas impunément des mil-
liards dedollars danslacaisse del’ assurance-emploi et au niveau de
I’ aide sociale pour ensuite se demander: «Maisqu’ est-ce qui arrive?
Il'y aplus de chdmeurs qu’ avant.»

Ce sont eux les responsables, ceux et celles qui rient ce matin
lorsqu’on leur présente la réalité de la pauvreté et du chdmage.
J espére que les Québécois et les Canadiens vont s ouvrir les yeux
trés grands et surtout les oreilles. Car devant un cynisme auss
grand, il faut s élever.

[Traduction]

M. Wayne Easter (secrétaire parlementaire du ministre des
Péches et des Océans, Lib.): Madame la Présidente, le députén’'y
est pas allé avec le dos de la cuiller dans sadescription de |’ attitude
de certains députés de ce coté-ci, dont moi. J espére que les Cana-
diens écoutent ce que nous disons et pas | es descriptions que donne
le député.

De ce coté-ci de la Chambre, nous prenons tres au sérieux la
situation des sans-emploi. C'est pourquoi nous avons tenté d’ amé-
liorer le régime. Il devait étre modifié pour en assurer la pérennité
afin qu'il soit la pour les chdmeurs et les travailleurs qui en auront
besoin un jour.

Le député veut-il laisser entendre que nous devrions retirer de la
Loi sur |"assurance-emploi la disposition qui permet aux familles a
faible revenu ayant des enfants a charge de recevoir des prestations
plus élevées que sous |’ ancienne loi? Veut-il dire que nous devrions
renoncer au systeéme basé sur les heures qui a permis a 500 000
personnes qui nel’ étaient pas d’ étre maintenant assurées? Voudrait-
il que nous refusions |’ admissibilité aux travailleurs a temps partiel
qui travaillent moins de 15 heures par semaine? Voudrait-il que
nous les excluions du systéme? Deux cent soixante-dix mille fem-
mes profitent de cette disposition de laloi. Le député veut-il que
nous revenions en arriere, al’ ancien régime d’ assurance-chdmage?
Ce régime était un cul-de-sac ou les gens n' essayaient jamais de
garder un emploi along terme.

[Francais]

M. Yvan L oubier: MadamelaPrésidente, cequ’ onveutici, c' est
simple, ¢'est lajustice et I’ équité. A I’ heure actuelle, tout le monde
paie des cotisations a I’ assurance-emploi, sans exception, les jeu-
nes, lesfemmes, les plusvieux, lestravailleurs d’ &ge moyen, tout le
monde en paie, mais |’ accessibilité en est réduite comme peau de
chagrin depuis 10 ans.

Avant 1990, plus de 80 p. 100 des travailleurs et travailleuses en
chdmage pouvaient bénéficier del’ assurance-emploi. On est rendus
a 42 p. 100, et seulement le quart des jeunes peut bénéficier de
I’ assurance-emploi, parce qu’' on arestreint I’ accessibilité.

Si le député disait qu'il ne riait pas tout a I'heure, on a des
témoins pouvant attester qu’il ne cesse derire, alors qu’on parle de
statistiques qui sont graves au niveau de la pauvreté et du chdmage.
Les libéraux nous rient en pleine face.

Il faudrait que les gens, les pauvres et les sans-emploi, viennent &
la Chambre des communes plus souvent et qu’ils montent dans les
tribunes pour voir I’ attitude de ces députés qui sont responsables de
ces coupures et de la misere humaine. Ces derniers sont responsa
bles du rétrécissement, comme peau de chagrin, du soutien socia au
Canada. Ils verraient, ces gens, a qui ils ont affaire: une gang de
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cyniques et de sarcastiques, des députés qui n'ont pas du tout a
coeur leurs intéréts.

Le Président: Comme il est presgue 14 heures, nous alons
passer aux déclarations de députés.

DECLARATIONSDE DEPUTES

[Traduction]

LESFORETS

M. Stan Dromisky (Thunder Bay—Atikokan, Lib.): Monsieur
le Président, |’ Association forestiére canadienne a choisi le nord-
ouest de |I’Ontario comme capitale forestiére du Canada pour I’an
2000.

® (1400)

Laproposition du Nord-Ouest, présentée par Devel opment Thun-
der Bay et Dryden Economic Development, a battu celles des
régions rivales, soit Calgary, en Alberta, et Haliburton, en Ontario.

Letitre de capitale forestiére est particuliérement important pour
|"an 2000. En effet, non seulement I’an 2000 est |’ année du millé&-
naire, maisil marque aussi le centenaire de I’ Association forestiére
canadienne.

Cette désignation signifie que larégion peut aller del’avant avec
une série de projets de legs et un calendrier d’ événements cél ébrant
les valeurs économique, sociale et spirituelle de la forét.

L e Canada a beaucoup a cél ébrer.

* % %

LESHABITANTSDE FRASER VALLEY

M. Chuck Strahl (Fraser Valley, Réf.): Monsieur |le Président,
comment se fait-il que la circonscription de Fraser Valley produise
des gens d'une telle qualite?

La semaine derniére, le chef du programme d’' éducation techno-
logique de I’ école secondaire Robert Bateman, a Abbotsford, M.
William Henderson, aregu le prix du premier ministre pour |’ excel-
lence dans I’ enseignement.

Mais ce n'est pas le seul prix que Fraser Valey a remporté
derniérement.

Le 19 mai, quatre é eves d’ Abbotsford ont mérité, en dépit d’ une
vive concurrence, des médailles d’ or aux championnats nationaux
Skills Canada. Don Pairier, de I'université Yale, a remporté une
médaille d’ or au concours de dessin d’ architecture assisté par ordi-
nateur. Mike Olson et Mike Thompson, de I’ école secondaire Ro-
bert Bateman, ont remporté des médailles d’ or en animatique. Pour
ne pas étre en reste, Cecil Leclair, du Career Technical Centre, S est
classé au premier rang au concours des Principes de latechnologie.

Mais les éléves de Fraser Valley ne se distinguent pas seulement
par leur savoir-faire technique. Les 17 et 18 mai derniers, Mathew
Pitts, 13 ans, del’ écoleintermédiaire Chilliwack, s est mesuréavec

Article 31 du Reglement

tous ceux qui le voulaient bien et a remporté le Championnat
canadien d’ échecs pour les éléves de 8% année.

Je pourrais poursuivre encore et encore, mais je résumerai en
disant que Fraser Valley est une région magnifique a habiter et a
visiter. Mais ce sont les merveilleux habitants de Fraser Valley qui
font que cette circonscription est la plus belle de tout |e Canada.

LENETTOYAGE DE LA RIVIERE SYDENHAM

Mme Rose-Marie Ur (Lambton—Kent—Middlesex, Lib.):
Monsieur le Président, je voudrais féliciter aujourd' hui la ville de
Wallaceburg et les groupes communautaires dévoués qui unissent
leurs efforts pour dépolluer lariviére Sydenham.

Samedi, j'étais sur place, au centre de la ville, lorsque des
plongeurs sont alés retirer de lariviére des objets indésirables. Ce
projet d assainissement a vu le jour ala suite d’'un accident tout a
fait regrettable. Il y aun an, un jeune garcon est mort tragiquement,
noyé danslariviére ou il est resté prisonnier de débris sous-marins.

Mes électeurs et moi-méme louons le travail du Club Rotary de
Wallaceburg et son président, Jim Tumelty, ainsi que le conseiller
municipal Chip Gordon qui ont uni leurs efforts avec la police
locale, les pompiers, I’ organisation des propriétaires de bateaux a
moteur, les plongeurs bénévoles, lafiliale n® 18 delaL égion royale
canadienne et le Club environnemental de I'école secondaire du
district de Wallaceburg. Ensemble, ils améliorent la sécurité de la
riviere. lls méritent d’ étre félicités pour leur travail acharné et leur
enthousiasme.

LE PRIX DE L'EXCELLENCE DANSL'ENSEIGNEMENT

MmeClaudette Bradshaw (Moncton, Lib.): Monsieur le Prési-
dent, au nom des habitants du Grand Moncton, j'interviens
aujourd’ hui pour féliciter M. Andrew Campbell qui areculePrix du
Premier ministre pour I’ excellence dans I’ enseignement.

Professeur au Centre des sciences et de la technologie Mac-
Naughton, @ Moncton, au Nouveau-Brunswick, M. Campbell a été
choisi pour recevoir un certificat de mérite et a obtenu un prix de
1 000 $. Cet argent servira a acheter du matériel documentaire, du
matériel didactique et d'autres outils pour aider & améliorer la
qualité de I’ enseignement au Centre des sciences et de la technolo-
gie McNaughton.

[Francais]

Nous devons toujours prendre le temps de reconnditre et de
remercier nos enseignants et enseignantes pour leur dévouement au
développement de nos enfants.

[Traduction]

Je le répéte, je parle au nom de tout le monde dans la région du
Grand Moncton lorsgque je dis a M. Campbell: Merci de votre
merveilleuse contribution et félicitations pour votre prix bien méri-
té.
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Mme Carolyn Bennett (St. Paul’s, Lib.): Monsieur le Prési-
dent, le gouvernement déploie d énormes efforts pour aider les
chémeurs canadiens a retrouver du travail. L’année derniére, on a
créé pres de 400 000 emplois et le taux de chdmage a atteint son
plus bas niveau en huit ans.

L' assurance-emploi représente un élément clé dans nos efforts
pour encourager la création d’ emplois et |a croissance économique,
car elle supprime tout ce qui décourageait les gens de travailler
auparavant, sous I’ ancien régime. On utilise des mesures actives de
création d’emplois pour aider les gens sans emploi a retrouver du
travail. 1l s'agit notamment de I'investissement de 800 millions de
dollars dans les prestations d’emploi et du fonds transitoire de
création d’emplois, de 300 millionsdedollars, qui apermisde créer
plusde 300 000 emplois, au cours des deux derniéres années, dans
les régions a fort taux de chdmage.

Il est clair que I’ assurance-emploi aide grandement les chémeurs
canadiens a retrouver du travail le plus rapidement possible. Pour
cette raison, je voudrais exprimer mon appui a ce programme et
exhorter tous les députés atravailler avec nous pour veiller ace que
I’ assurance-emploi puisse continuer d' offrir aux travailleurs I’ aide
dont ils ont besoin et qu'ils méritent.

* % %

LE PARTI REFORMISTE DU CANADA

M. Derrek Konrad (Prince Albert, Réf.): Monsieur le Prési-
dent, le week-end dernier, dans la belle ville forestiére de London,
en Ontario, les membres du Parti réformiste du Canada ont assuré
leur passage dans le XX|€ siecle.

Fondées comme d’ habitude sur les principes et | es politiques qui
ont permis a un mouvement de protestation de devenir le parti
représentant |’ opposition officielle, des résolutions visant aconfor-
ter I’ opposition a ce gouvernement libéral faible et stationnaire ont
été adoptées de fagon décisive. Plus d'un millier de délégués de
partout au Canada ont voté en faveur de |’ alternative unie, soit pour
former le prochain gouvernement et lancer des discussions a
I’échelle nationale en vue de former une nouvelle fédération ali-
gnée, conformément alaloi sur le nouveau Canada.
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Gréceal’ esprit d’'innovation des premiersréformistes et alabase
solide qu'ils ont jetée ainsi qu’al’ énergie et I’ enthousiasme de nos
jeunes, I'avenir sera plus prometteur non seulement pour le Parti
réformiste, mais aussi pour tous les Canadiens.

Au cours du week-end, I'esprit de leadership d'une nouvelle
génération a marqué les mesures que notre assemblée nationale a
prises et qui sont solidement fondées sur les principes, les politiques
et les membres du Parti réformiste.

* % %

LA SEMAINE NATIONALE POUR L'INTEGRATION DES
PERSONNESHANDICAPEES

Mme Beth Phinney (Hamilton Mountain, Lib.): Monsieur le
Président, diverses collectivités au Canada célébreront les progres
réalisés par leur membres handicapés.

La Semaine nationale pour I'intégration des personnes handica-
pées nous rappelle notre objectif qui est de permettre aux personnes
handi capées de participer pleinement alavie économique et sociale
du Canada. Elle nous donne aussi |’ occasion de réfléchir au travail
qui se fait et d'inviter nos partenaires a renouveler |’ engagement
gue nous avons pris envers les Canadiens handicapés, pour qu'ils
puissent ouvrir et exploiter eux-mémes de nouvelles possibilités.

Tout derniérement, aux Nations Unies, le premier ministre a
recu, au nom des Canadiens, |e prestigieux prix international Frank-
lin Delano Roosevelt pour la promotion des personnes handicapées.
Ce prix salue notre engagement a collaborer avec les Canadiens
handicapés pour qu'ils puissent participer pleinement a la société.

Mais, commele premier ministrel’ adit, il reste beaucoup afaire.
Jinvite tous les députés a bétir sur cette récompense et a continuer
d' oeuvrer pour que les Canadiens handicapés puissent prendre toute
la place qui leur revient dans la vie économique du pays.

LA CIRCONSCRIPTION DEWINDSOR—ST. CLAIR

Mme Shaughnessy Cohen (Windsor—St. Clair, Lib.): Mon-
sieur le Président, lors du congrés du Parti réformiste tenu au cours
du week-end, le nom de la circonscription de Windsor—St. Clair a
€té associé aux efforts incessants de I’ éite du parti pour attribuer
encore plus de pouvoir a son chef et a sa clique de Calgary. Le
rapport dit de Windsor—St. Clair a été I'instrument dont cette élite
s est servie pour tenter de le faire.

Les bons électeurs de Windsor—St. Clair ne devraient pas étre
associés aux luttes de pouvoir intestines au sein du Parti réformiste.
Lesvéritables électeurs de labase de Windsor—St. Clair n' appuient
méme pasle Parti réformiste. lsvotent pour une véritable représen-
tation & la Chambre en votant libéral.

LE PARTI REFORMISTE DU CANADA

Mme Val Meredith (South Surrey—White Rock—L angley,
Réf.): Monsieur le Président, le week-end dernier, laville de Lon-
don, en Ontario, a été I’ hote du meilleur exemple de démocratie au
Canada, une assemblée du Parti réformiste.

Il était vraiment merveilleux de voir les membres de la base de
notre parti approuver en masse des initiatives comme I’ alternative
unie et la nouvelle loi sur le Canada et d autres politiques qui
seraient avantageuses pour la direction du pays. Or, ces gens a
I’esprit indépendant ont également rejeté un certain nombre de
résolutions qui leur paraissaient nuisibles pour le pays.

Notre assemblée a démontré encore une fois la différence exis-
tant entre les réformistes et les libéraux. Au Parti réformiste, les
membres de labase donnent des directivesau chef, alorsqu’ au Parti
libéral, I'indépendance d’ esprit est interdite. Le chef y régne avec
une poigne de fer et parfois méme avec une prise d’ étranglement.
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LE PARTI REFORMISTE DU CANADA

M. Steve Mahoney (Mississauga-Ouest, Lib.): Monsieur le
Président, le Parti réformiste essaie de temps en temps de donner un
nouveau visage a ses vieilles politiques dans I’ espoir de réussir a
attirer de nouveaux membres.

Maintenant que la croissance du nombre de ses membres stagne,
il propose une solution de rechange qu’il appelle I’ alternative unie.
L'ennui, ¢'est que cela ressemble exactement au Parti réformiste.
Elle aurale méme chef, les mémes prétendus principes et la méme
politique que le Parti réformiste. Vous parlez d'une solution de
rechange! Les Canadiens ont examiné la solution réformiste lors
des derniéres éections et I ont rejetée.

Je ne saurais mieux dire qu’ un délégué ontarien au congres qui,
rapporte-t-on, se demandait pourquoi quelqu’'un d'un autre parti
voudrait assister a une assemblée organisée par le Parti réformiste
en sachant d'avance que les principes du parti sont intouchables et
que son chef tacherait désespérément de rester a sa téte.

La vaste magjorité des Canadiens savent que, quelle que soit la
peau de mouton sous lagquelleils se présentent, lesloups réformistes
ne sont pas ce dont le Canada a besoin.

[Francaig]

LESFORCESARMEESCANADIENNES

Mme Jocelyne Girard-Bujold (Jonquiéere, BQ): Monsieur le
Président, le magazine Maclean’s rapportait, la semaine derniere,
les témoignages de 13 femmes qui ont été victimes de harcélement,
d agressions sexuelles et de viols dans les forces armées.

A lasuitedecet article, 11 femmes sont sorties de |’ ombre, ce qui
porte a 24 le nombre de femmes victimes de tels comportements
abusifs.
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Le Bloc québécois tient a souligner le courage dont ces femmes
ont fait preuve en dévoilant des expériences qui évoquent des
souvenirs pénibles.

Nous encourageons toutes les femmes militaires qui ont subi de
tels sévices a dénoncer ces abus pour mettre fin a cette situation et
créer un climat detravail empreint de respect, d’ égalité et dedignité
au sein des forces armées.

[Traduction]

LESANCIENSCOMBATTANTS

M. Gordon Earle (Halifax-Ouest, NPD): Monsieur le Prési-
dent, en 1944, la Gestapo nazie a condamné 26 officiers de I’ Avia-
tion royale du Canada a étre incarcérés au camp de concentration de
Buchenwald. L'un de ces officiers habite ma circonscription, M.
William R. Gibson.

Il'y acingmois, j’al écrit au ministre des Affaires étrangeres pour
exiger que le gouvernement du Canada demande réparation al’ Al-
lemagne. Cinq mois plus tard, il semble qu’aucune mesure en ce

Article 31 du Reglement

sens n'ait été prise. Les anciens combattants visés ne rajeunissent
pas. Chague jour d’inaction du gouvernement libéral est un jour ou
celui-ci se déshonore davantage aux yeux de ces anciens combat-
tants et de I’ ensemble des Canadiens.

Legouvernement allemand adéjaaccordé pareilleréparation ala
Grande-Bretagne. Les Etats-Unis s occupent aussi activement de ce
dossier. Je crois savoir que les anciens combattants de 19 autres
pays qui ont connu un sort semblable ont bénéficié de certaines
mesures prises par leur gouvernement. L’ Australie et la Nouvelle-
Zéande ont elles-mémesindemnisé les anciens combattants qui ont
vécu une situation similaire.

Nos anciens combattants méritent maintenant que justice soit
rendue. Il est indécent qu'ils aient di attendre plus d'un demi-sie-
cle. Justice différée est justice refusée.

[Francais]

LE PARTI REFORMISTE

M. Benoit Serré(Timiskaming—Cochrane, Lib.): Monsieur le
Président, les sondages sont clairs au Québec concernant la présen-
ceetlerdledu Parti réformiste. Personne n’ en veut au Québec, et on
leur dit tout simplement: «Non, merci, les réformistes».

En fait, les seuls intéressés a cette formation politique, c'est le
Bloc québécois. Bizarre, bizarre. Le Bloc québécois est le parti
politique qui dénonce le Parti réformiste en raison de ses positions
anti-Québec. Aujourd’ hui, les réformistes entrevoient s'en faire un
alie

Ce sont les séparatistes qui seront contents de cevirage. J ai bien
héte de voir en détail les positions souveraino-réformistes. Pas fort
comme troisieme voie!

[Traduction]

L'ENVIRONNEMENT

M. John Herron (Fundy—Royal, PC): Monsieur le Président,
la période du 31 mai au 6 juin a été désignée Semaine mondiale de
I’ environnement. Voila pour tous les Canadiens |’ occasion de réflé-
chir & la beauté de notre pays, a sa multitude de foréts, de monta-
gnes, de cours d’ eau et de lacs et au paysage qui le caractérise. A
cette occasion, les Canadiens espérent aussi que, pour une fois, le
premier ministre réfléchira a son piétre bilan en matiere d environ-
nement et qu'il réévaluera I'importance que son gouvernement
accorde a cette question.

J exhorte le gouvernement a s attaquer aux problémes signalés,
ces derniéres semaines, par le commissaire al’ environnement et le
Comité de I’ environnement.

Le gouvernement actuel n'a prévu aucune mesure pour protéger
labiodiversité du Canada. || n'aaucune stratégie viable pour résou-
dre le probleme des changements climatiques et il ne met pas en
application ses propres lignes directrices en matiére d’ évaluation
environnementale.
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Questions orales

J exhorte aussi |e gouvernement arevoir lescompressionsqu'’il a
imposées au ministére et qui nuiront a notre capacité d' honorer nos
engagements en matiére d’environnement, auss bien chez nous
qu'a |’ étranger.

L e gouvernement doit reconnaltre que la réduction du budget en
matiere d’ environnement a des répercussions directes sur le Canada
gue nous léguerons aux générations futures.

* % %
[Francais]
LA PRESTATION AUX ATNES

Mme Caroline St-Hilaire (L ongueuil, BQ): Monsieur le Prési-
dent, voici lafabledelacigale devenuevieille qui raconte comment
les femmes &gées sont traitées par ce gouvernement.

Lacigale ayant cuisiné et lavé toute savie

Se trouva fort dépourvue

Quand laretraite fut venue.

Pas un seul petit fonds

Encore moins avec la nouvelle réforme que nous connai ssons.
Elle alla réclamer son di chez le ministre des Finances

Ou premier ministre prétendu

Le priant de lui verser quelque argent pour subsister
Maintenant qu’elle était vieille.

«Tu me le dois», lui dit-elle,

Pour les enfants que j’ai nourris et qui vous ont enrichis».
Le ministre, bavard et oublieux,

Pour les femmes &gées, n’est pas généreux.

«Que faisais-tu ala maison

Au lieu d'dler chercher salaire et pension?»

«Nuit et jour pour tout venant je suais, ne vous en déplaise!»
«Tu suais? Jen suis fort aise.

Eh bien, séche maintenant!»

* % %
[Traduction]

LADECLARATION DE CALGARY

M. Ted McWhinney (Vancouver Quadra, Lib.): Monsieur le
Président, | Assemblée Iégislative de la Colombie-Britannique a
ratifié, al’unanimité, la Déclaration de Calgary des neuf premiers
ministres sur le caractére unique du Québec dans le régime fédéral
canadien.

Pour obtenir I'unanimité, I’ Assemblée Iégidative de la Colom-
bie-Britannique a également soulevé quelques domaines d'intérét
particulier dans la collaboration fédérale-provinciale. Ces ajouts
N’ entrainent pas, sur le plan juridique, une dérogation alaratifica-
tion de la déclaration de Calgary.

Certes, la Déclaration de Calgary n'est pas une modification
officielle de la Constitution, mais, une fois ratifiée par les neuf
assemblées |égidlatives provinciales, elle n’en acquerra pas moins
sa propre valeur juridique et constitutionnelle et pourra étre invo-
quée d' office par les tribunaux.

* % %
® (1415)

LE CONGRESDU PARTI REFORMISTE

M. Keith Martin (Esquimalt—Juan de Fuca, Réf.): Monsieur
le Président, le week-end dernier, le Parti réformiste a tenu son

septiéme congres a London, en Ontario. Le Parti réformiste alancé
un défi atous les Canadiens, celui de conjuguer leurs efforts pour
édifier un Canada plusfort, un Canada qui vit selon ses moyens, ou
les imp6ts sont moins éeveés, ou la réglementation inutile est
supprimée et ou les possibilités d’emploi sont nombreuses; un
Canadaou tousont lesmémes droits et responsabilités, qu’ilsvivent
au Nouveau-Brunswick, en Ontario, en Colombie-Britannique ou
dans n’'importe quel autre territoire ou province; un Canada ol tous
sont égaux et ou personne ne jouit d’ un statut particulier; ou lefilet
de sécurité sociale est a la disposition de ceux qui en ont besoin,
mais ne sert pas de béquille; un Canada ou le systéme de justice
applique vraiment la justice et ou les droits des victimes ont pré-
séance; ou les ingtitutions parlementaires reflétent la volonté du
peuple et non pas le leadership politique d'un parti; ou les peuples
autochtones et non autochtones travaillent ensemble avec des droits
égaux a I’ édification d’'un meilleur avenir pour tous.

Joignez-vous aux réformistes unis. . .

Le Président: La Chambre passe maintenant a la période des
questions.

QUESTIONSORALES

[Traduction]

LESMARCHESDE L'ETAT

M. Preston Manning (chef del’ opposition, Réf.): Monsieur le
Président, les régles concernant les marchés publics obligent le
gouvernement a procéder aun appel d offrestouteslesfoisqu’il fait
un achat de plus de 30 000 $.

L"hiver dernier, au cours d' une séance a huis clos du Cabinet, le
gouvernement a décidé d' accorder, sans appel d' offres, un marché
de 2,85 milliards de dollars a la société Bombardier.

Quelle excuse le ministre des Travaux publics peut-il invoquer
pour avoir accordé, sans appel d’ offres, un marché aussi important
et complexe?

L'hon. Arthur C. Eggleton (ministre dela Défense nationale,
Lib.): Monsieur le Président, tout d’ abord, le marché aété accordéa
un consortium dont faisait partie lasociété Bombardier. A I’ épogue,
le consortium a soumis un projet unique et aucun concurrent au
Canadan’aurait pu en faire autant. Aucune autre entreprise n’ avait
les moyens de réaliser un projet d'une telle ampleur.

Nousavons conclu ce marché de services, qui permettrad’ écono-
miser 200 millionsdedollars sur 20 ans et 90 p. 100 des emplois qui
seront préservés ou créés seront dans I’ Ouest.

M. Preston Manning (chef de !’ opposition, Réf.): Monsieur le
Président, ce marché est unique, en effet. Voici pourquoi.

Les lignes directrices du ministére des Travaux publics relatives
aux marchés exigent expressément que lorsque le gouvernement
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passe un contrat avec un fournisseur unique, la signature du contrat
doit étre précédée d’ un préavisde 14 jours, afin delaisser aux autres
compagnies la possibilité de répondre, de poser des questions ou de
manifester leur intérét. Dans ce cas-ci, |e Cabinet adécidé de passer
outre a cette régle et n'a publié aucun avis concernant le contrat
d achat.

Cette question concerne le ministre des Travaux publics. Qui a
pris la décision de contourner la régle de son ministére? Est-ce le
ministre?

L"hon. Arthur C. Eggleton (ministre dela Défense nationale,
Lib.): Monsieur le Président, outrelefait qu'il n'y avait aucun autre
concurrent connu et qu’ aucune autre compagnie ne pouvait propo-
ser un projet de cette ampleur, il y avait auss une échéance a
respecter. Ladécision devait étre prise trés rapidement pour permet-
tre a d'autres pays de I’OTAN de participer au programme. Cela
N’ aurait pas été possible si nous avions appliqué le tréslong proces-
sus d'appel d' offres, auquel n'aurait répondu aucun autre concur-
rent, de toute maniére.

La encore, le gouvernement économisera beaucoup. . .
Des voix: Oh, oh!

LePrésident: Chers collégues, I’ échange habituel de plaisante-
ries n' ai de pastoujours abien comprendreles questions et réponses.
Je vous demanderais d’ étre un peu plus discrets.

Le chef de I’ opposition.

M. Preston Manning (chef de !’ opposition, Réf.): Monsieur le
Président, le ministre se trompe dans les deux cas. L' OTAN a fait
savoir que les échéances étaient souples et le sous-ministre adjoint
des Travaux publics a, quant alui, déclaré que d' autres compagnies
avaient les moyens d’ exécuter le contrat.
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Il s'agitici d’unimportant contrat militaire, qui aétébousilléet il
a été accordé a la société Bombardier. Cette derniere était de
connivence avec les libéraux, aux plus hauts échelons.

Qui aprisladécision de changer lesregles en faveur de Bombar-
dier? Etait-ce le ministre responsable ou le premier ministre lui-
méme?

L'hon. Arthur C. Eggleton (ministre dela Défense nationale,
Lib.): Monsieur le Président, tout d abord, on n'a pas changé les
regles. Ensuite, ladécision aété prise par le Cabinet alalumiére de
tous les renseignements présentés et de la capacité des entreprises
de s acquitter de ce travail.

Cela ne touche pas que Bombardier. La société Frontec d Ed-
monton, CAE Electronique de Montréal et British Aerospace du
Royaume-Uni font partie du consortium qui se charge de ce projet.
Ensembl e, |es entreprises de ce consortium peuvent mener abien ce
projet, épargner beaucoup d'argent aux contribuables canadiens,
inciter des pays étrangers a envoyer leurs pilotes au Canada, sauver
labase de Moose Jaw et créer beaucoup d’emplois dans|’Ouest. . .

LePrésident: L"honorable chef de I’ opposition.

M. Preston Manning (chef de !’ opposition, Réf.): Monsieur le
Président, e ministre setrompe anouveau. I énumeéreles sous-trai-
tants alors qu'il est question du principal entrepreneur.

Questions orales

On aviolé les régles. On n’a pas respecté laregle prévoyant un
préavis de 14 jours, et cela n'a pu étre fait qu'a la suite d'une
décision du Cabinet.

Combien de temps encore le ministre des Travaux publics va-t-il
rester assis a ne rien dire? C'est son ministére et ce sont ses
reglements qui n’ont pas été respectés.

Nous posons & nouveau la question. Qui a pris la décision de
contourner les regles? Est-ce le ministre lui-méme ou le premier
ministre?

L"hon. Arthur C. Eggleton (ministre dela Défense nationale,
Lib.): Monsieur le Président, le député semble avoir beaucoup de
mal acomprendre qu’ aucunereglen’aétéviolée. Il s agissaitd' une
décision du gouvernement et ¢’ était la bonne décision a prendre
étant donné les délais. Nous aurions, autrement, |aissé passer cette
chance. Nous aurions d0 fermer la base. Nos vis-&vis voudraient-
ils que labase de Moose Jaw soit fermée, avec les pertesd emplois
qui s ensuivraient dans cette région?

Nousavons sauvé ces emplois. L' ouest du pays profiterade 90 p.
100 des retombées industrielles et régionales d'un milliard de
dollars et ce projet représentera plus de 5 000 années-personnes.
C’ est une bonne entente qui va laisser le secteur privé supporter les
risques et faire en sorte que nos pilotes recoivent la formation
voulue. Cela représente des économies de 200 millions de dollars
sur 20 ans.

M. Preston Manning (chef de !’ opposition, Réf.): Monsieur le
Président, lefait est qu’ on n’ apasrespectél’ exigence selon laguelle
on doit annoncer publiquement, 14 jours a |I'avance, I'attribution
d'un contrat afournisseur unique. Si on n’apas respecté cetterégle,
cene peut étre que parce quele Cabinet adécidéqu’il enserait ainsi.

Je vais donc demander pour la quatrieme fois: La décision
était-elle celle du ministre des Travaux publics, qui est responsable
des achats, ou celle du premier ministre lui-méme?

L"hon. Alfonso Gagliano (ministredes Travaux publicset des
Servicesgouver nementaux, Lib.): Monsieur le Président, je pense
que le ministre de la Défense nationale a déjarépondu qu'il s'agis-
sait d'unedécision du Cabinet. |1 s agit d’ un projet tout afait unique
et moderne qui va permettre au secteur privé de travailler en
collaboration avec |e gouvernement.

Permettez-moi de préciser a la Chambre qu'on a annoncé ce
projet en novembre. Les réformistes viennent de se réveiller a la
suite d'un article de journal. Mon ministére et mes fonctionnaires
ont offert au porte-parole du Parti réformiste en la matiere d ouvrir
tous les livres pour qu'il voie comment on procede. Il s agit d’ une
nouvelle notion et on agit de fagon tout a fait transparente.

[Francais]

ALLIANCEQUEBEC

M. GillesDuceppe(Laurier—Sainte-Marie, BQ): Monsieur le
Président, ce matin, j’entendais a la radio le nouveau président
d' Alliance Québec, William Johnson, affirmer qu'il avait plusieurs
amis au sein du Parti libéra du Canada.
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Il soutenait méme que le premier ministre |'avait déja appelé
pour le féliciter pour certaines de ses prises de position.

Ma question s'adresse au vice-premier ministre. Le premier
ministre, qui semble étre parmi les admirateurs du nouveau prési-
dent d’ Alliance Québec, peut-il nous indiquer si le gouvernement
appuieles positions qu'afait adopter M. Johnson en fin de semaine
et qui, dans les faits, sont devenues la plate-forme d Alliance
Québec?

L"hon. StéphaneDion (président du Conseil privédela Reine
pour le Canada et ministre des Affairesintergouver nementales,
Lib.): Monsieur le Président, le nouveau président d’ Alliance Qué-
bec envisage des contestations judiciaires qui nous apparaissent
inutiles et vouées tout probablement a I’ échec, parce que, d' une
part, I'article 59 de la Charte canadienne des droits et libertés
reconnait la possibilité, pour le gouvernement ou I’ Assemblée
nationale, de limiter I'acces a I'école anglaise pour protéger le
francais.
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Deuxiemement, la Cour supréme, dans sadécision de 1988, afait
valoir qu'il éait justifié d avoir une politique de prédominance du
francais dans|’ affichage commercial. Le président d' Alliance Qué-
bec ferait beaucoup mieux detravailler en concertation avec tousles
Québécaois, francophones et anglophones.

M. GillesDuceppe(Laurier—Sainte-Marie, BQ): Monsieur le
Président, s je comprends bien, le ministre des Affaires intergou-
vernementales vient d’accorder son appui ala Loi 101, et je I'en
félicite.

Des voix: Oh, oh!

M. Gilles Duceppe: Or, conséguemment, je demande a ce gou-
vernement si pour toute contestation d’ ordre juridique qui exigerait
des fonds publics du gouvernement fédéral, il vas opposer aaccor-
der des subventions a Alliance Québec a de telles fins?

L"hon. StéphaneDion (président du Conseil privédela Reine
pour le Canada et ministre des Affairesintergouver nementales,
Lib.): Monsieur le Président, il y a deux sources de financement
mises en cause. |l y ad’ abord le volet «communauté» du Program-
me d'appui aux langues officielles, dont les francophones hors
Queébec bénéficient & 90 p. 100. Le gouvernement du Canada a la
possibilité de retirer son octroi, si le mandat n’est pas respecté.
C'est un recours qu’on n'a jamais utilisé jusqu’ a présent, mais on
n'y ajamais renonce.

Par ailleurs, il y aun programmed’ aide alacontestation judiciai-
re, mais seulement pour les contestations judiciaires qui touchent la
Charte. 1l semble que ce ne soit pas le cas pour le président
d' Alliance Québec qui semble ne pas comprendre que la Charte, au
contraire, protége la possibilité de restreindre I'accés a |I'école
anglaise, tant que ce sera nécessaire pour protéger le frangais en
Amérique du Nord.

M. Michel Gauthier (Roberval, BQ): Monsieur le Président,
malgré ce que vient de dire le ministre des Affaires intergouverne-
mentales, selon les propos mémes du nouveau président d’ Alliance
Queébec, un fonctionnaire du Conseil du Trésor lui aurait garanti, en

fin de semaine, qu'il n'y a aucun probléme pour la subvention qui
vient d' Ottawa.

Doit-on comprendre, vu I'assurance qui a €té donnée par le
Conseil du Trésor a Alliance Québec, que la cause est finalement
déja entendue et que peu importe les activités auxquelles s adonne
Alliance Québec—Ia partition, notamment, dont le ministre n' a pas
parlé, la désobéissance civile, la contestation de la Loi 101—la
subvention est assurée?

L"hon. StéphaneDion (président du Conseil privédela Reine
pour le Canada et ministre des Affairesintergouver nementales,
Lib.): Monsieur le Président, de la méme fagon que le gouverne-
ment du Québec n'annule pas une subvention a un organisme
souverainiste qui laisse entendre qu’ on pourrait lier le droit de vote
avec lalangue francaise, delamémefagon, il ne suffit pasd’ élireun
président pour qu'on enléve |’ octroi al’ organisme.

Si on faisait une telle chose, ce sont tous les organismes au
Canada, linguistiques ou autres, qui feraient une levée de boucliers
et qui demanderaient: «Dans quel monde vivons-nous?»

M. Michel Gauthier (Roberval, BQ): Monsieur le Président,
c'était pas mal moins bon comme réponse. Je vais donner une
chance au ministre.

Est-ce que le ministre considere comme normal que le gouverne-
ment du Canada subventionne, alahauteur de 90 p. 100, un organis-
me qui propose la désobéissance civile et la partition du Québec?
Trouve-t-il normal de subventionner un tel organisme a 90 p. 100?

L"hon. StéphaneDion (président du Conseil privédela Reine
pour le Canada et ministre des Affairesintergouver nementales,
Lib.): Monsieur le Président, a ce moment-13, ¢’ est la mgjorité des
Québécois qui auraient tort, puisque dans un sondage, les Québé-
cois, en mgjorité, disent quelesrégions qui voudraient rester au sein
du Canada devraient avoir le droit de le faire.

Personne dans ce pays n’envisagerait méme le partage du terri-
toire québécois si certains n’avaient commence par faire la promo-
tion active du partage du territoire canadien.

[Traduction]

L'HEPATITEC

Mme Alexa McDonough (Halifax, NPD): Monsieur |le Prési-
dent, le ministre de la Santé fait de I’ obstruction et des gaffes en ce
qui concerne I’indemnisation des victimes de I’ hépatite C, et pen-
dant cetemps-lales avocats font laqueue pour exploiter I'insécurité
de ces victimes.

Nous savons maintenant que, au Manitoba, on presselesvictimes
de renoncer a 25 p. 100 de leur indemnisation en échange d'une
représentation juridique.

Est-ce que le ministre ne voit pas que ses tactiques dilatoires
poussent lesvictimesdanslesbrasd’ avocats prétsas accaparer une
bonne partie de leur indemnisation éventuelle?

L'hon. Allan Rock (ministre de la Santé, Lib.): Monsieur le
Président, comme la chef du parti le sait, il y aun groupe de travail
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qui rencontre cette semaine, a Edmonton, des représentants de la
Saociété de |'hépatite C et d autres personnes pour examiner toute
une série d’ options pour mieux prendre soin desintéréts de ceux qui
ont contracté |’ hépatite C par transfusion. Je pense qu'il est préféra-
ble que nous laissions ce groupe faire son travail, de sorte que la
solution puisse venir d'un consensus national.

Mme Alexa McDonough (Halifax, NPD): Monsieur le Prési-
dent, les négociations sur | hépatite C qui se tiennent aujourd’ hui a
Edmonton seront une perte de temps totale, a moins que le gouver-
nement fédéral ne mette plus d’argent sur la table.

C'est simple: lefédéral met del’ argent sur latable et lesnégocia-
tions progressent, ou le fédéral ne fait rien et les victimes sont
condamnées a un va-et-vient permanent entre les cabinets de méde-
cin et les tribunaux. De quel cas s agit-il?

® (1430)

L'hon. Allan Rock (ministre de la Santé, Lib.): Monsieur le
Président, ladéputéeferait bien de serappeler que ¢’ est précisement
pour éviter aux gens des poursuites inutiles que le gouvernement a
lancé le processus qui a conduit a une offre a quelque 22 000
personnes infectées entre 1986 et 1990.

Pour les autres, la députée voudrait que nous mettions la charrue
devant les boeufs. Nous préféronsfaire d' abord letravail de base, et
' est pour celaquetoutes les partiesintéressées sont au travail cette
semaine avec le groupe de travail, on recherche une solution pour
laquelle il y aurait un consensus national .

LESAFFAIRESETRANGERES

M. Rick Borotsik (Brandon—Souris, PC): Monsieur le Prési-
dent, tout risque d’ exploser dans I’ Asie du Sud.

Equipe Canada s est rendue en Chine pour faire de I’ argent.
Comme nous le savons, le gouvernement tient davantage a s enri-
chir qu' a assurer la sécurité dans la région.

Levice-premier ministre pourrait-il nous dire ce que le Canadaa
fait pour condamner la Chine, vu qu'il est maintenant évident que
c’'est la Chine qui a communiqué la technologie au Pakistan, per-
mettant ainsi |’ explosion nucléaire de la semaine derniere? Autre-
ment dit, est-ce que la politique étrangére du Canada est a vendre?

L"hon. Herb Gray (vice-premier ministre, Lib.): Monsieur le
Président, jergjettel” hypothése qui sous-tend laquestion du député.
La politique étrangére du Canada n'’ est pas a vendre.

Nousavons vigoureusement condamné les dernierstests nucl éai-
res du Pakistan. Nous avons imposeé a ce pays |les mémes sanctions
gue nous avions imposées a |’ Inde.

Notre ministre des Affaires étrangeres entend participer a la
réunion des ministres des Affaires étrangéres des pays du G8, le 12
juin. Par son entremise, nous avons fait une déclaration énergique
au conseil desministresdel’ OTAN. Il est clair que nous agissonsde
concert avec nos aliés dans ce dossier important.

Questions orales

Bien slir, en ce qui concerne les commentaires du député, il
faudrait vérifier les faits pour savoir au juste de quoi il parle.

M. Rick Borotsik (Brandon—Souris, PC): Monsieur le Prési-
dent, en parlant d'aliés, le président Clinton est allé al’ encontre de
I’ avis de son département d’ Etat, de son ministére dela Défense, de
la CIA et de son ministére de la Justice pour que les Chinois ait a
leur disposition une technol ogie névral gique en matiére de missiles.

Le premier ministre et le vice-premier ministre pourraient-ils
s engager aujourd’ hui a discuter du grave probléme que souléve le
r6le du président Clinton danslasituation instable et dangereuse qui
regne entre le Pakistan et I’ Inde, avant que le président se rende en
Chine ce mois-ci?

L"hon. Herb Gray (vice-premier ministre, Lib.): Monsieur le
Président, je pense qu'il faudrait d'abord vérifier les faits sur
lesquels reposent les allégations du député.

Bien s{ir, nous sommes en communication étroite avec les Etats-
Unis. Nous voulons collaborer avec eux pour garantir la stabilité de
la région, dans I'intérét des habitants de cette région et du monde
entier.

LESMARCHESDE L'ETAT

M. Art Hanger (Calgary-Nord-Est, Réf.): Monsieur |le Prési-
dent, le Cabinet libéral a gracieusement accordé un contrat de 2,85
milliards de dollars a Bombardier.

Compte tenu de tous les liens politiques, des généreux dons au
Parti libéral et de I'absence d'appel d offres, il est évident que le
Cabinet a contourné les regles.

Qui a décidé de contourner toutes les régles de la concurrence?
Est-ce que c'est le ministre des Travaux publics ou le premier
ministre?

L"hon. Arthur C. Eggleton (ministre dela Défense nationale,
Lib.): Monsieur le Président, j'ai constaté que le député et ses
collégues ont appuyé I’ acquisition de sous-marins. llsn’ont jamais
dénoncé le fait qu'il n'y avait pas eu d appels d' offres, parce que
celaaurait évidemment étéinsensé. Nous avons choisi des sous-ma-
rins |égérement utilisés.

Chaque cas doit étre évalué selon son mérite. En I’ occurrence,
nous avons examiné la situation et nous sommes arrivés alaconclu-
sion que ¢’ était lameilleure facon defaire. Il n'y avait évidemment
pas d’autre option.

Les choses étaient telles que le Cabinet a décidé que si nous
n’'acceptions pas I'offre qui était faite, nous aurions perdu les
emplois a Moose Jaw, nous aurions raté une belle occasion et nous
n’'aurions pas réalisé les économies que nous avons réalisées.

M. Art Hanger (Calgary-Nord-Est, Réf.): Monsieur |e Prési-
dent, c'est la le plus gros marché de service jamais attribué au
Canada.
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Avec tous les liens familiaux du premier ministre, avec les
contributions alacaisse du Parti libéral et compte tenu del’ absence
d' appel d offres, nous concluons que le Cabinet a contourné les
regles.

Qui adécidé de contourner lesregles? Est-cele premier ministre,
le ministre des Travaux publics ou les deux?

L"hon. Herb Gray (vice-premier ministre, Lib.): Monsieur le
Président, nous rejetons catégoriquement les insinuations du dépu-
té. Nous n’avons pas contourné les regles et il n'y a eu aucune
influence politique.

D’aprés ce que je sais, les régles ont été respectées et tout s est
fait comme il se doit.

Cequi enlévetoute crédibilité au député, ¢'est qu'il n'apasdit un
mot au moment de |'acquisition des sous-marins. Quelle est la
différence? Pourquoi se plaint-il aujourd’ hui? Pourquoi s oppose-t-
il aun projet qui permet le maintien de 5 000 emplois dans |’ ouest
du Canada, soit 90 p. 100 des emplois maintenus dans tout le
Canada?

® (1435)

[Francais]

L'ASSURANCE-EMPLOI

M. Paul Créte (Kamouraska—Riviére-du-Loup—Témis
couata—L es Basques, BQ): Monsieur le Président, la semaine
derniére, c'était I'économiste Pierre Fortin qui faisait une analyse
critique sévére du régime d' assurance-emploi.

Aujourd’ hui, I’ économiste Marc Van Audenrode joignait savoix
a Pierre Fortin et affirmait que le Canada était passé d’un régime
plus généreux que la moyenne des pays de I’OCDE a un régime
moins généreux que la moyenne.

Si leministre tente dejustifier ses coupures pour lesjeunes par la
nécessité de les garder aux études, comment cette fois justifiera-t-il
ses coupures envers les travailleurs de tout &ge?

L'hon. Pierre S. Pettigrew (ministre du Développement des
ressources humaines, Lib.): Monsieur le Président, le gouverne-
ment entreprend une réforme trés importante par rapport a un
régime que le député de I’ opposition appelle généreux, mais qui
était parfaitement inefficace par rapport a I’ économie canadienne,
et il le sait trés bien. Des études a travers le monde considéraient le
systéme canadien comme étant un systéme désuet, rempli d'incita-
tions a ne pas aler suffisasmment au travail.

Je crois que nous avons fait notre devoir en modernisant le
systéme d'assurance-emploi et en |’ adaptant ala réalité contempo-
raine du marché du travail.

M. Paul Créte (Kamouraska—Riviére-du-Loup—Témis
couata—L es Basques, BQ): Monsieur |le Président, le méme éco-
nomiste affirmait que notre systéme d’ assurance-emploi était deve-
nu moins généreux que celui offert par nos concurrents de la
Nouvelle-Angleterre et se comparait maintenant acelui del’ Alaba-
ma.

Leministre souhaite-t-il vraiment que le régime d’ assurance-em-
ploi du Canada soit comparable a ce qui se fait de pire chez nos
voisins du sud?

L'hon. Pierre S. Pettigrew (ministre du Développement des
ressources humaines, Lib.): Monsieur le Président, on constate
une fois de plus combien le Bloc ne s'intéresse qu’'aux mesures
passives d’ un systéme oll on a comparé par rapport a certains Etats
exclusivement et étroitement les mesures passives, aors que toute
la conception, la philosophie de notre régime d’ assurance-emploi,
c'est justement de ne pas vouloir que les Canadiens soient sur le
systéme d’ assurance-emploi, mais bien de les aider a réintégrer le
marché du travail.

C'est la raison pour laquelle on a augmenté les budgets de
mesures actives pour les aider aintégrer le marché du travail. C' est
la raison pour laguelle on a mis un fonds transitoire de création
d emplois. C'est certainement plus intéressant qu’un cheque aux
deux semaines pour les Canadiens.

* % %
[Traduction]

L'HEPATITEC

M. Maurice Vellacott (Wanuskewin, Réf.): Monsieur le Prési-
dent, aujourd hui a Edmonton, les ministres de la Santé doivent
discuter de I’indemnisation des victimes de I hépatite C.

Apparemment, |" une des sol utions que propose ce gouvernement
est de ne rien faire, de ne consacrer aucun fonds supplémentaire
venant du gouvernement fédéral. Le ministre de la Santé va-t-il
écarter cette solution qui consiste a ne rien faire ou s'en tenir au
statu quo?

L"hon. Allan Rock (ministre de la Santé, Lib.): Monsieur le
Président, ce ne sont pas les ministres de la Santé qui se réunissent
aujourd’ hui. Ce sont les hauts fonctionnaires des divers gouverne-
ments, qui sont censés examiner plusieurs options.

Je ferai remarquer au député et a la Chambre que le gouverne-
ment fédéral n'a pris aucune position définitive par rapport a ces
options. Nous pensons qu'il est important d étudier d abord la
question afin de déterminer s'il existe une base en vue d' un consen-
sus national, parce que ¢’ est dans|’intérét desvictimesdel’ hépatite
C.

M. Maurice Vellacott (Wanuskewin, Réf.): Monsieur le Prési-
dent, le ministre semble avoir perdu la mémoire. Le 5 mai, son
gouvernement et lui ont votéal’ unanimité ala Chambre quele sujet
de laréunion qui se tient aujourd’ hui serait «la fagon de répondre
aux besoins financiers de ceux qui ont contracté | hépatite C».

La question était comment répondre aux besoins financiers des
victimes, ce n’était pas de savoir si I'on devait répondre ou non a
leurs besoins financiers. Pourquoi le ministre de la Santé et le
gouvernement ne tiennent-ils pas |’ engagement qu'’ils ont pris lors
de ce vote par appel nominal? Pourquoi n’ écarte-t-il pasle statu quo
aujourd hui méme?

L'hon. Allan Rock (ministre de la Santé, Lib.): Monsieur le
Président, nous pensons qu'il est important de laisser les fonction-
naires faire leur travail. Il sont réunis en ce moment méme pour
examiner les diverses options. Des représentants de la Société de
I” hépatite C assistent a cette réunion pour répondre aleurs questions
et traiter de certains faits précis que nous avons soulevés.
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Laissonsle groupe detravail fairecequ’il aafaire. Ensuite, nous
Verrons.

[Francais]

L'’ASSURANCE-EMPLOI

Mme Christiane Gagnon (Québec, BQ): Monsieur le Prési-
dent, ma question s adresse au ministre du Développement des
ressources humaines. Il nereste plusque41 p. 100 deschémeurs qui
retirent encore des prestations d’ assurance-emploi. Au lieu de corri-
ger cette situation, le ministre s acharne plutét sur ceux qui ont
encore la chance de recevoir des prestations. C'est le cas, notam-
ment, des travailleurs forestiers, a qui on retire des prestations et a
qui on réclame des arrérages importants.

Comment le ministre peut-il justifier raisonnablement qu’'un
travailleur forestier soit privé de prestations parce que les fonction-
naires ont découvert qu'il travaillait avec un cheval plutét qu’ avec
de la machinerie forestiére?

L'hon. Pierre S. Pettigrew (ministre du Développement des
ressources humaines, Lib.): Monsieur le Président, on varegarder
lasituation de prés. Je ne crois pas que la différence entre le cheval
et I" égquipement forestier fasse une différence tellement grande au
chapitre des prestations d’ assurance-emploi. Alors, je peux vous
assurer qu’on vay porter toute I’ attention nécessaire.

® (1440)

Mme Christiane Gagnon (Québec, BQ): Monsieur le Prési-
dent, comment le ministre peut-il justifier qu’'en plus de couper
sévérement |’ aide aux travailleurs saisonniers, son ministére émet
des directives pour s attaquer maintenant aux travailleursforestiers
et réviser leur cas dans I’ objectif de couper leurs prestations?

L'hon. Pierre S. Pettigrew (ministre du Développement des
ressourceshumaines, Lib.): Monsieur le Président, il y abeaucoup
de préjugés qui circulent sur I'impact de laréforme par rapport aux
travailleurs saisonniers, mais il y a aussi des éléments dont on ne
veut jamais parler de |’ autre coté de la Chambre.

Il'y alefait quelestravailleurs saisonniers, qui ont parfois peu de
semaines mais beaucoup plus d' heures, qui augmentent a 42, 45 et
50 heures, obtiennent maintenant une protection qu'ils n'avaient
pas en vertu de |’ ancien systéme.

Alors, jecroisqu’il y aun équilibre plusintéressant et, pour notre
part, ¢'est cet équilibre que nous recherchons.

[Traduction]

LESAFFAIRESETRANGERES

Mme Deborah Grey (Edmonton-Nord, Réf.): Monsieur le
Président, M. Malcolm McKechnie, ambassadeur adjoint du Cana-
da en Italie, a été I’ organisateur de la récente tournée éclair de la
délégation du gouvernement dans ce pays. M. McKechnie arésidé

Questions orales

trois semaines au chic hotel Excelsior, juste pour préparer les
choses. Son séjour a colté 10 000 $.

Ja une question pour le ministre en second des Affaires étrange-
res. Pourquoi cette dépense a-t-elle été autorisée par le cabinet du
premier ministre, et qui a signé I’ autorisation?

M. Ted McWhinney (secrétaire parlementaire du ministre
desAffairesétrangeres, Lib.): Monsieur le Président, ¢’ est en tant
que secrétaire parlementaire et a aucun autre titre que je dois dire
que les chiffres cités par la députée sont un peu exagérés—qu'ils
sont gonflés d'un tiers.

Venons-en au coeur de la question. L"’homme en question était
affecté a Rome pour la premiére fois et n’'avait pas de logement
diplomatique a sa disposition. Il avait pour mission de préparer la
conférence diplomatique.

La décision a été prise par I’ ambassade responsable—non par le
cabinet du premier ministre ni par le ministére des Affaires étrangée-
res—de lui permettre de travailler & I'hétel, ou devait loger la
délégation et ot laconférencedllait avoir lieu, et dele considérer en
devoir 24 heures sur 24. . .

LePrésident: Ladéputée d Edmonton-Nord.

Mme Deborah Grey (Edmonton-Nord, Réf.): Monsieur le
Président, je sais que nous travaillons tous de tres longues heures,
mais je seraispréte agager 1 $ qu'il y ald-bas un Holiday Inn qui
aurait été drolement moins cher que I' Excelsior.

Qu'on ait dépensé 7 000 $, 8 000 $ ou 10 000 $, quand j’ai vu
combien d’ argent lachose acolité aux contribuables, |’ ai trouvé que
C' était exorbitant et épouvantable de demander celaaux Canadiens.
C'’ est scandal eux.

Le secrétaire parlementaire ne peut certainement pas trouver
d'argument pour justifier cette dépense. Je lui demande une fois de
plus pourquoi le gouvernement a gaspillé cet argent pour M.
McKechnie alors qu'il aurait pu lui obtenir un lit gratis a notre
ambassade.

M. Ted McWhinney (secrétaire parlementaire du ministre
des Affaires étrangeres, Lib.): Monsieur le Président, comme on
I'adgadit, il n'y avait pasdelit libre al’ambassade au moment de
I’arrivée de M. McKechnie.

Celane semble pas étre une décision administrative si déraison-
nable, de la part des personnes chargées de I’ organisation de la
conférence, al’ ambassade, que de lui trouver une chambre al’ hotel
ou la conférence devait se tenir. Il était responsable des questions
administratives relatives al’ organisation de laconférence et travail -
lait 24 heures sur 24.

[Francais]

LESBOURSESDUMILLENAIRE

M. PierreBrien (Témiscamingue, BQ): Monsieur le Président,
ma question s adresse au ministre du Développement des ressour-
ces humaines.

Ce matin, les étudiants québécois ont dénoncé avec vigueur le
projet de bourses du millénaire. Ils ont annoncé une série d’ actions
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qui seront posées pour arréter ce projet. Lorsqu'un programme
gouvernemental est dénoncé de fagon unanime et sans équivoque
par ceux-la mémes qui devraient en bénéficier, c'est parce qu'il ne
convient pas.

Leministre netrouve-t-il pas paradoxal qu'il s'entéte amettreen
place un programme dont les bénéficiaires ne veulent pas?

L'hon. Pierre S. Pettigrew (ministre du Développement des
ressources humaines, Lib.): Monsieur le Président, notre gouver-
nement a souhaité une négociation et Nous NoUS y SOMMes engages
de bonne foi.

C'est le gouvernement du Québec qui a décidé de rompre la
négociation, il y a 15 jours. Le gouvernement du Québec est resté
entété dans une position doctrinaire du droit de retrait avec pleine
compensation.

Il'y a eu une résolution unanime a I’ Assemblée nationale du
Québec, que le gouvernement du Québec a entérinée, mais qu'il a
choisi d'ignorer lorsqu’il a écrit au premier ministre, en faisant
toujours référence a sa position dogmatique et non a celle de
I’ Assembl ée nationale et de sa résolution.

LE TRAVAIL DESENFANTS

M. Jacques Saada (Brossard—L a Prairie, Lib.): Monsieur e
Président, ma question s adresse au secrétaire parlementaire du
ministre des Affaires étrangéeres.

L'un des fléaux qui affligent les enfants de cette planéte, c'est
I’obligation qui leur est faite de travailler trés tét, dans des condi-
tions souvent dangereuses et de toute fagon impropres aleur éduca-
tion et aleur développement.

Jamerais savoir ce que fait le Canada au sujet de prés de 250
millions d’enfants ainsi privés de leur enfance.

® (1445)
[Traduction]

M. Ted McWhinney (secrétaire parlementaire du ministre
des Affaires étrangeres, Lib.): Monsieur le Président, je remercie
le député de sa question. La question du travail des enfants est une
des grandes priorités du gouvernement. Nous demanderonslacolla
boration des partis d’ opposition, comme nous |’ avons fait pour la
convention sur lesminesantipersonnel. Nousaimerionsbien |’ obte-
nir.

Nous avons déja créé le Fonds de lutte contre I’ exploitation de la
main-d’ oeuvre infantile. Nous avons effectué des consultations sur
le travail des enfants avec d’autres gouvernements. Nous avons
adopté une loi sur le tourisme sexuel. Nous avons participé a la
conférenced’ Oslo sur letravail des enfants. C’ est notre programme
qui a été avons adopté.

DRHC a tenu une conférence réunissant nos partenaires de
I’ALENA. L' ACDI aadopté une stratégie concernant lesenfants. Le
ministére de la Santé a entrepris une étude sur le travail des enfants
dans notre pays.

LePrésident: Le député de Medicine Hat.

L'’ASSURANCE-EMPLOI

M. Monte Solberg (Medicine Hat, Réf.): Monsieur le Prési-
dent, depuis un certain temps déja, les Canadiens entendent parler
de I'excédent au chapitre de |'assurance-emploi. Le ministre du
développement des Ressources humaines peut-il nous expliquer ou
se trouvent les 15 milliards de dollars en question?

Sont-ils dans un compte bancaire? Sont-ils investis ailleurs?
Peut-étre sont-ils dissimulés sous le matelas de quelqu’ un? Ou est,
au juste, notre excédent de 15 milliards de dollars au titre de
I assurance-emploi ?

L’ hon. Jim Peterson (secrétaire d’ Etat (I nstitutions financié-
res internationales), Lib.): Monsieur le Président, il est dans le
Trésor.

M. Monte Solberg (Medicine Hat, Réf.): Monsieur le Prési-
dent, j’imagine que ¢’ est une bien piétre consolation pour ceux qui
croyaient que cette somme serait mise de coté en prévision desjours
sombres.

Commeleministrelesait, lacaisse del’ assurance-emploi est une
notion imaginaire au méme titre que les farfadets, les licornes, les
mines d'or de la Bre-X et les amis sans abri du premier ministre.

Quand le ministre des Finances annoncera-t-il la mauvaise nou-
velle al’ ensemble des Canadiens? Quand leur dira-t-il que le filet
de sécurité au chapitre de I’emploi, qui était censé étre mis de coté,
est dépenseé et disparu? Que peut-il montrer d’ autre qu’ une recon-
naissance de dette par rapport aux 15 milliards de dollars que les
Canadiens ont versés?

L’ hon. Jim Peterson (secrétaire d’ Etat (I nstitutions financié-
res internationales), Lib.): Monsieur le Président, depuis que
notre gouvernement a pris le pouvoir, nous avons réduit les cotisa-
tions d' assurance-emploi & quatre occasions.

Elles sont passées de 3,30 $ a 2,70 $. Chague fois que nous
réduisons de 10 cents les cotisations d’ assurance-emploi, il nous en
colte plus de 700 millions de dollars. Le député doit dire toute la
vérité. S'il veut réduire les cotisations, il doit dire dans quel secteur
il pratiquera des compressions. Va-t-il, a cette fin, limiter la réduc-
tion de la dette? Vat-il financer cette réduction en restreignant
d autres mesures d' allégement fiscal ? Va-t-il financer celaa méme
lestransfertsaux provinces? Vart-il le faire amémelestransfertsau
titre des pensions ou des soins de santé?

[Francais]

M. Yvon Godin (Acadie—Bathurst, NPD): Monsieur le Prési-
dent, le ministre du Revenu devrait avoir honte de dire qu'il apris
destravailleurs et destravailleuses pour payer sa dette. Pendant que
le ministre des Finances dépense les 17 milliards de surplus de la
caisse d' assurance-emploi, moins de 40 p. 100 des chémeurs recoi-
vent des prestations d’ assurance-emploi.

Le ministre du Dével oppement des ressources humaines vat-il
arréter d'étudier la question et agir? Vat-il changer les critéres
d admissibilité a I'assurance-emploi pour venir en aide aux
780 000 chémeurs qui ne regoivent pas de prestations?

L'hon. Pierre S. Pettigrew (ministre du Développement des
ressources humaines, Lib.): Monsieur le Président, j’ai eu |’ occa-
sion de le dire a plusieurs reprises en cette Chambre et partout a
traverslepays, il est clair que notre gouvernement est préoccupé par
lefait que seulement 42 p. 100 des chdmeurs soient couverts par le
systéme d' assurance-emploi & |’ heure actuelle.
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Mon ministére ad’ ailleurs demandé a Statistique Canadad’ gjou-
ter un certain nombre de questions au cours des prochai ns mois pour
bien comprendre la réalité de ces chdmeurs. C'est a partir d’infor-
mations que Statistique Canada fournira que mon ministére pourra
faire une analyse et prendre des décisions éclairées.

M. Yvon Godin (Acadie—Bathurst, NPD): Monsieur le Prési-
dent, j’a héte qu'ils arrétent leurs études et qu'’ils fassent ce qu'ils
ont afaire.

Dix-sept milliards de dollars c'est beaucoup d'argent. Pourquoi
ce gouvernement refuse-t-il d’aider les chémeurs en difficulté?
Soixante pour cent des chdmeurs ne regoivent pas de prestations, et
parmi ceux qui en recoivent plusieurs d’ entre eux récoltent a peine
30 p. 100 de leur salaire.

Le ministre du Dével oppement des ressources humaines vat-il
montrer qu’il a du coeur et augmenter les prestations d’ assurance-
emploi pour que les familles dans la misére puissent acheter des
vétements et de quoi manger pour leurs enfants?

L'hon. Pierre S. Pettigrew (ministre du Développement des
ressources humaines, Lib.): Monsieur le Président, ce que notre
gouvernement a a coeur c'est justement que ces gens-la ne soient
pas. ..

Unevoix: C'est faux.

L'hon. Pierre S. Pettigrew: .. .condamnés a |’ assurance-em-
ploi pour le restant de leur vie, a un cycle d' assurance-emploi et
d emplois précaires.

Des voix: Oh! Oh!

L'hon. Pierre S. Pettigrew: Nous voulons au contraire que les
travailleurs canadiens. . .

® (1450)

Le Président: Mes collegues, je suis certain que nous voulons
tous entendre la réponse. La parole est a I"honorable ministre du
Développement des ressources humaines.

L'hon. Pierre S. Pettigrew: Monsieur le Président, ce que je
voulais dire avant qu'on ne m'interrompe de ce coté-la de la
Chambre, ¢’est que nous souhaitons que les travailleurs canadiens
aient acces au marché du travail. C'est laraison pour laquelle nous
avons augmenté les mesures actives d’ acces al’emploi.

La raison pour laquelle nous avons créé un fonds transitoire de
création d’emplois, ¢'est que nous voulons permettre a des milliers
de Canadiens de ne pas étre sur le chdmage, mais d' étre sur le
marché du travail, parce que c'est la meilleure maniére de pouvoir
acheter des vétements pour ses enfants, pour reprendre I’ expression
du député.

[Traduction]

LESESSAISNUCLEAIRES

M. Scott Brison (Kings—Hants, PC): Monsieur le Président,
samedi, |le Pakistan afait exploser son sixiéme dispositif nucléaire,
un de plus que les cing que I' Inde a fait exploser le mois dernier.
C'est gréce ala Chine que le Pakistan y est parvenu.

Questions orales

Autrefois, quand le monde comptait sur e Canada pour jouer un
réle de premier plan et contribuer a apaiser les tensions régionales,
le Canada était prét. Vendredi, le Times de Londres a invité le
Canada a jouer de nouveau un réle de premier plan.

Le premier ministre enverra-t-il des négociateurs en Inde, au
Pakistan et en Chine pour désamorcer cette course aux armements
nucléaires?

L"hon. Herb Gray (vice-premier ministre, Lib.): Monsieur le
Président, le Canada a déja offert de servir de médiateur dans le
dossier du Cachemire avec I’ Inde et le Pakistan. Mal heureusement,
I'Inde n'a pas voulu jusqu'a présent accepter la médiation du
Canada.

Si cela peut contribuer a résoudre la crise, le Canada est prét a
offrir ses bons offices alademande de la communauté internationa-
le. Le Canada a déja pris des mesures fermes pour déplorer les
initiatives de I'Inde et du Pakistan. Le Canada joue son role et
continuera de le faire pour técher de rétablir la stabilité dans cette
partie du monde et pour éviter une conflagration nucléaire. Nous
agissons de facon efficace et nous continuerons de le faire.

M. Scott Brison (Kings—Hants, PC): Monsieur le Président,
j'a entendu parler d'ogives nucléaires, mais jamais auparavant
d'un cheval de bataille nucléaire.

Hier, le sénateur et ancien ambassadeur américain en Inde, Da-
niel Patrick Moynihan, adit que le monde n’ajamais été aussi pres
d'une guerre nucléaire depuis la crise des missiles cubains.

La Chine, un régime communiste et totalitaire, fournit au Pakis-
tan latechnol ogie nécessaire pour s attaquer al’ Inde, laplusgrande
démocratie du monde. Une intervention sérieuse du Canada doit
s exercer aupres de la Chine aussi bien qu’auprés de I'Inde et du
Pakistan.

Le premier ministre s engagera-t-il & dépécher aujourd hui un
envoyé aupres de I'Inde, du Pakistan et de la Chine?

L"hon. Herb Gray (vice-premier ministre, Lib.): Monsieur le
Président, je crois que les faits sur lesquels le député fonde ses
allégations a propos de la Chine restent a vérifier. Je le répéte, le
Canada est prét a jouer un r6le de médiateur pour contribuer a
résoudre la crise. Pour que cela se fasse bien, cependant, il faut agir
de concert avec d autres pays animés des mémes sentiments, et
Cc'est ce que nous faisons.

LESPERSONNESHANDICAPEES

Mme Sophia L eung (Vancouver Kingsway, Lib.): Monsieur le
Président, récemment, Rick Hansen est venu me voir pour discuter
des traumatismes cervicaux et des initiatives visant apromouvoir la
prévention et la réadaptation.

Ma question s adresse au ministre du Développement des res-
sources humaines. Le gouvernement va-t-il accorder de I’ aide aux
personnes handicapées de I’ Ouest canadien?

L'hon. Pierre S. Pettigrew (ministre du Développement des
ressources humaines, Lib.): Monsieur le Président, je suis tres
heureux de dire que le gouvernement du Canada s’ emploie aveiller
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ace que les personnes handi capées puissent participer pleinement a
lavie sociale au Canada.

Nous avons récemment annoncé des accords sur |’aide a I’em-
ployabilité destinée aux personnes handicapées avec les provinces
de la Colombie-Britannique et du Manitoba. En vertu de I’ accord
conclu avec la Colombie-Britannique, le gouvernement du Canada
contribuera 25,25 millions de dollars par année au cours des cinq
années avenir pour aider le gouvernement de la province a appuyer
les personnes handicapées dansleur recherched emploi. Les détails
des accords conclus avec le Manitoba et les autres provinces de
I’ Ouest seront annoncés sous peu.

* % %

L'’ASSURANCE-EMPLOI

M. Dick Harris (Prince George—Bulkley Valley, Réf.): Mon-
sieur le Président, la semaine derniére, le ministre des Finances a
nié que ladiminution des cotisations a |’ assurance-emploi permet-
trait de créer des emplois. Cependant, I’ automne dernier, quand il a
réduit de 20 cents les cotisations a |’ assurance-emploi, il sest
empressé de se vanter de tous les emplois que cela permettrait de
créer.

Quand le ministre des Finances disait-il la vérité?

L’ hon. Jim Peterson (secrétaire d’ Etat (I nstitutions financié-
res internationales), Lib.): Monsieur le Président, je me réouis
que le député attire notre attention sur la création d emplois a
inscrire au dossier du gouvernement. A notre arrivée au pouvoir, le
taux de chdmage s élevait a 11,4 p. 100. Depuis lors, 1,2 million
d emplois ont été créés dans I’économie canadienne, qui est en
pleine croissance.

® (1455)

Nous avons en fait le taux de croissance le plus élevé de tous les
pays du G7. Cela résulte des mesures que nous avons prises. Nous
sommes le premier pays du G7 a avoir éliminé son déficit. Nous
remboursons maintenant notre dette. Les chiffres que nous consta-
tons aujourd’ hui témoignent de la confiance des entreprises, qui se
situe a un niveau record. Nous avions un taux brut au premier
trimestre. . .

LePrésident: Laparole est au député de Lévis.

[Francais]

LA PLATE-FORME SPIRIT OF COLOMBUS

M. Antoine Dubé (Lévis, BQ): Monsieur le Président, ma
question s adresse au ministre du Commerce international. Les
industries Davie négocient depuis septembre 1996 |’ obtention de
garanties financiéres pour I’ exécution d’un contrat de réfection de
la plate-forme pétroliére brésilienne Spirit of Colombus.

Alors que depuis septembre 1997, la plate-forme est ancrée au
port de Québec, que la SDI a accordé sa part de garanties financie-
res, que prés de 30 p. 100 des travaux sont déja exécutés, qu’ attend
le gouvernement fédéral pour fournir les garanties financiéres pour
la poursuite de cet important contrat pour la MIL Davie?

[Traduction]

L"hon. Sergio Marchi (ministre du Commerce inter national,
Lib.): Monsieur le Président, j’ ai rencontréles ministres du Québec
acet égard. J a également demandé ala SEE detravailler avec son
équivalent au Québec, la Société de dével oppement du Québec. Les
deux ont présenté un seul plan. La derniére fois que j'al vérifié ce
dossier, les deux sociétés travaillaient avec Davie et les autres
intervenants afin de trouver une solution a ce probléme.

* % %

LA FONCTIONPUBLIQUE

MmeBev Degjarlais (Churchill, NPD): Monsieur |le Président,
les cadres supérieurs de la fonction publique vont toucher jusqu’a
10 p. 100 de prime aprés avoir recu des hausses salariales pouvant
aller jusgu’a19 p. 100. Les servicesont étéréduits. Lesmembresdu
personnel subalterne sont pénalisés parce que leur salaire est bloqué
et qu'ils doivent lutter devant les tribunaux pour obtenir I’ équité
sdariale. Le Tribunal de I’ équité salariale doit rendre son jugement
en juillet. Le président du Conseil du Trésor laisse dgja entendre
qu'il en appellera de la décision.

Pourquoi le Conseil du Trésor ne traite-t-il pas tous les employés
de la méme maniére?

L'hon. Marcel Massé (président du Conseil du Trésor et
ministreresponsabledel’ Infrastructure, Lib.): Monsieur le Pré-
sident, la hausse de la masse salariale des gestionnaires sera de
7,96 p. 100 sur quatre ans. Jai déja fait savoir que nous étions
disposés aaccorder aux divers syndicats 2 p. 100 par année pour les
quatre prochaines années, ce qui donne exactement le méme pour-
centage de hausse.

Dix groupes ont déja accepté de négocier et conclu leursnégocia-
tions. Jeudi dernier, les vérificateurs ont approuve des hausses de 2
a2,5 p. 100. Encore une fois. . .

LePrésident: Le député de Fundy—Royal.

* % %

L'ENVIRONNEMENT

M. John Herron (Fundy—Royal, PC): Monsieur le Président,
lasemaine derniére, j'a demandé alaministre de |’ Environnement
de réagir au rapport du commissaire a |I'environnement sur la
gestion, ou plutdt la mauvaise gestion, de I’ environnement par le
gouvernement.

On affirme clairement dans ce rapport que s le rendement du
gouvernement ne s améliore pas, |’environnement et la santé des
Canadiens en souffriront. Le commissaire déclare que le gouverne-
ment N’ a aucun programme pour protéger la biodiversité du Cana-
da, aucun programme viable sur le changement climatique, et qu'il
n’ applique pas ses propres lignes directrices en matiére d' évalua-
tion environnementale.

Pourquoi la ministre laisse-t-elle le gouvernement abandonner
délibérément |’ environnement au Cabinet?

L'hon. Christine Stewart (ministre de I'Environnement,
Lib.): Monsieur le Président, notre gouvernement n’ a pas abandon-
né le dossier de I’ environnement. Celui-ci est trés important pour
nous.
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LaChambre est maintenant saisie d’ un important projet deloi, la
Loi canadienne sur laprotection del’ environnement, qui prévoit des
modifications trésimportantes permettant au gouvernement d’ assu-
rer une meilleure qualité environnemental e pour tousles Canadiens.

En tant qu'infirmiere, je suis trés préoccupée par la qualité de
I’air que nous respirons et de I’eau que nous buvons. Comme le
gouvernement, je suis trés préoccupée par le changement climati-
gue. Nous voulons protéger la nature.

LaLoi canadienne sur la protection de I’ environnement va nous
permettre d’améliorer laqualité del’air et del’ eau. Je présenterai a
I’ automne un réglement concernant la teneur en souffre de I’ essen-
ce.

L’ECONOMIE

Mme Susan Whelan (Essex, Lib.): Monsieur le Président, il est
bien connu que le Canada a besoin d’experts en informatique et
d'ingénieurs en plus grand nombre pour réussir dans une économie
fondée sur le savair.

Quefait le Secrétaire d’ Etat pour les sciences, larecherche et la
technologie pour répondre aux préoccupations soulevées a Ottawa
par les participants au congres des sciences socia es et humaines qui
ont affirmé que les compétences dans|es domaines culturel et social
sont également nécessaires dans une économie fondée sur les
connai ssances?

L’hon. Ronald J. Duhamel (secrétaire d’Etat (Sciences, Re-
cherche et Développement) (Diversification de I'économie de
I’Ouest canadien), Lib.): Monsieur le Président, j'aimerais tout
d'abord féliciter les quelque 8 000 participants au congres. lls
représentent bon nombre de disciplines et leurs connaissances
contribuent ala qualité de vie des Canadiens.

Nousfaisons beaucoup de choses. Il y adeux pointsen particulier
que j'aimerais souligner. Tout d abord, le budget du Conseil de
recherches en sciences humaines passera a 103 millions de dollars
d'ici I'’an 2000. De plus, le gouvernement fédéral finance un réseau
de centres d’ excellence en télé-apprentissage, e TéléApprentissa
ge, qui regroupe toutes les possibilités des sciences sociales et des
autres sciences. Dans ce cas, il donne aux Canadiensles outils dont
ils ont besoin pour s gjuster a la nouvelle économie fondée sur le
savoir.

® (1500)

LESAFFAIRESAUTOCHTONES

M. Mike Scott (Skeena, Réf.): Monsieur le Président, il y a
maintenant six mois que la décision Delgamuukw a été rendue par
la Cour supréme du Canada.

La propriété de chaque petite parcelle de la Colombie-Britanni-
que est remise en question. Les industriels ne veulent plus investir
un seul sou avant que la question ne soit réglée.

La ministre des Affaires indiennes pourrait-elle nous dire ce
qu'elle compte faire, outre mandater un comité pour étudier la
question?

Affaires courantes

L'hon. Jane Stewart (ministre des Affaires indiennes et du
Nord canadien, Lib.): Monsieur le Président, |’ objectif premier
des revendications territorial es modernes en Colombie-Britannique
est justement de parvenir a des certitudes.

En collaboration avec nos partenaires, la province de la Colom-
bie-Britannique et les premiéres nations, nous nous efforgons de
réagir aux termes du jugement Delgamuukw, mais également de
poursuivre le processus relatif aux traités.

Jamerais souligner que le milieu des affaires de la Colombie-
Britannique appuie le gouvernement dans son projet de reglement
des revendications territoriales et de recherche de certitudes. J es-
pere que le député d'en face et son parti seront préts a souscrire a
une entreprise aussi importante.

AFFAIRESCOURANTES

[Traduction]

LE CENTRE DE LA SECURITE DES
TELECOMMUNICATIONS

L"hon. Arthur C. Eggleton (ministre dela Défense nationale,
Lib.): Monsieur le Président, conformément au paragraphe 32(1)
du Réglement, j’ai I’ honneur de déposer deux exemplaires, dansles
deux langues officielles, du rapport annuel du commissaire du
Centre de la sécurité des tél écommunications.

[Francaig]

REPONSE DU GOUVERNEMENT A DESPETITIONS

M. Peter Adams (secrétaire parlementaire du leader du gou-
vernement a la Chambre des communes, Lib.): Monsieur le
Président, conformément au paragraphe 36(8) du Réglement, j'ai
I"honneur de déposer, dans les deux langues officielles, la réponse
du gouvernement a 18 pétitions.

* % %

DELEGATIONSINTERPARLEMENTAIRES

M. Yvon Charbonneau (Anjou—Riviére-des-Prairies, Lib.):
Monsieur le Président, j'ai I"honneur de déposer, dans les deux
langues officielles, le rapport de la 282 réunion annuelle de I’ Asso-
ciation interparlementaire Canada-France.

* % %

LESCOMITESDE LA CHAMBRE

AFFAIRES AUTOCHTONES ET DEVELOPPEMENT DU GRAND NORD

M. Guy St-Julien (Abitibi, Lib.): Monsieur le Président, j'ai
Ihonneur de présenter, dans les deux langues officielles, le quatrie-
me rapport du Comité permanent des affaires autochtones et du
développement du Grand Nord.

Conformément a son ordre de renvoi du mardi 5 mai 1998, le
Comité a étudié le projet de loi C-30, Loi concernant les pouvoirs
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des Mi’kmagq de la Nouvelle-Ecosse en matiére d’ éducation, et a
convenu d’en faire rapport sans amendement.

* % %

® (1505)

[Traduction]

LA LOI DE L'IMPOT SUR LE REVENU

L"hon. Charles Caccia (Davenport, Lib.) demande a présenter
le projet deloi C-412, Loi modifiant laLoi del’impdt sur lerevenu
(frais de nourriture).

—Monsieur le Président, ce projet deloi vise en gros a permettre
aux personnes travaillant dans le secteur des services de message-
ries a bicyclette de déduire leurs frais de nourriture aux fins de
I"impét sur le revenu.

La modification reconnaitrait |e fait que les messagers consom-
ment beaucoup plus de nourriture, plus de carburant en quelque
sorte, pour pouvoir accomplir leurs téches. Or, les personnes qui
utilisent leurs voitures dansle cadre de leur travail peuvent déduire
certaines dépenses. Ce projet de loi veut accorder cet avantage aux
messagers a bicyclette.

Il s'agit d'encourager les gens a recourir davantage aux messa-
gersabicyclette, puisque ¢’ est bon pour lasanté et I environnement
qu'il y ait moins de voitures et plus de bicyclettes dans les rues de
nos villes. De plus, cette mesure vise a encourager les messagers a
bicyclette aproduire une déclaration d’ impét sur lerevenu, d' ot des
recettes supplémentaires pour le gouvernement fédéral.

(Lesmotions sont adoptées, le projet deloi est lu pour la premie-
re fois et I'impression en est ordonnée.)

* % %

PETITIONS

LESAGENTSDE LA SECURITE PUBLIQUE

M. Paul Szabo (Mississauga-Sud, Lib.): Monsieur le Président,
jesuis heureux de présenter deux pétitions aujourd’ hui. Lapremiére
atrait aux policiers et aux pompiers.

Les pétitionnaires attirent I’ attention de la Chambre sur le fait
que nos paliciers et nos pompiers risquent quotidiennement leur vie
et que, dans bien des cas, les familles des pompiers ou des policiers
tués dans I’ exercice de leurs fonctions sont souvent laissées sans
moyens financiers suffisants.

Ils soulignent également que lorsque I'un d’eux est tué dans
I’exercice de ses fonctions, le public pleure sa mort et désire
apporter un appui tangible aux membres survivants de sa famille
pour aider celle-ci atraverser une période difficile.

I1s exhortent donc |e Parlement & établir un fonds d’indemnisa-
tion des agents de la sécurité publique destiné aux familles de
policiers et de pompiers tués dans I’ exercice de leurs fonctions.

LA FISCALITE

M. Paul Szabo (Mississauga-Sud, Lib.): Monsieur le Président,
la deuxiéme pétition concerne la famille.

Les pétitionnaires attirent |’ attention de la Chambre sur le fait
que gérer un foyer et s occuper d enfants d’' &ge préscolaire est une
profession honorable qui N’ apas étéreconnue asajustevaleur par la
Société.

Ils approuvent le rapport du Forum national de la Santé qui dit
que laLoi de I'impbt sur le revenu est discriminatoire contre les
familles qui choisissent de s occuper a la maison d’ enfants d' &ge
préscolaire.

Les pétitionnaires demandent donc au Parlement de prendre des
initiatives en vue de mettre fin & la discrimination contre les famil-
les qui décident de rester a la maison pour s occuper de leurs
enfants.

LESAUTOROUTES

M. Lee Morrison (Cypress Hills—Grasslands, Réf.): Mon-
sieur le Président, j’ai |"honneur de présenter trois pétitions.

La premiére porte 1 385 signatures d'électeurs du Nouveau-
Brunswick, principalement des districts de Havel ock, Petitcodiac et
Salisbury.

Les pétitionnaires s'inquiétent des accords passés entre le gou-
vernement fédéral et laprovince pour lefinancement detrongons de
routes qui n'interdisent pasla perception d’ un péage par laprovince
sur ces trongons co-financés par le fédéral et la province.

L es pétitionnaires demandent donc au Parlement, notamment en
ce qui concerne une route existante, de mettre fin a tout plan qui
permettrait la perception d' un péage sur le trongon de I’ autoroute
n° 2 qui relie River Glade a Moncton, au Nouveau-Brunswick.

La deuxiéme pétition concerne aussi les autoroutes. C'est la
cinquiéme ou sixieéme pétition que je regois en ce qui concerne le
trongon de la mort dans I’ ouest de la Saskatchewan, ce qui porte a
2 210 le nombre de signatures que j'al présentées ala Chambre.

Les pétitionnaires font valoir que le trongon a deux voies de la
Transcanadienne qui relie Gull Lake, en Saskatchewan et lafrontie-
re de I’ Alberta a causé la mort de 39 personnes au cours des 20
derniéres années.

Ils demandent au Parlement d’ordonner & ses fonctionnaires
d'entamer immédiatement des négociations avec le gouvernement
de la Saskatchewan en vue d'assurer |e financement conjoint de
travaux qui permettront d’ ajouter deux voies a ce trongon indispen-
sable de la Transcanadienne.

J ajoute que, aujourd’ hui, trois personnes ont perdu lavie sur un
autre troncon de la mort de la Transcanadienne prés de Golden, en
Colombie-Britannique, encoreunefoisacausedel’ état de dégrada-
tion de cette autoroute.

LESVOIES DE CHEMIN DE FER

M. Lee Morrison (Cypress Hills—Grasslands, Réf.): Mon-
sieur le Président, la derniére pétition porte 36 signatures d' élec-
teurs de la Saskatchewan.

o (1510)

Cette pétition s'inscrit dans la foulée de celles qui ont dgja été
présentées ala Chambre pour prier le Parlement de décréter immé-
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diatement un moratoire sur |’ abandon de voies ferroviaires dansles
trois provinces des Prairies jusqu’ a ce que le juge Estey ait terminé
son examen du réseau ferroviaire et présenté son rapport sur le
systéme de manutention du grain.

LESAVORTEMENTS

M. Werner Schmidt (Kelowna, Réf.): Monsieur le Président,
j"a I"honneur de présenter deux pétitions portant sur le méme sujet.

Lapremiere pétition a été signée par 615 électeurs qui demandent
au Parlement d' appuyer lamotion du représentant élu de Yorkton—
Melville: Que, de I'avis de la Chambre, le gouvernement devrait
promulguer, conformément a la Loi référendaire de 1992, une loi
prévoyant |la tenue d'un référendum national obligatoire, au mo-
ment des prochaines élections, pour demander aux Canadiens s'ils
sont ou non en faveur du financement, par le gouvernement fédéral,
des avortements qui ne sont pas médical ement nécessaires.

Ladeuxieme pétition porte sur le méme sujet et laméme motion.
Portant 125 signatures, €lle est soumise al’ étude du Parlement.

LECRTC

M. Ken Epp (Elk Island, Réf.): Monsieur le Président, je prends
la parole au nom d’ électeurs de ma circonscription pour la plupart,
mais également d'ailleurs, a propos d’un probléme concernant le
CRTC.

En résumé, les pétitionnaires souhaitent préserver la liberté de
religion, de conscience et d'expression et veulent que cesse la
politique du CRTC qui semble favoriser une programmation violen-
te et sexuellement explicite au détriment de ce qu'ils qualifient de
bonne et saine programmation.

[Francais]

QUESTIONSAU FEUILLETON

M. Peter Adams (secrétaire parlementaire du leader du gou-
vernement a la Chambre des communes, Lib.): Monsieur le
Président, je suggére que toutes les questions soient réservées.

Levice-président: Est-on d’accord?
[Traduction]

M. Jean Dubé (M adawaska—Restigouche, PC): Monsieur le
Président, j’invoque le Réglement. Je suis intervenu a de nombreu-
sesreprises au cours des derniers mois au sujet delaquestion n© 21.

Cette question a été posée le 3 octobre 1997. Cela fait bien
longtemps que j’ attends une réponse. Je suis sir que le secrétaire
parlementaire fait de son mieux pour répondre a cette question.

Ja posé la question la semaine derniere. Vat-il obtenir la
réponse avant |les vacances d' été? L e secrétaire parlementaire pour-
rait-il répondre a cette question?

Les crédits

M. Peter Adams: Monsieur le Président, le député a tout a fait
raison. Je sais qu'il suit de trés prés la question n° 21.

Ja dé§asignalé que nous avionsregu presque 1 000 pétitions et
que nous avions répondu a 70 p. 100 d’ entre elles, dans un délai de
45 jours dans la grande magjorité des cas. En ce qui concerne les
questions, nous avons répondu a environ 75 p. 100 d’entre elles.

Commeledéputé e sait, laquestion n® 21 demande des consulta-
tions avec tous les ministres. C'est ce qui prend du temps. Je peux
garantir au député qu'il obtiendra une réponse sitt que ce sera
humainement possible.

Levice-président: Les autres questions restent-elles au Feuille-
ton?

Des voix: D'accord.

INITIATIVESMINISTERIELLES

[Francais]
LESCREDITS

JOUR DESIGNE—L’ ASSURANCE-CHOMAGE
La Chambre reprend I’ étude de la mation.

L'hon. Pierre S. Pettigrew (ministre du Développement des
ressources humaines, Lib.): Monsieur le Président, je voudrais
vous aviser tout de suite que je vais partager mon temps de parole
avec le député de Waterloo—Wellington, mon collegue.

Je suis heureux de pouvoir prendre la parole aujourd’ hui au sujet
de cette motion. Je crois qu'il est important de tirer les choses au
clair au sujet de I’ assurance-emploi et de la motion du Bloc.

Ces derniers temps, il est devenu évident que le Bloc vit dans le
passe. Plutét que d'aller del’ avant et de chercher desfagons d’ aider
lesgensasortir du chdmage et arrevenir au travail, le Bloc continue
arecommander des fagons pour les gens de retirer de |’ assurance-
emploi aussi longtemps que possible.

Le Bloc continue a recommander des facons d’ encourager une
plus grande dépendance a |’ égard de |’ assurance-emploi, et il de-
meure critique al’ égard d’' un nouveau régime d’ assurance-emploi
congu pour aider les gens a retourner au travail.

o (1515)
[Traduction]

Nous n'avons aucun intérét arevenir en arriére. Notre gouverne-
ment et nos réformes sont tournés vers |’ avenir. Nous voulons ai der
les Canadiens a relever les défis du XXI1€ siecle. L’ancien régime
d assurance-chdmage devait faire I’ objet d’ une réforme compléte.
Il avait 25 ans et il fallait le modifier pour |’ adapter au marché du
travail de nos jours. 1l était entiérement centré sur un soutien du
revenu passif. | nefaisait rien pour aider les chdmeurs a se trouver
du travail.
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Lanouvelle économie exige que les Canadiens améliorent cons-
tamment leurs compétences et leurs connaissances afin d' étre com-
pétitifs sur le marché du travail. Le nouveau régime d’' assurance-
emploi vise précisement & parvenir a un équilibre. 1l faut, d’'une
part, accorder aux gens le soutien temporaire dont ils ont besoin
lorsqu'’ils perdent leur emploi et, d autre part, leur fournir les outils
nécessaires pour retourner sur le marché du travail.

Nousdevionsréformer |’ assurance-chdmage, moderniser lerégi-
me, pour le rendre plus juste et plus équitable, pour briser le cycle
permanent de dépendance a |’ égard de I’ assurance-chdmage, pour
donner aux chémeurs |’ accés a des programmes les aidant a retour-
ner sur le marché du travail et pour essayer de créer des emplois
dans les régions afort taux de chdmage.

[Francais]

Contrairement a ce qu’ affirment les députés du Bloc, nous som-
mes convaincus gque les Canadiens préferent travailler plutdt que de
recevoir des prestations d’ assurance-emploi. Nous croyons qu'ils
veulent se recycler afin d' acquérir les compétences nécessaires
pour occuper les nouveaux emplois. Nous croyons que les Cana
diens sont plus optimistes a propos de leur avenir, plus que tout ce
que dirajamais le Bloc a leur sujet.

Cet optimisme des Canadiens, au méme titre que nos politiques
budgétaires, contribue aun climat économique propice alacréation
d emplois. Depuis 1993, plus de 1,2 million nouveaux emplois ont
€té créés au Canada. L'an dernier seulement, presgue 450 000
Canadiensde plus ont trouvé un emploi sur notre marché du travail.
Le taux de chdmage est a son plus bas niveau depuis presgue huit
ans. Dans chaque province, le nombre des personnes qui bénéficient
de I’aide sociale est alabaisse, y compris au Québec ol le nombre
d assistés sociaux est a son plus bas niveau depuis cing ans.

Lorsque nous avons examiné I’ ancien programme d’ assurance-
chdmage, nous avons constaté plusieurs besoins de changements.
L'ancien régime était fondé sur les semaines de travail plutdt que
sur les heures, et cela n'était pas équitable. Que vous travailliez
15 heures ou 60 heures par semaine, le régime ne faisait pas de
distinction, vos prestations étaient calculées a partir d’ une semaine
detravail; si voustravailliez moins de 15 heures par semaine, vous
n'étiez tout simplement pas admissible a I’ assurance-chdmage.
Cela signifiait que des milliers de travailleurs, en particulier des
femmes, étaient bloquées dans un ghetto d’ emplois a 14 heures par
semaine parce que les employeurs évitaient de payer des cotisations
d assurance-emploi en les faisant travailler moins de 15 heures.

L orsque ces personnes perdaient leur emploi, elles n’avaient pas
acces a un soutien du revenu, ni a aucune autre forme d’ aide pour
trouver un nouvel emploi. Maintenant, pour lapremiérefais, I’ assu-
rance-emploi protége tous les travailleurs a temps partiel. L' assu-
rance-chdmage représentait un systéme passif du soutien du revenu.
Une approche passive n' aide paslesgens aaméliorer leur situation,
elle ne fait que prolonger cette situation pour eux.

C' est peut-étre une bonne chose pour |’ opposition, mais ce n’ est
pas ce que pensent de nombreux travailleurs qui veulent de I'aide
pour trouver un nouvel emploi, un meilleur emploi, et non seule-
ment avoir un chégue aux deux semaines. Notre gouvernement a
choisi d'établir un régime qui aide les travailleurs a préparer leur
avenir avec optimisme. C'est pourquoi nous avons offert une série
de mesures actives d’emploi, c'est afin d' aider les gens a retourner
au travail.

® (1520)

C’ est pourquoi nous avons pris une partie des économies décou-
lant de laréforme del’ assurance-emploi pour lesréinvestir dansdes
mesures qui retournent les gens sur le marché du travail au lieu de
prolonger leurs prestations d' assurance-emploi.

C'est pourquoi nous transférons 2,7 milliards de dollars au gou-
vernement du Québec afin que les mesures actives d’ emploi pour
aider les gens a retourner au travail puissent étre formulées au
niveau local, car il s'agit de répondre aux besoins locaux.

C'est au coeur de cette réforme de |’ assurance-emploi que nous
avons pu négocier avec le gouvernement du Québec I entente histo-
rique sur le développement du marché du travail, une entente
historique gréce a cette réforme de I’ assurance-emploi qui nous a
ouvert les portes pour régler un difficile dossier avec le gouverne-
ment du Québec, dont tous sont trés contents, et qui démontrequele
fédéralisme canadien est en train de se moderniser et de s adapter.

C' est pourquoi, pour aider les gens a retourner sur le marché du
travail, nous avons investi 300 millions de dollars dans le Fonds
transitoire de création d’ emplois qui existe justement pour créer de
I’emploi dans les régions a chdmage trés élevé.

Nous prévoyons que cet investissement du Fonds transitoire de
création d’emplois sur trois ans aura permis, en bout de ligne, de
créer 30 000 emplais.

[Traduction]

Nous avons jugé également que |’ assurance-chmage encoura-
geait ladépendance. L’ approche passive a attiré de nombreux Cana-
diens dans un cycle constant d’ emploisacourt terme et |’ assurance-
chdmage. Pire encore, des études ont montré qu’un acces facile a
I’ assurance-chdmage encourageait souvent les jeunes a quitter
I’école et a entrer dans un cycle d emplois a court terme et |’ assu-
rance-emploi. Nos modifications devaient notamment essayer de
briser ce cycle de dépendance et aider les gens a se trouver de
I’emploi, a occuper les emplois offerts sur le marché.

[Francaig]

Les réformes de I assurance-emploi ont-elles réussi a aider les
Canadiens? Le Bloc pourrait poser la question a la femme de
Sydney, en Nouvelle-Ecosse, qui travaille 14 heures par semaine
dans un magasin arayons. Son travail n’était pas du tout assurable
selon I'ancien régime, mais maintenant, aprés 30 semaines de
travail, cette femme est maintenant admissible a des prestations.

Le Bloc pourrait également poser la question a ce jeune pére de
famille de Trois-Riviére qui gagne sa vie avec trois emplois de 14
heures par semaine, dont aucun n’était assurable en vertu de I’ an-
cien régime, et qui, maintenant, est admissible a des prestations
apres 11 semaines de travail.

On pourrait également poser la question a cette jeune femme de
larégion de Cornwall, qui a obtenu une aide financiere ala planifi-
cation de son entreprise dans le cadre de nos mesures actives
d emploi pour créer sa propre entreprise apres avoir perdu son
emploi au bureau local d'une grande société d' assurance. Eh bien,
son entreprise, Excellent Secretarial Services, se porte trés bien.
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Je pense qu'il est important de corriger une affirmation trompeu-
se et inexacte que le Bloc continue de faire au sujet de I'impact
négatif de nos réformes d'assurance-emploi sur les femmes.

Je demande aux députés du Bloc pourquoi ils sont opposés au fait
que, gréce a nos réformes de I’ assurance-emploi, le carcan des
14 heures d’ emploi dans lequel tant de femmes étaient enfermées a
disparu. Environ 270 000 femmes sont maintenant admissibles a
I’ assurance-emploi pour la premiére fois.

Prés de 70 p. 100 des bénéficiaires de ce nouveau supplément de
revenu familial au titre de I’ assurance-emploi sont des femmes qui
profitent de ce supplément au revenu familial.

Nousavons plusd’ ambition queles députés du Bloc. Ce que nous
souhaitons, ¢’'est que les travailleurs, qu'ils soient des jeunes, des
femmes ou des travailleurs qui ont déja une certaine expérience
dans le marché du travail, puissent véritablement rester sur le
marché du travail. Et lorsgu’ils ont la malchance de perdre leur
emploi, ils trouvent dans notre systéme des moyens et des mesures
pour les aider a intégrer le marché du travail, non comme ces
députés du Bloc qui veulent simplement que | es gens puissent rester
le plus longtemps possible sur le chdmage. C' est leur seul objectif.

® (1525)
[Traduction]

M. Jay Hill (Prince Geor ge—Peace River, Réf.): Monsieur le
Président, je suis heureux d'avoir cette occasion, si bréve soit-elle,
de poser une question au ministre et de faire une ou deux observa-
tions.

Il me semble, @ moins que je ne me trompe, qu'il se vantait
pendant sa présentation du fait que 270 000 femmes sont mainte-
nant visées par |’ assurance-emploi pour lapremiérefois, du fait des
modifications apportées par le gouvernement. Il se vantait des
nouveaux critéres d'admissibilité. |l citait des statistiques.

Je voudrais parler du cas d’'une mere de famille de ma circons-
cription, dont j’al eu connaissance récemment. Cette femmetravail-
le comme employée permanente a temps partiel pour le district
scolaire, comme conductrice d autobus. Récemment, elle a di
prendre un arrét de travail de six semaines pour desraisons de santé
et elleadonc demandé des prestations de |’ assurance-emploi. Apres
une attente de quel ques semaines, elle afinalement recu sescartesa
remplir. Peu detemps apreés, unelettrede DRHC I'informait qu’ elle
n'avait pas droit a des prestations. Elle n’avait pas accumul é assez
d' heures. Un demandeur doit avoir travaillé 700 heures pendant une
période de 52 semaines pour avoir droit a des prestations, elle n’en
avait que 648.

Ce qu'elle n’apprécie pas, et je suis d accord avec elle, c’'est
qu'elle cotise aun régime auquel ellen’ est pasadmissible. Laloi ne
prend pas en considération un scénario comme celui-ci et il n'y a
aucune exception a laregle.

Cette femme n’ est pas seule. Je pense que les gens dans son cas
voient |’assurance-emploi comme une autre forme d’imposition.
Lorsque I’ on appelle les cotisations a |’ assurance-emploi un préle-
vement social, c'est exactement cela. C'est particuliérement vrai
pour ceux qui ne sont pas admissibles aux prestations. Prendre leurs
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cotisations, si faibles soient-elles, me parait immoral, vu que pour
eux c'est simplement une taxe supplémentaire puisgu’ils ne peu-
vent obtenir aucune prestation. Or, nous sommes déjale paysdu G7
ou les impdts sont les plus élevés.

Je me demande si le ministre pourrait commenter cela et me
donner son point de vue sur la situation de cette mere de famille qui
ne pouvait rien obtenir pour son arrét de travail pour raisons médi-
cales, en dépit du fait qu’elle cotise comme tous les autres Cana-
diens.

L'hon. Pierre S. Pettigrew: Monsieur le Président, je suis trés
heureux que e Parti réformiste |ai sse maintenant entendre que nous
devrions étre plus généreux envers les Canadiens. Je ne sais pas
quelle est exactement la position du Parti réformiste. C'est la
premiére fois que j’ entends pareille déclaration de la part du Parti
réformiste, qui pense normalement que nOuUS Ne SOMMes pas assez
fermes envers les jeunes chdmeurs et que nous devrions méme
rendre plus difficile I'accés a |’ assurance-emploi.

Dans e cas soulevé par le député, lafemme en cause n’ avait pas
le nombre d’ heures requis pour étre admissible. || est assez évident
que S une personne N’ a pas travaillé le nombre d heures requis a
cette étape, elle ne peut toucher de |’ assurance-emploi.

Lorsqu’elleauratravailléles50 ou 60 heuresde plusqu'il lui faut
pour étre admissible, dans cet emploi ou un autre, elle aura droit a
I’ assurance-emploi, parce que toutes les heures comptent et que
nous les gjouterons aux heures qu'’ elle a d§a a son crédit.

[Francais]

M. Yvan Bernier (Bonaventure—Gaspé—Iles-de-la-M adelei-
ne—Pabok, BQ): Monsieur le Président, j’ aimerais que le ministre
du Développement des ressources humaines essaie de se mettre
dans la peau des gens ordinaires. |l cite I'exemple d’ une dame de

Sydney.

Je vais essayer d'étre treés bref. Dans une région comme la
Gaspésie, ol on est durement touchés par la SPA, ol les mesures
actives font cruellement défaut, ou rien ne bouge et ot la baisse des
prestations, acause de laréduction des critéres d’ admissibilité, crée
une perte de 50 millions de dollars dans la région, comment le
ministre pense-t-il que les gens peuvent se trouver d'autres em-
plois? Pourquoi ne peut-il pas penser arétablir un systéme un peu
plus juste?

Jaimerais lui citer un court extrait d’ une lettre envoyée par son
chef aun grouped’ Action-Chémage, en 1993, danslaquellel’ actuel
premier ministre décrit les mesures mises de |’ avant par les conser-
vateurs comme étant trés coercitives.

® (1530)

Alors qu'ils sont empreints de compassion a la veille des éec-
tions, ils sont en train d' oublier le nom de ces victimes!

L'hon. Pierre S. Pettigrew: Monsieur le Président, je puis vous
assurer que notre gouvernement est sensible a la préoccupation de
ces Canadiens. La raison pour laquelle nous avons créé un fonds
transitoire de création d’ emplois, c'est précisément pour créer des
emplois danslesrégionsou letaux de chdmage est trop élevé. C'est
la raison pour laguelle nous voulons mettre plus d’argent et plus
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d'investissements dans les régions ou le taux de chdmage est plus
élevé.

Ce que nous avons constaté, ¢’ est que dans I’ Atlantique et dans
I'est du Canada, a venir jusgu'a maintenant I'impact de notre
réforme fait qu’ un grand nombre de chdmeurs ont justement trouve
du travail pour faire les semaines supplémentaires pour maintenir
leur niveau de prestations. Je pense que cet incitatif atrouver plusde
travail pour le moment semble donner des indications plutdt positi-
ves sur notre effort.

M. Yvan Bernier: Monsieur le Président, j'invoque le Regle-
ment. Je pense que le ministre du Développement des ressources
humaines a induit la Chambre en erreur lorsqu’il a parlé du Fonds
transitoire de création d’emplois.

Je voudrais que tous les Canadiens prennent note que les
fonds. . .

Levice-président: A I’ordre, S'il vous plalt. Je crois qu'il S agit
plutét lad’ une question de débat. S'il y aun désaccord entre ce que
le ministre a dit et ce que |"honorable député a compris, cela ne
constitue pas un rappel au Reglement.

[Traduction]

M. Lynn Myers (Waterloo—Wellington, Lib.): Monsieur le
Président, il est malheureux et exaspérant que la Chambre soit de
nouveau engagée dans un débat sur une compréhension dépassée du
régime d’ assurance-emploi.

Il ne fait pas de doute que les modifications progressistes et
équitables que le gouvernement a apportées a |’ assurance-emploi
sont bonnes pour les sans-emploi, I’ économie et le pays.

Les Canadiens, et mes électeurs de Waterloo—Wellington aussi
sans doute, le savent. Telle est en fait |a vérité.

Avec la nouvelle loi sur I'assurance-emploi, le gouvernement
aideles Canadiens atrouver du travail. Au lieu de nous contenter de
leur remettre des chégues, nous nous employons maintenant a
répondre aux véritables besoins des gens qui sont aux prises avec
des difficultés et a élaborer des stratégies visant ales aider as'en
sortir.

Pendant que nos vis-&vis s accrochent au passé, au bon vieux
temps, ou le systéme perpétuait la dépendance, nous nous portons
au contraire vers |’ avant et mettons plutét I’ accent sur la dignité et
I’ autosuffisance en offrant de vraies possibilités a tous les Cana-
diens.

Le nouveau régime d' assurance-chdmage refléte et répond a la
fois aux besoins du marché du travail d’aujourd’ hui. Larévolution
technologique et le commerce mondial sont en train de transformer
rapidement le monde du travail. Des emplois disparaissent dans
certains secteurs alors que de nouveaux emplois sont créés dans
d'autres ou un savoir-faire différent est exigé.

L’ intense concurrence internationale pousse également le Cana-
da aproduire des travailleurs hautement qualifiés et instruits. Cette
nouvelleréalité est tres difficile pour ceux qui ne sont pas en mesure
de répondre a ces exigences ou qui sont déja laissés pour compte.

C'est laraison pour laguelle nous investissons dans des program-
mes ciblés qui sont axés sur les résultats et qui ont fait leur preuve
pour les gens qui en ont besoin.

Le nouveau régime d’ assurance-emploi est congu pour venir en
aide aux Canadiens sans emploi non seulement pour qu’ils puissent
faire face alaréalité, mais également pour qu'ils soient en mesure
detirer profit dela nouvelle économie. Nous donnons aux gens qui
se retrouvent temporairement en chdmage la possibilité d’ acquérir
les compétences dont ils ont besoin pour trouver del’ emploi dansle
nouveau monde du travail.

Nous voulons aider les Canadiens, particuliérement ceux qui
risquent le plus d'étre tenus a I’ écart, a s'adapter a la nouvelle
économie basée sur |es connaissances. Nous leur donnonsles outils
nécessaires pour qu’ils puissent s adapter aux changements écono-
miques et reprendre une vie productive plus enrichissante.

Lesréformesdel’ assurance-emploi visent principalement atrou-
ver un équilibre, a donner aux gens I’ appui temporaire dont ils ont
besoin lorsgu’ils perdent leur emploi et a leur offrir les outils
nécessaires pour retourner au travail.

Nous n’avons pas a choisir entre les gens et I'économie. Le
succes dépend des choix judicieux qui permettront de construire une
meilleure société.

L e développement de la société va de concert avec |e dével oppe-
ment économique. Au fur et a mesure que notre population devien-
dra plus productive, notre pays deviendra lui aussi plus productif.

® (1535)

11 est également important pour les Canadiens de souligner quele
nouveau régime d assurance-emploi nous permet de travailler de
facon plus efficace et moins colteuse pour fournir au public les
services dont ils ont besoin et qu'ils peuvent payer.

Laviabilité financiére along terme du régime est au coeur méme
delaréserve du compte d' assurance-emploi. Le gouvernement doit
verser des prestations d' assurance-emploi en toutes circonstances,
méme si le compte est déficitaire comme ce fut |e cas pendant une
bonne partie des années 1980 et au début des années 1990. La
réserve permet de garantir quel’ argent est disponible quand onen a
le plus besoin, c’est-a-dire en période de crise économique, et que
I’on n'est pas obligé d’ augmenter les cotisations en ces périodes
difficiles.

En modernisant |e régime, nous le rendons également plus juste
et plus équitable. Pour la premiére fois, toutes les heures de travail
entrent en ligne de compte. Parce que le systeme tient compte du
total des heures detravail au lieu d’un nombre minimum de semai-
nes de travail, il est plus facile pour la plupart des Canadiens, en
particulier les femmes, les jeunes et les travailleurs saisonniers de
satisfaire aux exigencesd admissibilité. Peuimportes'il s'agit dela
femme enceinte qui travaille a temps partiel et qui pourra toucher
des prestations de maternité, du travailleur de la construction qui
sera mis a pied au cours des mois d'hiver ou de I'éudiant qui
travaille comme commis dans un magasin arayons, |es prestations
d assurance-emploi ont été remaniées de maniére a valoriser le
travail. Le régime reconnait maintenant que, peu importe s le
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travail est a plein temps, a temps partiel ou irrégulier, la contribu-
tion de tous les Canadiens est importante.

Les améliorations les plus importantes sont probablement les
mesures actives d’emploi qui facilitent le retour sur le marché du
travail d'un nombre incalculable de chémeurs au Canada. Les
subventions salariales, les suppléments de rémunération, I'aide au
travail indépendant, les partenariats aux fins de création d’emplois
et de perfectionnement, les préts et les subventions donnent a un
grand nombre une véritable chance de se recycler.

Je rappelle aux députés que nous avons éargi I'admissibilité
pour que tous les Canadiens qui ont touché des prestations d' assu-
rance-emploi ou d’ assurance-chémage ces trois dernieres années
puissent bénéficier de ces mesures, de méme que ceux qui ont
touché des prestations de maternité ou parentales au cours des cinq
derniéres années puis qui se sont retirés du marché du travail pour
prendre soin de leur enfant. Celaveut dire quejusqu’a45 p. 100 des
prestataires de I’ aide sociae provinciale ont le droit de bénéficier
des mesures actives d’emploi pour acquérir les connaissances ou
I’expérience qu'il leur faut pour réintégrer le marché du travail.

Une aide accrue, notamment sous forme d’ orientation et d’ une
meilleure gestion de cas, faciliterale retour au travail de chdmeurs
dansles plus brefs délais. Voilaau bout du compte lesaméliorations
qui aideront les Canadiens a dénicher et a garder de bons emplois.

Les accords de développement du marché du travail qui sont
conclus avec les provinces et que le Québec réclame depuis long-
temps garantissent des mesures d’ emploi concrétes adaptées aux
besoins locaux.

LeBloc omet de reconnaitre que ces nouvelles mesures, qui sont
de I'ordre de 2,7 milliards de dollars pour les cinq prochaines
années au Québec seulement, sont financées grace aux économies
que le gouvernement réalise maintenant a la suite de la réforme de
I’ assurance-emploi. Sans ces économies, le gouvernement ne pour-
rait payer I'améioration des compétences qui est indispensable
pour que les Canadiens deviennent davantage employables.

Les Canadiens ne veulent pas qu'on leur fasse la charité, ils
veulent un coup de pouce. IIs veulent avoir la chance d' acquérir de
nouvelles compétences et de parfaire leur éducation. |ls aspirent a
un meilleur niveau de vie et aune meilleure qualité de vie pour leur
famille. Nous devons faire en sorte qu'ils puissent réaliser leurs
réves.

Nous n’aiderions personne en adoptant les mesures régressives
proposées par les députés d’en face. Celles-ci nous rameneraient a
I’ époque du soutien du revenu passif. Elles priveraient |les person-
nes visées de la possibilité d’améliorer leurs compétences et leur
employabilité.

L ebilan impressionnant du gouvernement prouve bien I’ efficaci-
té de notre approche. Le taux de chdmage est a son plus bas niveau
depuis prés de huit ans. Depuis le début de 1997, 543 000 emplois
ont été créés au Canada.

Il est également intéressant de signaler une baisse de 6 p. 100 des
pertes d’emplois depuis la premiére année de la réforme. Il n'est
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donc pas étonnant que le nombre de prestataires et le total des
prestations d assurance-emploi versées depuis mars 1997 aient
diminué. De toute évidence, nous sommes sur la bonne voie et nous
devons faire en sorte de rester sur celle-ci.

[Francais]

Le gouvernement fédéral a travaillé d'arrache-pied pour que
I’ économie canadienne continue de reposer sur des assises solides.

Le gouvernement fédéral continuera d’ offrir les programmes qui
répondent aux attentes et aux besoins des Canadiens.
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Le gouvernement fédéral continuera de veiller aux intéréts de
tous les Canadiens.

[Traduction]

Etant donnétous|es arguments val ables et fondés que les députés
de mon caucus et moi-méme avons présentés aujourd’ hui, j’ exhorte
mes collegues parlementaires a rejeter cette motion inutile. Conju-
guons nos efforts pour établir des conditions propices a la création
d emplois et alacroissance économique. Travaillons ensemble afin
d aider les Canadiens a réintégrer le marché du travail.

[Francaig]

M. Claude Bachand (Saint-Jean, BQ): Monsieur le Président,
j"@merais répliquer au discours de mon honorable collégue et [ui
poser une question.

Je réagistoujours quand on catégorise ou quand on dit queleBloc
québécoisvit dans|e passé. Je pense qu’ on vit dansle présent, mais
on n'a pas la méme conception du présent que celle du gouverne-
ment au pouvair, et je M’ explique.

Aujourd’ hui méme, environ 16 milliards de dollars ont été préle-
vés en taxes indirectes. Je peux appeler cela des taxes indirectes,
parce que les Canadiens et les Québécois paient des impbts provin-
ciaux, des imp6ts fédéraux, une taxe a la consommation, autant
provinciale que fédérale, et sur leur cheque de paye, a toutes les
semaines, il y aaussi unetaxeindirectequi y figure et qui représente
7 a8 milliards de dollars par année.

Je dis que les consommateurs en ont ras-le-bol des taxes du
gouvernement et cela, ¢’ est une taxe indirecte. Elle n’ est méme pas
prévue dans les livres du gouvernement. Elle est passée de fagon
subtile atous lestravailleurs et atous les employeurs, et ce gouver-
nement ne contribue plus a ce fonds depuis plusieurs années. Main-
tenant, il se donne le droit d' agencer, de lafacon qu’il veut, le taux
de cotisation et d' gjuster cette taxe indirecte pour payer son déficit.

Peut-étre que mon collégue pourrait répondre a cette question.
Qu'est-ce qu'il répond aux éecteurs de son comté qui lui disent
qu'ils sont fatigués de payer des taxes, destaxes, et destaxes et des
impots, desimpbts et desimpbts, et celle-laen est une qui embarque
par-dessus les autres? Qu'est-ce qu'il répond a cela, particuliére-
ment en sachant que dans des mesures de relance de |’ emploi, on a
déja entendu de ce gouvernement qu’ une baisse de 10¢ le 100 $
représente 30 000 emplois créés?
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Alors, ce n'est pas vrai, ¢ est la conception du présent que nous
mettons de I’avant. Les gens ont des problémes avec |’ assurance-
emploi et ¢’ est une taxe indirecte pour les consommateurs. Qu’ est-
ce qu'il répond a ses électeurs dans son comt€?

[Traduction]

M. Lynn Myers: Monsieur le Président, je tiens adire d entrée
de jeu que nous pourrions énumérer bien des choses que nous
faisons, en tant que gouvernement, pour les Canadiens d’ un océan a
I’autre. Prenez par exemple les programmes mis en oeuvre pour
aider lestravailleurs au moment ou ils en ont le plus besoin. Ce sont
des programmes trés importants. Je crois que les Canadiens le
savent et qu'ils apprécient ces programmes.

Ledéputé aparlé du passé. J ai fait des recherches sur les projets
de loi d'initiative parlementaire présentés récemment par le Bloc
québécois sur la question. Ces projets de loi renverseraient les
réformes mises en oeuvre par notre gouvernement. Je fais allusion
notamment aux projetsdeloi C-295, C-296, C-297, C-298 et C-300.
Cescing projetsdeloi d'initiative parlementaire nous rameneraient
en arriere et annuleraient les mesures progressi stes que nous avons
mises en oeuvre pour tous les Canadiens, peu importe ou ils vivent.

Je ferai également remarquer au député que le Québec a lui seul
recevra2,7 milliardsde dollars en cing ans pour les mesures actives.
C'est la une bonne nouvelle pour les Québécoais, bien sr, et pour
I’ensemble des Canadiens aussi.

Notre gouvernement se dirige dans la bonne direction et fait
preuve de prévoyance. Nous répondons aux besoins des Canadiens.

[Francais]

M. Yvon Godin (Acadie—Bathurst, NPD): Monsieur le Prési-
dent, la question que j’ aimerais poser, ¢’ est quelle sorte de piqirea
un gouvernement quand il prend le pouvoir?

Jal ici une lettre du premier ministre qui avait été envoyée dans
une région du Québec qui disait ceci, et je seral tres bref: «ll est
évident que le gouvernement se préoccupe trés peu des victimes de
la crise économique»—il parlait des conservateurs de |’ épo-
que—«car au lieu de s attaquer au fond du probleme, il s'en prend
aux chbmeurs.»
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Aujourd’ hui, ils sont au pouvair. Est-ce que celaveut dire qu'ils
vivaient dans le passé en 1993? Est-ce que des abeilles les ont
piqués a la minute qu'ils ont eu le pouvoir, pour qu'ils puissent
S attaquer eux aussi aux chdmeurs? C'est honteux! J aimerais que
le député me dise quelle sorte de piqlre les députés libéraux ont

regue.

[Traduction]

M. Lynn Myers. Monsieur le Président, je remercie le député
pour sa question.

Je suis étonné que le NPD attague notre position sur le sujet. Ce
parti n’aaucune crédibilité dans le domaine financier. Comme tous

les députés e savent, la plate-forme électoral e des néo-démocrates
a €été rgjetée par I'ensemble des Canadiens. |ls proposaient de
dépenser 18 milliards de dollars de plus en quatre ans S'ils étaient
élus. Le chef néo-démocrate a dit aux Canadiens qu'elle n’'avait
jamais prévu former un gouvernement. J imagine donc que ce genre
de déclarations extravagantes peut étre fait pour tenter d’ emberlifi-
coter les gens.

Les Canadiens ne se laissent pas tromper par de telles insanités.
Ils ont consenti trop fort al’éimination du déficit pour permettre
que leur gouvernement se lance dans des dépenses excessives et
irresponsables et les écrase sous le poids des impdts.

Lorsque le député néo-démocrate fait des déclarations aussi
choguantes, nous, du gouvernement, nous faisons un devoir de
rétablir les faits. Ces déclarations n'ont pas leur place dans notre
magnifique pays et notre gouvernement se fait un devoir de les
rejeter.

[Francais]

Mme Jocelyne Girard-Bujold (Jonquiere, BQ): Monsieur le
Président, je vais partager mon temps de parole avec mon collégue,
le député de Bonaventure—Gaspé—I|les-de-la-M adel eine—Pabok.

Il me fait plaisir de me joindre a mes collégues, le député de
Kamouraska—Riviére-du-L oup—Témiscouata—L esBasques et la
députée de Québec-Est et de participer au débat sur la motion
d opposition qu'ils ont déposée en cette Chambre et qui se lit
comme suit:

Que la Chambre condamne le gouvernement pour les effets désastreux de ses
réformes de I'assurance-chdmage, pour s étre accaparé des fonds destinés aux
chdmeurs et chdmeuses, et pour son incapacité a adapter le régime d’ assurance-cho-
mage aux nouvelles réalités du monde du travail, notamment a |’ endroit des jeunes,
des femmes et des travailleurs autonomes.

Cen'est pas d hier que le Bloc québécois dénonce les réformes
de I’ assurance-chdmage et ses effets dévastateurs sur la population
québécoise et canadienne et plus particuliérement sur lesgroupesde
travailleurs a statut précaire sur le marché du travail, tels que les
jeunes et les femmes qui se retrouvent poussés dans les dédales de
I’aide socide.

La semaine derniére, le Bloc québécoais initia une semaine de
I’ assurance-emploi afin d' attirer I’ attention du gouvernement sur la
réalité vécue par les chémeurs et chémeuses du Québec et du
Canada.

Comme on pouvait sy attendre, ce gouvernement libéral fit
preuve, une fois de plus, de son insensibilité vis-a-vis de ces
groupes d’hommes et de femmes qui aprés avoir contribué au
régime d’ assurance-emploi, n'y ont pas droit quand cela leur serait
tant utile.

Lesmédiasn’ ont cependant pasfait lasourde oreille au question-
nement du Bloc québécois en rappel ant que seulement 41 p. 100 des
chdmeurs et chdmeuses touchent des prestations et que seulement
26 p. 100 des jeunes—un jeune sur quatre—qui paient des cotisa
tions touchent des prestations en bout de ligne.
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Durant toute la semaine derniére, nous avons entendu des repor-
tagesté évisés et radiophoniques qui ont pointé du doigt |’ inadéqua-
tion du régime d'assurance-emploi aux conditions du marché du
travail. Une assurance-emploi qui n'en a que le nom et que I'on
devrait plutdt appeler assurance-déficit, puisque ce gouvernement
ne se géne pas de piller la caisse de I'assurance-emploi pour en
détourner les fonds, autrefois verslalutte au déficit, et maintenant,
avec une géne a peine perceptible, pour I'accumulation de surplus
budgétaires.

Toute cette situation est absolument inacceptable, et desgroupes
de toutes les régions du Québec se lévent pour dénoncer le régime
de I assurance-emploi et les politiques de ce gouvernement qui ont
mené tant de gens vers la pauvreté.

Il faut stopper cette hémorragie des fonds publics et raligner
I’ assurance-emploi vers un soutien mieux équilibré des différents
groupes de travailleurs et de travailleuses du Québec et du Canada.

® (1550)

Je trouve proprement honteux de constater que la caisse de
I’ assurance-emploi déborde quand on voit le constat que fait le
gouvernement fédéral sur le niveau de pauvreté au Canada. En
1989, il y avait 14,5 p. 100 desenfants qui vivaient dansdesfamilles
sous le seuil delapauvreté. A |’ heure actuelle, il y en a20,5 p. 100.
Ces résultats sont directement reliés aux coupures draconiennes du
ministre des Finances dans les programmes sociaux.

Le gouvernement fédéral a beau tenter de pallier les effets de la
pauvreté chez les enfants québécois et canadiens par des program-
mes ponctuels, encore faut-il donner aux chefs de famillesmonopa-
rentales de meilleures possibilités d'intégrer le marché du travail et
leur assurer un revenu entre deux périodes d' emploi.

Il en va de méme pour les jeunes Québécois et Canadiens qui
occupent des emplois précaires, des emplois a contrat, pour quel-
ques semaines ou quelques mois. C'est la la réalité du marché du
travail pour plusieurs d’ entre eux.

Et pour les encourager a accumuler cette expérience de travail s
précieuse qui leur permettrade postul er des emplois mieux rémuné-
rés et plus stables, le ministre du Développement des ressources
humaines n'a rien trouvé de mieux que d’'imposer un minimum de
910 heures detravail aces nouveaux venus au coursde leur premié-
re année de travail.

C'est ce que je pourrais appeler une taxe de bienvenue a I’ assu-
rance-emploi. Oui, c'est une taxe de bienvenue pour les nouveaux
membres de la population active, ces travailleurs et travailleuses
qui, demain, seront la base de notre économie et qui assureront
I’ existence de nos programmes sociaux. N'est-ce pas |a une situa-
tion pour le moins préoccupante?

Voila tout un cadeau que fait ce gouvernement libéral a nos
jeunes. D'un cbté, il les repousse vers I'aide sociale, de I'autre,
drapeaux rouges en main, il prétend venir aider ces jeunes avec le
slogan des bourses du millénaire. Unefoisde plus, les représentants
des groupes étudiants du Québec sont venus dire non au premier
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ministre et leurs discours étaient €loquents, pour ceux qui ont eu la
possibilité d’ écouter I’ émission spéciale de RDI, ce matin.

LeBloc québécoaisest plus utile quejamaisdevant I arrogance de
ce gouvernement qui se dit al’ écoute de lapopulation canadienne et
guébécoise. Notre son de cloche discordant, dans cette mare sta-
gnante de députés libéraux qui attendent le mot d’ ordre de leur chef
méme quand leurs convictions personnelles les interpellent, se veut
I’écho de la voix des Québécois et des Québécoises laissés pour
compte par ce régime fédéral dominateur et centralisateur.

Dansle comté de Jonqui ere plus particulierement, mon équipe et
moi avons recu de nombreux témoignages de gens affectés par les
coupures dans le régime de I’ assurance-emploi.

Parmi ces situations vécues par mes concitoyens et concitoyen-
nes, il y alasituation déplorable de plusieurs travailleurs a temps
partiel qui, auparavant, étaient admissibles a I’ assurance-chbmage
et qui, maintenant, sont dans |'impossibilité d'accumuler lenombre
d heures requis a I’intérieur de 52 semaines.

Les travailleurs saisonniers, notamment les travailleurs de la
construction de notre région, sont eux aussi grandement affectés par
laréforme de I assurance-emploi. Pour ces travailleurs saisonniers,
il savére presque impossible d accumuler le nombre d heures
requis pour étre admissibleal’ assurance-emploi, car les périodesde
travail dans le secteur de la construction sont restreintes et la
réforme incite le travail au noir.

On nous a d'ailleurs souligné que certains employeurs profitent
delasituation pour embaucher desouvriersasalaire inférieur et ce,
sans aucune déduction. Ce qui fait qu’une centaine de travailleurs
honnétes portent plai nte hebdomadairement, car ils ne sont admissi-
bles ni al’assurance-emploi, ni al’aide sociale.

D’autres problémes nous ont été signalés en ce qui a trait a
I'article 17 du réglement de |’ assurance-emploi. Des personnes
travaillant dans la méme entreprise mais demeurant dans des ré-
gions différentes, comme la région Chicoutimi—Jonquiére et la
région nord du Québec, sont traitées d’ une maniére différente par
I’actuel régime de I’ assurance-emploi.
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Selon larégion, le nombre d' heures pour étre éligible et la durée
de semaines assurables différent, ce qui fait que, par exemple, un
résident d’ Almabénéficie de 9 semaines supplémentaires de presta-
tions comparativement a un résident de Jonquiére.

Si, pour reprendre ses propres mots, le ministre du Développe-
ment des ressources humaines continue de suivre, et je cite «detres
prés cette réforme pour nous assurer qu'’ elle continue de bien servir
les Canadiens», jel’invite a prendre bonne note de toutes les failles
que le Bloc québécois a décelées dans sa réforme de | assurance-
emploi.

Le ministre de la Santé a annoncé la semaine derniére une
nouvelle subvention a I’ organisme ParticipAction. Permettez-moi
d'en profiter pour encourager cet organisme a initier un nouveau
programme d’ activités physiques spécial ement destiné aux députés
libéraux, le temps nécessaire pour stimuler leurs neurones et leur
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permettre de se connecter alaréalité des conditions de vie de leurs
concitoyens chémeurs qui, pour pres de la moitié des cotisants,
n’ont plus acces aux prestations du régime de |’ assurance-emploi.

M. Claude Bachand (Saint-Jean, BQ): Monsieur le Président,
j'a étéimpressionné par le discours de macollégue de Jonquiére. Je
sais qu'elle est une femme extrémement travaillante et aussi trés
présente dans son comté.

Ce qui me fascine le plus, ¢’ est la différence d’ expression entre
ce que la députée de Jonquiére et ce que le ministre du Développe-
ment des ressources humaines amenent. Ma collégue parle d’insen-
sibilité du ministére et aussi des députés libéraux fédéraux.

Est-ce qu’ elle a en téte des exempl es de gens dans son comté qui
viennent lui rapporter qu’'a la fin du mois ils ont de la misére a
arriver, qu'avant ils pouvaient avoir droit a un régime qui était
beaucoup plus bonifié, qui pouvait leur permettre justement une
transition pour setrouver un autre emploi, alors qu’ actuellement ces
gens-lasont un peu dépourvus? Ces gens-la se retrouvent, au lende-
main d' une non-admissibilité au régime, sur I’ assistance sociale,
donc, soit dit en passant, se retrouvent sur les bras de I’ Etat.

Le ministre continue de nous dire: «Nous, on ne vit pas dans le
passe, on vit dans le présent». Voila encore une mauvaise concep-
tion du présent. Ce ministre nous dit: «On met de |'avant des
mesures actives d emploi, on met sur pied un fonds transitoire»,
fonds dans lequel, soit dit en passant, il ne reste plus un seul cent.

Ce sont des mesures technocrates que le ministre nous apporte,
mais je suis certain que ma collégue de Jonquiére pourrait nous
donner des exemples ol les gens sont extrémement mal pris. A lafin
du mais, ils n’ont plus grand-chose a mettre sur leur table. Ils sont
dépassés par les événements.

Jamerais qu’ elle dével oppe peut-étre un peu plusle coté insen-
sible de ce ministére et qu’ elle compare celaavec e cté sensible de
ses prises de position et de son bon travail dans son comté de
Jonquiére.

MmeJocelyneGirard-Bujold: Monsieur |e Président, je remer-
cie mon collégue de me poser une question si importante.

Lesgens qui viennent me voir dans mon comté sont des gens qui
n’' existent plus dans le systeme. lls n’ ont pas d’ assurance-emploi et
ils n'ont pas d'aide sociale. C'est aberrant de voir la non-compré-
hension que ce gouvernement a envers les gens qui travaillent
durement.

Marégion ale plus haut taux de chdmage au Canada. Cen’ est pas
un honneur. Mais je peux vous dire que les gens qui viennent me
voir sont des gens qui travaillent a des emplois précaires, des
emplois de 14, 15, 16 heures par semaine, et qui N’ ont pas le temps
nécessaire pour accumuler les heures qui leur permettraient d’ avoir
des prestations d' assurance-emplai.

Il ne faut pas penser qu'ils vont avoir des millions de dollars en
ayant travaillé des petites heures au salaire minimum. Cela ne leur
donne pas un gros chéque d’ assurance-emploi en bout de ligne.

C'est leur survie en tant qu'individus qu'ils veulent avoir, mais
avec lanouvelle réforme de |’ assurance-emploi, ce n’est pasprisen
compte. Les gens ne sont pas considérés commeilsdevraient I’ ére,
soit avec le gros bon sens.

® (1600)

Je me demande quand ce ministre et ce gouvernement vont avoir
le gros bon sens des gens ordinaires. Les gens de chez nous ne sont
pas des voleurs ou des tricheurs, ce sont des gens qui travaillent.

Quand je paie une cotisation pour une assurance, par exemple,
cela veut dire que si je suis malade, je regois des compensations.
Mais des gens paient des cotisations d’ assurance-emploi et ils ne
peuvent méme pas avoir le bonheur d'en retirer. IIs veulent que ce
soit une garantie, pour un moment que personne ne souhaite, pour
pouvoir au moins passer ce mauvais moment de leur vie.

Eh bien, non. Ce cher ministre et ces chers députés d’ en face ont
décidé que mémesi tu payaisune assurance, tun’aspasledroit d’'en
avoir si tu ne réponds pas a des critéres blindés mur a mur. C'est
inacceptable et ¢’ est pour cela que le Bloc québécois et les gens de
ma région dénoncent ces iniquités sociales.

M. Yvan Bernier (Bonaventure—Gaspé—Iles-de-la-M adelei-
ne—Pabok, BQ): Monsieur le Président, je vais faire un peu
d histoire. Juste en nommant mon comté, on peut voir qu'il repré-
sente une grande région. Ce sont les quatre MRC ceinturant la
Gaspésie et les lles-de-la-Madeleine.

Ma région est une région ressource ou les emplois saisonniers
représentent plus du tiers des emplois régionaux.

Toujours pour faire |’ éducation du ministre d’en face, il y aapeu
prés 12 000 emplois saisonniers en Gaspésie et dansles lles-de-la
Madeleine, principalement dans les secteurs de I’ agriculture, des
péches et la transformation de ces produits, de la forét et de la
transformation des produits de la forét, et auss au niveau du
tourisme, avec |’ hébergement et larestauration. C'est ce qui donne
le portrait de nos emplois saisonniers.

Laprésence du travail saisonnier est troisfois plus marquée dans
ma région qu’ ailleurs au Queébec, ¢'est-a-dire qu'il y aen Gaspésie
et aux lles-de-la-Madeleine, trois fois plus de personnes qui ont
recours au régime de |'assurance-emploi, soit 10,7 p. 100 par
rapport ala moyenne du Québec qui est de 3,9 p. 100.

Avec un tel marché de I’emploi, marqué par la saisonnalité des
emplois, laréforme del’ assurance-emploi aeu desimpacts négatifs
considérables dans ma circonscription.

Selon certaines statistiques du ministére du Développement des
ressources humaines du Canada, depuis 1993, le nombre de presta-
taires de |’ assurance-emploi dans marégion a chuté de 4 000, soit
le tiers des prestataires, mais I’emploi n'a pas augmenté d’ autant.

Toujours selon les évaluations du ministéere du Développement
des ressources humaines du Canada, les modifications apportées a
I’ assurance-emploi entrainent |la perte de 30 millions de dollars qui
étalent auparavant générés dans ma région.
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En plus des emplois saisonniers, on retrouve une forte présence
d emplois atemps partiel en Gaspésie et aux |les-de-la-Madeleine.
Enfait, 70 p. 100 des empl oisrégionaux sont soit atemps partiel soit
saisonniers, comparativement a 46 p. 100 au Québec.

Les restrictions apportées a I'admissibilité des chémeurs au
régime de |’ assurance-emploi font particuliérement mal dans une
région comme la Gaspésie—Iles-de-la-Madeleine.

Une des conséquences des décisions désastreuses des gens d’en
face est qu'en 1991, |le recensement montre que le revenu moyen
des ménages en Gaspésie est de 34 800 $, aors qu'il est de
40 800 $ dans |’ ensemble du Québec, un écart négatif de 6 000 $.

Entre 1987 et 1995, nous avons connu une perte de 15 p. 100 des
emplois en Gaspésie. Ceux-ci n'ont pas été remplacés par la créa
tion de nouveaux emplois. La preuve est |’évolution du taux de
chdémage: en 1987, 16,4 p. 100; en 1995, 20,2 p. 100; et en 1997,
25,7 p. 100.

Une autre conségquence désastreuse des décisions aveugles des
gens d'en face est |I'exode de la population. Depuis 10 ans, nous
avons connu un exode de la population de |’ ordre de 7 300 person-
nes, soit une diminution de 7 p. 100 de notre population.

Avec des chiffres comme ceux-13, on a la malheureuse distinc-
tion, en Gaspésie—I|les-de-la-Madeleine, d' étre la région peut-étre
la plus pauvre du Canada. Nous non plus, on n’'envie pas cette
situation.

Le régime de I’ assurance-emploi est une véritable catastrophe
pour les régions ou sévit le chdémage. Seulement un chémeur sur
deux y adroit.
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Prendriez-vous une assurance-vie en sachant qu'il y a 50 p. 100
de chances que les prestations en cas de déces ne vous soient jamais
versées? Il y aune seule chose qui est sire, monsieur le Président,
¢’ est que vous alez mourir un jour, mais si vous étes assuré par le
gouvernement fédéral, votre veuve ne vivra pas grassement.

Le régime de I’ assurance-emploi est une catastrophe aussi pour
lesrégionsou I'emploi est florissant et ou letaux de chbmage est au
plus bas. Les employeurs et les travailleurs croyaient financer une
assurance pour les épauler en cas de perte d’ emploi, maisil n’en est
rien. Les travailleurs et les travailleuses de ces régions financent
directement des programmes fédéraux qu’ils n’ont jamais deman-
dés et sur lesquels ils ' ont nullement été consultés. Tout ceci est
pour faire un peu d'éducation sur ce qu’ était mon comteé.

Mes collégues en ont parlé avant moi, mais j’ aimerais rappeler
les différentes mesures présentées par le Bloc québécois comme
projets de loi privés. Et ce serait bien si certains députés d’ en face,
ou méme la partie ministérielle, désiraient lesfaire leurs et lesfaire
avancer. Jeveux parler del’ assouplissement desréeglesd’ admissibi-
lité.

Leministre nous aparlé d’ une dame de Sydney—c' est tout ason
honneur—aqui a travaillé 14 heures par semaine pendant 30 semai-
nes. Maisjedénonceleministre, car il ainduit laChambre en erreur
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lorsqu’il nous a dit lui-méme que la dame n’ était pas admissible a
I’ assurance-emploi  auparavant; il lui faut donc 910 heures. Le
ministre ne sait pas calculer car dans son exemple, 14 fois 30, cela
fait 420. Alors, prise un pour monsieur le ministre!

Tout & I"heure le ministre nous a dit qu'il y avait des fonds de
créations transitoires d’ emplois. Je le mets au défi de se lever dans
cette Chambre et de nous dire combien il reste d’ argent dans cette
caisse. Pas l'argent qui est d§a engagé, I'argent qu'il y a
aujourd hui. Il nous dit que le programme se termine en 1999.
Combien les gens peuvent-ils déposer de projets? Y en a-t-il, oui ou
non?

La troisieme prise: le méme ministre—j’espére qu'il aura le
courage de se lever, lui ou son secrétaire parlementaire—nous a dit
gue comme deuxieme mesure active de création d' emplois, il a
transféré 2,7 milliards de dollars par des ententes administratives
avec laprovince de Québec. C' est faux et archifaux sur deux points.
Lemontant de 2,7 milliardsde dollars n’ est pas que pour laprovince
de Québec, il est pour I'ensemble du Canada. Le pire, c'est qu’'on
vient nous narguer dans cette Chambre.

A moins que je ne sois dans les patates, dans le mémo quej’ai ici
concernant les2,7 milliardsde dollars, lesententes sont al’ effet que
ce n'est qu'a partir de 2002 qu’ on pourra dépenser cet argent, pas
maintenant. Le ministre ainduit sciemment la Chambre en erreur et
je vous ai mentionné trois points sur lesquels il avait péché.

Si jamaisleministre Saint-Pierre doit faire face a Notre-Seigneur
Jésus-Christ, eh bien je viens de vous dire que le coq a chanté trois
fois. Il ainduit la Chambre en erreur trois fois et cela doit étre
corrige.

S'il n'y apersonne qui selévedel’ autre coté dela Chambre tout
al’heure, j'en conclurai que, ici, les députés d’ en face sont capables
de se lever, ils sont capables de dire n’importe quoi et de ne pas
avoir le courage de venir rectifier leur tir. C' est totalement inaccep-
table.

Je voudrais gjouter que le premier ministre était [a a I’ époque,
dans |’ opposition. Je ne sais pas s mes collegues en ont fait la
lecture exhaustive tout a |I"heure, mais c'est particulierement élo-
quent.

Il'y a une lettre signée de la main du député de Shawinigan,
envoyée a un groupe d’ Action-Chdmage de Kamouraska, datée du
17 février 1993.

Le vice-président: Je dois interrompre |'honorable député.
Commeil le sait, ma connaissance de la langue frangaise n’ est pas
parfaite. Ja entendu cequ'il adit etj’a demandé ad autres quelle
était latraduction de ce qu'il avait dit. Il a dit que le ministre avait
induit la Chambre en erreur.
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C'est la méme chose en anglais quand on dit que I’honorable
ministre «has misled the House». C'est non parlementaire et je
demande a I"honorable député de retirer les mots qu'il a dits, a
savoir, que I’ honorable ministre a induit la Chambre en erreur.

J espére que I’ honorable député fera cela immédiatement.
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M. Yvan Bernier: Monsieur le Président, si ce n’est pas parle-
mentaire, je retire mes propos, maisj’aimerais que les greffiers du
Bureau suggérent a la Présidence ainsi qu’a moi-méme une autre
facon de qualifier ce que le ministre a fait.

Ja soulignétrois points dans le discours du ministre qui ne sont
pas corrects. Si cen’ est pas parlementaire, je ne sais pasdans quelle
langue le dire.

Le vice-président: Il y a toujours des désaccords parmi les
députés de la Chambre concernant ce qu’ un député a dit et ce que
I’autre croit qu'il a dit.

Dans ce cas, le ministre adit quel que chose et I honorabl e député
de Bonaventure—Gaspé—iles-de-la-Madeleine—Pabok n’est pas
d'accord avec cequeleministreadit. Il y aun désaccord. Mais pour
dire cela, c'est évident que |I"honorable ministre n'a pas fait ce que
I honorable député dit, parce qu’il y aun désaccord, et il n' était pas
persuadé par ce que le ministre a dit. Alors, il n'est pas en erreur.
Mais sans doute, le ministre a une autre opinion.

Iy atoujours de tels désaccords. C' est |a nature des débats dans
cette Chambre, mais ce n'est pas parlementaire pour I" honorable
député de dire qu’' un ministre a fait une certaine chose si les mots
utilisés ne sont pas parlementaires. Tous les députés veulent tou-
jours exprimer la vérité ala Chambre, maislaquestion de savoir ce
qu'est la vérité est le sujet d’'un débat de temps en temps.

Je sais bien que " honorabl e député est capable de participer aux
débats comme tous les autres députés de cette Chambre sans em-
ployer de tels mots, et je le remercie de les avoir retirés.

M. Yvan Bernier: Monsieur le Président, je vous remercie, mais
si c'est lanouvelle fagon de le dire, je dirai que je suis en profond
désaccord avec le ministre.

11 est quand méme tout & votre honneur que ce soit vous qui ayez
relevé mes propos, monsieur le Président, alors que je me serais
attendu a ce que le ministre défende son honneur lui-méme.

Je terminerai en citant une phrase du député de Shawinigan qui a
écrit aun groupe d’ Action-Chémage en février 1993. Il disait: «Au
lieu de sattaguer au fond du probleme, il—le gouvernement
conservateur de I’ époque—s en prend aux chémeurs. Ces mesures
auront d'ailleurs des répercussionstroublantes, car elles décourage-
ront les travailleurs et travailleuses» L’actuel premier ministre
gjoutait aussi: «Lorsque lapopulation aural’ occasion de se pronon-
cer, en 1993, il y auraun changement de cap. J ai lacertitude qu’ une
nouvelle équipe qui offrira de nouvelles approches et orientations
aidera les Canadiens et Canadiennes a retrouver la confiance et
I’ espoir qu'ils ont perdus a cause du gouvernement actuel.» Il parle
toujours des conservateurs. C'est signé de la main du député de
Shawinigan.

En terminant, je voudrais citer un extrait delacélébre chanson de
M. Félix Leclerc, qui allait comme suit:

A laveille des éections

11 t"appellera son fiston

Le lendemain, comme de raison
Y’ aura oublié ton nom.

Et ¢’ est précisement ce qu’ils ont fait.
Des voix: Bravo!

M. Yvon Godin (Acadie—Bathurst, NPD): Monsieur le Prési-
dent, tout d'abord, je tiens a féliciter mon colleégue de Bonaventu-
re—Gaspé—Iles-de-laMadeleine—Pabok pour sa présentation
dans le but de démontrer le probléme qu'on vit chez nous. En
Gaspésie et dans la Péninsule acadienne, on vit a peu préslaméme
chose.
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Est-ce que mon collégue trouve acceptable que |’ ancien gouver-
nement conservateur soit accuse par le premier ministre actuel dela
méme maniére que mon prédécesseur Doug Young le faisait en
disant que ce serait un désastre pour le Nouveau-Brunswick? J ai-
merais savoir ce qu'il en pense.

Depuis le temps ou ils formaient |’ opposition jusqu’'a ce qu'ils
prennent le pouvoir, comme je le disais tout a |I'"heure a mon
collégue de I'autre c6té de la Chambre, quelle petite bibite les a
piqués? Quelle abeille? Il y aquelque chose qui leur arrive, et vous
qui avez plusd’ expérience que moi pouvez peut-étre expliquer cela.

Le vice-president: Peut-étre que I"honorable député de Bona-
venture—Gaspé—Iles-de-la-Madeleine—Pabok peut le faire.

M. Yvan Bernier: Monsieur le Président, j’ espére que lorsgue
VOUS nommez ma circonscription, mon temps de parole n’est pas
d autant raccourci.

Je dénote, avec mon ami d’ Acadie—Bathurst, que ¢’ est déplora-
ble. C'est peut-étre auss pour cela que la population n’a plus
confiance en la classe des paliticiens, parce que d’autres qui sont
passés avant vous et moi 0’ ont pastenu parole. I1sont promis mer et
monde, ils ont promis d'étre soucieux et attentifs au bien des
collectivités, et ils ne |’ ont pas fait.

Chez nous, au Québec, aux éections de 1993, on disait a la
population que les conservateurs et les libéraux, ¢’ était blanc bon-
net, bonnet blanc, qu'il n'y avait aucune différence.

Excusez-moi, monsieur le Président, je sais que vous étes trés
intéressé au débat entre le collegue d’' Acadie—Bathurst et moi-
méme, alors je vais m’ adresser a vous.

C'est trés déplorable, mais que voulez-vous, le systeme est fait
detelle sorte que, pour ce qui est deladémocratie, il faut vivreavec
les députés d’en face. Le seul moyen qu’ on a de pouvoir leur faire
entendre raison, ce n'est qu'une fois par éection. En 1993, les
conservateurs y ont godité, et en 1997, les libéraux y ont presque
go(té. L' honorable député d' Acadie—Bathurst afait le ménage en
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nous débarrassant Doug Young; j'a fait la méme chose en nous
débarrassant M. Gagnon.

Cequejeveux dire, c'est qu'il appartient ala population defaire
ce ménage quand vient le temps. Maintenant, si on veut apporter
d autres modifications, il faut que les gens continuent amettre dela
pression sur le député de leur région. Et avec votre permission,
monsieur le Président, j'inviterais tous les Canadiens du reste du
Canada, du centre du Canada et de |’ Ouest, de se rappeler que leur
pays auquel ils tiennent tant—c’ est peut-étre triste que ce soit un
souverainiste qui le dise, mais je le dis quand méme—s'est quand
méme développé apartir del’ est. Le soleil selévetoujoursencorea
I"est.

Nous n’' avons pas encore appris aramasser desfraises au mois de
janvier et apécher le crabe au moisdefévrier. Il y aune saison pour
chaque chose et on se doit de vivre avec cela. C'est le ministre des
Péches et des Océans qui fixe les périodes de temps durant lesquel-
les on peut aller pécher. Cen’est pas de mafaute si la biologie nous
indique qu’on ne peut pas pécher le homard sur une plus grande
période que dix semaines dans une zone donnée.

Mais qu’ est-ce qu’ on fait avec |le pécheur ensuite? Est-ce qu’on
I’envoie suivre un cours d'informatique a Montréal? Si jamais il
devenait un bon informaticien, reviendrait-il pécher le homard
apres?

Au lieu de vouloir couper tous les programmes d'aide, quelles
sont les modalités que Péches et Océans et Développement des
ressources humaines Canada ont mis en place avec les provinces
concernées pour améliorer la commercialisation de ces espéces et
voir s'il n'y aurait pas d’ autres espéces que |’ on pourrait commer-
cialiser en méme temps, de fagcon a augmenter le revenu des pé&
cheurs, des hommes de pont et des travailleurs d'usines? Nous
aussi, on aimerait ne plus avoir besoin de |’ assurance-emploi, mais
il y aune différence entre ne plus en avoir besoin et mourir de faim.
C'est fachant.

Je retourne dans mon comté chaque fin de semaine, et ce qui me
surprend le plus aujourd’ hui, ici &la Chambre, c'est de voir que la
population est encore tranquille. Mais, danslescoinsou jesuisallé
encore lafin de semaine derniére, je ne pourrais garantir la sécurité
physique de certains députéslibéraux d’ en face, parce quelagrogne
monte et elle est palpable.

[Traduction]

M. Gar Knutson (Elgin—Middlesex—L ondon, Lib.): Mon-
sieur le Président, je suis heureux de prendre aujourd’ hui la parole.
Je voudrais prévenir la Chambre que je partagerai mon temps de
parole avec le député de Mississauga-Ouest.

Ledéputé du Bloc québécois aterminé son intervention en disant
qu'il ne peut garantir ma sécurité dans sa circonscription a cause de
latension qu'il y régne. Ce recours a la grossiére exagération est
tellement typique des députés du Bloc québécois quand il s prennent
la parole. C'est ridicule. Nous le constatons dans la motion a
I’étude. 11 y est question des effets désastreux des réformes que nous
avons apportées au régime de |’ assurance-chémage.
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Je le demande au député, est-il catastrophique que I’on compte
aujourd hui au travail environ un million de personnes de plus
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qu’en 19937 Est-il catastrophique que letaux de chémage ait baissé
de 11,2 p. 100 28,4 p. 100 et continue de baisser? Est-il catastrophi-
que que le nombre des emplois créés au cours des quatre derniers
mois ait éé s extraordinaire? En termes de pourcentages, nous
avons créé plus d emplois que les Etats-Unis. Est-il catastrophique
que 171 000 nouveaux emplois soient apparus au cours des quatre
premiers mois de 19987 Est-ce qu'il faut y voir des exemplesde la
grande catastrophe dont parle le député du Bloc québécois?

Est-il catastrophique que I'OCDE ait prédit pour le Canada la
plus forte croissance, a 3,8 p. 100, de tous les pays du G7? Est-il
catastrophique que I’inflation ait atteint son taux le plus bas depuis
30 ans? Quand I'inflation est faible, les taux d'intérét le sont
également et |es entreprises investissent davantage. L es investisse-
ments accrus des entreprises permettent de créer plus d’ emplois.
Les emplois que nous avons déja dans notre économie deviennent
plus sirs quand les entreprises investissent dans la construction de
nouvelles usines et I" acquisition de nouveau matériel et rendent ces
emplois plus durables.

Est-il catastrophique que notre déficit soit passé de 42 milliards
de dollars a notre arrivée au pouvoir en 1993 pour tomber a zéro
aujourd’ hui, ce qui contribue encore davantage a réduire les taux
d'intérét et ainciter les entreprises a investir davantage?

Pour terminer ma réplique au député, qui dit que la tension est
tellement palpable dans sa circonscription qu'il ne peut pas y
garantir ma sécurité, jel'inviterais avenir a St. Thomas pour y voir
les nouveaux investissements. |l devrait venir voir les 1 000 nou-
veaux emploisrésultant desinvestissements qu'y effectue la société
Magna a cause de la reprise dans le secteur de I'automobile. Il
devrait venir voir le nouvel investissement que la Freightliner, une
filidle de Daimler-Benz, fait dans une nouvelle usine de camions.
Ces deux usines fabriqueront des produits pour le marché mondial.
Cela témoigne d’ une confiance envers notre pays, que je voudrais
Voir partagée par mon vis-a-vis et ses collégues du Bloc Québécoais.

Je sais que les libéraux parleront des bonnes nouvelles toute la
journée et que I’ opposition parlera des mauvaises nouvelles. Chose
certaine, lasituation est meilleure au Canada aujourd’ hui qu’elle ne
I’était en 1993, et ¢’ est ce qui explique que les Canadiens nous aient
récompensés en nous accordant un second mandat et un gouverne-
ment majoritaire.

Celadit, un examen du régime d’ assurance-emploi actuel ou de
laLoi sur |’ assurance-emploi devrait nécessairement nous amener a
conclure que le ratio prestataires-chdmeurs a diminué, passant de
quelque 80 p. 100 il y a un certain temps a 43 p. 100 a I heure
actuelle. En soi, celaindique un probléme: nous avons un important
excédent. Ces deux éléments pris global ement devraient nous ame-
ner aréfléchir aux compressions dont le régime d’ assurance-empl oi
afait I'objet.

Sansentrer danslesdétails, j'al eu, vendredi dernier, une conver-
sation avec des travailleurs de premiére ligne d’ un centre d’ emploi
du Canada dans ma localité. Selon eux, |e régime de prestations de
maladie devrait étre examiné. A |’ heure actuelle, les prestations de
maladie sont versées durant 15 semaines. Si nous voulons rendre le
régime plus généreux, nous devrions accroitre |le nombre de semai-
nes de prestations.

Certaines personnes présentes a cette rencontre ont également dit
qu'il fallait accorder plus de soutien aux travailleurs non qualifiés.
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A I'heure actuelle, lorsqu’'un travailleur non qualifié perd son
emploi, le nombre de semaines de prestations d’ assurance-emploi
est déterminé en fonction d’ uneformule qui tient compte du nombre
de semaines de travail effectuées et du niveau de chémage local.
Nous devons identifier les personnes, dans un groupe de chdmeurs
donné, qui ont besoin de plus de soutien. |l serait peut-étre possible
deleur verser des prestations de soutien du revenu pendant une plus
longue période.

Les travailleurs plus &gés pourraient auss se trouver dans ce
groupe. |l y aurait peut-étre lieu d'accorder un soutien du revenu
pendant une plus longue période aux travailleurs plus &gés. Un
article paru vendredi dernier dans le Toronto Star indiquait, ce que
la plupart d'entre nous savons sans doute dé€ja, que les travailleurs
plus &gés mettent plus de temps a se trouver des emplois et qu'ils
sont davantage susceptibles d’ épuiser leurs prestations.

Nous devrions peut-étre tirer parti de la baisse du ratio prestatai-
res-chémeurs et de I’ augmentation de I’ excédent de la caisse pour
examiner toute la question du soutien accordé aux travailleurs plus
agés. Il y aurait peut-étre lieu d'apporter des changements ou
d accorder des prestations supplémentaires.
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Il est également question de la baisse des cotisations d’ assuran-
ce-emploi. Letaux des cotisations doit diminuer de facon graduelle
et mesurée. |l faut éviter de hausser les cotisations au moment
d entrer dans la prochaine récession, et nous espéronstous que cela
se produira le plus tard possible. Nous devons tous admettre que
I’ économie a des hauts et des bas. Nous nous trouverons tét ou tard
enrécession et ce serait alorsle pire moment pour choisir de hausser
les cotisations. Nous avons intérét & réduire les cotisations seule-
ment lorsque nous aurons de bonnes raisons de croire que cette
baisse aura un caractére permanent et fera sentir ses effets sur
I’ économie.

Au cours des trois derniéres années, le gouvernement canadien a
réduit d’environ 2,6 milliards de dollars les cotisations des em-
ployés et des employeurs a |’ assurance-emploi. Cette année seule-
ment, les Canadiens paient 1,4 milliard de dollars de moinsquel’ an
dernier en cotisations d’ assurance-emploi. Ils payent moins parce
quele gouvernement aréduit letaux de cotisation al’ AE quatrefois
au cours des quatre derniéres années, celui-ci passant de 3,07 par
100 $ de gains en 1994 & 2,70 $ cette année. C'est la seconde plus
grande réduction depuis les années 70. La tendance a la baisse a
commencé lorsgque notre gouvernement est entré en fonctionset elle
sepoursuivras lasituation financiérele permet. Plusles cotisations
baissent et plusil est facile d’engager des gens. C'est une bonne
nouvelle pour nous tous.

Letaux decotisation al’ AE en 1998 a été établi par lacommis-
sion de I" assurance-emploi conformément au mandat que ui donne
laLoi sur I assurance-emploi. En faisant une annonce en novembre
dernier, le gouvernement a dit qu'il avait réduit les cotisations le
plus qu'il pouvait prudemment le faire a ce moment-la. Le taux
prévoit un excédent cumulatif alafin de 1998 del’ordre de 15419
milliards de dollars, dépendant delasituation économique. Certains
d entre nous diraient que cet excédent énorme de 15 a 19 milliards
de dollars est catastrophique. Permettez-moi de dire a la Chambre
ce qui est catastrophique.

Avant 1993, les dépenses d’ assurance-chdmage étaient passées
de 8 a 18 miilliards de dollars par année environ. Ce programme
social était fondamentalement insoutenable et une réforme s'impo-
sait. Si nous N’ avions pas réglé ce probléme, ce sont les chémeurs
eux-mémes qui en auraient le plus souffert, car le programme se
serait éventuellement effondré et nous n’aurions plus eu de pro-
gramme.

Letaux de cotisation doit aussi étretel quelacaisse del’ AE soit
en mesure de verser des prestations, y compris en période de
récession. Le gouvernement veut éviter de hausser les taux de
cotisation en période de recul de I’ économie. Une hausse importan-
te des cotisations a I’ AE en pareille période serait néfaste pour
I’ économie et pour les travailleurs canadiens.

Les Canadiens ne se souviennent que trop de ce qui est arrivé
lorsque le gouvernement précédent aréduit les primes une année de
vaches grasses, puis les a haussées |’ année suivante, en période de
vaches maigres.

Au cours de larécession des années 90, le compte était en déficit
de 6 milliards de dollars. On a beaucoup réduit les prestations et
augmenté les taux de cotisation pour empécher le déficit d’ empirer.

Nous nous souvenons tous de la terrible épogue ou on réduisait
les prestations au beau milieu delarécession. Enfait, le programme
a contribuer a déstabiliser plutdt qu’a stabiliser I'économie. C'est
exactement ce que nous voulons éviter al’ avenir, compte tenu dela
nature imprévisible des cycles économiques. L’ expérience de la
derniére récession nous a profité et nous en tiendrons compte a
I’ avenir dans nos décisions.

L' excédent actuel constitue une protection prudente contre des
hausses de taux en cas de changements économiques et mondiaux
imprévus. Une protection prudente, car nous n’ aurons pas aréduire
les prestations ni a hausser les cotisations|orsgque lestravailleurs au
chdmage et les employeurs qui payent des cotisations seront le
moins en mesure de les payer. Une protection prudente, car nous
sommes préts aréagir aux fluctuations imprévisibles du marché du
travail et, aussi, car elle permet au gouvernement de s attaquer au
chdmage laou il est le plus élevé.

La hausse de I'excédent de I’AE nous donne une marge de
manoeuvre que nous n'avions pas auparavant. Jestime que les
députés du Bloc devraient cesser d’ employer des mots aussi ridicu-
les que «catastrophe». |1s devraient reconnaitre que I’ économie se
porte aujourd’ hui beaucoup mieux que lorsque nous avons pris le
pouvoir et nous en accorder le mérite.

M. Charlie Penson (Peace River, Réf.): Madame la Présidente,
j'a écouté avec intérét le député d Elgin—Middlesex—London
nous parler de la caisse d’ assurance-emploi et de I'argent qu'elle
contient, ainsi que de la fagon dont se comporte I’ économie.

La discussion d'aujourd hui au sujet des 15 ou 16 milliards de
surplusmerappelait le célébre Jim Carey, un Canadien qui avait trés
bien réussi. Dans |’ un de ses films, Dumb and Dumber, les protago-
nistes, ayant trouvé une mallette pleine d’ argent, traversaient les
Etats-Unis pour aler la rendre a sa propriétaire, une dame de
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Colorado Springs. S apercevant de ce qu’elle contenait, ils déci-
daient d’ emprunter un peu du contenu pour financer leurs frais de
voyage. Quand ils réussissaient enfin a remettre la mallette, elle
était pleine de reconnaissances de dettes.

® (1630)

Cela me parait étre I’analogie que I’ on peut faire avec la caisse
d assurance-emploi. Apparemment elle contient un excédent, mais
en rédlité elle est vide. C'est simplement un jeu d' écritures, une
entrée dans le registre des recettes. Je pense que c'est une assez
bonne analogie.

Le député parlait de la bonne performance de I’ économie. Cette
économie fonctionne bien parce que I'on exporte beaucoup aux
Etats-Unis. Quarante pour cent de notre PIB vient des exportation.
Pourtant, je constate que depuis 30 ans, que les choses aillent bien
ou mal, notre taux de chémage est toujours supérieur de 4 pointsde
pourcentage a celui des Etats-Unis. On peut faire un graphique des
taux de chémage dansles deux pays et, quelle que soit I époque, il y
atoujours une différence de 4 points.

Je me demande comment |e député peut expliquer que le taux de
chdmage au Canada soit toujours 4 points de pourcentage plusélevé
que le taux américain, aors que c'est notre principal partenaire
commercial.

M. Gar Knutson: Madame la Présidente, je suisravi d’ entendre
laquestion du député. |l suffit de comprendre les notions élémentai-
res de I’ économie pour y répondre.

Nos programmes sociaux sont plus généreux. Ladifférence saute
au yeux quand on déambule dans les rues de Toronto et de Détroit.
Quand les députés d' en face étaient a London le week-end dernier,
ilsauraient pu faire une ballade de deux heuresen auto et serendrea
Détroit, descendre I'avenue Michigan. Ils auraient vu une série de
différences dans la fagon de faire aux Etats-Unis et au Canada.

M. Charlie Penson: Ils travaillent tous.

M. Gar Knutson: Le député d en face dit qu'ilstravaillent tous.
Il aurait d0 prendre deux heures au cours du week-end pour aller
faire un tour dans |’ avenue Michigan. Il aurait bien vu qu’ils n’ont
pastousdesemploais. Il y adessans-abri. Il y adelasouffrance. Aux
Etats-Unis, on trouve une classe marginale qui n’existe pas au
Canada. Pourquoi? Parce que nos programmes sociaux sont plus
généreux. Quand les Canadiens perdent leur emploi, ils n’ont pas a
se chercher désespérément du travail. 1ls savent qu'ils auront tou-
jours droit a des soins de santé, du moins si |e gouvernement est
libéral. Si le gouvernement était réformiste, Dieu nous en garde, qui
sait ce qui se passerait? Pour I'instant, les Canadiens savent qu’ au
chdmage, ils auront encore droit & des soins de santé. |ls savent
qu'ils peuvent avoir recours a un programme social pendant un
certain temps. Le taux de chdmage est plus élevé au Canada parce
qu'il y a de meilleurs programmes sociaux.

Si les députés d'en face voulaient bien cesser de chahuter et
écouter un peu, ils sauraient aussi que, depuis quatre mois, notre
économie a surpasseé I’ économie américaine.
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M. Charlie Penson: Dans ce cas, pourquoi le taux de chémage
est-il plus élevé de 4 p. 100?

M. Gar Knutson: Letaux dechdémage est de4 p. 100 supérieur &
celui des Etats-Unis, parce que nous avons de meilleurs program-
mes sociaux. Untravailleur qui perd son emploi au Canadan’ est pas
dans une situation aussi désespérée que le travailleur qui perd son
emploi aux Etats-Unis. Nous ne sommes pas préts a tolérer les
situations auxquelles sont confrontés |es Américains. Nous ne som-
mes pas préts a accepter pour toujours une classe marginale.

Si nous €tions préts a tolérer qu'il existe une classe marginale
permanente au Canada, comme celle qui existe aux Etats-Unis,
notre taux de chdmage serait moins élevé. Si la situation était plus
désespérée, les gens accepteraient des emplois mal rémunérés,
méme s'ils étaient réticents a le faire.

M. Steve Mahoney (Mississauga-Ouest, Lib.): Madame la
Présidente, je vais vraiment essayer de formuler mes observations
par votre entremise. Je sais que, parfois, j’a tendance a m’ adresser
directement ames collégues d'en face, maisjevais essayer d' éviter
celg, s jele peux.

Cequi se passe est vraiment remarquable. On s en prend a notre
succes. Normalement, un parti d opposition s attaque aux échecs,
aux lacunes. L' approche normale. . .

Une voix: Vous vous en prenez aux travailleurs et aux pauvres.

M. Steve Mahoney: Ecoutez notre collégue néo-démocrate. Je
vais parler du NPD méme si nous sommes saisis d’une motion du
Bloc. On devrait rendre publique la position du NPD sur tout ceci
pour que nous puissions voir exactement les solutions que les
néo-démocrates pronent.

C'est vraiment une attaque contre le succes de notre gouverne-
ment.

® (1635)

Comment pouvons-nous avoir un excédent alors que nous avons
réduit les cotisations? L es néo-démocrates vont probablement crier
leur solution, mais laréalité, c'est que la situation économique n'a
jamais été meilleure. Larédlité c'est qu’on afait passer le taux de
chdmagede 11 a8 p. 100. Enfait, commetous|es députés|e savent,
lorsque notre gouvernement est arrivé au pouvoir, en 1993, il a
hérité d'un taux de cotisation au régime d’ assurance-chdmage qui
était de 3,07 $ pour chagque tranche de 100 $ de revenus. A |’ heure
actuelle, la proportion est de 2,70 $. Nous avons réduit les cotisa
tions.

Comment cela fonctionne-t-il? Les cotisations sont réduites, les
recettes sont moindres, mais I’ excédent est plus gros. Je pense que
I’ équation est simple. On aréussi une réforme de |’ assurance-cho-
mage pour la transformer en assurance-emploi.

Je ne considere pas vraiment |’assurance-emploi comme un
programme social. Je sais qu’ on le percoit ainsi. Les néo-démocra-



7426

DEBATS DES COMMUNES

1€ juin 1998

Les crédits

tesvont, bien entendu, direqu’il suffirait d’ accroitre les cotisations.
Celaferait peser un fardeau pluslourd sur les entreprises, ce qui, en
fin de compte, entrainerait des pertes d emplois. Nous le savons
tous. Cependant, je ne considére pas que ¢’ est un programme social .
L assistance sociale est un programme social important pour les
gens qui en ont besoin.

On peut dire que notre régime de soins de santé est un programme
social, mais pour moi, |'assurance-emploi ressemble un peu au
régime d'indemnisation des travailleurs au niveau provincial. Les
travailleurs versent des cotisations et sont ainsi assurés. Il s agit
davantage d’ un plan d’ entreprise.

Au Canada, si une personne perd son emploi sansqu’ellen’y soit
pour rien, parce que |’ entreprise pour laquelle elle travaille réduit
ses effectifs, parce qu’elle occupe un emploi saisonnier, quelle que
soit la raison, le gouvernement national I'aidera a survivre, a se
recycler. Maisnous n’allons pas aussi |oi quele NPD. Le NPD leur
donnerait tout.

Une des choses intéressantes dans tout ceci, c'est que nous
discutons de la politiqgue du gouvernement dans le cadre d’une
motion présentée par le Bloc. Lelibellé est vraiment chogquant. Les
bloquistes affirment que la situation est catastrophique. C’est ridi-
cule.

Jétais assis et je pensais aux bloquistes. Pourquoi sont-ils ici?
Pourquoi siégent-ils a la Chambre? C’est vraiment incroyable. |ls
présentent des motions touchant la politique du gouvernement alors
gue nous savons tous pourquoi ilssont ici. llsveulent déchirer notre
pays. C'est leur raison d' étre, leur mandat et leur but.

Le député de Beauharnois—Salaberry a récemment prononcé
aux Etats-Unis un discours expliquant les raisons pour lesquellesle
Bloc voulait se séparer d’'un pays considéré comme le plus grand
pays du monde par les Américains. Ceux-ci ont du mal acompren-
dre comment un parti €lu démocratiquement a la Chambre des
communes peut aler al’ étranger défendre |’ idée delaséparation de

ce pays.

Les Américains sont trés directs. 1ls sont honnétes. Il est clair
qu'il ne permettraient pas une telle chose dans leur gouvernement.
Ils ne permettraient pas une telle chose dans leur démocratie.

Le député adit dans son discours que les bloquistes voulaient se
séparer du Canada parce qu'ils voulaient une soci été plus démocra-
tigue. Pouvez-vous imaginer une société plus démocratique que le
Canada qui permet I'élection d'un parti subversif qui cherche a
déchirer ce pays? Comment un pays peut-il &re plus démocratique?
C'est ce qu'ils veulent. Nous le savons.

® (1640)

Je trouve intéressant que les députés bloquistes présentent
aujourd’ hui une motion sur le fonds d’ assurance-emploi, avec le-
quel ils ne veulent rien avoir affaire de toute fagon. A moins qu’ils
ne pensent pouvoir se séparer et continuer de profiter du fonds
national d assurance-emploi? Peut-&tre que tout est la. Peut-étre

quec'est I'idée: garder leurs emplois nationaux s'ils se séparent du
Canada. C'est vraiment stupéfiant.

Cette attaque lancée contre le gouvernement par un parti qui
cherche a détruire le pays est un message pour les Canadiens. De
toute évidence, les partis de |’ opposition n’ ont plusrien areprocher
au gouvernement et commencent a s’ en prendre & ses accomplisse-
ments. Que veulent-ils?

llsdisent qu'il n'y a pas d excédent. Que disaient-ils quand il y
avait un déficit? lls ont dit que ¢’ était épouvantable, que les cotisa
tions étaient trop élevées et que la caisse était déficitaire. C' était
vra al’époque.

Ledéputéréformisteadit qu'il n'y apasd’ argent dansle compte,
que c’est simplement une donnée inscrite sur une ligne. Lorsque le
compte était a découvert, les réformistes disaient qu’ énormément
d'argent était en cause et manquait, alors pourquoi ne peuvent-ils
pas reconnaitre qu'il y a maintenant un excédent?

Je reviens a mon analogie avec le film La cloche et I'idiot. Je
pense que les réformistes ont tourné lasuite de cefilm aLondon, le
week-end dernier. Jelaisse ala Chambre |le soin de décider qui était
la cloche et qui était I'idiot. J attendrai avec impatience le lance-
ment de ce nouveau film extraordinaire. Un desdéputésdel’ opposi-
tion jouera peut-étre le réle de Jim Carrey dans cette suite.

Ja dressé uneliste des dix principal es mesures que, amon avis,
le gouvernement actuel a adoptées avec succes dans le cadre de la
réforme de |’ assurance-emploi.

Premiérement, en 1997, |e gouvernement aréduit les cotisations
de 1,4 milliard de dollars. Depuis notre arrivée au pouvoir, les
cotisations ont été réduites de 4,5 milliards de dollars par année.
Nous avons aussi réduit les cotisations a quatre occasions depuis
quatre ans, celles-ci étant passées de 3,07 $ par 100 $ de gains
assurables, sous le régime conservateur, a 2,70 $. C'est méme
moins que les 2,80 $ prévus en 1997.

Deuxiémement, |’ an dernier, sur larecommandation du ministre
des Finances, I’ actuel gouvernement libéral adonné lefeu vert ala
deuxieme réduction en importance des cotisations a |’ assurance-
emploi dans " histoire de notre pays.

Troisiemement, deux milliards de dollars sont a la disposition
des provinces.

Quatriémement, 69 p. 100 des travailleurs a temps partiel sont
des femmes et, dans le cadre de |’assurance-emploi, environ
270 000 travailleuses a temps partiel sont, pour la premiére fois,
admissibles a I' assurance-emploi.

Cinguiémement, le budget de 1998 prévoyait une exonération de
cotisation pour les jeunes Canadiens ayant entre 18 et 24 ans.

Sixiémement, cette nouvelle mesure mise sur le programme qui
vise a favoriser I’embauche de nouveaux travailleurs et qui prend
fin en 1999. Toutes les entreprises sont admissibles a ce program-
me.
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Septiémement, ces mesures et d' autres permettront aux travail-
leurs et aux entreprises d’économiser 1,4 milliard de dollars en
charges sociales, uniquement en 1998.

Huitiemement, le budget mise sur le Service jeunesse Canada qui
bénéficie actuellement d'un financement de 50 millions de dollars
par année.

Neuviemement, il est vrai que les recettes au chapitre de | assu-
rance-emploi sont importantes pour que nous attei gni ons nos objec-
tifs budgétaires, mais les cotisations a |'assurance-emploi font
partie des recettes du gouvernement et les prestations font partie de
ses dépenses. On ne peut pas faire volte-face et gagner sur tous les
tableaux.

Dixiémement. . .
[Francais]

La présidente suppléante (Mme Thibeault): Comme il y a
beaucoup d'intérét et pour laisser la chance aun plus grand nombre
de députés de poser des questions, je vais permettre deux questions
d une minute chacune.

M. Claude Bachand (Saint-Jean, BQ): Madame la Présidente,
je me sens d'abord interpellé par le discours de mon collegue qui
demande aux députés du Bloc québécois ce qu'ils font ici.

Est-cequ’il al’impression queles22 000 personnesqui ont voté
pour moi dans le comté de Saint-Jean se sont toutes trompées? La
démocratie étant ce qu' elle est, il y a quand méme 44 députés qui
ont été élus et envoyésiici par leurs électeurs.

® (1645)

Du cété des valeurs démocratiques, on est obligés de concéder
qu’ a chaque fois que les électeurs prennent une décision, c'est la
bonne décision. Je ne voudrais pas que | honorabl e député revienne
continuellement nous interpeller a cet effet.

Plust6t, il parlait des méchants séparatistes qui ont présenté une
motion catastrophique a la Chambre. Est-ce qu'il considére que le
premier ministre de I’ Ontario, Mike Harris, de méme que ceux de
I’ Alberta, du Nouveau-Brunswick et de la Nouvelle-Ecosse sont
complétement déconnectés de la réalité, parce que s'ils siégeaient
ici, ils voteraient probablement en faveur de la motion qui est
devant nous? Est-ce qu’il considére aussi que ce sont des séparatis-
tes? A mon avis, Mike Harris n' est pas |e plus grand partisan de la
souveraineté du Québec.

[Traduction]

M. Steve M ahoney: On pourrait qualifier M. Harrisd’ anarchiste
peut-étre, mais pas de séparatiste.

Le dernier point, que je n'ai pas pu formuler, répond au député.
La commission de I’ assurance-emploi et son actuaire ont recom-
mandé au gouvernement de maintenir un excédent substantiel dans
la caisse, afin de ne pas devoir hausser les cotisations en cas de
récession. Ce dixiéme et dernier point est trés important.

Jesuissirqu'il y adesgensqui n’ ont pas voté pour mon collégue
et qui ne devraient pas perdre pour autant leur droit de vote. Si mes
vis-avis croient vraiment a la démocrétie, ils ne devraient pas se
permettre de voyager un peu partout dansle monde, sous prétextede
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représenter le Parlement, et aller dire aux habitants des autres pays
qu'ils veulent se séparer pour avoir une société plus démocratique.
C'est tout afait scandal eux.

[Francaig]

La présidente suppléante (Mme Thibeault): 1l est de mon
devoir, conformément al’ article 38 du Réglement, de faire connai-
tre ala Chambre laquestion qu’ elle aborderaau moment del’ gjour-
nement ce soir, asavoir: |I"honorable député de Charlotte, L’ hépatite
C.

[Traduction]

M. Yvon Godin (Acadie—Bathurst, NPD): Madame la Prési-
dente, tout d’ abord, le député parle des bonnes choses qu’ afaitesle
gouvernement.

Avant I'arrivée au pouvoir du gouvernement, j' étais déja suffi-
samment &gé pour regarder la télévision et je me souviens qu'a
I’ époque, leslibéraux s étaient engagés aabolir laTPS. lIsnel’ ont
jamais fait. Une députée libérale a méme di démissionner et s'est
fait réélire.

Ja unelettre du 17 février 1993 dans laquelle le premier minis-
tre déclare que les changements apportés par les conservateurs au
régime d’ assurance-emploi ont abouti a un désastre, que le gouver-
nement avait prisdel’ argent dansles poches destravailleurs, ce qui
était moralement condamnable. Le premier ministre ' était engagé,
en 1993, a changer tout cela pour étre élu. Comment? En s'en
prenant aux enfants et aux parents? Effectivement. C'est ainsi quele
gouvernement a éliminé le déficit et réalisé I’ équilibre budgétaire.
En est-il fier? 1l devrait plutdt en avoir honte.

M. Steve Mahoney: Madame la Présidente, la solution que
propose le Nouveau Parti démocratique a tous les problémes du
monde est d'augmenter les dépenses. «Le mythe selon lequel la
solution atous les problémes se trouve dans une hausse des dépen-
ses a été généralement démenti sous les conservateurs. Le niveau
des dépenses publiques ne constitue plus le meilleur indice de
I’ efficacité des mesures que prend le gouvernement dans I’ intérét
public.»

L e député sera peut-étre étonné, mais ces paroles sont del’un de
ses gourous, le premier ministre de Grande-Bretagne, M. Tony
Blair. Ce premier ministre travailliste s est finalement rendu comp-
te qu’on ne peut pas régler tous les problémes du monde en dépen-
sant davantage.

C'est pourtant ce que pronele NPD et c'est cequejel’al vu faire
durant cinqans. Si on veut parler de catastrophes, il fallait setrouver
al’ Assemblée |égidlative de I’ Ontario, ou M. Bob Rae a dirigé le
gouvernement pendant cing ans. Je pourrais vous montrer certaines
des catastrophes qui S'y sont produites. Leur solution, c'est de
dépenser plus.

Lanouvelle réalité nousI’interdit cependant. Cela ne fonctionne
plus. Il faut accumuler des excédents, payer |es comptes et construi-
re un pays plus solide. C'est ce que nous faisons.

M. Rob Anders (Calgary-Ouest, Réf.): Madame la Présidente,
nousy voici encore une fois. |l est de nouveau temps pour nous de
faire savoir aux gens de chez nous ce qui se passeici a Ottawa.
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Henry et Martha, & Rimbey en Alberta, assoyez-vous bien
confortablement et écoutez ce qui suit. Voici une autre legcon sur la
caisse de I’ assurance-emploi. En résumé, il s'agit d’' un excédent de
15,7 milliards de dollars percu par le ministre des Finances. Les
gens se demandent tout probablement ou va tout cet argent.

® (1650)

Il ne sert pas a constituer une «caisse d assurance-emploi». Il est
plutét versé aux recettes générales. Cela signifie que ces sommes
sont ajoutées atoutes les autres sommes pergues. Rappel ez-vous de
cette augmentation des cotisations au Régime de pensions du Cana-
da; les gens commencent ala sentir maintenant. Elle est également
ajoutée au mémelot. Il s'agit en fait d’ une énorme ponction fiscale.
Voila de quoi il s agit en gros.

Bon nombre de personnes n’ auront pas droit deretirer des presta-
tions en vertu de ce régime. Tout d’ abord, ils percoivent beaucoup
trop d’ argent pour étre rai sonnablement en mesure d’ en verser. Bon
nombre d étudiants qui cotisent a ce régime n'y seront jamais
admissibles a cause de la nature temporaire de leur travail. Il s agit
en réalité d'un impdt sur leur revenu calculé en pourcentage.

Je demande |e consentement unanime de la Chambre pour quela
motion fasse |' objet d’un vote.

Laprésidente suppléante (Mme Thibeault): Y a-t-il consente-
ment

Des voix: Non.

M. Rob Anders. Madame la Présidente, ce qui se produit,
essentiellement, c'est que certains étudiants et travailleurs a temps
partiel ne seront jamais admissibles a des prestations d' assurance-
emploi.

Les travailleurs autonomes paient non seulement leurs cotisa-
tions d'assurance-emploi en tant qu employé, mais aussi en tant
qu’employeurs. Ils les paient donc en double.

Quand ils perdent leur emploi ou S'ils font faillite, S'il se passe
quoi que ce soit, ils ne peuvent jamaisrentrer dansleur argent. Dans
cescas, ¢'est une simple question d'impét. Il n'y apasdelien avec
leur employabilité.

Les députés ont entendu dire aujourd hui qu'il s'agit |a d’une
caisse fantdme, parce qu’ elle est versée dans les recettes générales.
C' est une caisse mythique. C’est une caisse auss mythique que les
licornes et les coffres au trésor. C'est le coffre au trésor ou le
ministre cache le magot. Il dit toujours qu'il existe et qu'il est a
I’autre bout de I’ arc-en-cid. |1 dit que, si jamaison adesdifficultés,
I’argent serala pour nous. Lavéité, c'est qu'il n'existe pas. Il n'y
pas de caisse. C'est une farce, une farce cruelle de la part du
ministre des Finances aux dépens de tous les contribuables. Cette
caisse n'existe pas. Elle est complétement fondue dans les recettes
générales.

Nousdevons apprécier I humour du ministre des Finances, ou du
ministre de I'lmpdt, a ce sujet. Il essaie de nous faire rire, et il
déforme les faits en nous disant que ce n’est pas lui, le responsable,

que c’est plutdt le vérificateur général qui leforce averser tout cet
argent dela caisse d’ assurance-emploi danslesrecettes généraleset
qu'il aurait préféré ne paslefaire. Il n'aurait jamais fait une chose
pareille. C'est le vérificateur général qui est a blamer.

Je ne sais pas s nous devons le croire. Quand le ministre des
Finances siégeait dans |’ opposition, il ne disait pas que les charges
sociales nuisaient a la création d' emplois. Il ne disait pas cela, il
disait qu'elles étaient un véritable cancer qui grugeait la création
d emplois. Il disait que les charges sociales tuaient les emplois. |l
tient un discours différent maintenant. De toute évidence, il n’aplus
les mémes lunettes. Le ministre des Finances a eu le front de
prendre la parole ala Chambre pour affirmer qu'il gardait ce fonds
de réserve, qui n'existe pas de toute fagon, ce coffre au trésor
mythique en prévision des jours difficiles.

Je ne sais pas quelle est la vérité, ce qu'il disait alorsou ce qu'il
dit maintenant. C'est I’un ou |’ autre.

® (1655)

L'an dernier, |'excédent du fonds d’ assurance-emploi, la diffé-
rence entre les cotisations pergues et les prestations versées, s éle-
vait a7,1 milliards de dollars. Sans cet excédent ni lestaux d’intérét
les plus bas depuis 40 ans, e gouvernement ne serait pas parvenu a
I’ équilibre budgétaire. C'est impossible.

Pourquoi le gouvernement ne fait-il pas le ménage dans ses
priorités? A I’ heure actuelle, pendant qu'’ il continue de prélever des
cotisations d' assurance-emploi qui sont a I’origine d' un excédent
de plus de 7 milliards de dollars par année, le gouvernement conti-
nue de donner de I'argent aux sociétés. |l y a encore des sociétés
rentables qui regoivent des subventions. La société Bombardier,
dont il a été question aujourd’ hui, a obtenu un trés lucratif contrat
gréce a ses contributions au Parti libéral.

Le gouvernement continue de consacrer pres de 4 milliards de
dollars par année a |’ aide étrangére et a des sociétés d' Etat comme
la SRC. Pendant ce temps, il ponctionne les travailleurs.

Certains économistes ont eu des choses a dire a cet égard. Dans
une étude parue récemment, deux économistes canadiens, Livio Di
Matteo et Michael Shannon, ont déterminé que chaque hausse d’' un
point des charges sociales entrainait la disparition de 44 400 em-
plois.

Je demande a la Chambre et au ministre des Finances, s'il est a
I’écoute, de réver avec moi. Pour chaque point de réduction des
charges sociaes, que ce soit le RPC ou |’assurance-emploi, il
créerait plusde 44 000 emplois. Je lui demande de penser acela et
de parler au méchant vérificateur général qui le force ainclure ces
fonds dans les recettes générales.

Ce ne sont pas seulement des économistes qui le demandent. Au
coursde mon discours, jeparlerai detousceux qui ont desréservesa
formuler au sujet de lafagon de procéder du ministre des Finances.
Certains premiers ministres sont de ce nombre. C'est le cas du
premier ministre MacLellan de la Nouvelle-Ecosse.

Unevoix: Un libéral.
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M. Rob Anders: C'est exact, un libéral. Mon Dieu, imaginez, un
collégue libéral qui critique lasituation del’ assurance-emploi. Il en
va de méme du premier ministre Klein de I’ Alberta, un conserva-
teur, et de celui de I'Ontario. Je pense qu'un grand nombre de
libéraux sont éus en Ontario.

On remarque que tous ces gens disent qu'il faut réduire les
cotisations al’ assurance-emploi puisque celava créer des emplois.
Méme le ministre des Finances, qui, je le répéte, est libéral, celui
qui prend les décisions acet égard, aadmis, quand il siégeait sur les
banquettes de |’ opposition, que la réduction des cotisations permet-
tait de créer desemplois. Le ministre des Finances s en souvient-il?

Un autre économiste, M. Dale Orr affirme que les cotisations
pourraient passer de 2,70 $ 21,85 $ et il resterait toujours assez
d'argent dans le compte pour verser les prestations dues. Ca fait
donc deux économistes, trois premiers ministres, auxquels il faut
gjouter le ministre des Finances quand il était dans|’ opposition. Ce
n'est pass mal.

Mais ce n'est pas tout. La Fédération canadienne de I’ entreprise
indépendante vient de publier les résultats d’ un sondage qu'elle a
mené auprés de 19 000 petites et moyennes entreprises. Plus de la
moitié des répondants sont d'avis que, si le ministre des Finances
réduisait |les cotisations d' assurance-emploi, ils seraient en mesure
d embaucher plus de travailleurs. Je ne connais pas de meilleure
source de création d’ emploi que la FCEI et nos 19 000 petites et
moyennes entreprises.

Jusqu'ici il n'a été question que de poaliticiens et d’ économistes,
mais on peut également mentionner des gens qui travaillent pour le
gouvernement. L’ actuaire en chef du gouvernement estime que, si
les cotisations passaient de 2,70 $ a 2 $, il resterait encore un
coussin de 10 a 15 milliards de dollars dans le compte de |’ assuran-
ce-emploi.

Comment pourrait-on aller al’ encontre de toutes ces sources? Et
caneselimite pasacesgensla Il y auss tous les partis d opposi-
tion confondus et, pour gjouter un peu de piquant, Bob White du
Congrésdu Travail du Canada. Si le Parti réformiste, la FCEI, Bob
White du Congrésdu Travail du Canada, trois premiers ministres et
d autres libéraux réclament une réduction des cotisations d’ assu-
rance-emploi, qui pourrait 'y opposer?
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J aimerais formuler quelques arguments encore, pour faire valoir
d'autres points importants. L’ Alberta a versé 1,86 milliard de dol-
lars a |’ assurance-emploi en 1997. Les députés se demandent sans
doute combien I’ Alberta en a retiré? Combien d argent les Alber-
tains ont-ils touché sur ce montant de 1,86 milliard de dollars? Eh
bien, 670 millions de dollars. Il suffit de faire un petit calcul rapide
pour comprendre que les Albertains ont regu bien peu de choses en
échange de plus d’un milliard. Et ¢a comprend les programmes de
formation, soit 1,19 milliard de dollars.

La population active de I’ Alberta compte 1,513 million de tra-
vailleurs. C'est donc un montant de 786,52 $ que les Albertains
auraient pu remettre dansleur portefeuille. Le ministre des Finances
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apuisé 786,52 $ dansles poches de chaquetravailleur albertain pour
les verser dans ses coffres, comme le vérificateur général lui aurait
ordonné de le faire. C'est ce que I’ on veut nous faire croire. C'est
cette somme que les Albertains pourraient avoir & leur disposition
pour la dépenser comme bon leur semble.

Les Albertains savent trés bien qu'ils vont beaucoup plus loin
que le ministre des Finances avec un dollar. Je répete que chaque
travailleur albertain pourrait avoir 786 $. C'est ce que le ministre
des Finances leur enléve. Honte au ministre.

Voyons quelques chiffres. En 1966, les charges sociales par
employé s élevaient, en dollars de 1993, a803 $. Aujourd’ hui, elles
sont de 3 272 $. C'est une assez grosse augmentation. Jignore
comment un ministre des Finances peut prétendre faire du bon
travail lorsque les charges sociales ont fait un tel bond. Les députés
se souviennent sans doute de I'augmentation de 73 p. 100 des
cotisations au RPC.

Je précise que je partagerai le temps dont je dispose avec le
député d’Elk Island.

La présidente suppléante (Mme Thibeault): Je crains que ce
soit d§jatrop tard. Il ne vous reste que sept minutes. Vous auriez da
me le faire savoir plus tot.

M. Rob Anders. Madame la Présidente, je prolongerai donc
mon cours sur | assurance-emploi de sept minutes.

A I'intention de ceux qui suivent le débat & la télévision, je
voudrais poser une question. Si le ministre des Finances continue de
nous soutirer sept milliards de dollars par année de plusque ce qu'il
nous remet, a combien s élévera la ponction au tournant du siécle?
A 26 milliards. Le ministre des Finances prévoit nous soutirer 26
milliards de plus que ce qu'il verse en prestations d’ assurance-em-
ploi.

C'’ est beaucoup pour une caisse noire et ¢’ est exactement de cela
qu'il s'agit. C'est une caisse noire parce que cet argent est malheu-
reusement versé au Trésor. Nous ne le reverrons jamais. Beaucoup
d éudiants ne pourront jamais en retirer un sou. Beaucoup de
travailleurs indépendants ne pourront jamais en retirer un sou.

Compte tenu de I’ avantage albertain, de notre population plus
jeune et de notre taux de chémage inférieur, I’ Alberta ne reverra
jamais|’ argent quele gouvernement y préléve. Nousnelereverrons
jamais. Admettons-le.

A combien s éléve exactement les sommes en cause? Chaque
contribuable paie 420 $ par année de plus qu'il retire du fonds de
I’ assurance-emploi. En Alberta, comme jel’ai dit, c'est 786 $ par
année. Si on répartit les sommes sur toute la population active, on
constate que le Canadien moyen paie 420 $ par année de plusquece
qu'il retire du régime d’ assurance-emploi, que ce soit sousformede
programmes, par exemple de programmes de formation, ou de
prestations. Honte au ministre des Finances.

D’aprés une loi fondamentale de I'économie, quand quelque
chose est frappé d’ une taxe, on en obtient moins. Par conséquent, si
les emplois sont assujettis a une taxe, on en auramoins, et on aura
donc plus de chémage.



7430

DEBATS DES COMMUNES

1€ juin 1998

Les crédits

Par conséquent, si le ministre des Finances admet, commeil I'a
dgja fait lorsgu’il siégeait de ce coté-ci de la Chambre, que les
cotisations social es constituent un cancer pour lacréation d’ emplois
au Canada, il doit savoir—il le savait certainement a |’ époque, a
moins d'avoir oublié—qu’'en réduisant les cotisations sociales il
contribuera a créer des emplois. Jelerépéte, pour chaque point dont
nous sommes capables de réduire les cotisations sociales, nous
créons plus de 44 000 emplois.
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Si nous calculons maintenant ce qui S'est passé a propos du
Régime de pensions du Canada, qui a connu une hausse de 4 p. 100
des cotisations, et si nous 'y gjoutons ce qui S est passé a propos de
I’ assurance-emploi, dont les cotisations sont plus élevées d'au
moins 1 p. 100 qu’ ellesdevraient, nous voyonslacing pointsdont le
gouvernement libéral agrevélacréation d’ emplois, ce qui aeu pour
effet depriver I' économie canadienne d’ au moins200 000 emplois.

Comment peut-on contester les arguments de tous les partis
d'opposition et des syndicats? La Fédération de I’ entreprise indé-
pendante défend la cause des créateurs d’emplois, les entreprises.
L es économistes en général et méme des fonctionnaires du gouver-
nement soutiennent qu'il faut sattaquer a ce genre de choses.
Comment peut-on ne pas en tenir compte?

Le seul qui a pu ne pas en tenir compte, ¢'est le ministre des
Finances, qui a oublié les promesses qu'il avait faites dans des
exposés budgétaires antérieurs; il a pris cet argent et, bénéficiant
des plus faibles taux d'intérét depuis 40 ans, il s'en est servi pour
équilibrer le budget. |1 aquand méme subventionné des entreprises,
utilisé de I’ argent pour financer des dictateurs al’ étranger et laissé
subsister certains programmes révoltants au Canada. Comment
at-il pu? Je ne vois pas comment il peut le justifier.

Jaimerais raconter une petite anecdote venant de I’ Alberta. Elle
me parait pertinente au débat. Le premier ministre de ma province,
Ralph Klein, adit qu’on devrait donner un peu de répit aux travail-
leurs canadiens et utiliser I’ excédent de 5,7 milliardsde dollarsdela
caisse de |"assurance-emploi pour réduire les cotisations. Il aregu
des témoignages d' approbation. || n'y a pas que le premier ministre
a l'avoir dit. Le représentant de I’ Alberta Union of Provincial
Employees, Dan McLennan, a déclaré:

Certainement, nous croyons que le gouvernement fédéral pourrait faire mieux
avec |’ assurance-emploi.

I N’y apas que Bob White du Congrés du travail du Canada. Dan
McLennan de I’ Alberta Union of Provincial Employees reconnait
que le gouvernement fédéral pourrait faire mieux.

Je repasse la liste une fois de plus. Bob White du Congres du
Travail du Canada; Dan McLennan, de I’ Alberta Union of Provin-
cial Employees; le premier ministre MacL ellan; le premier ministre
Klein; le premier ministre Harris; les économistes que j'ai cités;
tous les partis de I’ opposition; le ministre des Finances, al’ époque
ou il siégeait dans|’ opposition et méme des gens au sein de |’ admi-
nistration gouvernementale. Je ne comprends pas comment le gou-
vernement peut justifier ce genre de choses. Ca n’a aucun sens.

Je vais favoriser | ouverture du débat et permettre a certains de
mes amis d’ en face de poser les bonnes questions, comme ils sont
capables de le faire.

M.MacHarb (Ottawa-Centre, Lib.): Monsieur le Président, je
n'a jamais entendu autant de sottises. C'est certainement la |I'un
des calculs les plus régressifs et I’ une des théories les plus désuétes
gue j’ aie entendus de toute ma vie.

Que veulent-ils au juste? Dois-je comprendre que si hous préle-
vons des taxes sur les ventes au détail, nous devrions utiliser les
montants ainsi recueillis pour rénover les supermarchés des quatre
coins du pays? De méme, les taxes sur I’ essence devraient-elles
servir aréparer les pompes a essence, les chemins et les ponts? Le
gouvernement ne pourrait pas fonctionner de cettefagon. Lasociété
en entier ne pourrait pas fonctionner de cette fagon.

Le député et son parti ne doivent pas oublier que si nous préle-
vons aujourd hui des cotisations d’ assurance, nous ne dépensons
pas tout cet argent parce que I’ économie est en bonne santé. Que se
passerait-il cependant si la situation devait changer demain et que
I’ économie devenait plus faible? Le député est-il d’avis que nous
devrionsdire atous les employés du pays que nous sommes désol és
mais que la caisse est vide parce que le Parti réformiste a pris la
parole ala Chambre des communes et exigé que nous dépensions
toutes les sommes accumulées au cours des trois derniéres années
alors quelasituation était favorable? Devrions-nous dire que main-
tenant que la situation s'est envenimée, nous ne pouvons pas leur
venir en aide? Comme c'est déprimant de penser de cette facon.
C’est vraiment terrible.
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llsse plaignent du fait que le gouvernement essaie de remettre de
I’ ordre dans ses finances au chapitre du régime d’ assurance régis-
sant le RPC, la police d’assurance qui protégera les gens qui
prendront leur retraite. |Is nous disent que nous ne devrions pas le
faire. Comment osons-nous offrir aux Canadiens une police d' assu-
rance qui leur permettrait de compter sur un peu d'argent lorsqu’ils
décideront de prendre leur retraite? [Isdisent qu'il est terriblequele
gouvernement veuille mettre sur pied une politique saine et une
protection adéquate pour les Canadiens.

Le député dit-il aux jeunes, aux travailleurs et aux autres Cana-
diens que le gouvernement devrait dépenser tout |’argent qu’il aen
excédent dans ses coffres. Dit-il aux Canadiens qui travaillent
aujourd hui que s'ils n"ont pas d'emploi demain et qu'il ne reste
plusd’ argent dans e coffre au trésor, commeil dit, ce qui en passant
n'en est pas un puisqu’il s agit des recettes générales, leur dit-il de
ne rien attendre du gouvernement? Si ¢’ est le cas, il ferait mieux de
se taire maintenant.

LePrésident: Jedira pour I'instant que ces propos sont douteux.

M. Rob Anders: Monsieur le Président, jevaisdirealaChambre
ce que les contribuables espérent. |ls s attendent a récupérer cet
argent. Ils s’ attendent a ne pas payer trop et ils veulent qu’on leur
verse ce qu'ils méritent. Aingi, le gouvernement devrait leur redon-
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ner cet argent plutét que de venir le prendre dans leurs poches. Il
devrait réduire les cotisations a I’ assurance-emploi.

Parlons de calculs régressifs. Il est régressif de verser, chague
année, 500 000 $ pour chaque appel aux termesde|’ article 45, pour
permettre & un meurtrier de recouvrer sa liberté. 1l est régressif de
donner de I’ argent & des sociétés d Etat alors que le gouvernement
sabre dansle Transfert canadien en matiére de santé et de program-
mes sociaux au titre de I'éducation. Il est également régressif
d envoyer del’argent al’ éranger sousforme d’ aide extérieure pour
financer des dictateursalors que le gouvernement réduit les sommes
consacreées a la santé par I'intermédiaire du Transfert canadien en
matiere de santé et de programmes sociaux. Les calculs régressifs,
casignifie verser des subventions a des entreprises parasites tout en
sabrant dans les prestations aux ainés et dans la Sécurité de la
vielllesse. C'est ce qu’ on entend par calculs régressifs. Leslibéraux
devraient en avoir honte.

M. Ken Epp (Elk Island, Réf.): Monsieur le Président, je
voudrais formuler quelques observations et poser une question ou
deux & mon collégue. Je suis vraiment intrigué par cette idée
d'excédent. Nos vis-avis ne cessent de dire que cet excédent est
essentiel.

Si on a un excédent, cela signifie que I'argent va s accumuler
quelque part. Enfait il vagrossir lesrecettes généralesdu gouverne-
ment. C’est inscrit noir sur blanc dans les documents du gouverne-
ment lui-méme.

Je suis trés curieux du fait que ce sont les employeurs et les
employés qui versent cet argent. S'il y avraiment un excédent, s'il
s agit vraiment d'un fonds distinct, méme s'il I’ utilise pour réduire
ladette du pays, le gouvernement libéral ne devrait-il pasalors étre
honnéte et équitable a I'égard des employeurs et des employés,
considérer qu'il s'agit d'un prét que ces derniers lui ont consenti
pour rembourser d’ autres dettes et leur verser des intéréts?

Je ne suis pas trés bon en mathématiques. J en ai fait pendant 31
ansseulement, ¢’ est tout. Si nous avons un excédent accumul éde 15
milliards de dollars, méme & un taux de 6 p. 100, cette somme
produirait un excédent de 900 millions de dollars, soit presque un
milliard de dollars par année, en intéréts seulement. C'est de |’ ar-
gent qu’on prend aux employeurs et aux employés et qu’on utilise
pour rembourser |a dette. On ne rend aucun compte a ce sujet.

Mon collégue pourrait-il nous dire ce qu'il en pense? De plus, je
voudrais vraiment qu'il nous parle brievement d' une politique
réformiste. Nous aimerions rationaliser et personnaliser ces fonds
d assurance-emploi. La encore, j'ai fait quelques calculs. Si nous
prenons la cotisation maximale que versent les employeurs et les
employés réunis, on obtient un total de 210 $ par mois.
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Que mon collégue prenne ce chiffre a sa valeur nominale, nous
ferons les calculs ensemble aprés. Cet argent s'accumule. Si on le
mettait dans un fonds individuel, cela inciterait une personne au
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chdmage acompléter son revenu en travaillant autant que possible a
temps partiel, alors qu’ en fonction du régime actuel, elle n’est pas
incitée a le faire. Cela I'inciterait aussi a chercher assiddment du
travail puisgu’ elle puiserait dans son propre argent et non dans celui
de quelqu’ un d’ autre. Pour la personne qui alachance de nejamais
étre au chdmage, |es sommes dans ce fonds pourraient s gjouter a
son revenu de retraite.

A un taux nominal de 6 p. 100, si lapersonne cotisait pendant dix
ans avant de toucher des prestations, elle pourrait toucher 685 $ par
semaine pendant toute une année—beaucoup plus que ce qu'elle
touche en vertu du régime actuel. L’argent serait a elle et s elle
voulait utiliser cet argent pour sa retraite, elle pourrait recevoir
346 $ par semaine savie durant, sans jamais toucher aux 300 000$
qu'elle aurait accumulés avec les intéréts.

Jestime, quant & moi, que c'est une treés bonne solution pour
résoudre |e probléme de I’ assurance-chémage et laisser leur argent
aux gens qui |I'ont gagné au lieu de le leur prendre.

M. Rob Anders: Monsieur le Président, ce sont la de bonnes
idées. Je siege jour aprés jour au Comité du développement des
ressources humaines qui décide de ces choses, ou du moins nous
aimonsalecroire. Je croisque certaines de cesidées méritent d’ étre
examinées.

Dans un tel systéme, les gens auraient |"'impression d’ étre vrai-
ment les propriétaires de leur régime; ils sauraient que le gouverne-
ment ne mettrait pas la main sur I"argent pour en faire ce qu'il en
voudrait; ils se sentiraient vraiment propriétaires de leur régime et
ils seraient fiers de I’ ére; ils pourraient, s'ils le voulaient, contri-
buer davantage & leur régime et I’intégrer aleur régime de retraite.
Je crois que ces idées tombent pile. Je voudrais qu'on puisse
apporter les modifications nécessaires pour faire cela

Je vais, en face, des députés ministériels qui siégent aussi au
Comité du développement des ressources humaines. J esperequ'ils
examineront cesidées. A I’ heure actuelle, des sommes sont versées
al’assurance-emploi. Les étudiants et certains travailleurs autono-
mes n’ ont pas actuellement droit a des prestations. Tous les autres
Canadiens payent des cotisations trés élevées et ils ont peu de
chances de revoir I'argent qu'ils ont versé, dans n'importe quelle
province ou n'importe quel territoire. S'ils pouvaient mettre I'ar-
gent dans leur propre régime et y puiser en périodes difficiles, ils
pourraient intégrer tout excédent, qu'il s'agissede 300 000 $oude
plus, aleur régime de retraite. Est-ce que ce ne serait pas fantasti-
que?

Ce serait un stimulant extraordinaire pour eux de s assurer qu'ils
gardent les fonds qui sont dans leur propre régime privé. Celaleur
assurerait vraiment un petit coussin pour laretraite, quelque chose
de totalement différent du Régime de pensions du Canada.

Il existe au Chili un régime que les gens la-bas ont vraiment
I"'impression de posséder. |ls vantent les avantages de ce régime.

Le Président: Je sais que le député a encore quelque chose a
gjouter, mais le temps mis a sa disposition est expiré.
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On me signale que j'a dit que le député d' Ottawa-Centre était
douteux. Ce n'est pas ce que j'a voulu dire. Jai voulu dire qu'il
doutait de certaines affirmations. J espére qu'il voudra bien accep-
ter mes excuses.

[Francais]

Maintenant, nous allons entendre I’ honorabl e député de Bouras-
sa. Jaimerais|ui demander s'il va partager son temps avec un autre
député.

M. Denis Coderre (Bourassa, Lib.): Monsieur le Président, je
vais partager mon temps avec le député de Oak Ridges.

Je suis heureux de prendre la parole aujourd’ hui pour débattre de
la motion de I" honorable député.

Je pense que cette motion déposée devant la Chambre est un autre
exemple qui montre |’ attitude du député et des collégues de son
parti qui cherchent a battre en breche la loi progressiste que le
gouvernement a mise en place durant son premier mandat.

Nousavons écouté les Canadiens. L e gouvernement du Canadaa
modifié un régime d' assurance-chdmage désuet afin de mieux
refléter les nouvelles réalités du monde du travail. Aprés deux ans
de consultations, nous avons satisfait les souhaits des Canadiens a
cet égard.

Nous avons créé un régime d assurance-emploi avant-gardiste,
un régime plus souple, qui répond aux besoins d'un plus grand
nombre de travailleurs et, je tiens ainsister [&-dessus, un régime qui
s autofinance.
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La principale raison d' ére du nouveau régime d’ assurance-em-
ploi est d’'aider tous les Canadiens sans emploi, peu importe I'en-
droit ouilsvivent, aretourner au travail, et celainclut les Québécois
de la circonscription de I"honorable député. Le gouvernement se
réouit d avoir, depuis 1993, aidé plus de 3 100 résidants de la
circonscription de Kamouraska—Riviére-du-L oup—Témiscoua
ta—L es Basques a trouver un emploi.

Avec |"assurance-emploi, nous avons mis en place un régime
plus juste, plus équitable. Nous avons voulu mettre fin au cercle
vicieux de la dépendance qu’ encourageait I’ ancien régime. L' assu-
rance-emploi est mieux outillé aussi pour créer des emplois dans
des régions ou le taux de chémage est élevé.

L' assurance-emploi est un régime qui réalise un équilibre entre,
d'une part, assurer aux travailleurs qui perdent leur emploi un
soutien de revenu dont ils ont besoin et, d’ autre part, leur donner les
moyens de réintégrer le marché du travail.

A titre d’exemple, I’assurance-emploi est mieux orientée vers
bien destravailleurs qui ont droit au supplément au revenu familial,
qui a pour but d'aider les prestataires a faible revenu qui ont des
enfants. Pour ces personnes, cela représente plus du double du
supplément de prestations hebdomadaires qu'’ elles recevaient sous
I’ancien régime.

Non seulement cela, I’ assurance-emploi fixe a 50 $ le montant
minimal des gains supplémentaires admissibles, ce qui permet aux
prestataires a faible revenu d’ accroitre leur revenu de travail sans
leur couper leurs prestations d’ assurance-empl oi. L es personnes qui
ont droit au supplément au revenu familial ne sont pas soumisesala
regledel’ intensité. Plus encore, le régime rembourse aux personnes
qui gagnent moins de 2 000 $ par année leurs cotisations a |’ assu-
rance-emploi.

Lerégime d' assurance-emploi n’ est pas seulement humain, il est
bien pensé. Par exemple, en fondant I’ admissibilité aux prestations
sur les heures plutdt que sur les semaines de travail, le régime est
plus équitable et tient davantage compte des réalités du marché du
travail actuel.

Oui, C'est vrai et c'est raisonnable que les travailleurs doivent
démontrer une période d’ emploi raisonnable avant de pouvoir tou-
cher des prestations. Maislaencore, |’ assurance-emploi montre une
compassion pour ceux qui n'ont pas travaillé assez longtemps pour
recevoir des prestations. L' assurance-emploi apporte un meilleur
appui que I’ancien régime.

Ainsi, toute personne qui a touché des prestations ordinaires au
cours des trois derniéres années peut bénéficier des mesures actives
de réemploi. C'est le cas aussi des personnes qui ont recu des
prestations de maternité ou parentales au cours des cing derniéres
années et qui se sont retirées du marché du travail pour prendre soin
de leur enfant.

Ces mesures actives de réemploi donnent aux chémeurs et cho-
meuses la possibilité d'acquérir les compétences et |’ expérience
nécessaires pour trouver un emploi. On aide ainsi, entre autres,
jusqu'a 45 p. 100 des bénéficiaires de I'aide sociale provinciale.

Dans samation, | honorable député affirme que |’ assurance-em-
ploi traite injustement les femmes. Je ne sais pas ou |I"honorable
député a pris cette idée. Le régime est loin d’ étre injuste enversles
femmes, bien au contraire.

Depuislacréation del’ assurance-emploi, lestravailleurs atemps
partiel, dont plusieurs sont des femmes, ne sont plus cloisonnés
dans des emplois a 14 heures par semaine comme avant. L' honora
ble député réalise-t-il que le régime protége maintenant environ
270 000 femmes—;je répéte, protége maintenant environ 270 000
femmes—qui ne bénéficiaient pas de la protection de I'ancien
régime? Réalise-t-il que presque 70 p. 100—on les entend brailler
de I’autre coté, alors cela veut dire que ¢a frappe—des prestataires
qui recoivent le supplément au revenu familial sont des femmes et
que presque 700 000 travailleuses & temps partiel auront mainte-
nant droit au remboursement de leurs cotisations?

Mais surtout, c'est que, contrairement au genre de mesures que
propose le Bloc québécois, nous sommes sur la bonne voie pour
permettre aux femmes de réintégrer le marché du travail par des
mesures actives de réemploi et des projets de création d’ emplois.
Toute personne raisonnable conviendra que remettre les gens au
travail vaut mieux que de prolonger leur période de prestations.

L"honorable député s’ inqui éte des répercussions que |’ assurance-
emploi aura sur les jeunes. Laissez-moi vous dire que les jeunes
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d'aujourd’ hui seraient d’ accord que de dével opper leur plein poten-
tiel intellectuel est essentiel pour obtenir un emploi bien rémunéré
dans I’ économie actuelle qui est axée sur la connaissance.

C'est vral, lescritéresd admissibilité ont été resserrésdansle cas
des personnes qui arrivent sur le marché du travail, maiscen’ est pas
fait dans I'intention de pénaliser les jeunes Canadiens. Tout au
contraire, des études nous ont révélé que I'acces trop facile a
I’ ancien régime d’ assurance-chdmage encourageait souvent lesjeu-
nes a quitter |I'école, a prendre de petits emplois de courte durée,
suivis d'une dépendance aux prestations.

C'est cela que souhaite I” honorable député? Je suis sir que ses
commettants seront fiers d’ entendre cela. Le gouvernement ne croit
pas qu'il est bien d’encourager les jeunes a devenir dépendants de
I’ assurance-emploi. Non, notre objectif est d’ encourager les jeunes
a poursuivre le plus possible leurs éudes et les aider dans leur
insertion, souvent difficile, au marché du travail.

® (1725)

L"honorable député et ses collégues du Bloc québécois devraient
savoir que le nouveau régime d assurance-emploi est trés favorable
aux travailleurs saisonniers. Un grand nombre de ces travailleurs
font de longues heures et sont donc trés avantagés par le régime
fondé sur les heures de travail qui est entré en vigueur avec | assu-
rance-emploi. Jerépete: un grand nombre de cestravailleursfont de
longues heures et sont donc trés avantagés par |e régime fondé sur
les heures de travail qui est entré en vigueur avec |’ assurance-em-
ploi.

Si le Bloc québécois pouvait faire les choses a sa fagon, il
demanderait aux Canadiens de revenir al’ ancien régime d’ assuran-
ce-chdmage, le régime passif que les Canadiens, y compris les
Québécoiset Québécoises, jugeai ent désuet. Eh bien, nousneferons
pas une chose pareille.

Nousavons choisi I’ avenir et il est d§jacommencé. Le gouverne-
ment du Canada et le gouvernement du Québec ont signé une
entente sur le développement du marché du travail en vertu de
laguelle nous investirons 2,7 milliards de dollars au cours des cing
prochaines années. La province pourraains concevoir et adminis-
trer des programmes spécia ement adaptés aux besoins des Québé-
cois.

Commed’ habitude, une bonne nouvelle du Bloc québécois, ¢’ est
de la faute des autres, mais quand ¢a va mal, ¢'est toujours de la
nétre.

C'est celal’avenir. Et le régime d' assurance-emploi a un role a
jouer dans cet avenir, mémesi les députés du Bloc ne veulent pasle
reconnaltre.

M. Paul Créte (Kamouraska—Riviére-du-Loup—Témis
couata—L es Basques, BQ): Monsieur le Président, j’ai rarement
vu exercice de démagogie aussi démagogique que celui que jeviens
d entendre.

Dans les études payées par e ministére et réalisées par un expert
en économie, choisi par le ministére, pour évaluer lers résultats de
laréforme de 1994, on lit, et je cite:
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Comme les travailleurs des provinces ou des industries afort taux de chémage, en
particulier les provinces Atlantiques, et dans une certaine mesure le Québec, les sec-
teurs primaires et la construction risquent beaucoup plus de perdre leurs emplois, un
travailleur choisi au hasard dans ces provinces ou ces industries pouvait s attendre a
perdre un nombre beaucoup plus important de prestations hebdomadaires qu’ un tra-
vailleur de nimporte quelle autre région du Canada, par suite du projet deloi C-17.

Par exemple, une travailleuse de I'industrie de la péche et un travailleur de
I"industrie de la foresterie touchaient tous les deux, en moyenne, 25 semaines de
prestations avant le nouveau systeme. Aprés le projet, ce nombre a diminué de cing
semaines pour passer a 20 semaines. |l s'ensuit que le projet de loi C-17 a eu des
répercussions disproportionnées sur les provinces et les industries qui utilisaient le
plus le systeme d' assurance.

Lerégime queleslibéraux ont misen place avait été dénoncé de
facon importante et significative par nul autre que le premier
ministre actuel, quelques mois avant la derniére élection générale.

QU est-ce quele député de Bourassaaadire atousles experts qui
disent que leur réforme de I assurance-emploi est un entonnoir vers
I’aide sociale, ni plus, ni moins?

M. Denis Coderre: Monsieur le Président, si les séparatistes
étaient sérieux, ils se rappelleraient qu'il y avait un consensus au
Québec pour apporter des réformes majeures al’ ancien programme
d assurance-chémage.

C'est drole, mais les séparatistes préconisent la méme philoso-
phie de mesures actives de retour au travail, mais cettefois, dansle
dossier de I'aide sociae. lls ont proposé une réforme de I'aide
sociale justement fondée sur la nécessité. C'est ce qu'on afait, ce
n'est pas plus compliqué que cela.

Ce qui est important, ¢’ est de retourner sur le marché du travail.
Je ne veux pas d'une société qui dépende exclusivement et conti-
nuellement de ces prestations. Je veux trouver des mesures actives
pour les femmes, les travailleurs saisonniers et les jeunes, pour les
remettre sur le marché du travail.

Or, ce que les députés du Bloc québécois veulent, ¢’ est de vivre
comme dans le bon vieux régime. Il est clair qu'ils sont compléte-
ment déconnectés de laréalité. Ce n'est pas cela que les Québécois
et les Québécoises veulent. Ce qu'ils veulent, ce sont des mesures
actives d'emploi, et c'est ce que le ministre a fait.

M. Yvon Godin (Acadie—Bathurst, NPD): Monsieur le Prési-
dent, mon collégue parle de gens déconnectés de la réalité.

Qu'en est-il de I’ actuel premier ministre qui, lorsqu’il était dans
I’opposition, en 1993, disait que les conservateurs, au lieu de
s attaquer au fond du probléme, s'en prenaient aux chdémeurs?
Qu' est-il arrivé a son premier ministre? Peut-il me I’ expliquer sans
chercher toutes sortes d' excuses? Qu'il dise la vérité, la. Que lui
est-il arrivé, a son premier ministre?

® (1730)

M. DenisCoderre: Monsieur le Président, il y aune mgjorité de
9 000 personnes qui M’ ont donné ce siége parce que justement je
disais la vérité, et je suis trés heureux de faire partie de cette
formation politique.

Jerappellerai amon cher ami d’ en face que lorsque nous sommes
arrivés au pouvoir avec le déficit extraordinaire que I’ on avait, et
quand je vois ce qu'ils ont eu du cété du NPD comme exemple,
notamment au niveau de I’ Ontario lorsque leur parti était au pou-
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voir, jen’ai pasdelegon arecevoir ni sur ladéfinition delaveérité, ni
sur la définition de la gestion.

Il est clair quel’ on afait nos devoirs, quel’ on a pris des mesures
économiques adéquates. Il n'y ajamais de systéme parfait, maisje
peux vous dire que 700 000 travailleurs de plus en ont bénéficié.
Les gens de mon comté sont trés heureux, et 3 100 personnes de
plus dans |le comté de Kamouraska en bénéficient a cause justement
des nouvelles mesures, et ¢’ est cela qui est important.

Le Président: Nous poursuivons le débat, mais j’ aimerais vous
rappeler, mes chers collégues, qu'il faut toujours vous adresser ala
Présidence en posant les questions et en donnant les réponses.

[Traduction]

M. Bryon Wilfert (Oak Ridges, Lib.): Monsieur le Président, je
suis heureux de participer au débat d’ aujourd’ hui. Je dois apporter
quel ques éclaircissements au sujet de cette motion, car ellejette une
certaine connotation négative sur I’ approche du gouvernement a
I’endroit de I’ assurance-emploi.

Premiérement, je voudrais examiner la question dans|e contexte
de lagestion financiére générale du gouvernement et de sa stratégie
de réduction du déficit. Lorsque le gouvernement est arrivé au
pouvoir en 1993, il areconnu quelaprospérité future des Canadiens
reposait sur la mise en ordre des finances publiques.

Gréce aladétermination et ala pondération du gouvernement, le
cycle vicieux des déficits élevés, des taux d'intérét élevés et de la
faible croissance économique acédé laplace aun cyclevertueux, ou
des déficits moins élevés ont contribué alabaisse destaux d' intérét,
laguelle aengendré une croi ssance économique plus vigoureuse, un
recul du chdmage et, en fin de compte, I’ éimination du déficit I’an
dernier.

Les députés savent qu'il n'y aura pas de déficit en 1997-1998,
1998-1999 et 1999-2000. Pour lapremiérefoisen 30 ans, le Canada
affiche un budget équilibré et pour la premiére en présde 50 ans, le
gouvernement déposera trois budgets équilibrés consécutifs.

Je suis heureux d' gjouter que dans e cycle économique actuel, le
Canada est le premier pays du G7 a déposer un budget équilibré.
D’autre part, leratio dette-PIB adiminué |’ année derniére, enregis-
trant la premieére baisse importante en 20 ans, et cette baisse iraen
S accentuant.

L e gouvernement a pratiqué une politique d' équilibre budgétaire
qui reconnait par ailleurs la nécessité de poursuivre les investisse-
ments économiques et sociaux fondamentaux, malgré les exigences
des contraintes budgétaires. Au cours des quatre derniéres années,
le gouvernement ainvesti dans les enfants en bonifiant la prestation
fiscale pour enfants. Nous avons amélioré |’ aide fiscale aux person-
nes handicapées et aux organismes de bienfaisance. Nous avons
également accru I’ aide aux étudiants qui poursuivent des études de
niveau postsecondaire et aux personnes qui les soutiennent. Nous
avons traité en priorité I'amélioration des soins de santé aux Cana-
diens.

A mesure que les finances publiques S assainissaient, une des
premiéres mesures, et parmi |les plus importantes, que nous avons
prises a été de déposer un projet de loi pour relever le plancher du

transfert en espécesautitredu Transfert canadien pour lasanté et les
services sociaux de 11 milliards de dollars a 12,5 milliards de
dollars. Cette mesure mettra a la disposition des provinces au-dela
de 7 milliards de dollars de plus entre 1997-1998 et 2002-2003.

Maintenant que le déficit est chose du passé, le gouvernement
pourra prendre des mesures encore plus énergiques pour aider les
Canadiensarelever lesdéfisauxquelsilsfont face et atirer parti des
débouchés de demain. Pour cela, nous continuerons d’ appliquer la
stratégie équilibrée que nous avons suivie depuis notre entrée en
fonction, afin de bétir une économie dynamique et un avenir sir.

Premiérement, nous demeurons déterminés a gérer les finances
publiques de fagon responsable. Nous réduirons le fardeau de la
dette du Canada en appliquant une double stratégie de renforcement
de la croissance économique et de remboursement de la dette.

Deuxiémement, |’amélioration de la situation financiére nous
permettra de procéder a des investissements stratégiques comme la
Stratégie canadienne pour |’égalité des chances. Ce programme
permettrad’ améliorer I’ accés alaconnaissance et aux compétences
dont les Canadiens auront besoin au X X|¢ siécle.

Troisiémement, le budget de 1998 lance le processus d' allége-
ment général de lafiscalité, dont bénéficieront d’ abord ceux qui en
ont le plus besoin.

® (1735)

Au cours des trois prochaines années, il y aura des économies
d' impbt de sept milliards de dollars surtout pour les Canadiens a
faible et & moyen revenu. Ces mesures doivent étre modestes pour
commencer, parce que le dividende fiscal qui les rend possible est
également modeste.

L e gouvernement atoutefois clairement expliqué qu'il ne tolére-
rait pas que des réductions fiscal es inacceptables compromettent la
santé financiere du Canada ou les priorités que le pays accorde aux
soins de santé et a I’ éducation. A mesure que la situation financiére
s'améliore et que ladette devient plusfacile agérer, compte tenu de
la croissance économique, de plus en plus de ressources pourront
servir a d' autres fins, notamment pour alléger les impéts.

Jen arrive ains au sujet dont nous sommes saisis ce soir, soit
I’ assurance-emploi. Comme tous les députés le savent, | assurance-
emploi est d' abord et avant tout un systéme qui vise a apporter une
aide en cas de chdmage entre deux emplois. C'est une aide impor-
tante que le gouvernement n'a certainement pas |'intention de
laisser tomber.

Certains ont laissé entendre, et bien a tort, que le gouvernement
est trop prudent et qu'il cache des excédents qu'il pourrait
aujourd hui utiliser a d'autres fins, par exemple pour alléger les
impdts, en particulier pour réduire les cotisations al’ assurance-em-
ploi. Ce n'est tout ssimplement pas le cas.

Il est indéniable que le compte d’ assurance-emploi a une vérita-
bleincidence sur la santé financiére et lastabilité du gouvernement.
Les excédents annuels inscrits au compte d' assurance-emploi ont
contribué pour une large part al’ atteinte des objectifsfinanciersdes
quatre derniéres années. Cependant, il faut aussi se rappeler que la
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perspective financiére améliorée du gouvernement a un effet positif
sur I’emploi et sur le compte d’ assurance-emploi. Labaisse du taux
de chdmage, qui est passé de 11,2 p. 100 en 1993 a 8,4 p. 100
aujourd’ hui, le montre clairement.

Regardons les autres changements qui se sont produits. Le gou-
vernement aréduit quatre fois les cotisations a |’ assurance-emplai,
les faisant passer de 3,07 en 1994 42,70 $ en 1998. Nous voudrions
réduire davantage ces cotisations al’ assurance-emploi, mais|e taux
doit étre fixé de maniére ace qu'il y ait suffisasmment d’argent au
compte d’ assurance-emploi pour couvrir les prestations, méme s'il
survenait une récession.

Si jamais I’ économie ralentissait, une forte hausse des cotisa-
tions d' assurance-emploi pourrait nuire a I’ économie, comme en
conviendront les gens d'en face et les travailleurs canadiens. De
toute évidence, il faut éviter ce risgue atout prix.

Le taux de cotisation continuera de baisser, mais d'une fagon
équilibrée et de maniére a respecter toutes les priorités que les
Canadiens nous ont demandé d’ établir, par exemple laréduction de
I"'impét sur le revenu et les dépenses en matiere de soins de santé.

Permettez-moi de revenir sur le mot «équilibrée». Les Canadiens
ont demandé une approche équilibrée et ¢'est ce que le gouverne-
ment leur donne. Nous avons réduit la dette et le fardeau fiscal et
NOUS avons accru nos priorités de dépenses dans des secteurs com-
me celui des soins de santé. En rédlité, les cotisations al’ assurance-
emploi sont un des ééments qui font que cette approche équilibrée
fonctionne.

Il ne faut pas en conclure que nous ne réduisons pas les cotisa-
tions a |’ assurance-emploi, car nous les réduisons. En 1998 seule-
ment, nous les avons réduites de 1,4 milliard de dollars. Comme je
viens de I’ expliquer, nous continuerons de les réduire modérément
dans I’avenir. A ceux qui prétendent que nous devrions les réduire
plus rapidement et de maniére plus draconienne, je demande com-
ment ilsy parviendraient: en ne réduisant pas|adette, en ne bai ssant
paslesimpdtset en n’ engageant pas de dépenses au titre delasanté?
Je ne pense pas que c'est ce que souhaitent les Canadiens.

Je rappelle aux députés que I’ excédent au titre de |’ assurance-
emploi est actuellement de |’ ordre de celui qui est recommandé par
I’actuaire en chef du Canada. Permettez-moi de soumettre a la
Chambretrois sujets de réflexion importants. L etaux de cotisation a
I’ assurance-emploi doit faire en sorte qu'il y ait suffisamment de
recettes a chaque cycle économique pour payer les coltsde I’ AE a
des taux relativement stables. L' excédent actuel permet de consti-
tuer des réserves prudentes en cas de hausses du taux de chémage
résultant de changements économiques mondiaux imprévus. Il per-
met également au gouvernement de s attaquer au chdmage laou il
sévit le plus.

Ainsi, danslaméme veine queles programmes de 1997-1998 qui
favorisaient I'embauche de nouveaux employés, le budget de 1998
exonere des cotisations al’ AE les employeurs qui embaucheront de
jeunes Canadiens en 1999 et en 2000. Nous devons également nous
rappeler qu'il y a quelques années a peine, le déficit du gouverne-
ment se chiffrait & 42 milliards de dollars. A ce moment-13, le
gouvernement a examiné tous les aspects de la situation budgétaire
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et il est indéniable que les excédents de la caisse de I'AE ont
contribué a rétablir la santé budgétaire du pays. Cette décision n'a
pas été prise isolément, cependant, et nous a obligés a envisager
d autres décisions difficiles.

® (1740)

Danslamation qu'il aproposée, le député d’ en face parled effets
désastreux, il dit que le gouvernement s'est accaparé des fonds
destinés aux chdémeurs et qu'il devrait s'adapter aux nouvelles
réalités du monde du travail. Je ne pense pas que ce soit le cas.

Ce sont les Canadiens et le gouvernement, et personne d’ autre,
qui prendront |es décisions stratégiques et économiques concernant
notre pays.

Nous avons repris en main notre avenir budgétaire. En reprenant
en main nos finances, nous élaborons un plan pour aider tous les
Canadiens a avoir acces aux outils qui leur permettront de réussir
dans I’ avenir. Je pense que nous avons adopté une approche équili-
brée dans ce dossier.

[Francaig]

M. Yvan Bernier (Bonaventure—Gaspé—iles-de-la-M adelei-
ne—Pabok, BQ): Monsieur le Président, j’ai écouté I’ exposé du
député d' en face. Je dois dire qu'il y a des bouts qui m’ont surpris,
mais puisgu’il semble que d’ autres collégues veulent lui poser des
questions, je n'en poserai qu’une tres bréve.

Dans son discours, le député d'en face se dit content de voir
qu'on retient de I’ argent au niveau des cotisations, et que ce n’est
pas balancé. |l atellement vanté e fait que le gouvernement essaie
de balancer seslivres, que 13, il sevante du fait que lagestion dela
caisse de |’ assurance-emploi, elle, n'est pas balancée, non équili-
brée, c'est-a-dire qu'il y rentre plus d’argent qu’il n"en sort. Il se
disait content de celaet il espérait qu'il puissey avoir suffisasmment
d'argent pour faire face a la prochaine récession.

Jamerais tout d’abord savoir si le député est conscient que le
ministre des Finances a déja utilisé cette marge de manoeuvre pour
payer son déficit actuel, et donc, que son réve de pouvoir fairefacea
la prochaine récession ne se réalisera pas. Et, si tel est son souhait,
est-ce qu'il est prét a appuyer les projets de loi d'initiative privée
que le Bloc québécois a déposés pour créer une caisse de |’ assuran-
ce-emploi distincte des livres du gouvernement?

[Traduction]

M. Bryon Wilfert: Monsieur le Président, il ressort clairement
de mes observations que le gouvernement a su adopter une approche
équilibrée. 1l est tout aussi évident que le gouvernement doit faire
preuve de prudence dans ses décisions d’ ordre fiscal.

Il ne fait aucun doute que, si nous avons mis cet argent de cote,
nous serons préts afaire face a une récession le cas échéant. Maisil
y a un autre fait que le député semble oublier, ¢'est que notre
gouvernement a constamment réduit les cotisations d' assurance-
emploi ces quatre derniéres années. C'est vrai que I assurance-em-
ploi aide les travailleurs afaire latransition entre le moment ou ils
perdent un emploi et celui ou ils en trouvent un autre. J estime que
la stratégie du gouvernement sera clairement bénéfique pour tous.
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Il va de soi que je ne saurais souscrire a la position du Bloc
québécois car lastratégie du gouvernement a bien fonctionné. C' est
une stratégie qui se révélera certainement juste a court comme a
long terme.

M. Grant McNally (Dewdney—Alouette, Réf.): Monsieur le
Président, je voudrais rectifier les faits brievement, car je saisqu'il
y enad autres qui veulent prendre la parole. J aimerais toucher un
mot sur les propos que mon collégue a tenus au sujet du budget
équilibré, du plan de remboursement de la dette et de la caisse de
I’ assurance-empl oi.

Mon collégue adit quele gouvernement se vanted' avoir concoc-
té un budget équilibré. Pour ce qui est du budget équilibré, nous
NOUS en ré ouissons et nous estimons que c'est tresbien ainsi. Mais
nous aimerions souligner que c'est grace aux Canadiens et aux
impbts qu'ils ont versés. Si le gouvernement libéral a haussé bien
souvent les impbts, mais le mérite de les avoir payés revient aux
contribuables canadiens.

Une voix: Nommez-les.

M. Grant McNally: Le député voudrait que je les énumere. Je
n'a pas assez de temps en cette bréve période pour énumérer les
nombreuses taxes, plus de 30, que le gouvernement a imposées
depuis 1993.

Le gouvernement se dit également le défenseur des soins de
santé, une chose quejetrouvetout afait incroyable. |1 aeffectué des
coupes de plus de 7 milliards de dollars dans les domaines de la
santé et de I’ éducation dans le cadre du Transfert canadien au titre
de la santé et des programmes soci aux.

Je voudrais également faire remarquer au député, a propos du
plan de remboursement de la dette dont il aparlé, qu'il s agit plutdt
d'un fonds pour éventualités dont le ministre des Finances a dit
qu'il servirait uniquement s'il y avait des fonds disponibles. Il ne
s agit donc pas d’ un plan concret de remboursement de la dette. La
dette n'a pas été réduite, comme le député le laissait entendre.

Je voudrais également interroger le député au sujet du surplusde
15 milliards de dollars. Cela me semble révéler que les cotisations
sont trop élevées et pourraient étre réduites. Je voudrais lui poser
une question a propos d’' une observation que le ministre des Finan-
cesavait faite quand il siégeant dans |’ opposition, lorsqu’il avait dit
que des cotisations élevées a |’ assurance-emploi étaient un cancer
pour la création d’ emplois. Je voudrais lui demander s'il est d'ac-
cord avec le ministre des Finances, oui ou non.

® (1745)

M. Bryon Wilfert: Monsieur le Président, si nous, de ce coté-ci
de la Chambre, marchions sur I’ eau, I’ opposition nous reprocherait
de ne pas nager. Ja I'impression d’entendre continuellement les
députés d’en face dire qu'ils pourraient faire mieux. 11 me semble
gue nous démontrons que nous savons nous-mémes faire mieux. Je
suis d’ accord avec le ministre des Finances parce que le gouverne-
ment amanifestement adopté pour approche depuis quatre ans qu'il
fallait continuer de réduire les cotisations a |’ assurance-emploi, ce
qui n'était pas le cas auparavant.

Il s'agit bien sir d’'un partenariat. 1l ne fait aucun doute que les
Canadiens dans leur ensemble ont travaillé d' arrache-pied pour que
nous réussissions a réduire le déficit. Grace au surplus budgétaire,
le gouvernement est maintenant en mesure d’ en partager les avanta-
ges, nhotamment dans le domaine de la santé. La Table ronde sur la
santé a d'ailleurs dit que le gouvernement avait alloué les fonds a
bon escient. L' approche adoptée me parait juste.

[Francais]

Le Président: L'honorable député de Saint-Jean a la parole.
Est-ce qu'il va partager son temps?

M. Claude Bachand (Saint-Jean, BQ): Monsieur le Président,
j'a le plaisir de partager mon temps avec ma collégue de Mercier.

Ja trouvé |’ aprés-midi fort intéressant. Il y a une question de
mon collégue d’ Acadie—Bathurst qui m’ aparticuliérement intéres-
sé. Ledéputé demandait aun de nos collégues d’ en face: «Qu’ est-ce
qui abien pu vous piquer? Quelle abeille abien pu vous piquer pour
gue vous vous retrouviez dans une telle situation?»

Je vais venir dans quelques minutes a une lettre que le premier
ministre, |I’ancien chef de |’ opposition, avait envoyée al’ époque. Je
pense que les libéraux ont eu la piqlre de I'amnésie, ¢’ est-a-dire
qu'ils ne se rappellent plus leur histoire, pas plus que leur passé.

Non seulement ce parti, qui se targue souvent de véhiculer des
valeurs libérales, ouvertes et solidaires, propose un projet de loi
comme cela, mais|’ ensemble de sa politique laisse penser que ¢’ est
tout le contraire.

Probablement que |e plus grand amnésique de tous, ¢’ est I’ actuel
premier ministre, I’ ancien chef del’ opposition. Jeréfére aunelettre
qu'il aenvoyée en 1993. Cet apres-midi, j'ai entendu des députésy
faire référence, maisil m' apparait important de la citer en entier et
delacommenter aussi pour voir dans quelle situation leslibéraux se
retrouvent aujourd’ hui. Ils ont complétement oublié leur passé,
leurs valeurs de solidarité, leurs prises de position al’ époque sur le
sujet qui nous concerne aujourd’ hui.

Je citeral le premier passage d' une lettre du chef de |’ opposition
de I'époque, I’ actuel premier ministre, qui disait ce qui suit:

Pourtant, le ministre des Finances

I s'agit du ministre conservateur des Finances de I’ époque.

déclare non seulement qu’il reconduira les mémes politiques fiscales, monétaires
et commerciales, mais qu'il s'en prendra aux chdmeurs en guise de réduction des
dépenses de I Etat.

C'est le chef del’ opposition de I’ époque, I actuel premier minis-
tre, qui a parrainé cette mesure devant nous aujourd’ hui, laréforme
de I'assurance-emploi, et qui a mis les gens dans I’embarras et en
difficulté. C'est I’ actuel premier ministre qui disait celaal’ époque.

Aujourd’ hui, que constate-t-on? On ne régle pas le probléme sur
le fond ici. Ce qu’on fait, c’'est qu’'on s en prend directement aux
chdmeurs et aux chdmeuses. On diminue leurs prestations et ces
gens-la ont de la difficulté & se qualifier al’ assurance-emploi.
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Je vais ouvrir une parentheése, ici, car je veux revenir sur ce que
mon précédent collégue disait quant al’importance d' équilibrer le
budget, et I'importance du déficit zéro. Comment a été atteint le
déficit zéro? Premiérement, par le biais de transferts aux provinces
hachés, coupés en morceaux, diminués; ¢’ est 1,4 milliard dedollars
de moins pour le Québec I'an dernier, et tout cela, sur le dos des
chdmeurs. Tout a fait le contraire de ce que I'ancien chef de
I’ opposition disait.

Je poursuis la citation de la lettre:

Ces mesures consternent les libéraux.

Ou est la consternation des libéraux aujourd’hui? Ja entendu
tous les discours du coté libéral cet aprés-midi se ranger derriére
leurs ministres et leur premier ministre. Alors, ou est cette conster-
nation? |ls étaient consternés a I’ époque qu’'on s'en prenne aux
chdémeurs, et aujourd’ hui, ils font pire que leurs prédécesseursici a
la Chambre.

Je continue:

En réduisant les prestations et en pénalisant davantage ceux et celles qui quittent
volontairement leur emploi, il est évident que le gouvernement se préoccupe tres peu
des victimes de la crise économique. Au lieu de s attaquer au fond du probleme, il
s'en prend aux chdmeurs. Ces mesures auront d'ailleurs des répercussions troublan-
tes, car elles décourageront les travailleurs et travailleuses de déclarer des cas de
harcélement et des conditions de travail inacceptables.

® (1750)

Que se passe-t-il aujourd’hui? Est-ce que les travailleurs vont
avoir le réflexe dans des conditions inacceptables de dire: «On va
étre obligés de quitter notre emploi»? Est-ce que des femmes qui se
font harceler pourront dire: «Je vais quitter mon emploi, je vais
essayer de m' en trouver un autre, mais en attendant je pourrai m’en
remettre au filet social»?

Non, parce que les statistiques sont 1a et elles n'ont pas été
contestées par personne. Quarante-et-un p. 100 des gens se quali-
fient pour I’ assurance-chdmage, on en oublie lamoitié. Pour ce qui
est desjeunes, 26 p. 100. Et tout ce qu’ on entend depuis tant6t, ¢’ est
gu’on veut que les jeunes restent al’ école.

Oui, mais par contre, le petit gars ou la petite fille qui S'en va
travailler pour financer ses études paie a partir du premier cent, la
premiére heure de travail, doit payer de I’ assurance-emploi. Avec
tout ce qui S ensuit, ces jeunes paient de |’ assurance-emploi, mais
ne sont pas capables d'en bénéficier.

Je trouve absolument déplorable I’ ensemble des discours de cet
apres-midi. Je continue a lire la lettre de I" actuel premier ministre,
I"ancien chef de I’ opposition:

Selon moi, il est inacceptable pour la population canadienne que e gouvernement
poursuive cette orientation désastreuse et punisse davantage les victimes de cette
récession.

Non seulement ce gouvernement a dépassé |’ ancien gouverne-
ment, mais je pense qu'il I'a dépassé largement en termes de
conditions iniques a imposer aux chdmeurs et aux chémeuses.
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On sefait reprocher que ¢’ est une grande catastrophe, quel’ on est
des catastrophés, que I’ on met de |’ avant des catastrophes. Avec les
statistiques que je viens de vous donner dans des régions comme
celle de mon collégue, ou il y a presque 40 p. 100 des gens qui sont
sans emploi, ¢'est une catastrophe.

Ce ministre aurait intérét a débarquer de son rdle et de son
approche technocratique, et il serait peut-étre mieux de s'en aler
dans les comtés et de voir ce qui se passe sur le terrain, parce que
mes collégues et moi en avons|’ expérience, et ¢’ est catastrophique.

Que cela plaise ou non anos collégues d’en face, c'est laréalité
pour nous qui compte, et c'est pour cela que j'a releve des ques
tions cet apres-midi du concept de réalité. On dirait que ces gens
sont complétement débranchésdelaréalité, et ilss alignent directe-
ment derriére le ministre et leur premier ministre et ils vont passer
par-dessus la motion qui est devant nous.

Onn'est pasles seuls, au Bloc québécoais, qui ont une conception
de laréaité ou c'est du vol qui se passe et ou on s en prend aux
victimes. Le premier ministre de I’ Alberta et le premier ministre de
I’Ontario qui ont dit que c'était du vol, ce ne sont quand méme pas
des gens qui sont décrochés de laréalité. Ce sont des gens qui sont
dans le méme camp que nous pour ce qui est de cette motion. Ce
sont des gens de tous les horizons, mais ils sont derriére le Bloc
québécois sur cette mation.

De plus, I'appui unanime de I’ Assemblée nationale, qu’est-ce
qgu'on en fait? Est-ce qu'il n'y a pas des libéraux a I' Assemblée
nationale qui sont dans la méme grande famille libérale et qui
partagent et qui disent partager lesvaleurs fondamentales de solida-
rité? A Québec, cela peut étre le cas, maisici en Chambre ce ' est
pas le cas.

Ce gouvernement s'en va tout seul, il se fout complétement des
victimes et il impose des choses. Aprés cela, il se péte les bretelles
en disant: «Regardez s je suis bon, mon déficit est a zéro cette
année et il va étre azéro dansles années futures». Tout ¢a, il faut le
dire, se fait sur le dos des chdmeurs et sur le dos des transferts aux
provinces.

Alors, jen appelle aux valeurs de solidarité qui ont caractérisé le
Parti libéral depuistoujours. Qu'il le démontre aujourd’ hui. S'il dit
que c'est un filet de sécurité, s'il dit que le partage des richesses est
important, qu'il s'en prenne donc aux véritables détenteurs de
richesse, les banques et les grandes corporations, pas aux simples
victimes de I"assurance-emploi qui perdent leur emploi dans des
régions qui sont dévastées par un manque d’' emplois.

Je demande au gouvernement de revenir alaraison, de se bran-
cher sur ses émotions et de véhiculer les valeurs qui I’ ont toujours
caractérise. Dans ce sens, je lui demande d' appuyer la motion de
mon collégue qui est devant nous aujourd’ hui.

M. Yvon Godin (Acadie—Bathurst, NPD): Monsieur le Prési-
dent, je pense que mon collégue a vraiment décrit le probléme que
nous avons avec |’ assurance-emploi et la maniére qu'il pense que
cela se passe chez ui.
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Aujourd’hui, il y abien des gens qui m’ont écouté alatélévision
et qui se sont apercu quej’ étais frustré. Je pense que mafrustration
vient du fait que nous avons des problémes quand nous recevons
tous les jours dans nos circonscriptions des familles qui patissent,
des enfants qui pétissent, et tout cela a cause des changements a
I’ assurance-emploi. Leslibéraux avaient fait des promessesen 1993
al’effet qu’ eux n'y toucheraient paset qu'ils changeraient tout cela.

On entend souvent, de |’ autre c6té de la Chambre, des collégues
qui disent que celameéne aladépendance, que caempéchelesjeunes
d'aler travailler. Chez nous, ¢ca n’empéche pas les jeunes d'aller
travailler. La seule chose, c'est que lorsqu’ils ne trouvent pas de
travail ils sont obligés de toucher le bien-étre social.

Avez-vous |le méme probléme chez vous, qu’au lieu de recevoir
I’ assurance-emploi et de garder un petit peu de dignité les gens se
retrouvent au bien-étre social?

M. Claude Bachand: Monsieur le Président, je remercie mon
collégue d'Acadie—Bathurst pour sa question. Effectivement, il
souléve un probléme qui est omniprésent.

Ja parlé du gouvernement libéral qui s'est pété les bretelles en
réglant la question de son déficit et en I’ amenant azéro rapidement.
Il I'afait non seulement sur le dos des chdmeurs mais aussi sur le
dos du transfert aux provinces. Effectivement, dans le transfert aux
provinces, il y a 1,4 milliard de moins pour le Québec. Cela
comprend la santé, les services d’ assistance sociae et I’ éducation
postsecondaire.

Ce qui se passe actuellement, ¢ est que les gens étant incapables
de se qudifier a I’ assurance-chémage se retrouvent a I’ assistance
sociale et ce sont les provinces qui les ont sur les bras.

Non seulement le gouvernement a coupé dans ses transferts, non
seulement il fait payer les chdmeurs, mais en plus il précipite les
gens a |’ assistance sociale, sur les bras des provinces.

La solution au probléme qui est devant nous actuellement, avec
un surplus de 16 milliards de dollars sur deux ans, est tréssimple, et
ce n’est pas une solution révolutionnaire. On veut tout simplement
bonifier e régime, s arranger pour que les gens puissent se qualifier
plus facilement dans des régions comme celle de mon collégue qui
vient delaGaspésie. Dansdetellesrégionsilsen ont besoin et ¢’ est
important que ce soit fait comme cela.

L"autre facon de faire serait de réduire les cotisations d’ assuran-
ce-chdmage, comme on |'a toujours entendu dire. Une baisse de
10 cents a |’ assurance-chémage peut créer jusqu’a30 000 emplois.

Ce sont les deux solutions: bonifier le régime pour ceux qui en
ont besoin, qui ont besoin d'un systéme de sécurité sociale, et aussi
bai sser les cotisations al’ assurance-chémage pour créer del’ emploi
et remettre les gens au travail.

M. Ghidain Lebel (Chambly, BQ): Monsieur le Président, ' ai
une question pour mon distingué collégue de Saint-Jean portant sur
I’ aspect fiduciaire qu’ est le gouvernement fédéral lorsqu’il pergoit

des fonds des travailleurs et des employeurs et qu'il a I’ autorité,
sinon légale au moins morale, de les distribuer a ceux qui les ont
payés. C'est de I’ assurance-emploi, quand méme.

L es corporations professionnelles ont toutes un compte en fidu-
cie, et malgrélesintentionslespluslouables, si on prend del’ argent
destiné aunefin dans un compte en fiducie et qu’ on fait autre chose
avec, comme le gouvernement fédéral le fait, qu'on paie sa com-
mande d’épicerie, qu’'on paie ses petites dépenses plutdt que de
donner cet argent pour ce a quoi il était desting, est-ce qu’il n'y a
pas, comme certains commencent a le soulever, matiére a proces
sérieux et matiére a contestation devant les tribunaux? J aimerais
gue mon collégue nous éclaire un peu sur ce sujet car celam'a
échappé dans son discours.

M. Claude Bachand: Monsieur le Président, mon collégue fait
bien de soulever cette question. Cela peut bien lui avoir échappé, je
n’'en ai tout ssmplement pas parlé mais je le remercie de me donner
I’occasion de le faire.

Effectivement ce qu'il souléve, c'est quele vérificateur général a
déja proposé qu'il y ait un compte en fiducie, que cet argent serve
justement aaider les gens qui en ont besoin. Je vous rappelle ce que
j'a demandé aquelqu’ untout al’ heure et ce quej’ai soulevé aussi.
Ce qui est devant nous, ¢’ est une taxe indirecte. Les gens ont payé
del’impdt provincial, del’impdt fédéral, destaxes provinciales, des
taxesfédérales, et sur leur cheque de paye, toutesles semaines, il y a
unetaxeindirecte qui apparait. Cettetaxe ne sert pasaaider lesgens
mais depuis les deux dernieres années elle a servi a financer le
déficit du gouvernement pour |le ramener a zéro.

Je pense que la suggestion de mon collégue est excellente.
Effectivement, cela nous prendrait un compte en fiducie.

® (1800)

MmeFrancineLalonde (Mercier, BQ): Monsieur le Président,
a mon tour, j'invite tous les députés de |la Chambre a appuyer la
motion du Bloc québécois. Jen relis les principaux éléments:

[...] condamner le gouvernement pour les effets désastreux de ses réformes de
| assurance-chdmage

Personne ne peut contester les effets désastreux.

[...] pour s étre accaparé des fonds destinés aux chdmeurs et chdmeuses

C'est de cela dont je vais parler davantage, et personne ne peut
contester cela.

[...] et pour son incapacité a adapter le régime d assurance-chdmage aux
nouvelles réalités du monde du travail

Ce n'est pas contestable non plus.
[. . .] notamment a1’ endroit des jeunes, des femmes et des travailleurs autonomes.

Il'y a un aspect de la situation actuelle qu’on ne peut qualifier
autrement que de scandaleux, et je pese mes mots. C'est lefait que
cesurplusde 15 milliards de dollars en ce moment—disons que vers
le mois de décembre, on pense qu'il se situait a environ 12 ou 13
milliards de dollars—ce surplus, donc, est le résultat, comme mes
collégues et moi-méme |’ avons dit, appuyés par beaucoup de mon-
de depuis des années, des coupures dans les bénéfices des cho-
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meurs, mais également parce qu’ on a continué a prélever une taxe
sur le travail qui, disons-le, colte cher.

Leministre dit qu'il aréduit les cotisations al’ assurance-empl oi
42,70 $ pour 1998. Mais ce qu'il faut savoir, c'est que I’ actuaire
principal du ministére adit que le régime, en ce moment, ne coltait
guenviron 2 $. C'est cela, la vérité.

Or, que dit le Bloc québécois? On dit qu’ on peut avoir un surplus
«en cas». || n'a pas besoin d' étre élevé comme il est |3, parce que
comme c'est 13, le régime est tellement affaibli que jamais on ne
pourra épuiser ce fonds. En fait, ¢’est comme un fonds sans fond.

Mais avec le surplus qui est planifié a chaque année, il faut le
savoir, méme s'il y avait 12 milliards de dollars dans la caisse,
quand le gouvernement est arrivé avec son budget, au printemps, il
avait planifié un surplus d'au moins six milliards de dollars. Or, si,
de ces six milliards de dollars, on en prenait la moitié pour réduire
les cotisations et I'autre moitié pour améliorer le régime pour
I’admissibilité des jeunes, des femmes et des travailleurs saison-
niers, on pourrait avoir un régime qui a plus de bon sens, qui est
mieux adapté.

Les travailleurs qui paient des cotisations a I’ assurance-emploi,
parce quec' est celale point important, ne sont que ceux qui gagnent
jusqu'a39 000 $. C'est majeur. Passé 39 000 $, on ne paie plus de
cotisations d' assurance-emploi. Pourquoi les gens qui font du temps
supplémentaire, ceux qui font de plus gros salaires ou ceux qui ne
risquent pas d'étre obligés de recourir a I'assurance-emploi ne
paient-ils pas pour ce qu’' on appelle la stabilisation économique?

L' assurance-emploi n'est pas un régime d'aide sociale, ¢’'est un
instrument économique de stabilisation économique. Or, qu’ est-ce
que le ministre des Finances est en train d'en faire? || est justement
en train d'en faire un autre régime d'aide sociale, mais avec la
curiosité qui est financée par les travailleurs a salaire moyen. C'est
spécia, ca

L e deuxiéme élément, ' est que les entreprises paient. Les entre-
prises qui paient lestravailleurs qui gagnent moinsde 39 000 $, ce
sont surtout les PME. C'est rare qu’ un employé d’ une PME gagne
plusde39 000 $, sauf peut-étre quel ques personnes de la direction.
Celaveut donc dire que sur ces 39 000 $, la taxe pour I’ entreprise
est de 1,4 foisceque paieletravailleur. Les PME ne paient pas cela
améme leurs profits, elles paient cela a méme leurs revenus.

Alors, celaveut dire qu’ on se trouve dans une situation aberrante
au plan économique, dans un pays qui se demande comment il se
fait que sa productivité soit faible et que le taux de chémage soit
trop élevé, ou lestravailleurs qui gagnent jusqu'a39 000 $, pasles
autres, paient encore pour réduirele déficit et pour rétablir un peude
solidarité sociale au Canada.

® (1805)

Le ministre des Finances disait: «Nous avons réduit les impbts
pour 83 p. 100 des Canadiens et nous les avons éiminés pour
400 000 personnes». Mais que dit-il? Il dit qu'on a fait cela avec
I’argent payé principalement par les PME et celui payé par les
travailleurs qui gagnent un salaire inférieur 239 000 $ par année.
C'est de laredistribution en quelque sorte de la pauvreté. Celan’'a
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aucun sens économique, et cela n'a pas de sens socia, ¢a, c'est
évident. Je serais portée a dire que cela n’a pas de sens politique.

M. Ghidlain Lebel: Celan’a pas de sens tout court.

Mme Francine Lalonde: Cela signifie que le ministre des Fi-
nances, qui voulait, disait-il, réduire les impdts, n'a pas ose faire
payer tout le monde, tous ceux qui ne gagnent pas nécessairement
un revenu du travail mais gagnent des revenus a partir des profits et
delaspéculation. Eux, ilsne participent pasacela. Laréduction des
impdts de |I’ensemble, ils en profitent, mais ils ne participent pas.

Les grandes entreprises, sur leurs profits, ne participent pas non
plus. Alors, ¢ est uneredistribution par lesgens qui gagnent 39 000
$ et moins, et les entreprises qui les payent. C'est absurde. C’est
méme, a la limite, illégitime. Comment peut-on expliquer aux
travailleurs et aux patrons des PME que ce sont eux qui assument,
sur leurs épaules, la stabilisation économique et, plus que cela, la
redistribution? I y aquelque chose de parfaitement illogique la-de-
dans.

Le ministre des Finances dit: «Pour nous, notre clientéle, ce sont
les gens démunis». Mais en quel honneur ce sont les travailleurs
seuls qui doivent assumer la redistribution?

Je répéte que méme si on netouchait pasau surplus, disons, de 12
milliards de dollars, il y a un autre 6 milliards de dollars prévus
comme surplus. On pourrait, aprés avoir tout payé, prendre la
moitié pour améliorer le régime d assurance-emploi, et |'autre
moitié pour réduire les cotisations, surtout celles des PME.

Cesurplus al’ assurance-emploi doit affecter, en quelque part, la
conscience de tous mes collegues et également celle des libéraux.
Quand le ministre des Finances se targue de faire de la redistribu-
tion, ils sont obligés d’ oublier que ceux qui «passent au cash» sont,
a100 p. 100, ceux qui gagnent 39 000 $ et moins. Oui, les travail-
leurs et les PME sont préts a faire leur part, mais pas a se charger
seuls de cela

C'est illégitime, c'est scandaleux, cela n'a pas de bon sens et
c'est aussi anti-économique. 11 y abien des questions quel’ on ne se
pose pas dans ce pays. || y en aune qu’ on ne se pose vraiment pas,
¢’ est comment sefait-il qu’ on soit incapable de sortir de cefort taux
de chémage?

Onsetrouvedanslasituation ou le Canadavaétre dansle peloton
de queue des pays, pour les dépenses sociales, et dans le peloton de
téte des pays au niveau du chémage. L e Canada, sous cette houl ette,
va étre dans le pire des deux mondes.

M. Yvan Bernier (Bonaventure—Gaspé—Iles-de-la-M adelei-
ne—Pabok, BQ): Monsieur le Président, je veux tout d'abord
féliciter ma collégue de Mercier pour son discours. C'est cette
députée qui, lors de la derniére L égislature, travaillait avec nous au
Comité permanent du dével oppement des ressources humaines. On
VoIt que son coeur est resté aupres des chdmeurs. On voit que la
députée est encore trés sensibilisée. Elle le vit, elle en parle encore
et elle nous touche.

® (1810)

Jamerais que la députée puisse continuer. Jimagine qu'il est
inutile de demander |e consentement unanime de la Chambre pour
qu’'elle puisse parler plus longtemps, mais moi je vais lui offrir du
temps.
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Jamerais que la députée fasse un peu |’ éducation des libéraux
d en face concernant le systéme, le 39 000 $, la «barrure». On peut
taxer lesgensjusqu’a39 000 $. Auparavant, ¢’ était 43 000 $, mais
je pense qu'il y avait quelque chose d’ autre de caché dans tout ca.

Est-ce que ce n'était pas aussi de fagon a vouloir réduire les
sommes d'argent qui alaient sortir du systéme, puisgue maintenant
on ne peut plus retirer jusgu’a concurrence de 43 000 $, mais a
partir de 39 000 $. Est-ce que ce n’est pasinsidieux de la part des
libéraux de faire un «douple dipping» |a-dedans?

D’un c6té, ils se donnent une fagon de faire qui leur colte moins
cher et, del’autre, ils placent une «barrure». Alors, j’ aimeraisquela
députée puisse continuer sur cette lignée.

Mme Francine Lalonde: Monsieur le Président, ce que mon
collégue souligne ¢'est qu’avant la présente réforme, le maximum
auquel un travailleur pouvait étre cotisé était 42 500 $. Pour une
raison incompréhensible, le ministre des Finances a décidé de
réduire celaa 39 000 $.

En comité on a demandé le pourquoi aux officiels, suivant une
traduction francaise approximative, et la réponse qu’ on a obtenue
c'est quelesgensde 39 000 $a42 500 $ n’avaient pas beaucoup
recours a |’ assurance-emploi. Quelle réponse! Est-ce que les gens
qui doivent payer dans le régime doivent étre seulement ceux qui
ont le plus de chances d’ en profiter?

Mais ce n'est pas tout. La réforme cause des surprises, notam-
ment pour bien des travailleurs dans les nouveaux secteurs. Il y a
des secteurs ol on a des contrats, ou on est embauché pour une
période de temps limitée et ou I’on peut gagner un revenu assez
€levé. Dansletemps, il y avait un maximum par semaine sur lequel
on pouvait étre cotisé. Désormais, dans ce cas-1a, il n'y a pas de
maximum par semaine. Cela veut dire que si vous étes un jeune et
que vous gagnez, disons, 5 000 $ dans une semaine, vous étes
cotisé au complet sur le 5 000 $.

Curieusement, si vous étes quel qu’ un de plus &gé et que vous étes
dans un autre secteur, si vous gagnez 5 000 $ par semaine, rendu a
39 000 $ vous ne payez plus.

C'est un régime qui frise I'illégitimité. Je ne dirais pas que ' est
un régime qui favorise les gens a moyens revenus, mais c'est un
régime qui est fait, au contraire, pour remplir la caisse d' assurance-
emploi.

[Traduction]

M. Jerry Pickard (secrétaire parlementaire du ministre des
Travaux publics et des Services gouver nementaux, Lib.): Mon-
sieur le Président, quelle différence peuvent faire une journée, une
semaine, un an ou quatre ans.

Je me souviens qu'il n'y apas s longtemps, sous un gouverne-
ment précédent, le régime d’ assurance-chdmage affichait un déficit
de 6 milliards de dollars. Ce déficit préoccupait beaucoup les
Canadiens. Qui épongeait ledéficit? C' était clairement e gouverne-
ment du Canada. A peine quelques années plus tard, le régime
affichait un excédent de 2 milliards de dollars. D’ ol vient que, d'un
déficit de 6 milliards de dollars, on soit passé a un excédent de 2

milliards de dollars? De toute évidence, cela est attribuable a un
cyclequel’ on observe detempsaautre. C' est un cycle constitué par
la stabilité de I’emploi et la croissance économique, suivies d'un
ralenti ssement.

11 n'y aabsolument aucun doute qu’il incombe au gouvernement
d atténuer les effets de ces grandes fluctuations pour s assurer que
lestravailleurs du pays soient traités de fagon juste et équitable, que
ce soit en période de récession ou nombre de travailleurs sont misa
pied ou en période de prospérité quand tout va bien.

® (1815)

Nous avons mis sur pied divers programmes pour atténuer les
effets du cycle de travail, des changements des pratiques des entre-
prises. L' assurance-emploi est un de ces programmes.

Quand je repense a 1993 et aux conditions économiques de
I’ époque, je ne souviens pas d avoir entendu les députés conserva-
teurs proposer des réductions des cotisations. En fait, les cotisations
sélevaient 23,07 $, et ils ont proposé une hausse a ce moment-la.
Ils ont proposé de porter les cotisations a 3,25 $ ou plus.

Une voix: Trois dollars et trente.

M. Jerry Pickard: Le secrétaire parlementaire dit que ¢’ était
3,30 $.

Si les éléments de droite de la Chambre avaient été élus, il n'y a
absolument aucun doute que les cotisations auraient été releveées,
entralnant une hausse des frais généraux pour les entreprises.

Jetiens arappeler ala Chambre que nous avions un déficit de 42
milliards de dollars & cette époque et que le Parti réformiste, plus
que tout autre, réclamait a hauts cris des réductions des dépenses et
I’obligation de rendre compte relativement aux programmes. |l
disait qu'il fallait prendre les mesures nécessaires pour remettre le
pays sur les rails et le faire marcher comme une entreprise. Oui,
c'est ce qu'il proposait. Quel sort réservait-il al’ assurance-emploi
dans ses propositions? |l n'y aurait peut-étre plus d' assurance-em-
ploi sous un gouvernement réformiste.

Le régime d' assurance-emploi était aussi menacé que tous les
programmes sociaux du paysde aaz. Lecri deraliement du Parti
réformiste était: Sus aux dépenses.

Je me souviensdu débat. Monsieur le Président, vousy aviez pris
part. Vous devez certainement vous en souvenir aussi. Ces gens qui
regrettent aujourd’ hui que nous n’ayons réduit les cotisations d' as-
surance-emploi qu’a quatre reprises, disaient que pour que le gou-
vernement fonctionne bien, nous allions devoir hausser ces cotisa-
tions et couper tous les programmes d'aide. |Is ont complétement
retourné leur veste.

Voila trois ans que j’ observe |’ opposition réformiste ala Cham-
bre. Il y atroisans, lesréformistes n’ avaient qu’ un mot alabouche,
couper. Je me souviens que la réaction du gouvernement libéral
avait é&édeleur dire quec’ était mauvais, quelapolitique delaterre
brilée qu'ils proposaient allait détruire I'économie de ce pays.
C'est le ministre des Finances qui avait dit cela. Il ne pouvait dire
plus vrai.
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Nous avons di fixer des objectifs raisonnables. Nous avons di
examiner chaque programme et voir ce que |’ on pouvait faire. Nous
avons di faire avancer notre programme de fagon méthodique.

En quatre ans, nous avons éliminé un déficit de 42 milliards de
dollars. Pourquoi met-on aujourd’ hui le gouvernement au défi alors
qu'il aréussi aéliminer ces42 milliards de dollars de déficit? Quant
au déficit de 6 milliards de dollars qu’ enregistrait le régime d' assu-
rance-emploi, il en afait un excédent qui va servir de coussin pour
aider les chdémeurs, les entrepreneurs et les gens qui pourraient
avoir besoin d' aide en cas de modification des plans d’ entreprise, de
récession mineure ou d' autres problémes.

® (1820)

Les libéraux ont toujours examiné trés attentivement ce qui se
passe dans I'économie a n'importe quel moment et ils se sont
assurés, en période de vaches grasses, de ne pas mettre en oeuvre
des programmes qui vont nuire aux gens. Au lieu de cela, nous
planifions pour I'avenir afin de nous protéger contre les problémes
qui s'en viennent. C'est exactement ce que nous faisons avec le
programme d’ assurance-emploi. Nous nous protégeons contre des
difficultés possibles, a |’ avenir.

Il est clair qu'il est tout a fait responsable d’agir ainsi, car tant
d entreprises ont beaucoup souffert durant la récession quand les
conservateursde M. Mulroney ont dii sans cesse relever lestaux, car
les temps étaient difficiles.

Ils sont aujourd’ hui & la Chambre, ces réformistes qui étaient
alors des conservateurs. C'est un fait indéniable. J ai entendu, cette
fin de semaine, a London, leur chef suggérer d’unifier la droite,
mais d’ appeler celale Parti réformiste. |1 n’est pas du tout question
de parler des conservateurs. C' est intéressant. On va appeler celale
Parti réformiste et faire de Preston Manning le chef de cette droite
unifiée. 1l veut prendre le vieux Parti conservateur. . .

Le vice-président: Le député a beaucoup d'expérience. |l sait
fort bien qu'il ne peut pas appeler les députés par leur nom maisdoit
les désigner plutdt par leur circonscription ou par leur titre. Je
I"invite & le faire.

M. Jerry Pickard: Monsieur le Président, je me suis tellement
laissé emporter que je suis allé un petit peu trop loin.

Cependant, | honorable chef du Parti réformiste alaissé entendre
qu'il voulait unifier le parti. En d’ autres termes, il s'agit d'intégrer
I’ancien parti de droite, le Parti progressiste conservateur, au Parti
réformiste dirigé par I’ actuel chef du Parti réformiste.

Celame pose un probleme. Je me demande en effet comment il se
fait que, dejour en jour, de mois en mois et d’année en année, les
politiques des partis d’ en face puissent changer s radicalement. Il y
a cependant une bonne raison a cela.

Quandony réfléchit bien, nous avons eu énormément de succesa
renverser le cours del’ économie. Nous avons manifesté un souci de
nos responsabilités dans les mesures que nous avons prises al’ égard
des petites entreprises, dans les mesures que nous avons prises a
I’égard des entreprises en général et dans les mesures que nous

Les crédits

avons prises afin de nous préparer a affronter les problémes qui
pourraient se présenter plus tard. Nous ne laissons rien au hasard,
nous ne retirons pas le soutien et nous laissons a nos politiques le
temps de donner leurs fruits.

Quelqu'’ un peut-il trouver une raison pour laquellele ministre des
Finances serait prét a faire quelque chose qui ne soit pas bon pour
les entreprises canadiennes? Il est clair qu'il travaille. I consulte. Il
obtient réguliérement des conseils des gens de tous les coins du

pays

Il sait que plusles difficultés seront aplanies, plus les entreprises
seront en mesure de soutenir la concurrence. Plus les travailleurs
seront préparés afaire face aux fluctuationsdel’ économie, mieux le
pays s en portera. La stabilité est vraiment le facteur clé.

Notre ministre des Finances a instauré la stabilité dans notre
pays. Il a stabilisé nos finances au point ou le Canada fait mainte-
nant I’ admiration des autres pays qui nous félicitent de notre remar-
quable transition, du changement remarquable qui s est produit.

® (1825)

Le Canadavenait vraiment au dernier rangs des paysdu G7 quant
a ses perspectives économiques et a ses perspectives de prospérité a
cause de ses dépenses. Nous faisons maintenant I’ envie de tous. Le
Canadatirait |e diable par laqueue, mais nous avons maintenant une
structure positive et bien préparée pour I’ avenir.

Le premier ministre I'a fait remarquer a tous les députésiil y a
quelque temps, juste avant que nous réussissions a éiminer le
déficit, gouverner devient de plus en plus difficile a mesure que
nous réduisons le déficit, que nous remboursons la dette et que les
recettes excédentaires affluent, car |'opposition aura tot fait de
réclamer de nouvelles dépenses. C'est ce que je vois maintenant.
L' opposition dit qu'il faut dépenser, réduire les impbts, faire des
choses qui auront pour effet d’ altérer toute la structure économique
du Canada.

M. Garry Breitkreuz: Monsieur le Président, j'invoque le Ré-
glement. Je crois que la période se termine a 18 h 30. Jaimerais
savoir si le député m’ accorderait une minute ou 30 secondes pour
poser une question.

M. Jerry Pickard: Monsieur le Président, je trouve cette deman-
de incroyable, car aucun député réformiste ne m'’a jamais cédé de
temps de parole. Si ¢'est une pratique de la Chambre, je la trouve
intéressante, mais je voulais soulever certaines questions et je crois
avoir 15 minutes pour le faire. On me demande maintenant de
réduire ladurée de mon discours a dix minutes en cédant une partie
de mon temps de parole a |’ opposition.

Les réformistes ont parlé toute lajournée. Ils ont fait intervenir
de nombreux orateurs. S'ils ont oublié quelque chose, je ne vais pas
leur céder de mon temps de parole pour leur permettre de parler
encore plus longtemps.

Voyons quels sont les résultats de la réforme de |’ assurance-em-
ploi. Nous avons modernisé le systéme et I’ avons rendu beaucoup
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plus équitable pour tout le monde. Le Canada doit mettre I’ accent
sur lacréation d emplois, prendre des mesures pour mettre les gens
au travail et non pas se centrer uniquement sur le chdmage. Nous
devons nous efforcer de créer desemploiscar I’emploi et I assuran-
ce-emploi sont intimement liés.

Il a beaucoup été question des cotisations d’ assurance-emploi
aujourd’ hui. Voyons cependant |les autres programmes que le gou-
vernement a mis en place pour aider |’ entreprise dans ce contexte.

Le nouveau programme d embauche tient précisement compte
delasituation au Canada. Le gouvernement a suspendu pendant un
an le paiement des cotisations d' assurance-emploi des petites entre-
prises qui embaucheront des jeunes de 18 a 24 ans.

Les femmes, qui constituent la majorité des travailleurs atemps
partiel de notre pays, peuvent maintenant recevoir des prestations;
nousavons étendu lerégime a68 p. 100 de personnes qui n'y étaient
pas admissibles auparavant. Nous avons élargi la portée de nos
programmes. Nous avons essayé de faire le maximum pour offrir
aux travailleurs les meilleures possibilités.

Sincérement, les jeunes n'ont pas beaucoup bénéficié des pro-
grammes de I’ AE et, quand on examine les programmes qui leur
sont destinés, ceux que nous avons misen place pour lesaider, force
est d' admettre que nous faisons notre possible pour que les jeunes
Canadiens trouvent des emploais.

Quant aux femmes qui constituent le gros de lamain-d’ oeuvre a
temps partiel de notre pays, nous avons fait notre possible pour
qu’€elles puissent profiter du régime de I' AE.

Nous constituons une caisse qui garantira une stabilité a ceux qui
en ont besoin lorsqu’ils sont licenciés. Il y ales mesures de rationa-
lisation et les modifications au sein des entreprises et la caisse de
I’AE, actuellement dans une situation économique avantageuse,
pourra aider ces personnes dans |’ avenir.

® (1830)

Nous avons voulu éviter de devoir imposer aux petites entrepri-
ses une hausse des taux de cotisation advenant un revirement de
I’ économie. Voila le genre de mesures que le gouvernement et le
ministre des Finances ont prises pour assurer une stabilité ainsi que
des régles du jeu égales et équitables pour tous les cotisants au
régime. La question de I’ équité est extrémement importante.

[Francais]

Le vice-président: A I'ordre, Sil vous plait. Comme il est
18 h 30, il est de mon devoir de faire savoir ala Chambre que les
délibérations relatives a la motion sont terminées.

LaChambre aborderamaintenant plusieursvotes par appel nomi-
nal différés.

Convoquez les députés.

® (1850)

[Traduction]

LOI SUR L’AGENCE PARCSCANADA

LaChambre reprend I’ étude, interrompue le 28 mai, du projet de
loi C-29, Loi portant création de I’ Agence canadienne des parcs et
apportant des modifications corréatives a certaines lois, dont le
comité afait rapport avec des propositions d’ amendement.

LePrésident: Nous allons maintenant passer aux votes par appel
nominal différés sur le projet de loi C-29. Le vote porte sur la

motion n° 1.

® (1900)

(Lamotion n® 1, mise aux voix, est rejetée.)

Axworthy (Saskatoon—Rosetown—Biggar)

(\ote n© 182)

POUR

Députés

Bachand (Saint-Jean)

Bellehumeur Bergeron
Bernier (Bonaventure—Gaspé—iles-de-la-Madeleine—Pabok)
Bigras Blaikie
Borotsik Brien
Brison Casey
Créte de Savoye
Debien Degarlais
Desrochers Doyle
Dubé (Lévis) Dubé (Madawaska—Restigouche)
Duceppe Earle
Fournier Gagnon
Gauthier Girard-Bujold
Godin (Acadie—Bathurst) Guay
Harvey Herron
Jones Laonde
Laurin Lebel
Marceau Marchand
Matthews McDonough
Mercier Muise
Nystrom Picard (Drummond)
Plamondon Proctor
Riis Sauvageau
Solomon St-Hilaire
Stoffer Thompson (Charlotte)
Tremblay (Rimouski—Mitis) Turp
Wasylycia-Leis—52

CONTRE

Députés

Abbott Adams
Alcock Anders
Anderson Assad
Assadourian Augustine
Baker Barnes
Beaumier Bélar
Bélanger Bellemare
Bennett Bertrand

Blondin-Andrew

Bonin
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Bonwick
Bradshaw
Breitkreuz (Yorkton—Melville)
Bryden

Byrne

Cadman

Cannis

Carroll

Catterall
Chamberlain
Charbonneau
Clouthier

Cohen

Copps

Cummins
Dhaliwal
Dromisky
Duhamel

Easter

Epp

Finlay

Fontana

Gagliano

Gilmour

Goldring

Gouk

Gray (Windsor West)
Grose

Hanger

Hart

Hill (Prince George—Peace River)
Hoeppner

lanno

Jackson

Jennings
Karygiannis
Kerpan

Knutson
Lastewka

Lee

Lincoln

Lowther
MacAulay

Malhi

Manley

Marchi

Marleau

Martin (LaSalle—Emard)
Mayfield

McGuire

McNally
McWhinney
Mifflin

Mitchell

Murray

Nault

O'Brien (London—Fanshawe)
Pagtakhan

Parrish

Penson

Peterson

Phinney

Pillitteri

Proud

Ramsay

Reed

Ritz

Saada

Scott (Fredericton)
Sekora

Shepherd

Speller

Steckle

Stewart (Northumberland)
Strahl

Telegdi

Thompson (Wild Rose)
Ur

Vanclief

Volpe

White (Langley—Abbotsford)
Wilfert—181

Boudria
Breitkreuz (Yellowhead)
Brown

Bulte

Caccia

Calder

Caplan

Casson
Cauchon

Chan

Chatters
Coderre
Collenette
Cullen
DeVillers
Discepola
Drouin
Duncan
Eggleton
Finestone
Folco

Fry

Gallaway
Godfrey
Goodale
Graham

Grey (Edmonton North)
Guarnieri

Harb

Harvard
Hilstrom
Hubbard
Iftody

Jaffer
Karetak-Lindell
Kenney (Calgary-Sud-Est)
Keyes

Konrad
Lavigne
Leung
Longfield
Lunn

Mahoney
Maloney
Manning

Mark

Martin (Esquimalt—Juan de Fuca)
Massé
McCormick
McKay (Scarborough East)
McTeague
Meredith
Minna
Morrison
Myers

Obhrai
O'Reilly
Paradis

Patry

Peric
Pettigrew
Pickard (Kent—Essex)
Pratt
Provenzano
Redman
Reynolds
Robillard
Schmidt

Scott (Skeena)
Serré

Solberg

St. Denis
Stewart (Brant)
St-Julien
Szabo
Thibeault
Torsney

Valeri

Vellacott
Whelan

White (North Vancouver)

Initiatives ministérielles

DEPUTES «PAIRES»

Alarie Assdlin

Axworthy (Winnipeg South Centre) Bakopanos

Canuel Chrétien (Frontenac—M égantic)
Comuzzi Dalphond-Guiral

Dion Dumas

Godin (Chéteauguay) Guimond

Kilger (Stormont—Dundas) Kilgour (Edmonton Southeast)
Loubier McLellan (Edmonton West)
Ménard Mills (Broadview—Greenwood)
Normand O'Brien (Labrador)

Perron Richardson

Rocheleau Rock

Tremblay (Lac-Saint-Jean) Wappel

LePrésident: Je déclare lamotion n® 1 rejetée.

Mme Marlene Catterall: Monsieur le Président, je pense que
vous constaterez qu’il y a consentement pour appliquer alamotion
n° 3 le résultat du vote sur la motion n°® 1.

Le Président: Y at-il consentement unanime pour procéder
ainsi?

Des voix: D’accord.
[Note de la rédaction: \Voir la liste sous le vote n® 182.]
LePrésident: Je déclare donc la motion n° 3 rejetée.

Levote suivant porte sur lamotion n° 2. Le vote sur cette motion
s appliquera également a la motion n° 4.

Mme Marlene Catterall: Monsieur le Président, si |a Chambre
est d'accord, je proposerais que vous demandiez le consentement
unanime pour que les députés qui ont voté sur lamotion précédente
soient enregistrés comme ayant voté sur la motion dont nous som-
mes saisis, les députés libéraux votant oui.

Le Président: Y at-il consentement unanime pour procéder
ainsi?

Des voix: D'accord.

M. Chuck Strahl: Monsieur le Président, les députés réformis-
tes votent non sur cette motion.

[Francaig]

M. Stéphane Bergeron: Monsieur le Président, les députés du
Bloc québécois s opposent a cette motion.

[Traduction]

M. John Solomon: Monsieur le Président, les députés néo-dé-
mocrates votent oui.

[Francais]

M. André Harvey: Monsieur le président, les députés de notre
parti votent en faveur de cette motion.

[Traduction]

(Lamotion n® 2, mise aux voix, est adoptée.)
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(Vote n° 183) CONTRE
Députés
POUR Abbott Anders
Bachand (Saint-Jean) Bellehumeur
Députés Bergeron Bernier (Bonaventure—Gaspé—Iiles-de-la-Madelei-
ne—Pabok) Bigras
Adams Alcock Brgitkreuz (Yellowhead) Breitkreuz (Yorkton—Melville)
Anderson Assad Brien Cadman
Assadourian Augustine Casson Chatters
Axworthy (Saskatoon—Rosetown—Biggar)  Baker Créte Cummins
Barnes Beaumier de Savoye Debien
Bdair Béanger Desrochers Dubé (Lévis)
Bellemare Bennett Duceppe Duncen
Bertrand Blaikie Epp Fournier
Blondin-Andrew Bonin Gagnon Gauthier
Bonwick Borotsik Gilmour Girard-Bujold
Boudria Bradshaw Goldring Gouk
Brison Brown Grey (Edmonton North) Guay
Bryden Bulte Hanger Hart
Byrne Caccia Hill (Prince George—Peace River) Hilstrom
Calder Cannis Hoeppner Jaffer
Caplan Carroll Kenney (Calgary-Sud-Est) Kerpan
Casey Catterall Konrad Laonde
Cauchon Chamberlain Laurin Lebel
Chan Charbonneau Lowther Lunn
Clouthier Coderre Manning Marceau
Cohen Collenette Marchand Mark
Copps Cullen Martin (Esquimalt—Juan de Fuca) Mayfield
Degarlais DeVillers McNally Mercier
Dhaliwal Discepola Meredith Morrison
Doyle Dromisky Obhrai Penson
Drouin Dubé (Madawaska—Restigouche) Picard (Drummond) Plamondon
Duhamel Earle Ramsay Reynolds
Easter Eggleton Ritz Salvageau
Finestone Finlay Schmidt Scott (Skeena)
Falco Fontana Solberg St-Hilaire
Fry Gagliano Srahl Thompson (Wild Rose)
Gd I_away " Godrey Tremblay (Rimouski—Mitis) Turp
Godin (Acadie—Bathurst) Gooddle Vellacott White (Langley—Abbotsford)
Graham Gray (Windsor West) . gley
G Guarnieri White (North Vancouver) —74
rose uarnieri
Harb Harvard
Harvey Herron
Hubbard lanno < < -
Iftody Jackson DEPUTES «PAIRES»
Jennings Jones
Karetak-Lindell Karygiannis
Keyes Knutson
Lastewka Lavigne
Lee Leung Alarie Asselin
Lincoln Longfield Axworthy (Winnipeg South Centre) Bakopanos
MacAulay Mahoney Canuel Chrétien (Frontenac—Mégantic)
Malhi Maloney Comuzzi Dalphond-Guiral
Manley Marchi ) Dion Dumas
Marleau Martin (LaSalle—Emard) Godin (Chateauguay) Guimond
Massé Matthews Kilger (Stormont—Dundas) Kilgour (Edmonton Southeast)
McCormick McDonough Loubier McLellan (Edmonton West)
McGuire McKay (Scarborough East) Ménard Mills (Broadview—Greenwood)
McTeague McWhinney Normand O'Brien (Labrador)
Mifflin Minna Perron Richardson
Mitchell Muise Rocheleau Rock
Murray Myers Tremblay (L ac-Saint-Jean) Wappel
Nault Nystrom
O'Brien (London—Fanshawe) O'Rellly
Pagtakhan Paradis Z s 2 . 2 .
Paiah Patry LePrésident: Je déclare donc lamotion n® 2 adoptée. Par suite,
Peric Peterson la motion n® 4 est adoptée également.
Pettigrew Phinney
Pickard (Kent—Essex) Pillitteri
Pratt Proctor . .
Proud Provenzano Le vote suivant porte sur la motion n° 6.
Redman Reed
Riis Robillard
o oo (Frederictan) Mme Marlene Catterall: Monsieur le Président, je pense que
Shepherd Solomon VOUS constaterez qu’ il y a consentement unanime pour que les
hdller ot trent) députés qui ont voté sur la motion précédente soient enregistrés
ga#art (Northumberland) gtz-:glim comme ayant voté sur la motion dont nous sommes sasis, les
Teegd et députés libéraux votant non.
Thompson (Charlotte) Torsney
Ur Valeri
vandief Volpe Le Président: Y at-il consentement unanime pour procéder
Wasylycia-Leis Whelan

Wilfert—159

ansi?
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Des voix: D'accord.

M. Chuck Strahl: Monsieur le Président, les députés réformis-
tes votent oui sur cette motion.

[Francaig]

M. Stéphane Bergeron: Monsieur le Président, les députés du
Bloc québécois voteront évidemment en faveur de cette motion.

[Traduction]

M. John Solomon: Monsieur le Président, les députés néo-dé-
mocrates votent oui sur cette motion.

[Francais]

M. André Harvey: Monsieur le Président, les députés de mon
parti votent en faveur de cette motion.

® (1905)
[Traduction]

LePrésident: Commejenevousai paslutout, je veux que vous
sachiez que la raison pour laquelle on n'a pas voté sur la motion
n° 5, c'est qu'on aurait pu lefaire seulement si lesmotionsn®S2 et 4
avaient été rejetées. Elles n'ont pas été regjetées. Elles ont été

adoptées.

Je veux que vous sachiez, au casou jen'a pas étéclair, que nous

votons maintenant sur la motion n° 6.

(Lamotion n® 6, mise aux voix, est rejetée.)

(\ote n© 184)

POUR

Députés
Abbott Anders
Axworthy (Saskatoon—Rosetown—Biggar) Bachand (Saint-Jean)
Bellehumeur Bergeron
Bernier (Bonaventure—Gaspé—iles-de-la-Madeleine—Pabok)
Bigras Blaikie
Borotsik Breitkreuz (Yellowhead)
Breitkreuz (Yorkton—Melville) Brien
Brison Cadman
Casey Casson
Chatters Créte
Cummins de Savoye
Debien Degarlais
Desrochers Doyle
Dubé (Lévis) Dubé (Madawaska—Restigouche)
Duceppe Duncan
Earle Epp
Fournier Gagnon
Gauthier Gilmour
Girard-Bujold Godin (Acadie—Bathurst)
Goldring Gouk
Grey (Edmonton North) Guay
Hanger Hart
Harvey Herron
Hill (Prince George—Peace River) Hilstrom
Hoeppner Jaffer
Jones Kenney (Calgary-Sud-Est)
Kerpan Konrad
Laonde Laurin
Lebel Lowther
Lunn Manning
Marceau Marchand
Mark Martin (Esquimalt—Juan de Fuca)
Matthews Mayfield
McDonough McNally
Mercier Meredith
Morrison Muise
Nystrom Obhrai

Penson

Picard (Drummond)
Proctor

Reynolds

Ritz

Schmidt

Solberg

St-Hilaire

Strahl

Thompson (Wild Rose)
Turp

Wasylycia-Leis

White (North Vancouver) —97

Adams
Anderson
Assadourian
Baker
Beaumier
Bélanger
Bennett
Blondin-Andrew
Bonwick
Bradshaw
Bryden
Byrne
Calder
Caplan
Catterall
Chamberlain
Charbonneau
Coderre
Collenette
Cullen
Dhaliwal
Dromisky
Duhamel
Eggleton
Finlay
Fontana
Gagliano
Godfrey
Graham
Grose

Harb
Hubbard
Iftody
Jennings
Karygiannis
Knutson
Lavigne
Leung
Longfield
Mahoney
Maloney
Marchi
Martin (LaSalle—Emard)
McCormick
McKay (Scarborough East)
McWhinney
Minna
Murray
Nault
O'Reilly
Paradis
Patry
Peterson
Phinney
Pillitteri
Proud
Redman
Robillard
Scott (Fredericton)
Serré

Speller
Steckle
Stewart (Northumberland)
Szabo
Thibeault

Ur
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Plamondon

Ramsay

Riis

Sauvageau

Scott (Skeena)

Solomon

Stoffer

Thompson (Charlotte)
Tremblay (Rimouski—Mitis)
Vellacott

White (Langley—Abbotsford)

CONTRE
Députés

Alcock
Assad
Augustine
Barnes
Bélar
Bellemare
Bertrand
Bonin
Boudria
Brown
Bulte
Caccia
Cannis
Carroll
Cauchon
Chan
Clouthier
Cohen
Copps
DeVillers
Discepola
Drouin
Easter
Finestone
Folco

Fry
Gallaway
Goodale
Gray (Windsor West)
Guarnieri
Harvard
lanno
Jackson
Karetak-Lindell
Keyes
Lastewka
Lee
Lincoln
MacAulay
Malhi
Manley
Marleau
Massé
McGuire
McTeague
Mifflin
Mitchell
Myers
O'Brien (London—Fanshawe)
Pagtakhan
Parrish
Peric
Pettigrew
Pickard (Kent—Essex)
Pratt
Provenzano
Reed
Saada
Sekora
Shepherd
St. Denis
Stewart (Brant)
St-Julien
Telegdi
Torsney
Valeri
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Vanclief Volpe
Whelan Wilfert —136

DEPUTES «PAIRES»

Alarie Assdlin

Axworthy (Winnipeg South Centre) Bakopanos

Canuel Chrétien (Frontenac—M égantic)
Comuzzi Dalphond-Guiral

Dion Dumas
Godin (Chéteauguay) Guimond
Kilger (Stormont—Dundas) Kilgour (Edmonton Southeast)

Loubier McLellan (Edmonton West)
Ménard Mills (Broadview—Greenwood)
Normand O'Brien (Labrador)

Perron Richardson

Rocheleau Rock

Tremblay (Lac-Saint-Jean) Wappel

LePrésident: Je déclare la motion n® 6 rejetée.

Le prochain vote porte sur lamotion n® 7. Si lamotion n® 7 est
adoptée, il ne sera pas nécessaire de mettre aux voix lamotion n® 8.
Dans le cas contraire, il faudra tenir un vote sur la motion n° 8.

[Francaisg]

Mme M arlene Catterall: Monsieur |e Président, vous constate-
rez qu'il y a unanimité pour que les députés qui ont voté sur la
motion précédente soient enregistrés comme ayant voté sur la

motion dont la Chambre est actuellement saisie, les députés libé-
raux ayant voté non.

[Traduction]

L ePrésident: LaChambre consent-elle ace que nous procédions
de cette fagon?

Des voix: D'accord.

M. Chuck Strahl: Monsieur le Président, |’ opposition officielle
vote pour la motion.

[Francais]

M. Stéphane Bergeron: Monsieur le Président, les députés du
Bloc québécois sont contre cette motion.

[Traduction]

M. John Solomon: Monsieur le Président, les députés néo-dé-
mocrates présents votent contre la motion.

[Francais]

M. André Harvey: Monsieur le Président, les députés de notre
parti votent contre cette motion.

[Traduction]

(Lamotion n® 7, mise aux voix, est rejetée.)

(\ote n© 185)
POUR
Députés
Abbott Anders
Breitkreuz (Yellowhead) Breitkreuz (Yorkton—Melville)
Cadman Casson
Chatters Cummins

Duncan Epp

Gilmour

Gouk

Hanger

Hill (Prince George—Peace River)
Hoeppner

Kenney (Calgary-Sud-Est)
Konrad

Lunn

Mark

Mayfield

Meredith

Obhrai

Ramsay

Ritz

Scott (Skeena)

Strahl

Vellacott

White (North Vancouver) —45

Goldring

Grey (Edmonton North)

Hart

Hilstrom

Jaffer

Kerpan

Lowther

Manning

Martin (Esquimalt—Juan de Fuca)
McNally

Morrison

Penson

Reynolds

Schmidt

Solberg

Thompson (Wild Rose)
White (Langley—Abbotsford)

CONTRE
Députés

Adams Alcock
Anderson Assad
Assadourian Augustine
Axworthy (Saskatoon—Rosetown—Biggar) Bachand (Saint-Jean)
Baker Barnes
Beaumier Bélar
Bélanger Bellehumeur
Bellemare Bennett
Bergeron Bernier (Bonaventure—Gaspé—Iles-de-la-Madelei-
ne—Pabok) Bertrand
Bigras Blaikie
Blondin-Andrew Bonin
Bonwick Borotsik
Boudria Bradshaw
Brien Brison
Brown Bryden
Bulte Byrne
Caccia Calder
Cannis Caplan
Carroll Casey
Catterall Cauchon
Chamberlain Chan
Charbonneau Clouthier
Coderre Cohen
Collenette Copps
Créte Cullen
de Savoye Debien
Degarlais Desrochers
DeVillers Dhaliwal
Discepola Doyle
Dromisky Drouin
Dubé (Lévis) Dubé (Madawaska—Restigouche)
Duceppe Duhamel
Earle Easter
Eggleton Finestone
Finlay Folco
Fontana Fournier
Fry Gagliano
Gagnon Gallaway
Gauthier Girard-Bujold
Godfrey Godin (Acadie—Bathurst)
Goodale Graham
Gray (Windsor West) Grose
Guarnieri Guay
Harb Harvard
Harvey Herron
Hubbard lanno
Iftody Jackson
Jennings Jones
Karetak-Lindell Karygiannis
Keyes Knutson
Laonde Lastewka
Laurin Lavigne
Lebel Lee
Leung Lincoln
Longfield MacAulay
Mahoney Malhi
Maloney Manley
Marceau Marchand
Marchi
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Marleau
Massé
McCormick
McGuire
McTeague
Mercier
Minna
Muise
Myers
Nystrom
O'Reilly
Paradis
Patry
Peterson
Phinney
Pickard (Kent—Essex)
Plamondon
Proctor
Provenzano
Reed
Robillard
Sauvageau
Sekora
Shepherd
Speller
Steckle
Stewart (Northumberland)
St-Julien
Szabo
Thibeault
Torsney
Turp

Valeri
Volpe
Whelan

Alarie

Axworthy (Winnipeg South Centre)

Canuel

Comuzzi

Dion

Godin (Chéteauguay)
Kilger (Stormont—Dundas)
Loubier

Ménard

Normand

Perron

Rocheleau

Tremblay (Lac-Saint-Jean)

Le Président: Je déclare la motion n® 7 regjetée. Comme la
motion a été rejetée, il faut donc mettre aux voix la motion n° 8.

Martin (LaSalle—Emard)
Matthews

McDonough

McKay (Scarborough East)
McWhinney

Mifflin

Mitchell

Murray

Nault

O'Brien (London—Fanshawe)
Pagtakhan

Parrish

Peric

Pettigrew

Picard (Drummond)
Pillitteri

Pratt

Proud

Redman

Riis

Saada

Scott (Fredericton)

Serré

Solomon

St. Denis

Stewart (Brant)
St-Hilaire

Stoffer

Telegdi

Thompson (Charlotte)
Tremblay (Rimouski—Mitis)
Ur

Vanclief

Wasylycia-Leis

Wilfert —188

DEPUTES «PAIRES»

Asselin

Bakopanos

Chrétien (Frontenac—Mégantic)
Dalphond-Guiral

Dumas

Guimond

Kilgour (Edmonton Southeast)
McLellan (Edmonton West)
Mills (Broadview—Greenwood)
O'Brien (Labrador)

Richardson

Rock

Wappel

Le prochain vote porte sur la motion n® 8.

Mme Marlene Catterall: Monsieur le Président, je crois que
vous trouverez qu'il y a consentement unanime pour que les résul-
tats du vote qui vient d' étre pris s appliquent alamotion n® 8, mais

al’inverse.

L ePrésident: LaChambre consent-elle ace que nous procédions

de cette fagon?

Des voix: D'accord.

(Lamotion n® 8, mise aux voix, est adoptée.)

Initiatives ministérielles

(Vote n© 186)

POUR

Députés
Adams Alcock
Anderson Assad
Assadourian Augustine
Axworthy (Saskatoon—Rosetown—Biggar) Bachand (Saint-Jean)
Baker Barnes
Beaumier Bélar
Bélanger Bellehumeur
Bellemare Bennett
Bergeron Bernier (Bonaventure—Gaspé—Iles-de-la-Madelei-
ne—Pabok) Bertrand
Bigras Blaikie
Blondin-Andrew Bonin
Bonwick Borotsik
Boudria Bradshaw
Brien Brison
Brown Bryden
Bulte Byrne
Caccia Calder
Cannis Caplan
Carroll Casey
Catterall Cauchon
Chamberlain Chan
Charbonneau Clouthier
Coderre Cohen
Collenette Copps
Créte Cullen
de Savoye Debien
Degarlais Desrochers
DeVillers Dhaliwal
Discepola Doyle
Dromisky Drouin
Dubé (Lévis) Dubé (Madawaska—Restigouche)
Duceppe Duhamel
Earle Easter
Eggleton Finestone
Finlay Folco
Fontana Fournier
Fry Gagliano
Gagnon Gallaway
Gauthier Girard-Bujold
Godfrey Godin (Acadie—Bathurst)
Goodale Graham
Gray (Windsor West) Grose
Guarnieri Guay
Harb Harvard
Harvey Herron
Hubbard lanno
Iftody Jackson
Jennings Jones
Karetak-Lindell Karygiannis
Keyes Knutson
Laonde Lastewka
Laurin Lavigne
Lebel Lee
Leung Lincoln
Longfield MacAulay
Mahoney Malhi
Maloney Manley
Marceau Marchand
Marchi Marleau
Martin (LaSalle—Emard) Massé
Matthews McCormick
McDonough McGuire
McKay (Scarborough East) McTeague
McWhinney Mercier
Mifflin Minna
Mitchell Muise
Murray Myers
Nault Nystrom
O'Brien (London—Fanshawe) O'Rellly
Pagtakhan Paradis
Parrish Patry
Peric Peterson
Pettigrew Phinney
Picard (Drummond) Pickard (Kent—Essex)
Pillitteri Plamondon
Pratt Proctor
Proud Provenzano
Redman Reed
Riis Robillard
Saada
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LePrésident: Y at-il unanimité pour que I’ on procéde de cette
facon?

M. Chuck Strahl: Monsieur le Président, les députés réformis-
tes votent en faveur de cette motion d’ approbation.

[Francaig]

M. Stéphane Bergeron: Monsieur le Président, les députés du
Bloc québécois votent en faveur de cette maotion.

[Traduction]

M. John Solomon: Monsieur le Président, |es députés néodémo-
crates votent contre cette motion.

[Francais]

M. André Harvey: Monsieur le Président, les députés de notre
parti votent en faveur de cette motion.

[Traduction]

(Lamotion, mise aux voix est adoptée.)

Sauvageau Scott (Fredericton)
Sekora Serré
Shepherd Solomon
Speller St. Denis
Steckle Stewart (Brant)
Stewart (Northumberland) St-Hilaire
St-Julien Stoffer
Szabo Telegdi
Thibeault Thompson (Charlotte)
Torsney Tremblay (Rimouski—Mitis)
Turp Ur
Valeri Vanclief
Volpe Wasylycia-Leis
Whelan Wilfert —188
CONTRE
Députés
Abbott Anders
Breitkreuz (Yellowhead) Breitkreuz (Yorkton—Melville)
Cadman Casson
Chatters Cummins
Duncan Epp
Gilmour Goldring
Gouk Grey (Edmonton North)
Hanger Hart
Hill (Prince George—Peace River) Hilstrom
Hoeppner Jaffer
Kenney (Calgary-Sud-Est) Kerpan
Konrad Lowther
Lunn Manning
Mark Martin (Esquimalt—Juan de Fuca)
Mayfield McNally
Meredith Morrison
Obhrai Penson
Ramsay Reynolds
Ritz Schmidt
Scott (Skeena) Solberg
Strahl Thompson (Wild Rose)

Vellacott
White (North Vancouver) —45

White (Langley—Abbotsford)

DEPUTES «PAIRES»

Alarie

Axworthy (Winnipeg South Centre)
Canuel

Comuzzi

Dion

Godin (Chéteauguay)
Kilger (Stormont—Dundas)
Loubier

Ménard

Normand

Perron

Rocheleau

Tremblay (Lac-Saint-Jean)

Asselin

Bakopanos

Chrétien (Frontenac—Mégantic)
Dalphond-Guiral

Dumas

Guimond

Kilgour (Edmonton Southeast)
McLellan (Edmonton West)
Mills (Broadview—Greenwood)
O'Brien (Labrador)

Richardson

Rock

Wappel

Le Président: Je déclare la motion n°® 8 adoptée.

L"hon. Sheila Copps (ministre du Patrimoine canadien, Lib.)

propose: Que le projet de loi soit agréé.

® (1910)

Mme Marlene Catterall: Monsieur le Président, je pense que
vous constaterez qu'il y a unanimité pour que le vote des députés
qui se sont prononcés sur la motion précédente soit enregistré
comme s'ils s étaient prononcés sur lamation dont la Chambre est

maintenant saisie, les députés libéraux ayant voté oui.

(\ote n© 187)

POUR

Députés
Abbott Adams
Alcock Anders
Anderson Assad
Assadourian Augustine
Bachand (Saint-Jean) Baker
Barnes Beaumier
Bélair Bélanger
Bellehumeur Bellemare
Bennett Bergeron
Bernier (Bonaventure—Gaspé—iles-de-la-Madeleine—Pabok)
Bertrand Bigras
Blondin-Andrew Bonin
Bonwick Borotsik
Boudria Bradshaw
Breitkreuz (Yellowhead) Breitkreuz (Yorkton—Melville)
Brien Brison
Brown Bryden
Bulte Byrne
Caccia Cadman
Calder Cannis
Caplan Carroll
Casey Casson
Catterall Cauchon
Chamberlain Chan
Charbonneau Chatters
Clouthier Coderre
Cohen Collenette
Copps Créte
Cullen Cummins
de Savoye Debien
Desrochers DeVillers
Dhaliwal Discepola
Doyle Dromisky
Drouin Dubé (Lévis)
Dubé (Madawaska—Restigouche) Duceppe
Duhamel Duncan
Easter Eggleton
Epp Finestone
Finlay Folco
Fontana Fournier
Fry Gagliano
Gagnon Gallaway
Gauthier Gilmour
Girard-Bujold Godfrey
Goldring Goodale
Gouk Graham
Gray (Windsor West) Grey (Edmonton North)
Grose Guarnieri
Guay Hanger
Harb Hart
Harvard Harvey
Herron Hill (Prince George—Peace River)
Hilstrom
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Hoeppner

lanno

Jackson

Jennings

Karetak-Lindell

Kenney (Calgary-Sud-Est)
Keyes

Konrad

Lastewka

Lavigne

Lee

Lincoln

Lowther

MacAulay

Malhi

Manley

Marceau

Marchi

Marleau

Martin (LaSalle—Emard)
Matthews

McCormick

McKay (Scarborough East)
McTeague

Mercier

Mifflin

Mitchell

Muise

Myers

Obhrai

O'Reilly

Paradis

Patry

Peric

Pettigrew

Picard (Drummond)
Pillitteri

Pratt

Provenzano

Redman

Reynolds

Robillard

Sauvageau

Scott (Fredericton)
Sekora

Shepherd

Speller

Steckle

Stewart (Northumberland)
St-Julien

Szabo

Thibeault

Thompson (Wild Rose)
Tremblay (Rimouski—Mitis)
Ur

Vanclief

Volpe

White (Langley—Abbotsford)
Wilfert—221

Axworthy (Saskatoon—Rosetown—Biggar)

Degarlais

Godin (Acadie—Bathurst)
Nystrom

Riis

Stoffer

Alarie

Axworthy (Winnipeg South Centre)

Canuel

Comuzzi

Dion

Godin (Chéteauguay)
Kilger (Stormont—Dundas)
Loubier

Ménard

Normand

Perron

Rocheleau

Tremblay (Lac-Saint-Jean)

Hubbard

Iftody

Jaffer

Jones
Karygiannis
Kerpan
Knutson
Laonde
Laurin

Lebel

Leung
Longfield
Lunn

Mahoney
Maloney
Manning
Marchand
Mark

Martin (Esquimalt—Juan de Fuca)
Massé
Mayfield
McGuire
McNally
McWhinney
Meredith
Minna
Morrison
Murray

Nault

O'Brien (London—Fanshawe)
Pagtakhan
Parrish

Penson
Peterson
Phinney
Pickard (Kent—Essex)
Plamondon
Proud

Ramsay

Reed

Ritz

Saada

Schmidt

Scott (Skeena)
Serré

Solberg

St. Denis
Stewart (Brant)
St-Hilaire
Strahl

Telegdi
Thompson (Charlotte)
Torsney

Turp

Valeri

Vellacott
Whelan

White (North Vancouver)

CONTRE

Députés

Blaikie

Earle

McDonough
Proctor

Solomon
Wasylycia-Leis—12

DEPUTES «PAIRES»

Assdlin

Bakopanos

Chrétien (Frontenac—M égantic)
Dalphond-Guiral

Dumas

Guimond

Kilgour (Edmonton Southeast)
McLellan (Edmonton West)
Mills (Broadview—Greenwood)
O'Brien (Labrador)

Richardson

Rock

Wappel

Initiatives ministérielles

Le Président: Je déclare la motion adoptée.

LA LOI SUR LE NUNAVUT

La Chambre reprend I’ étude interrompue le 28 mai de lamotion
Que le projet deloi C-39, Loi modifiant laLoi sur le Nunavut et la
Loi constitutionnelle de 1867, soit lu pour la troisieme fois et
adopté, ainsi que I'’amendement.

Le Président: Puisje me dispenser de la lecture de I'amende-
ment?

Des voix: Non.

[Note de la rédaction: Le Président fait la lecture de I’ amende-
ment.]

LePrésident: Le vote porte sur I’amendement.

® (1915)

Mme Marlene Catterall: Monsieur le Président, je pense que
vous constaterez qu'il y a unanimité pour que le vote des députés
qui se sont prononcés sur la motion précédente soit enregistré
comme s'ils s étaient prononcés sur lamaotion dont la Chambre est
maintenant saisie, les députés libéraux ayant voté contre.

LePrésident: Y at-il unanimité pour que I’ on procéde de cette
facon?

M. Chuck Strahl: Monsieur le Président, les députés réformis-
tes sont heureux de voter en faveur de cet amendement.

[Francaig]

M. Stéphane Bergeron: Monsieur le Président, les députés du
Bloc québécois votent contre cette maotion.

[Traduction]

M. John Solomon: Monsieur le Président, les députés néo-dé-
mocrates votent contre.

[Francaig]

M. André Harvey: Monsieur le Président, les députés de notre
parti votent contre cette motion.

[Traduction]
[Note de la rédaction: voir la liste sous le vote n® 185.]

LePrésident: Je déclare I’amendement rejeté.
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Ajournement

MOTION D’AJOURNEMENT

[Traduction]

L' gjournement dela Chambre est proposé d' office en conformité
de I'article 38 du Réglement.

L'HEPATITEC

M. Greg Thompson (Charlotte, PC): Monsieur le Président, ce
soir, je vais parler a nouveau de | hépatite C. Je veux revenir sur le
programme d'indemnisation original annoncé par le gouvernement
il y aquelques mois.

Beaucoup d’ entre nous sommes préoccupés par ce programme
parcequ’il n’inclut quelesvictimes infectées entre 1986 et 1990. Je
croisque laplupart des Canadiens s attendent a plus pour un certain
nombre de raisons. Nous devons nous rendre compte que ce sont des
victimes innocentes des stocks de sang contaminés.

® (1920)

Dans son rapport d’ enquéte, le juge Krever déclare que toutes les
victimes devraient étre indemnisées, peu importe quand elles ont
€té infectées. Cela ne serait que justice.

Commejel’ai dit et redit ala Chambre, le Canada est, et deloin,
le meilleur pays au monde. Les Nations Unies nous classent au
premier rang des pays du monde. Nous sommes un paysjuste et tres
généreux. La plupart des Canadiens veulent que le programme
d' indemnisation exprime I’ équité et la générosité.

Nous avons eu des débats assez enflammés & la Chambre des
communes sur laquestion de |’ indemnisation, maisjusgu’ amainte-
nant, nous N’ avons offert aucune indemnisation aux victimes infec-
tées avant 1986. Nous n’'accordons rien non plus aux victimes
infectées aprés 1990. Je suppose que nous parlons, selon des estima-
tions prudentes, d'un groupe qui ne compte peut-&re méme pas
20 000 personnes. Le gouvernement nous a ameneés a croire que
leur nombre pourrait étre supérieur 2 60 000.

Malheureusement, |e gouvernement ne peut pas prouver ce chif-
fre. Pourquoi utiliser un chiffre qu’ on ne peut pas prouver? Je pense
que, s legouvernement afait cela, ¢’ est qu’ un chiffre suffisamment
imposant pourrait étre la preuve qu’il n’a pas les moyens de payer.
C'est le genre delogique tordue, amon avis. C' est pourquoi |’ asso-
ciation des victimes de I’ hépatite C nous dit que oui, les représen-
tants du gouvernement ont gonflé les chiffres pour donner I'impres-
sion que le gouvernement n’ avait pas les moyens d'indemniser ces
victimes. Leur nombre est beaucoup plus restreint. Certains spécia-
listes estiment qu'il y en aurait seulement entre 8 000 et 12 000 de
plus & indemniser.

Labonne nouvelle, pour le moment, si I’on peut parler de bonne
nouvelle, ¢’ est qu’ on peut se consoler en pensant que les gouverne-
ments fédéral et provinciaux sont de nouveau alatable de négocia-
tion. Ilsy sont aujourd’ hui, en ce moment méme.

Jepensequ’il y aun rayon d espoir que le gouvernement fédéral
propose quel que chose a ces victimes qui N’ étaient pas visées par le
reglement. En fin de compte, ce ne sont ni les provinces ni les
ministres provinciaux dela Santé qui sont responsables de la sécuri-

té du systéme d’ approvisionnement en sang du Canada. L es députés
savent que c'est le ministre fédéral de la Santé qui en est le grand
responsable. Le ministre fédéral de la Santé lui-méme assume la
responsabilité de la sécurité de I’ approvisionnement en sang au
Canada. Aujourd’hui, il est de retour alatable de négociation avec
les provinces.

Jal bon espoir qu’ on s entendra sur une offre. Nous espérons que
le gouvernement fédéral se montreragénéreux. Nous le demandons
au premier ministre et a son gouvernement, et nous espérons en
avoir la preuve dans les prochains jours. Nous avons bon espoir.
Nous voulons simplement que toutes les innocentes victimes du
sang contaminé soient indemnisées, quelle que soit ladate ou elles
ont contracté le virus.

M. Joseph Volpe (secrétaire parlementaire du ministre dela
Santé, Lib.): Monsieur le Président, jetiens areprendre les thémes
de la générosité et de la justice 1a ou le député les a laissés.

Jecroisqu'il seraparmi les premiersareconnaitre que, avant que
le gouvernement et le ministre actuels ne prennent des mesures, on
hésitait a appliquer I'un ou I’ autre de ces termes a I’ ensemble du
processus tel que percu par les victimes, par les personnes qu'il
qualifie a juste titre d’'innocentes victimes d'une tragédie terrible
dans I’ histoire de la distribution du sang au Canada.

11 reconnaitra en méme temps que le gouvernement fédéral afait
preuve d' une grande générosité, qu'il aagi avec un grand sensdela
justice et qu'il était absolument déterminé lorsgu’il aréuni tous les
partenaires a la table.

Il sait pertinemment qu'il y a seulement un an, ces notions
n’ étaient méme pas sur latable. Il n' était pas question d’indemnisa-
tion. Il était seulement question que les gouvernements du Canada
diffusent le mieux possible I"'information qui permettrait aux victi-
mes de vivre leur maladie dans un confort relatif.

Il est maintenant question d'un programme d' indemnisation que
tous les gouvernements, provinciaux, territoriaux et surtout fédéral,
ont mis au point ensemble. Tout aussi, sinon plus important aux
yeux de beaucoup est lefait qu’il y atout un programme de services
additionnels pour les personnes qui ont contracté cette maladie.

Nous avons été obnubilés pour la plupart par la question de
compenser un groupe plutét qu'un autre, mais le gouvernement
fédéral n'ajamais fait cette distinction. L'idée était d'agir au nom
de tous les Canadiens.

En ce qui concerne le point que I’ opposition a soulevé jusqu’a
maintenant quant a la possibilité d’empécher la contamination, s
les gouvernements étaient en mesure d’ agir différemment mais ne
I’ont pas fait, I'indemnisation s'impose. Cependant, dans tous les
cas, on devait mettre en place au moins|es mesures nécessaires pour
gue les personnes touchées puissent vivre une vie aussi normale que
possible dans les circonstances.

LePrésident: La motion d' gjournement étant adoptée d' office,
la Chambre s gjourne a 10 heures demain, conformément au para-
graphe 24(1) du Reglement.

(Laséance est levéea19 h 24.)
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