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CHAMBRE DESCOMMUNES

Lejeudi 14 octobre 1999

La séance est ouverte a 10 heures.

Priere

® (1000)

[Traduction]

LESDELEGATIONSINTERPARLEMENTAIRES

Le Président: Conformément a I'article 34 du Réglement, j'ai
I honneur de présenter ala Chambre, dansles deux langues officiel -
les, le rapport de la dél égation parlementaire qui avisité la Fédéra-
tion de Russie du 16 au 22 mai 1999 inclusivement.

AFFAIRESCOURANTES

[Traduction]

REPONSE DU GOUVERNEMENT A DESPETITIONS

M. Derek L ee(secrétaire parlementairedu leader du gouver -
nement a la Chambre des communes, Lib.): Monsieur le Prési-
dent, conformément au paragraphe 36(8) du Reglement, j’ai I’ hon-
neur de déposer, dans les deux langues officielles, la réponse du
gouvernement a 14 pétitions.

* % %

LESDELEGATIONSINTERPARLEMENTAIRES

M. George Proud (Hillsborough, Lib.): Monsieur le Président,
conformément au paragraphe 34(1) du Reglement, j'ai " honneur de
présenter alaChambre, dansles deux langues officielles, le premier
rapport de la délégation canadienne de |’ Association des Parlemen-
taires de I’OTAN qui a représenté le Canada a la session du prin-
temps de I’Assemblée de I’ Atlantique Nord (Parlementaires de
I’OTAN) a Varsovie en Pologne du 27 au 31 mai 1999.

* % %

LOI ELECTORALE DU CANADA

L"hon. Don Boudria (leader du gouvernement ala Chambre
descommunes, Lib.) demande a présenter le projet deloi C-2, Loi

concernant |’ élection des députés a la Chambre des communes,
modifiant certaines lois et abrogeant certaines autres lois.

® (1005)

—Jedésire confirmer ala Chambre quej’ai I’ intention de propo-
ser, conformément au paragraphe 73(1) du Reglement, que ce projet
de loi soit renvoyé au Comité permanent de la procédure et des
affaires de la Chambre avant qu'il ne soit lu pour la deuxiéme fois.

(Lesmotions sont adoptées, le projet deloi est lu pour la premie-
re fois et imprimé.)

[Francaig]

LOI SURLE SYSTEME DE JUSTICE PENALE POUR LES
ADOLESCENTS

L"hon. Don Boudria (au nom de la ministre de la Justice)
demande a présenter le projet deloi C-3, Loi concernant le systéme
de justice pénale pour les adolescents, et modifiant et abrogeant
certaines lois en conséquence.

(Lesmotions sont réputées adoptées, le projet deloi est lu pour la
premiére fois et imprimé.)

[Traduction]

LOI SUR LA CONCURRENCE

M. Dan McTeague (Pickering—Ajax—Uxbridge, Lib.) de-
mande aprésenter le projet deloi C-201, Loi modifiant laLoi sur la
concurrence (protection des acquéreurs de produits de fournisseurs
intégrés qui leur font concurrence sur le marché de détail).

—Monsieur le Président, j'ai le plaisir, ainsi que mes collégues,
deréintroduireleprojet deloi qui S appelait autrefoisle projet deloi
C-235, Loi modifiant la Loi sur la concurrence (protection des
acquéreurs de produits de fournisseursintégrés qui leur font concur-
rence sur le marché de détail).

Contrairement a ce que croient d aucuns, j'aimerais confirmer
quelesrumeurs selon lesquels e projet deloi serait bel et bien mort
ont été grandement exagérés par le comité del’industrie et d’ autres.

Le projet de loi, ainsi que les propositions de modification que
doit apporter mon collegue, le député de Cambridge, n’ont qu’ un
seul objectif: empécher les fournisseurs intégrés d exiger de leurs
clients en gros un prix supérieur a celui qu’eux-mémes ou leurs
affiliés pratiquent sur le marché de détail.
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Leprojet deloi vise aempécher toute domination du marché dans
les secteursde |’ épicerie, del’ essence et d’ autres encore par le biais
de prix injustifiés et artificiellement élevés.

J attends avec impatience la tenue du débat sur ce projet de loi
renouvelé.

(Les mations sont adoptées, le projet de loi est lu une premiére
fois et imprimé.)

Le vice-président: L'honorable député entend-il par 1a que le
contenu du projet deloi n’apas changé depuisladerniére |égislatu-
re?

M. Dan McTeague: Monsieur le Président, le projet de loi peut
faire I'objet d'un vote selon les procédures qui ont été modifiées
I’an dernier. Le projet de loi n'a pas varié dans son contenu. |l est
identique a celui qui a été présenté a la derniere législature.

Levice-président: Laprésidenceest convaincue que ce projet de
loi est identique au projet de loi C-235 qui a été présenté lors de la
premiére session de la 36° |égislature.

[Francais]

En conségquence, conformément au paragraphe 86(1) du Regle-
ment, le projet de loi est réputé avoir éé lu une deuxiéme fois,
renvoyé a un comité, étudié par le comité et avoir fait I’objet d'un
rapport avec des amendements.

(Le projet de loi est réputé avoir été lu une deuxieme fois,
renvoyé a un comité et rapporté avec des amendements.)

* % %
[Traduction]

LE CODE CRIMINEL

M. Dan McTeague (Pickering—Ajax—Uxbridge, Lib.) de-
mande a présenter le projet de loi C-202, Loi modifiant le Code
criminel (fuite).

—Monsieur le Président, je suis heureux de présenter une nou-
vellefois ce projet deloi. Je suis désolé de monopoliser letemps de
la Chambre pour parler de mon ancien projet de loi C-235. Je
remercie le leader du Parti réformiste & la Chambre.

Ceprojet de loi a été présenté au cours de la derniére session. |l
traite d’'une disposition précise du Code criminel concernant les
personnes qui s enfuient & bord d’'un véhicule pour échapper a la
police. Cette mesure légidative prévoit des sanctions sévéres a
I’endroit de quiconque s enfuit a bord d’ un véhicule a moteur pour
échapper a la police et, ce faisant, cause la mort ou des Iésions
corporelles & une autre personne.

Cet été, les Canadiens ont encore une fois été les témoins de
I"issue tragique que peut entrainer la fuite a bord d’'un véhicule a
moteur pour échapper a la police. A Toronto, une autre famille a
perdu un étre cher. A Sudbury, le nom d un autre policier est venu
s'aouter alaliste de ceux tués dans I’ exercice de leurs fonctions.

® (1010)

Ceprojet deloi al’appui de laministre de la Justice, du Gouver-
nement del’ Ontario et del’ Association canadiennedes paliciers. Je
suissOr qu’ étant donné lafagon dont il aété accueilli auparavant par

le comitédelajustice, ce projet deloi obtiendratres bientbt I’ appui
de la Chambre.

Ce projet de loi se présente sous la méme forme que celui qui
avait été présenté au cours de la derniéere session.

(Les motions s ont adoptées, le projet de loi est lu pour la
premiére fois et imprimé.)

Levice-président: Laprésidence est convaincue que ce projet de
loi se présente sous laméme forme que se présentait |le projet deloi
C-440 au moment de la prorogation de la premiére session de la 368
|égidature.

Par conségquent, conformément au paragraphe 86(1) du Regle-
ment, le projet de loi est lu pour la deuxiéme fois et renvoyé au
Comité permanent de la justice et des droits de la personne.

(Le projet de loi est [u pour la deuxieme fois et renvoyé a un
comité.)

[Francais]
LA LOI SUR LE VERIFICATEURGENERAL

Mme Christiane Gagnon (Québec, BQ) demande a présenter le
projet deloi C-203, Loi modifiant laLoi sur le vérificateur général
(commissaire ala pauvreté).

—Monsieur le Président, devant |’ absence d' outils pour évaluer
I efficacité des programmes et des politiques du gouvernement
fédéral en matiére de lutte a la pauvreté, je propose la création du
poste de commissaire a la pauvreté. Celui-ci aurait pour mandat
d'analyser les causes et les effets de la pauvreté au Canada, d’ éva-
luer I efficacité des mesures prises par le gouvernement fédéral afin
de réduire ou d'éliminer la pauvreté et auss de le conseiller sur les
mesures pouvant étre prises par celui-ci afin de réduire ou d' élimi-
ner la pauvreté.

Le projet de loi alaméme forme que le projet de loi C-490 que
j'a présenté ala Chambre des communes lors de la session précé-
dente.

(Les motions sont réputées adoptées, le projet deloi est [u pour la
premiére fois et imprimé.)

Levice-président: La Présidence est d' avis que ce projet de loi
est dansle méme état ou était le projet deloi C-490 au moment dela
prorogation de la premiére session de la 368 |égidature.

En conséquence, conformément au paragraphe 86(1) du Regle-
ment, |'ordre portant deuxieme lecture de ce projet de loi sera
inscrit au bas de la liste des affaires dans |’ ordre des priorités au
Feuilleton.

[Traduction]

LOI SUR L’ASSURANCE-EMPLOI

M. Paul Szabo (Mississauga-Sud, Lib.) demande a présenter e
projet de loi C-204, Loi modifiant la Loi sur |’ assurance-emploi
(prestations parentales).

—Monsieur le Président, j’ ai le plaisir de présenter de nouveau le
projet de loi C-449 qui a été propose pour la premiére fois a la
Chambre le 27 octobre 1998.
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L' Enquéte longitudinale nationale de 1996 sur les enfants et les
jeunes arévélé que 25 p. 100 des enfants canadiens arrivent al’ age
adulte avec des problémes émotifs, comportementaux, scolaires ou
sociaux graves. |l est donc impérieux d'investir dans |le dével oppe-
ment de la petite enfance, surtout au cours de la premiére année de
I’enfance. Nous n’avons pas le choix.

Le projet de loi que je propose est une réponse partielle, car il
donnera plus de souplesse et de possibilités aux parents en modi-
fiant la Loi sur I"assurance-emploi pour leur donner droit a des
prestations parental es pendant une année entiere.

Je présente donc de nouveau ce projet deloi, et j’ espére que nous
pourrons compter sur |'appui de tous les députés.

(Les motions sont adoptées, et le projet de loi est lu pour la
premiére fois et imprimé.)

[Francais]

LA LOI DEL'IMPOT SUR LE REVENU

M. Michel Guimond (Beauport—M ontmorency—Cote-de-
Beaupré—Ile-d' Orléans, BQ) demande aprésenter le projet deloi
C-205, Loi modifiant laLoi del’'impdt sur le revenu (déduction des
dépenses engagées par un mécanicien pour la fourniture d outils
nécessaires a son emploi).

—Monsieur le Président, I’ objet de ce projet deloi est de permet-
tre aux personnes employées a titre de mécaniciens de déduire le
colt des outils qu'ils fournissent dans le cadre de leur emploi S'ils
sont tenus de le faire en vertu de leurs conditions d’ emploi.

Ceprojet deloi est dans le méme état et dansla méme forme que
I'était le projet de loi C-502 au moment de la prorogation de la
premiére session dela 36 [égidature, et je demande qu'il soit remis
al’ordre des priorités.

® (1015)

Je rappelle que ce projet deloi pouvait fairel’ objet d’ un vote. Je
rappelle également au leader du gouvernement a la Chambre
qu’ étant donné lafin de session assez houleuse que nous avons eue
le 10 juin, j' avais di réduire mon discours de 20 minutes. Le leader
du gouvernement ala Chambre m' avait donné son consentement a
I effet que je pourrais refaire un discours de 20 minutes.

(Lesmotions sont réputées adoptées, le projet deloi est lu pour la
premiére fois et imprimé.)

Levice-président: La Présidence est d' avis que ce projet de loi
est dansle méme état ou était le projet deloi C-502 au moment dela
prorogation de la premiére session de la 36e légidature. En consé-
quence, conformément au paragraphe 86(1) du Réglement, |’ ordre
portant deuxiéme lecture de ce projet de loi serainscrit au basdela
liste des affaires dans I'ordre de priorités au Feuilleton et sera
désigné comme une affaire faisant I’ objet d’'un vote.

Affaires courantes

[Traduction]

LOI SUR L’ACCESA L'INFORMATION

M. John Bryden (Wentworth—Burlington, Lib.) demande &
présenter le projet de loi C-206, Loi modifiant la Loi sur I'acces a
I'information et d’ autres lois en conséquence.

—Monsieur le Président, le projet de loi que je présente est
identique a celui présenté au cours de la derniére session. Il vise
essentiellement a réformer la Loi sur I'accés & l’'information.

Méme si nous n’en sommes qu'’ a la premiére lecture, je signale
aux députés que rien n'y a été changé. Sauf erreur, il s'agit del’un
des premiers projets de loi a avoir regu |'appui de plus de 100
députés, aux termes des modifications apportées au Reglement.

Ceprojet deloi aregu I’ appui de 112 députés libéraux, réformis-
tes et bloquistes.

(Les motions sont adoptées, et le projet de loi est lu pour la
premiére fois et imprimé.)

LE CODE CRIMINEL

M. MauriceVellacott (Wanuskewin, Réf.), appuyé par le dépu-
téde Huron—Bruce, demande aprésenter le projet deloi C-207, Loi
modifiant le Code criminel afin d’interdire la coercition contre une
personne a I'égard des actes médicaux qui sont contraires a sa
religion ou a sa croyance au caractére inviolable de lavie humaine.

—Monsieur le Président, je suis trés heureux de présenter ce
projet de loi, connu précédemment sous le nom de projet de loi
C-461, portant modification du Code criminegl afin d'interdire la
coercition contre une personne a |’égard des actes médicaux qui
sont contrairesasareligion ou asacroyance au caractéreinviolable
de lavie humaine. C'est le député de Huron—Bruce qui appuie la
motion.

Ce projet de loi a pour objet d’assurer que les dispensateurs de
soins de santé travaillant dans divers types d’ établissements meédi-
caux ne soient jamais forcés de participer contre leur gré a des
interventions, comme les avortements et |’ euthanasie. Le projet de
loi n'interdit pas explicitement I’ avortement ou |’ euthanasie, mais
il rend illégal le fait de forcer une personne a participer a de telles
interventions.

Cela semble incroyable, mais il y a au Canada des employés
médicaux qui ont été licenciés parce que la loi ne précise pas
explicitement ce qu'est la liberté de conscience. Ce projet de loi
précise leurs droits a cet égard.

Ceprojet deloi est identique acelui qui était al’ étude au moment
de laprorogation et qui aregu |’ appui d’ une centaine de personnes
ainsi que de tous les partis. Cette question atrait aux conditions de
travail, mais également a la liberté de conscience.

(Lesmotions sont adoptées, le projet deloi est lu pour la premie-
re fois et imprimé.)
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LOI SUR LA RESPONSABILITECIVILEDEL'ETAT ET LE
CONTENTIEUXADMINISTRATIF

M. Art Hanger (Calgary-Nord-Est, Réf.) demande a présenter
le projet de loi C-208, Loi modifiant la Loi sur |a responsabilité
civile de I Etat et le contentieux administratif.

—Monsieur le Président, je suis trés heureux de présenter de
nouveau ce projet de loi.

Ceprojet deloi aurapour effet de veiller a ce que les détenus qui
purgent des peines d’emprisonnement ne puissent poursuivre en
justice le gouvernement fédéral ou ses employés, aux termes d' une
loi fédérale, pour une perte subie pendant leur peine d’ emprisonne-
ment.

Cette mesure |égidative empécherait les prisonniers d’ entrepr-
endre des poursuites farfelues contre le gouvernement fédéral et
d exploiter le régime juridique.

J exhorte tous les députés a examiner sérieusement ce projet de
loi.

(Lesmotions sont adoptées, le projet deloi est lu pour la premie-
re fois et imprimé.)

® (1020)

LE CODE CRIMINEL

M. Art Hanger (Calgary-Nord-Est, Réf.) demande a présenter
le projet deloi C-209, Loi modifiant le Code criminel (actes sexuels
interdits).

—Monsieur le Président, ¢'est avec plaisir que je présente mon
projet deloi d'initiative parlementaire, qui vise ahausser |’ age | égal
du consentement a des relations sexuelles de 14 a 16 ans. Un adulte
commettrait deslorsun délit criminel s'il avait desrelations sexuel-
les avec des enfants de moins de 16 ans.

Ceprojet deloi aété présenté pour lapremiérefoisen 1996 et une
autrefoisen 1997. Toutefois, la préoccupation croissante des Cana-
diens a I'égard de la pornographie et de la prostitution juvéniles
rend encore plus urgent de promulguer ce projet de loi afin de
protéger lesjeunes et les plus vulnérables de notre société contre les
prédateurs qui les menacent.

Au nom de nos enfants, je demande aux députés d’ examiner
sérieusement ce projet de loi et de I’ appuyer.

(Lesmotions sont adoptées, le projet deloi est lu pour la premie-
re fois et imprimé.)

[Francais]

LA LOI SUR LA BANQUE DU CANADA

M. Richard M arceau (Charlesbour g, BQ) demande a présenter
leprojet deloi C-210, Loi modifiant laLoi sur laBanque du Canada
(retrait du billet de mille dollars).

—Monsieur le Président, en ce lendemain de victoire del’ équipe
de hockey du Bloc québécoais contre I’ équipe de hockey des journa
listes de la Colline parlementaire, il me fait particulierement plaisir
de déposer ce projet de loi qui vise a retirer les billets de mille
dollars, avec |’ appui de la communauté policiére du Canada.

Ce retrait du billet de mille dollars fera en sorte qu’ on pourra
lutter de fagon plus efficace contre les blanchisseurs d’argent, ce
que la plupart des Québécois et Québécoises, Canadiens et Cana-
diennes veulent bien.

(Les motions sont réputées adoptées, le projet deloi est [u pour la
premiére fois et imprimé.)

LA LOI DE L'IMPOT SUR LE REVENU

M. Paul Créte (Kamouraska—Riviére-du-Loup—Témis
couata—L es Basgues, BQ) demande a présenter le projet de loi
C-211, Loi modifiant laLoi del’impdt sur le revenu (frais afférents
aun véhicule a moteur utilisé par un travailleur forestier).

—Monsieur le Président, je suistres fier de déposer ce projet de
loi pour la premiére fois. Ce projet de loi vise amodifier laLoi de
I"'impét sur le revenu pour permettre aux travailleurs forestiers qui
ont travaillé a de grandes distances de leur domicile d’ obtenir une
déduction d'impbt raisonnable et ainsi permettre que la Loi de
I"'impét sur lerevenu soit un incitatif atravailler et non le contraire.

Cette demande a été présentée par plusieurs travailleurs fores-
tiers de ma circonscription et aussi de marégion. Ce sont des gens
qui méritent d'étre encouragés. Lorsgu’on accepte de faire 300,
400, 500, 600 kilomeétres pour aller gagner savie, il est normal que
le gouvernement puisse reconnaitre la déduction qui devrait en
résulter.

(Les motions sont réputées adoptées, le projet deloi est [u pour la
premiére fois et imprimé.)

LE CODE CANADIEN DU TRAVAIL

Mme Monique Guay (L aurentides, BQ) demande a présenter
le projet deloi C-212, Loi modifiant e Code canadien du travail, la
Loi sur lesrelationsdetravail au Parlement et laLoi sur lesrelations
de travail dans la fonction publique (disposition prohibée d’une
convention collective).

—Monsieur le Président, il mefait plaisir de déposer un projet de
loi qui interdiral’ application des clauses orphelin dans les conven-
tions collectives qu'on retrouve dans les trois lois suivantes: le
Code canadien du travail, la Loi sur les relations de travail au
Parlement et la Loi sur les relations de travail dans la fonction
publique.

L' objectif du projet de loi est d' éliminer les clauses des conven-
tions collectives qui discriminent les nouveaux arrives sur le mar-
chédu travail et aussi d assurer que ceux-ci bénéficient des mémes
avantages salariaux et sociaux que ceux de leurs ainés.

(Lesmotions sont réputées adoptées, le projet deloi est [u pour la
premiére fois et imprimé.)
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® (1025)

LOI DE 1999 SUR LA CONSTRUCTION NAVALE

M. Antoine Dubé (L évis-et-Chutes-de-la-Chaudiére, BQ) de-
mande a présenter le projet de loi C-213, Loi de 1999 visant a
encourager la construction navale.

—Monsieur le Président, il me fait plaisir de présenter
aujourd hui le projet de loi portant sur la construction navale au
Canada.

Essentiellement, il comporte trois mesures: un programme de
garantie de préts spécifique a la construction navale; une mesure
d amortissement relatif au crédit-bail; un crédit d’'imp6t applicable
alaconstruction navale, semblable a ce qui existe d§a au Québec.
Cestroismesuresont été proposéesil y adeux anspar I’ Association
de construction navale du Canadaet ont recu I’ appui d’ une coalition
intersyndicale qui regroupeles4 000 travailleurs delaconstruction
navale au Canada.

(Lesmotions sont réputées adoptées, le projet deloi est [u pour la
premiére fois et imprimé.)

LOI SURLESTRAITES

M. Daniel Turp (Beauharnois—Salaberry, BQ) demande a
présenter le projet de loi C-214, Loi prévoyant la participation dela
Chambre des communes a la conclusion des traités.

—Monsieur le Président, j’ ai le plaisir de déposer ce projet deloi
qui vise aassocier laChambre descommunesalanégociation et ala
consultation concernant lestraités. Il vise, en définitive, adémocra-
tiser le processus par lequel le Canada conclut de tels traités.

(Lesmotions sont réputées adoptées, le projet deloi est lu pour la
premiére fois et imprimé.)

LOI SUR LE DEPOT DESTRAITES

M. Daniel Turp (Beauharnois—Salaberry, BQ) demande a
présenter le projet deloi C-215, Loi prévoyant le dépdt destraitésa
la Chambre des communes.

—Monsieur le Président, j'ai le plaisir de présenter cet autre
projet de loi qui vise a asseoir sur des bases juridiques solides la
procédure par laquelle le gouvernement dépose des traités devant la
Chambre des communes, de fagon ainformer les députés de cette
Chambre de I’ existence de traités qui ont été conclus par le Canada.
Le Canadaavait renoncé acette pratique, I'arétablieil y aquelques
mois, mais elle devrait étre assise sur des bases juridiques solides.

(Lesmotions sont réputées adoptées, le projet deloi est [u pour la
premiére fois et imprimé.)

Travaux de la Chambre

LOI SUR L’APPROBATION DESTRAITES

M. Daniel Turp (Beauharnois—Salaberry, BQ) demande a
présenter le projet de loi C-216, Loi prévoyant |’ approbation des
traités par la Chambre des communes.

—Monsieur le Président, le projet de loi relatif al’ approbation
des traités vise a permettre a cette Chambre d’ approuver les traités
avant qu'ils ne soient ratifiés par le gouvernement, de fagon a ce
qu’ une pratique antérieure soit rétablie, soit celle qui voulait quela
Chambre des communes appuyait et approuvait les traités dits
importants.

(Lesmotions sont réputées adoptées, le projet deloi est [u pour la
premiére fois et imprimé.)

* % %

LOI SURLA PUBLICATIONDESTRAITES

M. Daniel Turp (Beauharnois—Salaberry, BQ) demande a
présenter le projet de loi C-217, Loi prévoyant la publication des
traités.

® (1030)

—Monsieur le Président, ce quatriéme projet de loi, qui porte
auss sur les traités, vise a obliger le gouvernement a publier les
traités non plus seulement dans le Recueil des traités du Canada,
mais également dans la Gazette du Canada et sur le site électroni-
que du ministére des Affaires étrangéres, de fagon a assurer une
diffusion aux traités qui constituent des documents de plus en plus
importants pour le Canada et la communauté internationale.

(Lesmotions sont réputées adoptées, le projet deloi est [u pour la
premiére fois et imprimé.)

* % %

LOI SURLA CONCLUSIONDESTRAITES

M. Daniel Turp (Beauharnois—Salaberry, BQ) demande a
présenter le projet de loi C-218, Loi prévoyant la consultation des
gouvernements provinciaux lors de la négociation et de la conclu-
sion des traités.

—Monsieur le Président, ce cinquiéme et dernier projet de loi
queje dépose aujourd’ hui vise ainclure dansun projet deloi unique
toutes les questions que je souhaiterais voir incluses dans un projet
de loi concernant alafois la conclusion, la publication, I’ approba-
tion et la diffusion des traités.

Ja donc le plaisir de déposer ce projet de loi dans |’ espoir qu'il
pourraétre adopté de fagcon ace que I’ on démocrati se véritablement
la pratique de conclusion des traités et qu’ on associe les parlemen-
taires & ces traités.

(Lesmotions sont réputées adoptées, le projet deloi est [u pour la
premiére fois et imprimé.)

[Traduction]

LESTRAVAUX DELA CHAMBRE

L"hon. Don Boudria (leader du gouvernement ala Chambre
des communes, Lib.) propose:
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Que, pendant les trente premiers jours de I'actuelle session de la législature,
lorsqu’un ministre de la Couronne, proposant une motion portant premiere lecture
d'un projet deloi, déclare que celui-ci se présente sous laméme forme qu’ un projet de
loi déposé par un ministre de la Couronne ala session précédente, si le Président est
convaincu que ce projet deloi alamémeforme que celui présentéavant laprorogation,
ledit projet de loi, nonobstant I’ article 71 du Réglement, soit réputé avoir été étudié et
adopté ala présente session atoutes | es étapes terminées au moment de la prorogation
de la session précédente.

—Monsieur e Président, je crois que vous trouverez qu'il y a
consentement unanime pour que lamotion n° 1, que vous venez de
lire sous la rubrique des affaires courantes, soit mise aux voix sans
débat et que I’ on considére que le vote a été demandé et qu'il a été
différé jusqu’al’ heure normale de I’ gjournement cet aprés-midi.

Jedemanderai plustard que deux autres motions soient mises aux
voix également.

Le vice-président: La Chambre donne-t-elle son consentement
unanime pour qu’on procede de la fagcon décrite par le leader du
gouvernement ala Chambre?

Des voix: D'accord.

Levice-président: Par conségquent, on considére que laquestion
a été mise aux voix, que le vote a été demandé et qu'il a été différé
jusgqu'a I’ expiration de la période réservée a |’ étude des initiatives
ministérielles aujourd’ hui. La question est donc réglée pour I'in-
Stant.

Je vais maintenant présenter la motion n° 2 ala Chambre.
[Francaig]

L"hon. Don Boudria (leader du gouvernement a la Chambre
des communes, Lib.) propose:

Que, pendant les trente premiers jours de I'actuelle session de la législature,
lorsqu’un simple député présente un avis de motion qu'il avait déposé a la session
précédente et qui, au moment de la prorogation, était inscrit sur la liste de priorité
conformément al’ article 87 du Réglement, et si le Président est convaincu que ladite
motion est laméme, celle-ci demeure sur laliste de priorité conformément al’article
87 du Réglement apres celles de méme catégorie et conserve la désignation qui lui a
été attribuée a la session précédente en conformité avec le paragraphe 92(1) du
Réglement.

Levice-président: Plait-il ala Chambre d’ adopter la motion?
Des voix: D’accord.

(Lamotion est adoptée.)

® (1035)
[Traduction]

L"hon. Don Boudria (leader du gouvernement a la Chambre
des communes, Lib.) propose:

Que, nonobstant les dispositions de I’alinéa 81(10) b) du Réglement, sept jours
soient réservés al’ examen des crédits conformément al’ article 81 du Réglement, au
cours de la période se terminant le 10 décembre 1999.

Levice-président: Plait-il ala chambre d’adopter la motion?
Des voix: D’accord.

(Lamoetion est adoptée.)

M. Sarkis Assadourian: Monsieur le Président, j'invoque le
Réglement. J étais en retard de quel ques minutes et je demanderais
le consentement unanime de la Chambre pour présenter un projet de
loi d'initiative parlementaire.

Levice-président: Y at-il consentement unanime pour revenir
aux projets de loi d'initiative parlementaire?

Des voix: D'accord.

Des voix: Non.

PETITIONS

LES ADDITIFS DE L'ESSENCE

Mme Rose-Marie Ur (Lambton—Kent—Middlesex, Lib.):
Monsieur e Président, conformément a |’ article 36 du Réglement,
jeveux présenter une pétition certifiée conforme quant alaformeet
au contenu. Les pétitionnaires proviennent des régions de Grand
Bend et de London.

IIs affirment quel’ utilisation du MM T comme additif al’ essence
présente un danger pour I’ environnement et se répercute sur tousles
hommes, femmes et enfants du Canada. Les pétitionnaires exhor-
tent le Parlement a adopter d’ici lafin de |’ année civile des normes
environnementales sur la composition de I’ essence qui en exclu-
raient le MMT et imposeraient une faible teneur en soufre.

LA CONSTITUTION

M. Randy White (Langley—Abbotsford, Réf.): Monsieur le
Président, je veux présenter une pétition sur une question qui, pour
un certain député néo-démocrate, constitue un probléme au Canada.

Les pétitionnaires demandent a la Chambre des communes de
s opposer atout amendement ala Charte des droits et libertés ou a
d autres lois fédérales qui viserait a éliminer toute référence a la
suprématie de Dieu dans notre Constitution et nos lois.

L es pétitionnaires gjoutent que lamajorité des Canadiens croient
enDieuqui acrééleciel et laterreet qu'ilsne sont pas offusquéspar
lamention de son nom dans e préambule de notre Charte des droits
et libertés.

Cette pétition est déposée a I'intention de la Chambre et du
député néo-démocrate qui est al’ origine de ce fouillis.

L'AGRICULTURE

M. Rick Borotsik (Brandon—Souris, PC): Monsieur le Prési-
dent, j'ai deux pétitions semblables a présenter. Elles portent sur
I’ agriculture et comptent 122 pages de signatures.

Les pétitionnaires déclarent que le ministre fédéral del’ Agricul-
ture a présenté un programme de soutien du revenu agricole en
sachant parfaitement bien qu'il n’était pas adapté a la situation de
I’ agriculture dans I’ ouest du Canada et qu'il n'a pas présenté de
programme d’ aide tenant compte des véritables besoins de I’ agri-
culture.
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Nous discuterons d’ agriculture plus tard dans la matinée, dansla
réponse au discours du Trdne. Les pétitionnaires demandent que le
ministre de I’ Agriculture soit remplacé par un député qui est plus
sensible a la situation de I’ agriculture et qui comprend les agricul-
teurs.

QUESTIONSAU FEUILLETON

M. Derek L ee(secrétaire parlementairedu leader du gouver -
nement a la Chambre des communes, Lib.): Monsieur le Prési-
dent, je demande que toutes les questions restent au Feuilleton.

Levice-président: D’accord?

Des voix: D'accord.

DEMANDE DE DEBAT D’ URGENCE

L'IMMIGRATION

M. Leon E. Benoit (Lakeland, Réf.): Monsieur le Président,
conformément al’article 52 du Réglement, je demande la permis-
sion de présenter une motion d’ gjournement de la Chambre afin de
discuter d’ un probléme précis et important qui appelle une attention
urgente.

Pendant I’ été, il est devenu évident que notre processus concer-
nant les immigrants et les réfugiés est en crise. Le Canada est
devenu une destination privilégiée pour les immigrants illégaux.
Cette situation entraine un probléme de resquillage. Les gens qui
ont recours & la voie normale craignent beaucoup que le traitement
de leur demande soit retardé par suite de la fagon peu efficace dont
le gouvernement geére le processus de reconnaissance du statut de
réfugié.

® (1040)

Je souligne rapidement trois événements récents qui témoignent
de la nécessité de tenir un débat d’ urgence.

Le premier concerne la détention d’immigrants illégaux depuis
des mois déja. Cette situation perdurera probablement pendant des
années dans de nouveaux camps ou de nouvelles prisons qui sont
établis expressément a cette fin. 1l est inacceptable qu'un pays
commele Canadaait un systéme qui fonctionne s mal que des gens
sont détenus pendant des mois et des années en attendant le résultat
du processus de reconnaissance du statut de réfugié.

Deuxiemement, M. Lastman, maire de Toronto, la ville la plus
importante au Canada, a exprimé publiquement des inquiétudes au
sujet de notre systeme d'immigration et en particulier de notre
systéme de reconnaissance du statut de réfugié, qui fonctionne s
mal et qui setraduit par un fardeau financier supplémentaire pour sa
ville. Si le gouvernement n’ entend pas corriger le systéme, le maire

L’ Adresse

Lastman veut que ce soit ce dernier plut6t que saville qui absorbe ce
fardeau.

Troisiémement, hier, selon les médias, le premier ministre de
I’ Ontario atransmis au gouvernement et au ministre de I’ lmmigra-
tion une lettre dans laquelle il dit en avoir assez du mauvais
fonctionnement du systéme. Le premier ministre veut que le gou-
vernement corrige le systéme parce que sa province ne peut absor-
ber les colts que cela comporte.

Il est important de discuter immédiatement de cette question afin
de faire comprendre aux passeurs de réfugiés clandestins et aux
personnes qui ont recours a leurs services que le Canada ne consti-
tuera plus une destination d’accés facile. Nous devons mettre en
place un cadre légidatif grace auquel ce processus connaitra son
aboutissement aprés un certain nombre de jours et de semaines
plutét que de mois et d’ années, comme ¢’ est présentement le cas, et
qui mettra rapidement un terme au quasi-commerce d’ esclaves qui
est en train de s implanter au pays. Les passeursfont entrer illégale-
ment des réfugiés au pays et les installent dans des conditions qui
s apparentent a celles des esclaves. |l s agit 1a d' une situation que
les Canadiens ne peuvent accepter.

Pour toutes ces raisons, il importe de tenir aujourd’ hui un débat
d'urgence dansle but de modifier laloi pour corriger ces problémes.

Levice-président: Jai bien écouté I'intervention du député de
Lakeland. A mon avis, la demande de débat d'urgence qu'il a
présentée ne satisfait pas aux exigences du Réglement a ce stade-ci.

INITIATIVESMINISTERIELLES

[Traduction]
LE DISCOURSDU TRONE

REPRISE DU DEBAT SUR L’ ADRESSE EN REPONSE

La Chambre reprend I’ étude, interrompue le 13 octobre, de la
motion: Qu’une Adresse soit présentée a Son ExcellencelaGouver-
neure générale en réponse au discours qu'’ elle aprononcé al’ ouver-
ture de la session, et de I'’amendement ainsi que du sous-amende-
ment.

M. Chuck Strahl: Monsieur le Président, j'invoque le Regle-
ment. Durant le reste du débat sur le discours du Trone, les députés
réformistes partageront leur temps de parole.

Mme Karen Redman (Kitchener-Centre, Lib.): Monsieur le
Président, je partagerai mon temps de parole avec la députée de
Parkdale—High Park.

[Francaig]
Comme cefut le cas au cours des six derniéres années, le Canada

est le pays que les Nations Unies continuent de choisir comme étant
le meilleur dans lequel vivre.
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[Traduction]

Le discours du Trone établit une stratégie qui nous garantira
notre premiére place. Il témoigne de la volonté du gouvernement
d'assurer une qualité de vie a tous les Canadiens.

Dans les années a venir, nous nous attaquerons aux défis de la
mondialisation et aux pressions qui S exercent sur une société axée
sur le savoir. Nous nous sommes engageés a réduire les impots des
Canadiens et aréinvestir danslesfamilles et les enfants. Legouver-
nement a concu un plan qui fait place a notre diversité et qui lui
permettra d’ exercer ses responsabilités en tant que leader mondial.

Aujourd’ hui, j’ explorerai |e discours du Tréne et les fagons dont
il influe sur ma circonscription et sur les électeurs de Kitchener-
Centre.

D’abord, je voudrais examiner la feuille de route du gouverne-
ment. Commengons par les taux de chdmage. Ces derniers sont a
leur plus bas niveau depuis 1990. Je suis heureux d’annoncer ala
Chambre que, dans la région de Waterloo, nous avons le taux de
chdmage le plus bas de toutes les communautés urbaines du pays,
soit 4,9 p. 100.

Le gouvernement libéral, de concert avec le secteur privé, a
suscité un climat propice alacréation d emplois, cequi s est traduit
par la création de 1,7 million d’ emplois depuis notre accession au
pouvoir. Nous avons accru considérablement lesinvestissementsen
R-D et nous avons soutenu les petites et moyennes entreprises.

Dans ma circonscription, Industrie Canada a travaillé au sein
d'un partenariat al’ édification du centre destiné aux entreprises ou
loge le Centre de services aux entreprises Canada-Ontario. Ce
centre offre un guichet unique aux entrepreneurs. Les usagers du
centre ont accés a une foule d'informations et d outils utiles leur
permettant de réussir et de croitre.

® (1045)

Larégion de Waterl 0o est un microcosme des changements qui se
produisent d'un océan a I'autre. Il y a une génération, personne
n'aurait pu concevoir une économie locale dynamique sans entre-
prises familiales comme les sociétés Seagram et Labbatt, ni imagi-
ner les changements que nous avons constatés a la société
Schneider’s Meats, et pourtant ils se sont bel et bien produits.

Actuellement, a Kitchener, le nombre de petites entreprises qui
voient le jour augmente sans cesse. Dans I’ ensembl e de notre pays,
plus de 80 p. 100 des nouveaux emplois sont créés par ce secteur,
dont bon nombre dans le domaine de la haute technologie.

Larégion de Waterloo a connu une croissance incroyable dansle
secteur de la haute technologie. Notre localité a non seulement
prospéré, mais elle est aussi demeurée ala fine pointe d’ un écono-
mie mondiale ou la concurrence est vive.

L e discours du Tréne prononceé cette semaine montre clairement
notre engagement ferme a dével opper notre économie en assurant la
formation d’ une main-d' oeuvre qualifiée et en procurant aux petites
entreprises nouvel les les outils et les fonds dont elles ont besoin sur
le plan de la recherche.

Le gouvernement libéral veillera a ce que la formation d’une
main-d’ oeuvre qualifiée suive I'évolution des industries et des
marchés. Cela sera possible grace aux conseils sectoriels qui tra-
vailleront en étroite consultation avec les chefs d’ entreprises. Le
gouvernement a encore une fois reconnu I'importance des investis-
sements étrangers au Canada.

Pour le triangle technol ogique canadien, ce sont |a d’ excellentes
nouvelles. Le TTC a été financé par le gouvernement fédéral afin
d attirer desinvestisseurs étrangers danslarégion de Kitchener. Ses
responsables s’ emploient a diffuser de I'information au sujet du
Canada. C'est le genre d'organisme qu'il faut encourager et avec
lequel il faut entretenir des relations.

Nous devons aussi appuyer les entreprises qui nous aideront a
respecter les engagements que nous avons contractés sur le plan
environnemental, dans des accords comme |e protocole de Kyoto.

Récemment, j'ai accompagné le ministre de I'Industrie lors
d'une visite de GFI Control Systems. Des responsables nous ont
montré comment leurs trousses de conversion des automobiles
aideront le Canada arespecter sesengagements en matierede lutte a
la pollution atmosphérique.

Nosinfrastructuresont aussi des répercussions sur notre environ-
nement. A titre d’ ex-représentante régionale et municipale, j’ai pu
constater les avantages du travail en partenariat dans le cadre de
programmes comme celui concernant nosinfrastructures physiques
nationales.

Dans le discours du Tréne, nous avons dit que nous continuerons
de travailler avec tous les paliers de gouvernement et le secteur
privé, afin d’'élaborer un plan quinquennal visant a améliorer les
infrastructures dansles régions urbaines et rurales de I’ ensemble du
Canada. Cet engagement sera honoré d'ici la fin de I’an 2000.

Les enfants et les jeunes sont la clé du succeés de notre pays dans
leXXI€siecle. Il est du devoir du gouvernement et delacollectivité,
de la famille, des amis et des enseignants d'ouvrir les portes et
d'encourager les jeunes aréaliser leurs réves.

Je suis entrée en politique avant tout pour faire en sorte que les
décisions du gouvernement s appliquent au mieux des intéréts de
mes quatre enfants. Depuis dix ans que je siége au Parlement, je
porte un intérét spécial aux jeunes de Kitchener. Jeffectue des
visites dans les classes et je participe aux cérémonies de remise des
diplémes, ce qui me permet de rencontrer les jeunes qui seront les
leaders de demain.

Ja été heureuse de soutenir des organismes comme le studio
d art et galerie KOR. Ce studio a été créé par une autre mere qui
souhaitait que son filstréstalentueux et d’ autresjeunesartistesdela
région de Waterloo puissent bénéficier des meilleures chances
possibles. La galerie KOR abénéficié du soutien du gouvernement
fédéral et aregu un demi-million de dollars depuis qu’elle existe.

Leprintempsdernier, le groupe detravail du premier ministre sur
I’ entrepreneurship chez les jeunes a passé une journée dans ma
circonscription pour rencontrer les jeunes entrepreneurs et visiter
leurs entreprises. Les membres du groupe de travail ont entendu les
jeunesleur dire qu'ilsavaient besoin de soutien pour obtenir |’ accés
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adu financement et a des ressources. Nous répondons a ces deman-
des.

Nous avons pour but de donner & la jeune génération de Cana-
diensd’ aujourd’ hui, ou qu’ils vivent, les outils et |es possibilités de
succes personnel dans I’ économie du savoir. Nous leur fournirons
de I'information sur les carriéres et un acces a I’ expérience de
travail et al’ apprentissage. Nousles embaucherons pour travailler a
desprojetsInternet. Nous |leur offrironslapossibilité d' utiliser leurs
talents al’ étranger en participant a des programmes internationawix
de stages.

Legouvernement est déterminé afavoriser |e dével oppement des
compétences et des chances desjeunes Canadiens. Nousleferonsau
moyen de partenariats avec des organismes locaux et avec les
gouvernements provinciaux et territoriaux.

Par exemple, I’ été dernier, Kitchener a été fiere d' étre |’ hdte des
olympiades Compétences Canada. L’ événement, de concert avec
deux autres concours, aregu 800 000 $ de la caisse de la Stratégie
d emploi des jeunes.

Compétences Canada est un projet important car il donne a nos
jeunes la possibilité de rivaliser avec des jeunes de partout dans le
monde. Ce concours mesurait les participants dans plus de 40
métiers, technologies et autres compétences. Je ne peux pas conce-
voir une meilleure fagon d’encourager les dirigeants de demain.
Nos enfants et nos familles méritent un haut niveau de vie. Cela
exigera, plus que jamais, une population adaptable, flexible, préte a
apprendre toute la vie durant.

® (1050)

Il est clair que la base de telles capacités s établit dans |a petite
enfance. Je crois fermement que la force de notre société sera
fonction des investissements que nous effectuons aujourd’ hui, en
tant que nation, dans nos familles et dans nos enfants.

Le gouvernement s'est engagé a faire un troisiéme investisse-
ment important dans la prestation nationale pour enfants d’ici I’an
2002. Gréace a un autre allégement fiscal, nous mettrons plus d’ ar-
gent dans les mains des familles ayant des enfants. Nous renforce-
rons et rendrons plus flexibles les prestations d’ assurance-emploi
au chapitre des congés parentaux.

Maintenant que le déficit est chose du passé et que ladette est en
bonne voie de s éteindre, I" occasion est belle pour nous, en tant que
gouvernement, d’investir dans la qualité de vie des Canadiens. Les
Canadiens ont dit que leurs priorités étaient les soins de santé, les
enfants, |’ éducation et les réductions d’imp6t. Nous avons agi en ce
sens dans ces domaines dans le passé et nous continuerons d'en
faire autant dans les années qui viennent.

Cepaysjouit d'une haute qualité de vie. C' est un pays dont nous
devrions étrefiers. Notre paysfait I’ envie des autres. Notre premier
ministre nous a fait profiter d’ une direction solide et d’ un engage-
ment de tous les instants en faveur de I’ unité.

[Francais]

Le nouveau millénaire sera extraordinaire pour tous les Cana-
diens et toutes |les Canadiennes.

L' Adresse

[Traduction]
Le nouveau millénaire sera brillant pour tous les Canadiens.

M. Myron Thompson (Wild Rose, Réf.): Monsieur le Prési-
dent, avec tout cequi voleautour d'ici, il y adequoi s étonner qu’ on
n'ait pas plus d'alergies. Je me demande si le député a visité les
réserves de notre pays, commejel’ai fait ces deux derniéres années,
pour constater la grande qualité de vie. Le gouvernement n’arréte
pas de dire a quel point nous sommes bien dans notre pays.

Je me demande s le député s'est promené dans les rues de
Toronto, de Vancouver et d autres grandes villes et vu les gens qui
sont a la rue, qui sont sans abri, bref qui ont cette merveilleuse
qualité de vie dont le ministre n’arréte pas de parler.

Jemedemandesi e député et le gouvernement serendent compte
de I'extréme valeur de Mike Harris, de Ralph Klein et d' autres
premiers ministres ainsi que de la contribution et des sacrifices
qu'ils ont faits pour changer les choses dans leur province, sans
avoir a remercier le gouvernement. Ils ont réuss a accomplir
beaucoup de choses, en dépit du gouvernement.

Je me demande si le député sait que, pas plus tard que ce matin,
on a annoncé que la pauvreté avait augmenté de 66 p. 100 en
I’espace d'une année. Un enfant sur six part a I'école le ventre
creux. Il y aun an, la situation n’ était pas aussi mauvaise.

Je me demande s le député est fier d'un gouvernement qui
dépense de |’ argent pour pendre des |apins morts dans un musée ou
pour constituer un comité chargé de déterminer si nous devrions
avoir un insecte national .

Le gouvernement fait toutes ces dépenses inutiles alors que I’on
nous sert ce genre de rapports. Quel genre de rapport est-1a? Que
feront le député et le gouvernement pour venir & bout des réels
problémes qui se posent dans les réserves et dans les rues de notre

pays?

Nous parlons de la qualité de vie aors que nous pendons des
lapins morts dans les musées et que nous cherchons un insecte
national. Quand le gouvernement va-t-il enfin seréveiller, et queva
faire le député a ce sujet?

MmeKaren Redman: Monsieur le Président, j’ aimerais remer-
cier le député de m' avoir temporairement promue au rang de minis-
tre.

Ja euleplaisir, |’ été passé, de me rendre danslarégion arctique
et dans les Territoires du Nord-Ouest et |’ ai été trés fiere de voir le
processus d’ autonomie gouvernementale en place. Récemment, en
avril, nous avons assisté alacréation du Nunavut. L e gouvernement
travaille trésfort, en collaboration avec | es autochtones, qui ne sont
pas unanimes, afin de parvenir aune autonomie gouvernemental e et
deleshabiliter asefaire entendre pour créer leprochain sieclealeur
mesure.

® (1055)

Jaimerais également signaler au député d’en face que, s'il veut
bien se reporter au discours du Trone, on y fait référence al’union
sociale. L'une des choses que fait I’ union sociale, ¢’ est inciter tous
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les niveaux de gouvernement, sous la direction du gouvernement
fédéral, a cesser de se pointer du doigt entre eux et les aider a
trouver des solutions comme celles dont a entendu parler dans les
collectivités la ministre du Travail, tandis qu'elle parcourait le
Canadaafin d' éudier laquestion des sans-abri et les divers moyens
defaire collaborer tous les gouvernements pour résoudre ce problé-
me. Il s'agit d’ une préoccupation nationale du gouvernement, mais
pasd’ une question qui peut étre réglée par une simple affectation de
fonds.

La structure de I'union sociale permet aux Canadiens de tenir
tous les niveaux de gouvernement responsables. Le gouvernement
se refuse cependant & compromettre les profits financiers en rédui-
sant artificiellement le déficit de maniére afaire croire a un budget
équilibré. Nous ne créerons pas de déficits afin d’'accorder des
allégements fiscaux, comme le fait I’ Ontario.

Mme Sarmite Bulte (Parkdale—High Park, Lib.): Monsieur
le Président, c'est avec beaucoup de fierté que je prends la parole
aujourd’ hui ala Chambre des communes, en tant que députée, pour
parler du discours du Tréne, qu’on a annoncé—je suis fiere de le
dire—comme un retour au libéralisme traditionnel.

Je remercie notre nouvelle Gouverneure générale de I’ é oquence
avec laquelle elle aprononcé le discoursdu Trone et je lafélicite de
sa nomination.

Dans le discours du Trone, le gouvernement a énonceé sa vision
pour le prochain siécle en présentant une stratégie exhaustive qui
vise a rehausser la qualité de vie de tous les Canadiens. Ce qui
frappe le plus a propos du discours, c'est que le gouvernement a
admis qu'il fallait dégager un consensus pour que I application de
sa stratégie soit couronnée de succes.

Le gouvernement du Canada ne peut entreprendre seul cette
stratégie. Il ne peut I" appliquer qu’ avec |e partenariat et la collabo-
ration des autres gouvernements, des provinces et desterritoires, du
secteur prive, du secteur du bénévolat et de la population. En fait,
toutes les pages du discours du Tréne soulignent I"importance de
travailler ensemble ou utilisent les termes «collaboration» ou «par-
tenariat». Au tout début du discours du Tréne, on dit sans équivo-
que:

Afin que I'avenir prometteur du Canada se concrétise pour tous les citoyens, il
faut unir nos efforts pour bétir la meilleure qualité de vie possible pour tous les
Canadiens et Canadiennes.

Laquestion que je désire aborder aujourd’ hui est celle de |’ enga-
gement renouvel é du gouvernement ainvestir dans les arts et dans
les secteurs culturels du Canada. En ce faisant, nous investissons
également dans notre identité nationale, ce qui garantit notre souve-
raineté et qui contribue a bétir le pays et a promouvoir une société
multiculturelle.

Entant qu’ ardente défenseur des arts et delaculture au Canada et
que députée d' une circonscription qui compte de nombreux artistes,
dont des écrivains, des chanteurs, des acteurs, des artistes de specta
cle, des cinéastes et des producteurs, j’ avais commenceé a entendre
déplorer que I’ investissement dans la culture canadienne était deve-

nu stagnant, que d’ autres intéréts et groupes spéciaux avaient éclip-
sé I'importance d' un investissement soutenu dans les arts.

Certains m’ ont clairement rappel € que les deux derniers budgets
ne renfermaient aucun nouveau programme ou incitatif favorisant
les arts et la culture, exception faite des programmes mentionnés
dans le deuxiéme livre rouge, ¢’ est-a-dire la plate-forme électorae
des libéraux. Méme si ces programmes et projets de financement
S étaient concrétisés, il restait que le gouvernement n'avait pris
aucun nouvel engagement. Quel était I'avenir de ce secteur qui
devait aider le Canada a entrer dans le prochain siécle et assurer la
souveraineté culturelle et I’identité nationale de notre pays?

Les préoccupations de la colonie artistique ont été prises en
considération et je félicite le gouvernement pour la vision et le
leadership avec lesquels il continue de promouvoir les arts et la
culture au Canada.

Lesinitiatives suivantes sauront, je |’ espére, rassurer et renforcer
le milieu des arts et de la culture.

Le gouvernement s'est désormais engagé a s assurer que les
jeunes Canadiens de 13 ans et plus auront la chance de mettre a
profit leur créativité et de créer leurs premiéres oeuvres en utilisant
des approches traditionnelles et des techniques nouvelles dans les
secteurs des arts, de la culture, de la technologie numérique et
d autres industries.

® (1100)

En prenant cet engagement, le gouvernement reconnait le réle
important des arts, qui contribuent a favoriser la créativité des
enfants et |es préparent a évoluer au sein d’ une économie du savoir.
Des preuves concrétes montrent que les enfants qui s'intéressent
aux arts, et spécialement alamusique, désleur jeune &ge obtiennent
de meilleures notes en mathématiques et en sciences que les autres
enfants.

Enfait, en novembre 1997, le Globe and Mail publiait en premiée-
re page de sa section des arts un article qui venait confirmer ces
preuves et qui concluait que les arts, et non les ordinateurs, rendent
les jeunes plus créatifs. L'auteur de cet article affirmait:

Non seulement I’ éducation artistique ne co(ite pas cher, mais elle pourrait devenir
essentielle dans un monde plus innovateur et plus souple. Ce sont les arts, et non
IBM, qui rendent les jeunes intelligents.

L'auteur gjoutait que I’ éducation artistique, en mettant |’ accent
sur le processus de créativité, préparait nos jeunes aux emplois
spécialisés dont notre pays a besoin et continuera d’ avoir besoin.

Dans la section du discours du Trone portant sur les investisse-
ments internationaux, on précise que le gouvernement intensifiera
ses efforts de promotion du commerce dans certains secteurs straté-
giques, notamment la culture. Cela renforce la maxime selon la
quelle la culture est le troisiéme pilier de notre politique étrangére.

Legouvernement s’ est également engagé aprofiter delaprochai-
ne ronde de négociations de I'OMC pour établir un systéme de
commerce mondial plus transparent, basé sur des regles, qui facili-
terait |’ accés aux marchés mondiaux pour les entreprises canadien-
nes de tous les secteurs et qui respecterait les besoins des Cana-
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diens. Et |a encore, le gouvernement N’ omet pas de mentionner la
culture.

Dans la partie sur I'infrastructure, le gouvernement du Canada
passer la culture canadienne a I’ére numérique en reliant 1 100
institutions de tout le Canada pour créer un musée virtuel canadien.
Il mettra en ligne les collections des Archives nationales, de la
Bibliothéque nationale et d’ autres institutions clés.

Le gouvernement annonce aussi son intention d'accroitre le
soutien a la production canadienne dans les domaines de I’ édition,
du théétre, du cinéma, de lamusique et de lavidéo et aussi d’ aug-
menter son appui a |’ usage des nouveaux médias.

Parlant de I'infrastructure matérielle, le gouvernement déclare
qu'il entend travailler avec les autres paliers de gouvernement et le
secteur privé pour parvenir a une entente sur un plan quinquennal
d amélioration de cette infrastructure dans les zones urbaines et
dans les régions rurales.

Laculture est un des secteurs sur lesquels le plan mettral’ accent.
Ja été tres heureuse de voir que la culture faisait partie des
principaux secteurs mentionnés pour |’amélioration des infrastruc-
tures matérielles. Je dis cela parce que nous attendons a Toronto de
merveilleux projets d'infrastructure. Des plans sont en préparation
pour la construction d’un nouvel opéra a la fine pointe de la
technologie.

A Winnipeg, le Manitoba Theatre Centre, qui a 41 ans et est le
plus vieux théétre régional anglophone du Canada, a grand besoin
de rénovations. Le théatre ad' ailleurslancé une campagne de levée
de fonds auprés du secteur privé pour rénover ses deux édifices.

L"annonce du gouvernement suscite de grands espoirs étant don-
né que le monde de la culture avait demandé de rétablir le niveau de
financement des arts en généra et de I'infrastructure culturelle en
particulier. Plusimportant, cet engagement en faveur del’améliora
tion de I'infrastructure matérielle du domaine culturel semble étre
une réponse directe aux recommandations 32 et 33 du rapport du
Comité permanent du patrimoine canadien intitulé Appartenance et
identité L’ évolution du réle du gouvernement fédéral pour soutenir
la culture au Canada, qui a été déposé ala Chambre en juin.

Ces recommandations demandent au gouvernement du Canada
derétablir un fonds de capital et d’ adopter une stratégie financierea
long terme pour remédier a la détérioration des installations cultu-
relles canadiennes. Je félicite le gouvernement d’'avoir répondu
aussi rapidement au rapport du comité.

Dans la section du discours du tréne intitulée «La place du
Canada dans le monde», le gouvernement déclare qu'il agira de
concert avec les pays qui partagent les mémes visions que lui pour
réformer et renforcer lesinstitutionsinternationales commel’ Orga-
nisation mondiale du commerce. Il aaussi mentionné qu’il travail-
lerait adéfinir une nouvelle approche international e pour appuyer la
diversité culturelle dans le monde.
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Par cet engagement, le gouvernement souscrit au rapport du
Groupe de consultations sectorielles sur le commerce extérieur—
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Industries culturelles, publié en février 1999, dans lequel il est
recommandé que le gouvernement lance |’ idée d’ un nouveau pacte
sur les échanges culturels, un nouvel instrument international qui
établirait les principes de base devant présider alaformulation des
politiques culturelles.

En outre, cet engagement a suivre une approche nouvelle sur la
scéne internationale pour appuyer la diversité culturelle est égale-
ment une réponse directe ala recommandation 29 contenue dans le
rapport du Comité permanent des affaires étrangeres et du commer-
ce international qui a été déposé a la Chambre des communes en
juin 1999 sous le titre Le Canada et I'avenir de I’ Organisation
mondiale du commerce: Pour un programme du millénaire qui sert
I"intérét public.

Larecommandation 29 exhorte le gouvernement a poursuivre la
politiqgue de rechange proposée dans le rapport du Groupe de
consultations sectorielles sur la culture visant I’ établissement d’un
nouvel instrument international portant sur la diversité culturelle.
Jamerais une fois de plus applaudir le gouvernement pour avoir
réagi rapidement au rapport et pour s étre engage amettre en oeuvre
cette recommandation.

Pour terminer, j’aimerais dire que je suis fiére d' é&re membre
d'un gouvernement qui, al’aube du XXI€ siecle, a non seulement
une vision mais également des stratégies a I'intention de tous les
Canadiens. Le discours du Trdne est pour nous un plan de base en
vue de |’ édification du X X1€ siécle, mais comme le discours |’ indi-
gue sans aucune équivoque, c'est ensemble que nous I’ édifierons.
Chague Canadien, chaque citoyen, chaque gouvernement, chaque
entreprise et chaque organisation communautaire a un role a jouer.

M. Jason Kenney (Calgary-Sud-Est, Réf.): Monsieur le Prési-
dent, j’ai beaucoup de temps a consacrer a la députée et j' apprécie
son engagement envers les arts. C'est admirable.

Maisjevoudraissavoir cequ’ €lle pense des prétendusinvestisse-
ments que fait le gouvernement, ¢’ est-a-dire de ses dépenses inuti-
lesdansle domaine des arts et delaculture. Que penseladéputéeen
voyant la ministre du Patrimoine investir un quart de million de
dollars dans Bubbles Galore?

Est-elle d'avis que le programme culturel du gouvernement
devrait inclure laproduction de films pornographi ques? Que pense-
t-elle de Hanging the Dead Rabbits? Est-ce un investissement
important dans |’ avenir delaculture canadienne au XX1€siécle?La
députée pense-t-elle qu'il est nécessaire de défendre notre souverai-
neté culturelle?

Il y a quelques années, en partie au moyen d’une subvention
fédérale, le musée des beaux-arts de Vancouver a présenté une
oeuvre appel ée Pisspo, montrant une image du Saint Pére dans une
jarre remplie de I'urine de |'artiste. C'était une autre dépense
effectuée par le gouvernement fédéral avec I’ argent des contribua-
bles.

Nous pourrions citer de nombreux exemples des dépenses absur-
des, révoltantes et inutiles quefait le gouvernement dansledomaine
des arts. Comment la députée pourrait-elle excuser tout cela?
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Mme SarmiteBulte: Monsieur le Président, le députédel’ oppo-
sition cite des exemples de «dépenses inutiles». Pour ma part,
j" estime que toute dépense consacrée anotre industrie des arts et de
laculture est un investissement. C’ est un investissement dans notre
identité nationale et dans notre souveraineté culturelle. C'est un
investissement dans qui nous sommes et ce que NoOUS SOMMeS.

Les godts ne sont pas a discuter, mais il faut reconnaitre que la
culture et les artsreprésentent un secteur trésvaste. Ce secteur, ¢’ est
notre appartenance et notre identité, comme le Comité permanent
du patrimoine canadien |’a dit d'une fagon si éloquente. Jinvite le
députéalirelerapport du comité et a se pencher sur ses recomman-
dations.

M. Richard M. Harris (Prince George—Bulkley Valley,
Réf.): Monsieur le Président, beaucoup de Canadiens qui ont voté
pour les libéraux doivent se sentir bien embarrassés aujourd’ hui
d entendre cette députée se porter aladéfensedel’ oeuvre artistique
dégodtante dont mon collégue de Calgary vient de parler.

La députée libérale S'est portée a la défense de cette ordure
qu’elle considere comme de I’ art et comme un bon investissement.
Elle doit aux Canadiens des trés grandes excuses pour avoir confir-
mé que I’argent de nos imp6ts a servi a acheter cette forme d' ex-
pression culturelle dégoltante, cette oeuvre artistique, pour repren-
dre ses propos. Elle doit probablement des excuses a certains de ses
collégues aussi, qui ne sont pas particulierement enchantés de la
réponse qu’ elle a faite au député de Calgary.

® (1110)

Mme Sar mite Bulte: Monsieur le Président, je suis heureuse de
prendre la parole pour donner mon appui au gouvernement et ala
ministre du Patrimoine canadien, qui continuent d’investir dans les
arts et les industries culturelles au Canada. Ces secteurs sont non
seulement un élément vital de notre croissance économique, mais
aussi, comme je |'a dit & maintes reprises, un investissement qui
nourrit notre identité et sert notre souveraineté culturelle.

N’oublions pas que |’ art et la souveraineté culturelle sont indis-
sociablement liés & notre souveraineté économique. Je suis fiére
d' ére membre de ce gouvernement et d’ appuyer son engagement a
I’égard de notre secteur des arts et de la culture.

M. Monte Solberg (Medicine Hat, Réf.): Monsieur le Prési-
dent, je suis treés heureux d’avoir |’ occasion, aujourd’ hui, de parler
du discours du Tréne et d’ étre de retour parmi mes collegues, de ce
coté de la Chambre.

En réponse a ce que vient de dire la députée, lorsqu’ elle affirme
qu'il faudrait retirer de force leur argent aux Canadiens pour le
consacrer a des projets qui sont contraires aleurs valeurs et aleurs
croyances, je crois qu’ elle va totalement al’ encontre de ce pensent
les Canadiens.

Par exemple, certaines personnes ont des convictions religieuses
profondes. |1 est répréhensible, et je crois que la plupart des Cana-
diens seraient aussi de cet avis, deretirer del’ argent aux contribua-
bles pour le consacrer a des choses que ces gens considéreraient
comme blasphématoires. C' est exactement ce que fait le gouverne-

ment libéral, et je ne peux pas croire qu'il peut siéger en face et
défendre de tels projets.

Au début d'une année, la plupart des gens s arrétent et prennent
des résolutions du Nouvel An. Il y aune chose qui est universelle,
' est que les étres humains cherchent aaméliorer leur propre sort et
celui de leur famille. Lorsqu'ils ont les ressources pour le faire,
c'est ce qu'ils font.

Alors que le gouvernement s appréte a franchir le cap non seule-
ment d’une nouvelle année, mais d’'une nouvelle décennie, d' un
nouveau siécle et d’' un nouveau millénaire, il devrait enfaire autant.
Il devrait faire un effort spécial pour amorcer une réforme de ses
facons de procéder. La plupart des Canadiens conviendraient avec
moi que le gouvernement faillit & sa tache dans bien des domaines.

Nous n’ assurons pas une défense national e adéquate. Nous n’ as-
surons pas un systéme de justice adéquat. 11 y alargement place a
I’amélioration dans le domaine des soins de santé et des services
sociaux. Nous ne faisons pas du bon travail du cété de lareddition
de comptes gouvernementale. Je me serais attendu a ce que le
discoursdu Trone prévoie plein de réformes fondamentales visant a
régler des problémes de ce genre, maiscen’est paslecas. Il prévoit
surtout du rafistolage, ce qui est certeslamarque du présent gouver-
nement.

Je tiens a parler plus particuliérement d’un domaine que je suis
chargé de survelller en tant que porte-parole de I’ opposition offi-
cielle pour lesfinances: lafagon pathétique avec laguellele gouver-
nement a tenté de convaincre les gens qu'il se souciait vraiment du
fardeau fiscal stupéfiant des Canadiens. On mentionne a peine dans
le discours du Trone les raisons pour lesquelles il faut réduire
considérablement les impbts, aujourd’ hui, au Canada.

Lorsgqu’on met de coté toutes les paroles creuses de ce discours
du Tréne de 24 pages, que reste-t-il? Il reste |I'annonce que le
gouvernement va annoncer a un moment donné une baisse des
impots. Il resteaussi un tasde haussesd’ impdt qui vont noustomber
dessus trés bientot.

Le1® janvier, nousallons étre frappés par une hausse des charges
sociales parce que les cotisations au Régime de pensions du Canada
augmentent encore. Nous allons absorber une hausse de I’ impét sur
le revenu des particuliers a cause du non-gjustement des tranches
d' imposition au taux d'inflation; 85 000 Canadiens seront inscrits
pour la premiére fois sur les réles d' imposition et des centaines de
milliers d autres passeront a une tranche d’imposition plus élevée.
Les petites entreprises verront leurs impdts augmenter parce que
leur exonération fiscale sera érodée par I'inflation. Elles paieront
davantage d'impdts. La méme chose vaut pour I'exonération de
gains en capital des petites entreprises et des exploitations agrico-
les. Cela entrainera des hausses d’imp6t pour toutes ces personnes.
Telle est larédité.

Toutes ces belles paroles du gouvernement voulant quele niveau
des impdts le préoccupe ne veut vraiment pas dire grand-chose
lorsqu’ on voit ce qui se passe en fait. Le gouvernement va hausser
les impbts.

L e gouvernement parle de son projet de réduire lesimpbts. Nous
en entendrons parler dans les prochains jours. Il dit vouloir les
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réduire de 16,5 milliards de dollars, mais ce qu’il ne dit pas, c’'est
qu'il vales hausser en méme temps de 18 milliards de dollars. Le
résultat net ¢’ est que les Canadiens, dont lefardeau fiscal n'ajamais
€té aussi élevé qu'actuellement dans toute I’ histoire du Canada,
seront encore plus lourdement imposés grace aux bons soins du
ministre des Finances et du gouvernement libéral. C'est tout a fait
inacceptable. C'est inacceptable pour diverses raisons.

® (1115)

Tout d'abord, et ¢’ est probablement la raison la plus importante,
C'est inacceptable parce que les gens en souffrent. Si le gouverne-
ment faisait vraiment preuve de compassion, s'il voulait étrejuste et
offrir alapopulation des solutions et des possibilités, il aurait utilisé
les 12 premiéres pages du discours du Trone pour expliquer com-
ment il allégerait |e fardeau fiscal des Canadiens, qui sont rudement
mis a contribution. 1l est inconcevable que nous titubions sous
I’énorme fardeau fiscal qui nous accable actuellement et que les
familles dont les revenus annuels sont inférieursa20 000 $ versent
annuellement en impdts six milliards de dollars.

Mon ami, le député de Crowfoot, m’a raconté récemment |’ his-
toire d'une femme, dont j’ai pu voir la déclaration d'impbt. Ses
revenus s élevaient a1l 000 $, et elle apayé 600 $ d’impdt fédéral
sur lerevenu. C'est honteux de lapart d’ un parti qui dit fairepreuve
de compassion. Nous avons donné a la Chambre de nombreux
exemples de particuliers dont les revenus sont extrémement bas et
qui paient des impdts excessivement éevés.

Je pourrais vous citer certains exemples, mais je vais brievement
VOUS eXposer un cas qui m' aété présenté hier par mon ami, le député
de North Vancouver. Il m'a remis une lettre d'une femme dont le
mari gagne 65 000 $ par année, ce qui, dans I’ esprit de bien des
gens, constitue un assez bon salaire. Toutefois, a la malchance que
ces deux contribuables ont de vivre en Colombie-Britannique, pro-
vince dirigée par un gouvernement socialiste, s gjoute le fort taux
d' imposition dont le gouvernement libéral les accable, ce qui porte
leur taux d'imposition réel a52 p. 100. Malgré cela, ilsont d( payer
800 $ d'impdt en plus des 52 p. 100 de leur cheque de paye qu'ils
doivent verser au gouvernement chague année.

Il en résulte que cette famille doit remiser une de ses voitures.
Elle ne peut pas vivre a Vancouver ou le colt de lavie est élevé et
payer tous les impbts exigés par le gouvernement fédéral et le
gouvernement de la Colombie-Britannique. Croyez-le ou non, a
cause de la menace qui pése sur I’emploi du mari, la famille parle
maintenant de s'en remettre a I'aide sociale. Elle ne peut tout
simplement pas mettre assez d’ argent de c6té pour passer atravers
la période de mise a pied de cet homme. C’ est tres troublant, quand
ongagne65 000 $ et qu’onréussit apeineajoindrelesdeux boutsa
cause du fardeau fiscal imposé par |e gouvernement.

Ja pu consulter quelques documents qui étaient confidentiels
jusgu’ au moment ol nous les avons obtenus en invoquant laLoi sur
I’acces al’information, il y a quelque temps. Méme dans les notes
d'information du ministre, il est reconnu que le Canadaalefardeau
fiscal le plus élevé de tousles pays du G-7. De tous nos partenaires
commerciaux, de tous les pays les plus prospéres du monde, c’est
nous qui avons, et de lain, les impéts les plus élevés.
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Je trouve toujours un peu étonnant qu’au Canada, aujourd’ hui,
les gens consacrent une plus grande proportion de leur revenu aux
impbts qu'a leur alimentation, au logement et aux vétements mis
ensemble. Unefois quetout est payé, il neleur reste pas grand-cho-
se. Quand tous cesimpdts et les nécessités de lavie sont payés, il ne
nous reste plus grand-chose. C’est pourquoi, au Canada, le revenu
disponible ne dépasse pas les niveaux atteints en 1980. Celafait 20
ans qu'il est au méme niveau.

Qu'est-ce que le gouvernement a prévu a cet égard dans le
discours du Tréne? Presque rien. |1 y a beaucoup de belles paroles
dans le discours du Tréne au sujet de programmes relatifsal’ Inter-
net et d’un service de grosse agence de voyages pour les jeunes qui
enverra ceux-ci partout dans le monde. C’est bien beau tout cela,
mais ¢’ est un luxe que nous ne pouvons pas nous permettre pendant
que les Canadiens croulent sous les impbts. C'est ridicule. Si le
gouvernement voulait vraiment étre juste, il reconnaitrait que ce
sont les Canadiens qui ont équilibré le budget pour lui.

La Chambre se rend-elle compte que, aujourd hui, la famille
moyenne paie des imp6ts 30 p. 100 plusélevésqu'il y asix ans?Le
chiffre est de 4 300 $. C'est énorme. Ce n’est pas le ministre des
Finances ni le gouvernement qui ont équilibré le budget, mais bien
les contribuables. Au nom de la justice, ils devraient maintenant
avoir droit a certains allégements fiscaux.
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Depuis sa création il y a douze ans, le Parti réformiste soutient
que nous devons alléger le fardeau fiscal des Canadiens. Nous
voulons que cela se fasse.

Je veux dire quelques mots au sujet de la situation des agricul-
teurs aujourd’ hui. Je viens d’ une circonscription agricole. Je veux
montrer a quel point les impbts font mal aux agriculteurs. Les
députés se rendent-ils compte que lesimp6ts touchent pratiquement
tous lesintrants auxquels on peut penser? Les taxes sur le carburant
représentent environ 50 p. 100 du prix de ce produit. Les taxes sur
les engrais, les produits chimiques et les machines agricoles repré-
sentent 15, 20 ou méme 30 p. 100 du prix de ces produits. Si hous
pouvions réduire les impbts, nous nous trouverions a apporter une
aide directe aux agriculteurs, mais ce n’ est pas ce que nous voyons
de la part de ce gouvernement.

Je veux simplement dire que la fagon la plus juste de traiter les
Canadiens a |’ approche du nouveau millénaire, c'est d' alléger leur
fardeau fiscal. Ils se serviront de ces ressources pour aider leurs
familles et leurs enfants, quelque chose qui, selon ce que dit le
gouvernement, lui tient beaucoup a coeur. Les Canadiens se servi-
ront de ces ressources pour aider leurs amis et leurs voisins et pour
améliorer leur propre situation. Au bout du compte, je crois que la
plupart des Canadiens seraient d’'accord pour dire qu’'un dollar
laissé au contribuable sera bien mieux utilisé qu'un dollar laissé a
un politicien ou & un bureaucrate.

M. Richard M. Harris (Prince George—Bulkley Valley,
Réf.): Monsieur le Président, je remercie mon collegue, le critique
des finances du Parti réformiste, pour son excellente présentation
dans le cadre du débat aujourd’ hui.

Jamerais qu’'il se concentre sur une question qui, & mon avis,
préoccupe énormément les familles canadiennes. Il s'agit en I’ oc-
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currence du revenu toujours moins grand dont disposent les foyers
et delabaisse de revenu depuis que le gouvernement libéral aprisle
pouvoir en 1993. De plus, le député pourrait nous expliquer les
conséquences que cet impdt supplémentaire aura sur la vie des
familles canadiennes.

M. Monte Solberg: Monsieur le Président, je suis heureux de
répondre alaquestion de mon collégue de Prince George—Bulkley
Valley.

La rédité, c'est que le revenu disponible des Canadiens est
bloqué aux niveaux des années 80. Pour les dossiers auxquels le
gouvernement prétend s’ intéresser le plus, comme aider les enfants,
celasignifie que les enfants se retrouvent dans une terrible position.

Ja prisconnaissanceil y apeu detemps d'unelettre qui m'aété
remise par le député de Cariboo—Chilcotin. Une jeune femme y
expliquait qu’ en raison du taux d’ AE imposé par |e gouvernement et
du fait que les gens ne pouvaient récupérer les cotisations d' assu-
rance-emploi, elle ne pourrait se permettre d'inscrire son jeune fils
au hockey. C'est |ale genre de situation qui se produit quotidienne-
ment partout au pays.

Il Ny apastreslongtemps, le chef du Parti réformiste afait venir
a Ottawa une famille du Nouveau-Brunswick et a expliqué quelles
seraient pour celle-ci les conséquences du plan de réduction des
impbts du parti. 1l signifiait qu’ environ 3 000 $ étaient remisacette
famille. Nous lui avons effectivement remis ce montant. Qu'en
at-elle fait? Ces gens s'en sont servi pour se payer des soins
dentaires, des lunettes et aussi des vacances en famille, chosequ'ils
n'avaient pu se permettre depuis de nombreuses années. Ils ont
auss utilisé une partie de I’ argent pour rembourser un REER dans
lequel ils avaient puisé pour payer leurs impots.

C'est la la situation dans laquelle se trouvent aujourd’hui de
nombreuses familles au Canada. Ja eu honte de constater que le
gouvernement ne reconnaissait pas cefaitindéniable. Il s'agit d’'une
situation dont tous les autres Canadiens semblent conscients, mais
dont ne tient jamais compte |e gouvernement.

M. Grant McNally (Dewdney—Alouette, Réf.): Monsieur le
Président, il est devenu trésclair que le Parti libéral, c'est-a-dire le
gouvernement du Canada, utilise un nouveau mot de code pour
parler de son activité favorite, dépenser les fonds publics, le mot
investissement. Je ne sais pas combien defois nous|’ avons entendu
d'un bout & I'autre du discours du Trone. L'intervention de la
députée de Parkdale—High Park, qui est tellement fiére de retour-
ner au libéralisme, défend les habitudes choquantes de dépenser du
gouvernement.

Jaimerais que mon collégue nous dise ce qu'il pense du mot
investissement. Pourrait-il nous dire ce qu'il signifie réellement,
appliqué aux dépenses du gouvernement?
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M. Monte Solberg: Monsieur le Président, je remercie mon
collégue de sa question, car il faut maintenant tacher de consacrer
les ressources aux plus hautes priorités. Dans la situation actuelle,
cependant, le gouvernement dépense non pas quelques millions de
dollars mais bien des milliards de dollars dans tous les ministéres a

des fins stupides. |l essaie de dissimuler ce fait en parlant plutét
d’investissements.

Ce qu'il fait avec une partie de cet argent est franchement
obscene, mais beaucoup de ces dépenses constituent simplement un
grave gaspillage. Cet argent pourrait servir a des choses dont le
gouvernement prétend se préoccuper. QU’ est-ce qui est plus priori-
taire, dépenser pour financer des films pornographiques ou fournir
des lits aux hépitaux? Cet argent ne devrait-il pas servir plutbt a
accorder un allégement fiscal aux familles canadiennes qui ont du
mal ajoindre les deux bouts? Devrait-on donner des subventions
aux grandes entreprises ou utiliser plut6t cet argent pour veiller ace
que les enfants canadiens regoivent une bonne formation?

Voilale genre de choses qui constituent des priorités, plutét que
I’octroi de subventions a des groupes spéciaux, aux grandes entre-
prises et & des campagnes ridicules visant a imposer certaines
valeurs culturelles aux autres Canadiens au moyen de leurs impdts.

Il est temps que le gouvernement fasse preuve de franchise et
explique simplement aux gens qu'’il n’a pas réellement I'intention
de dépenser cet argent a bon escient, mais a des fins frivoles dans
beaucoup trop de cas.

M. Jason Kenney (Calgary-Sud-Est, Réf.): Monsieur le Prési-
dent, je suis heureux de prendre la parole dans ce débat sur le
discours du tréne prononcé par son excellence la gouverneure
générale. Comme I’ a souligné la députée de Parkdale—High Park
dans son exposé a la défense du soi-disant art pornographique
anti-catholique financé par le gouvernement, ce budget est rempli
de toutes sortes d’ investissements magnifiques qui sont si chersaux
libéraux.

Nous sommes témoins d’'un retour au bon vieux libéralisme
d'antan, tout particulierement al’ arrogance de cette philosophie des
imp0ts et des dépenses selon laquelleil semble queles politiciens et
les bureaucrates d’ Ottawa savent mieux que les personnes au foyer,
les chefs de petites entreprises, les entrepreneurs ou les contribua-
bles comment dépenser I’ argent qui sefait s rare. C'est ce genrede
philosophie que contenait le discours du Trone présenté plus tét
cette semaine.

Le gouvernement a consacré quelques lignes de ce discours a
parler en termes vagues d'allegement fiscal, affirmant du méme
soufflequ’il avait d§jaréduit lesimpdts. Nous ne pouvons croire en
cet engagement présumé du gouvernement face a I’allegement
fiscal, puisque rien n’a encore été fait a ce chapitre. Le gouverne-
ment a plutdt accru les taux d'imposition. Nous sommes donc
forcés de constater un certain accablement plutét qu’ un allégement
dans le domaine des impbts.

Si le gouvernement a réduit les impdts comme il prétend I’ avoir
fait, comme se fait-il qu'il a pu recueillir dans le trésor fédéral 40
milliards de dollars de plusqu'il y asix ans. Comment sefait-il que
les impdts fédéraux ont augmenté de 4 200 $ ou 30 p. 100 pour la
famille moyenne depuis 19937 Comment se fait-il que les revenus
du gouvernement fédéral en tant que pourcentage du produit natio-
nal brut, qui est la mesure la plus objective, sont a leur plus haut
niveau a environ 18 p. 100?
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Comment se fait-il que nous continuons de voir, selon la grande
société Wood Gunny, que les cing derniers budgets libéraux ont eu
pour consequence d'accroitre les impbts des Canadiens en
1999-2000 de quelque 6 milliards de dollars de plus que ce qui
aurait été exigé selon les barémes de 1993? Wood Gunny a égale-
ment précisé que du point de vue desimpéts, le Canadaarrivelebon
dernier de tous les pays du G7. Alors que presque tous les autres
pays du G-7 ont réduit leur fardeau fiscal personnel au coursdes 15
derniéres années, le Canadal’ aalourdi sensiblement en cequi atrait
au pourcentage du PIB et du revenu des ménages.

Il n"est pas nécessaire de citer les experts ou de consulter les
statistiques dont le gouvernement se moque éperdument, celasaute
aux yeux. Les Canadiens s en rendent compte quand ils touchent
leurs chéques de paye. Quand ilsjettent un coup d’ oeil aleurstalons
de chéques de paye, ils sont & méme de constater qu’ils rapportent
moins d’argent &lamaison qu'’ils ne le faisaient en 1993, année ou
le gouvernement est arrivé au pouvoir apres avoir promis de ne
jamais augmenter les impdts.

Je me rappelle encore ce que le premier ministre avait répondu
quand on lui avait demandé s'il augmenterait les impbts. «Je ne
peux pas le garantir, il pourrait se produire une guerre ou une autre
catastrophe». Il s'est produit une guerre. Une guerre faite sur le dos
des contribuables canadiens qui paient des imp6ts plus que jamais.

L'immense fardeau fiscal, qui ne cesse d'augmenter d’ailleurs, a
eu un impact considérable sur les Canadiens. |l y aquelquesjoursa
peine, pendant que nous débattions du discours du Trbne, notre
dollar aencore baissé d’ un demi cent. C'est |’ ultime mesure, sur les
marchés internationaux, de la valeur de notre économie, de notre
monnaie et, en définitive, de la politique budgétaire du gouverne-
ment. Cela reflete |'appauvrissement des Canadiens, qui
aujourd' hui rentrent & la maison avec 900 $ de moins aprés impdt
qu'en 1989, qui travaillent plus fort pour moins, alors que le
contribuable américain moyen, par exemple, aeu droit pendant tout
ce temps-la a une augmentation du revenu disponible aprés impdt
de2 000$. LesAméricainsdeviennent plusricheset les Canadiens,
plus pauvres.
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Le gouvernement libéral aime bien s en prendre aux Etats-Unis.
LesEtats-Unis, ¢ est vrai, ont leur lot de problémes. Maisjenecrois
pas qu'il faille nous enorgueillir du fait que nous nous appauvris-
sons pendant qu’ils s’ enrichissent. Je ne pense pas gque nous ayons
lieu d' étre fiers de ce que le ministre de I’ Industrie a dit en février
dernier, a savoir que si la productivité, la compétitivité et la crois-
sance au Canada avaient évolué au méme rythme qu’ aux Etats-Unis
au cours des deux derniéres décennies, la famille moyenne au
Canada aurait disposé de 28 000 $ de plus par an. C'est apparem-
ment |’ attitude qu’ adopte le gouvernement lorsqu’il critique une
économie qui croit a un rythme plus rapide que la nétre.

Nous n’avons pas besoin d’ examiner les statistiques. Nous de-
vons seulement regarder les gens pour voir |I'impact de tout cela.
Jal passéles quatre semaines de septembre a sillonner neuf des dix
provinces et prés de 30 collectivités pour parler ades gens d' affai-
res, des entrepreneurs, des chambres de commerce et des petits
entrepreneurs. Ja visité des campus universitaires et des écoles
secondaires. Dans toutes les régions, on m'a parlé de I'exode
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croissant des talents et des entrepreneurs qui quittent ce pays pas
seulement pour les Etats-Unis, mais pour d’ autres pays plus compé-
titifs, ou la croissance est plus rapide et ou les impdts sont moins
élevés.

Cet été, le Conference Board of Canada, a publié uneimportante
étude dans laguelle il est indiqué que le nombre de Canadiens qui
quittent le Canadapour les Etats-Unis est passéde 17 000en 1986 &
plus de 98 000 en 1997. Le gouvernement libéral le nie. Les
libéraux jouent la politique de I autruche et nient qu’il existe un
probléme.

Comment se fait-il alors que presque 70 p. 100 de nos diplémés
en ordinatique quittent maintenant le pays? Ceux-ci vont créer des
avenues de développement économique et des richesses futures
incalculables et ils vont contribuer & une assiette fiscale servant &
financer les soins de santé, |’ éducation et les pensions de retraite.
Nous voulons que ces gens contribuent a notre assiette fiscale, de
facon a ce que nous puissions rembourser notre dette, faire prospé-
rer notre économie, offrir des soins de santé et couvrir les frais
d' une société civile. Nous sommes en train de ronger Nous lai ssons
s éroder la capacité productive de notre économie.

Je me suis rendu cet éé dans une université ou 120 des 130
diplémés en ordinatique de I’ année derniére ont accepté des postes
hors du Canada parce qu’ils n’ ont pas trouvé de débouchés satisfai-
sants au Canada. On n' avait pas |es fonds nécessaires pour investir
et créer de nouvelles entreprises d avant-garde et de nouveaux
débouchés dans |e domaine des technologies de I’ information pour
CES jeunes.

Or, il ne sagit pas simplement de statistiques, d'argent et de
taxes. Il S'agit de vies. Tous ces jeunes qui ont quitté le pays
représentent les espoirs et les réves de familles canadiennes qui ont
cru que, s ellestravaillaient dur, suivaient les régles, payaient leur
impbt et investissaient dans I'éducation de leurs enfants, elles
pourraient voir leurs enfants et leurs petits-enfants grandir dans la
joie et laprospéritéici, au Canada. Au lieu de cela, qu’ avons-nous?
Des miilliers et des milliers de réves brisés a cause de I’ économie
affaiblie par les imp6ts élevés, I’ éroite réglementation, la forte
dette et les politiques trés colteuses de ce gouvernement libéral.

L' opposition officielle a proposé des mesures qui permettraient
de réduire le fardeau fiscal de 25 p. 100 gréce a toute une série
d allegements fiscaux a grande échelle qui feraient disparaitre plus
d'un million de personnes afaibles revenus du réle d' imposition. |1
s agit lade gens qui ne devraient pas payer d'impdts de toute facon,
des méres célibataires gagnant le salaire minimum et des personnes
agées a faibles revenus qui sont forcés de payer des impdts
aujourd' hui alorsquecen’ était paslecasil y a6 ans, tout celaparce
que le gouvernement a décidé de fagon aussi injuste qu’insidieuse
de ne pas guster les tranches d'imposition au taux d'inflation,
condamnant ainsi les pauvres a s appauvrir davantage. C'est notre
premiére priorité. Nous voulons soulager ces gens et les relever
totalement de leurs obligations fiscales qui ne servent qu’ afinancer
des investissements du genre de Bubbles Galore.

Les réformistes sont également d’'avis qu'il est important de
générer de nouveaux capitaux en vue d' offrir davantage de possibi-
lités aux jeunes gens qui partent aujourd’ hui et de faire disparaitre
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cette taxe insidieuse sur la création de richesses que I’on nomme
impdt sur les gains en capital. Au Canada, |e taux d'imposition réel
des gains en capital atteint presque 40 p. 100, alors qu' aux Etats-
Unisletaux réel aétéréduit a18 p. 100. Le Congresvient d'ailleurs
d adopter une loi qui le porterait a 11 p. 100, en plus d’ en assurer
I'indexation compléte.
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Les Etats-Unis ne se contenteront pas de ces mesures. Le prési-
dent de la Federal Reserve, le plus grand spécialiste en matiere
économique du monde moderne, a demandé publiquement au
Congres en deux occasions de faire disparaitre I’ imp6t sur les gains
en capital aux Etats-Unis, commeon I’ adéjafait en Irlande, aHong
Kong et dans bien d’ autres pays. Comment pouvons-nous songer a
retenir le capital au pays en vue de créer des richesses, des emplois
et un certain niveau de vie tant que nous maintenons cet écart qui ne
cesse de croitre?

Leministre des Finances afait une allégation trompeuse hier. || a
dit que le Parti réformiste devrait couper les dépenses. Il acité un
chiffre absurde qui ne vient de nulle part, quel que chose comme 50
milliards de dollars. C'est ce qu'il faudrait pour financer une réduc-
tion totale d'impbts de 25 milliards de dollars. Le ministre des
Finances sait pertinemment que, s'il n’ augmentait pas les dépenses
comme il entend le faire, nous aurions des excédents d’' environ 25
milliards de dollars par année d'ici cinq ans.

Ce n'est pas tout. Tous les gouvernements au monde qui ont
réduit les impbts ont vu leurs recettes augmenter. L' Irlande arame-
né letaux de I'impdt sur le revenu des sociétés de 40 p. 100, soit le
taux le plus élevé en Europe, a 10 p. 100, le plus faible, et ses
recettes ont augmenté en fléche, comme se raffermissait sa crois-
sance, dans I’ économie qui connalt |'expansion la plus rapide en
Europe.

Les Etats-Unis ont réduit leurs impots en 1962 et, en 1982, les
taux marginaux et les taux d’'imposition des gains en capital. Dans
les deux cas, les recettes provenant de ces impdts ont littéralement
explosé.

Ici méme, au Canada, Mike Harris, avec sa révolution du bon
sens, aréduit I"impdt sur lerevenu de 30 p. 100, et lesrecettesde cet
impbt ont progressé de fagon impressionnante.

La morale de cette histoire, c'est qu'il faut réduire les impbts
pour assurer |a croissance de I’ économie.

Le gouvernement dit qu'il faut attendre la croissance avant de
réduire lesimpdts. Cette croissance réelle ne se matérialiserajamais
si nous ne réduisons pas les impdts. |l est temps que nous mettions
nos priorités alabonne place. Il est temps que nous permettions aux
jeunes qui s'en vont de rester ici pour se bétir un bel avenir. Ainsi,
leurs parents pourront voir leurs réves se réaliser chez nous, au
Canada.

M. John Herron (Fundy—Roayal, PC): Monsieur le Président,
jetiensaféliciter les deux derniers députés a prendre la parole pour
I’excellence de leur exposé. Ce qu'ils disaient est fondamentale-
ment vrai. Les régimes dont les impdts sont faibles ont un taux de
croissance élevé et peuvent créer de la croissance et de larichesse.

De 1992 & 1997, les impbts ont augmenté de 15 p. 100 comme
pourcentage du revenu des familles canadiennes, a tel point que
celles-ci consacrent maintenant davantage d' argent al’imp6t sur le
revenu des particuliers qu’'a la nourriture, aux vétements ou au
fonctionnement du ménage. Compte tenu de cela, si le gouverne-
ment veut vraiment venir en aide aux enfants du Canada et investir
dans la promotion des institutions qui investissent dans le mieux-
étre des enfants, pourquoi n’'investit-il pas dans I'institution qui a
fait sespreuves pour ce qui est du mieux-étre desenfants, asavoir la
famille canadienne? Si e gouvernement veut vraiment rehausser le
bien-étre des enfants du Canada, pourquoi n’'accorde-t-il pas aux
familles canadiennes I'alégement fiscal qu'elles méritent telle-
ment?

M. Jason Kenney: Monsieur le Président, j’ apprécie laquestion
du député. Je ne peux que supposer que la réponse est que les
députés libéraux pensent honnétement, et je suis sir que c'est ce
qu'ils croient honnétement dans leur petits coeurs rouges de libé-
raux, que les bureaucrates d’ Ottawa et eux-mémes savent mieux
que les contribuables de Fundy—Roya ou de Calgary-Sud-Est
comment dépenser un petit supplément. C'est ce sur quoi reposent
le discours du Tréne et les décisions du gouvernement. C'est une
philosophie que presque tous les gouvernements de pays dévelop-
pés ont abandonnée.

Prenons de nouveau le cas de I'Irlande. C' était une économie
agraire de subsistance, vivant de subventions, grevée par lesimpdts
les plus élevés d'Europe et dont la seule exportation importante
était les jeunes. Leur gouvernement aurait pu continuer cahin-caha
en disant: «Eh bien, nous politiciens et bureaucrates allons conti-
nuer a distribuer des subventions, a augmenter les impdts et a
intervenir dans I’ économie», maisil a eu le courage de faire autre
chose. Il a couru le risque. 1l a décidé de réduire I'impét sur le
revenu des sociétés, qui est passé de 40 a 10 p. 100. Il a réduit
I"'impét sur le revenu des particuliers. Il a réduit I'impdt sur les
gains en capitaux. C'est alors que I’ économie a démarré en fleche
detelle sorte que, aujourd’ hui, 20 p. 100 desinvestissementsdirects
en Europe sefont dans un paysqui nerenferme qu’ un pour cent dela
population européenne. Ce pays est aussi devenu le second exporta-
teur delogiciels au monde. Et pour la premiére fois depuis 150 ans,
la population de I Irlande est en augmentation.
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Je n’'hésiterais pas a rappeler au député de Fundy—Royal que
¢’ est malheureusement le gouvernement de son parti qui alaissé se
produire la plus grosse baisse du revenu disponible apres imp6t de
I"histoire du Canada moderne et ce, a cause des 72 augmentations
d'impbt qu'il a décrétées, mais je n'en parlerai pas.

MmeKaren Kraft Soan (York-Nord, Lib.): Monsieur le Prési-
dent, je suis enchantée que le député d'en face ait soulevé la
question des hausses d'imp6t du Parti conservateur que nous avons
tous été obligés de subir dans les années 80. Cependant, il y aun
groupe de Canadiens qui abénéficié de réductionsd' impét. 1l s agit
de quelques-uns des Canadiens les plus riches du pays.

Comme j’ habite en Ontario, j’ entends parler abondamment de
I’ Alternative unie, des options d' unité de ladroite et des réductions
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d' impdt pour lesriches. Laseule chose qui intéresse lesréformistes,
c'est de réduire les impdts des riches. I1s ne se soucient guére de la
santé et du mieux-étre des familles. Peu leur importent les difficul-
tés qu’ affrontent les personnes afaiblerevenu. Il est comique deles
entendre parler de réduction desimpdts. Ce qu'’ilsveulent vraiment,
c'est mettre plus d'argent a la disposition de leurs riches amis,
gu'ils soient de Calgary ou de Fundy—Royal.

Le député d'en face était-il disposé a partager I’ amitié et I'idéo-
logie des députés du Parti conservateur, lorsqu’il réduisait les im-
pots des riches et obligeait les pauvres a continuer d’en payer?

M. Jason Kenney: Monsieur le Président, ces paroles viennent
de la bouche d’ une députée dont le gouvernement arrache 6 mil-
liards dedollars par année adesgensqui gagnent moinsde20 000$
par année. Le gouvernement prend 12 milliards de dollars par année
adesgensdont lerevenu annuel estinférieur 230 000 $. Il ainscrit
900 000 personnes afaiblerevenu sur laliste des contribuables, par
le biais de sahausse d' impdt dégui sée, appel ée non-rajustement des
tranches d'imposition au taux d'inflation. 1l accorde des subven-
tions de plusieurs milliards de dollars a ses amies les grandes
entreprises, comme Bombardier.

Lorsque je vois les millionnaires qui occupent les banquettes
ministérielles et quejelesentends parler deleur préoccupation pour
les pauvres, pour ceux qu’ilsinscrivent sur laliste des contribuables
et auxquelsiils soutirent des milliards de dollars, il y alaun peu de
fourberie. En réalité, 1 p. 100 des personnes a trés haut revenu
paient plus de 20 p. 100 des impdts fédéraux. Elles paient leur part.
Il est peut-étre temps que les millionnaires des banquettes ministé-
rielles paient leur part.

M. Hec Clouthier (Renfrew—Nipissing—Pembroke, Lib.):
Monsieur le Président, je suistrés heureux d’ annoncer ala Chambre
quejepartagerai letempsqui m’estimparti avec un orateur dignede
Cicéron, le député de Mississauga-Ouest.

C'’ est pour moi un honneur et un privilege de prendrelaparoleau
nom de tousles électeurs d’ une extraordinaire circonscription, celle
de Renfrew—Nipissing—Pembroke, en réponse a ce discours du
Trone de 1999 qui a été soigneusement congu et qui est empreint de
compassion.

Hier soir, j’ai eu | honneur d'accueillir le ministre des Financesa
une réception organisée dans ma circonscription. Permettez-moi
d gjouter qu'il a bravé des conditions météorologiques plutdt ora-
geuses pour serendre au centre municipal de Petawawa. Lorsqu'il a
prislaparole, cequ’il afait avec beaucoup d' éoquenced ailleurs, il
a remercié les nombreux habitants de la belle circonscription de
Renfrew—Nipissing—Pembroke, de la vallée supérieure de I’ Ou-
taouais, de tout ce qu'ils ont fait depuis 150 ans pour faire du
Canada le meilleur pays ou vivre dans le monde entier.

Ja parcouru la salle du regard pour voir les participants a cette
manifestation qui se déroulait sous des augures assez favorables. Il
y avait dix autres députés dans I’ assistance. Certains d’ entre eux
sont actuellement ala Chambre. Enfait, certains étaient des députés
de |’ opposition. Je puis dire sans équivoque que je partage I’ avis du
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ministre des Finances lorsqu’il dit qu'il a vraiment visé juste. Ce
discours du Trbéne a vraiment permis d’informer les Canadiens que
le gouvernement fait du bon travail. Nous espérons continuer sur
cette bonne voie pour mener le Canadavers de grandes réali sations.
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Assisaune table danslasdle, j'a apercu mon pére, Hector, qui
est 8gé de 83 ans et qui aune quatriéme année. Je sais que le député
de Calgary-Sud-Est voulait parler des gens qui ont de I’ argent. Je
suis le premier a admettre que mon pére ade |’ argent. Moi, jen’'al
rien. Je n'ai méme pas de cheveux. A 83 ans, mon pére a plus de
cheveux quemoi. Il atravailléfort pour tout cequ’il aréalisé dansla
vie. A un moment donné, il avait deux chantiers d’ exploitation
forestiere avec 125 bilicherons sur chaque chantier. Il a toujours
acquitté ses dettes. C'est un bon Canadien-frangais catholique ma-
rié aune Irlandaise. lls ont eu dix enfants et permettez-moi d’ ajou-
ter que mameredit quej’ étaislemeilleur desdix. En grandissant, je
suis devenu le pire, de sorte que j’ étais clairement destiné a une
carriere politique.

A laméme table, il y avait deux tantes de I’ actuel ministre des
Finances. Je ne voudrais pas dévoiler leur &ge, mais mon pére est
déja sorti avec I'une des deux il y a nombreuses années. Il est
intéressant de noter que le pére de notre ministre des Finances, le
regretté Paul Martin, est né et a grandi & Pembroke. 1l a fréquenté
I’école a Pembroke et c'est laqu'il s'est lancé en politique.

Les gens d'en face peuvent bien réver de devenir américains,
mais qu’ est-ce que les Américains apprécient le plus au Canada?
Notre précieux systéme de soins de santé, notre assurance-maladie.
Paul Martin pére préconisait |’ assurance-maladie dans les années
1950 et 1960. Ce régime s précieux n'existerait pas s'il n'y avait
pas eu de gens comme Paul Martin pere. Lorsqu’ils parlent d équili-
brer e budget et de réduire lesimpbts, dans bien des cas, les députés
delaloyale opposition parlent d’ une attague en régle contre |’ assu-
rance-maladie; il faut mettre les choses en perspective.

A la méme table se trouvait un dénommé Roy Geisebreck; le
ministre des Finances se souviendrad’ avoir joué au hockey avec | ui
danslesannées 50 et 60. Lafamille Geisebreck n’ est pas seulement
renommée pour le talent de ses joueurs de hockey. Le député d’en
face a parlé avec une certaine éloquence des petites et moyennes
entreprises. Lafamille Geisebreck est I’ un des piliers du milieu des
affaires dans ma circonscription depuis plus de 70 ans. Sept fréres
ont travaillé dans I’ entreprise fondée par leur pére Charlie mainte-
nant disparu. C'est maintenant Roy Geisebreck, &gé de 82 ans, qui
est e patriarche de cette famille remarquable.

Cesont desgens comme lui qui ont construit ce pays, gracealeur
travail acharné et a leur détermination. Ils n'ont pas patiné pour
esquiver les questions, comme certains députés du Parti réformiste
et de I’ opposition. J gjouterais que le fils de Roy, Don Geisebreck,
est, en partenariat avec moi, propriétaire de quelques chevaux de
course; je dois maheureusement avouer que certains des fréres
Geisebreck patinent plus rapidement que certains de mes chevaux
peuvent courir.
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John Yakabuski était de Barry’s Bay. Son pére a été membre du
gouvernement provincial pendant plus de 23 ans, dans le parti que
dirige maintenant Mike Harris. John a vu la lumiére. Il a vu que
j'dlais appuyer le parti libéral. |l était [a hier soir pour soutenir un
libéral bien connu de ma circonscription. Son péere a été membre du
Parti conservateur et je crois que Paul Yakabuski se retournerait
dans sa tombe s'il voyait ce que le gouvernement conservateur
provincia afait de la qualité de vie des Ontariens.

Le député d' en face parle de baisses d’'impéts. |Is ont réduit les
impdts, ¢’ est évident, mais en empruntant de I’ argent. Il ne faut pas
agir ainsi. Réduire lesimpdts a méme de |’ argent emprunté signifie
gu'il afalu faire des fermetures.

® (1150)

Dans ma circonscription, ils ont fermé I'Hopital civique de
Pembroke, en Ontario. lls ont tenté de fermer un centre pour
personnes agées a Cobden, en Ontario, mais nous Nous sommes
battus et nous avons éevé un tollé comme seuls nous pouvons le
faire dans lavallée supérieure de I’ Outaouais et |’ établissement est
resté ouvert.

John Yakabuski, en ce moment méme, siegeau conseil deBarry’s
Bay. Il aégalement prislareléve de son perealaquincaillerie, ouil
fait un travail remarquable. Jelerépéte au député d’ enface, il estun
petit entrepreneur qui fait certainement la promotion non seulement
de la qualité de vie des Canadiens, mais encore de la culture
canadienne. 1l a été absolument ravi par le discours du Trone
prononceé I’ autre soir par Son Excellence, Adrienne Clarkson.

Monsieur le Président, vous connaissez bien Renfrew, en Onta-
rio. Je crois savoir, monsieur le Président, que vous avez un chalet a
Renfrew et que vous 'y alez al’occasion vous baignez et faire du
canotage. Monsieur le Président, vous connaissez sans doute Mac
Wilson, de Renfrew. Mac Wilson était présent a cet événement de
trés bon augure, hier soir. Il aeu des problemesde santéil y asix ou
sept mois. Il a été hospitalisé a Ottawa gréce a notre excellent
régime d' assurance-maladie et il en aprofité. Mac était cloué sur un
lit. Qu'at-il fait? A-t-il abandonné la partie? Non, il s'est battu. Il
sest remis sur pied. Il est retourné travailler & Renfrew. Il est
commissaire industriel, mais ce n’'est pas tout, monsieur le Prési-
dent, comme vous|e savez, car vous|e connaissez personnellement,
il est un des grands apétres industriels de Renfrew, en Ontario.

Len Shean était aussi des notres hier soir. |l est le maired’ Arn-
prior. Il S est levé et ademandé au ministre des Finances ce quenous
allonsfaire aproposdesquatre voiesdelaroute 17. Je suisd’ accord
en tous points avec le maire Shean. Il déclarait qu'il faudrait
davantage de fonds pour transformer la route 17 en route a quatre
voies. Le ministre des Finances Iui a clairement déclaré que le
dossier était étudié, mais que tout dépendait du gouvernement
conservateur provincial. Cependant, nous exercerons des pressions
€t je suis convaincu gue nous aurons ce que nous voulons.

Il'y avait ausst Tommy Donohue, de la collectivité agricole de
Douglas. C' est une autre personne que vous connai ssez, monsieur le
Président. Restez dans votre circonscription et ne vous portez pas

candidat dans la mienne, monsieur le Président, parce que je vou-
drais éreici encorelongtemps et entendre bien d’ autres discours du
Tréne ou nous donnons aux Canadiens ce dont ils ont besoin.

Ces gens dont j’a parlé ont une caractéristique en commun et
c'est une caractéristique que partagent aussi beaucoup d'autres
Canadiens: ces gens se sont pris en mains. Ils ne veulent pas plus
que nous, le gouvernement, que nous entravions |’ esprit d entre-
prise ou que nous les déprimions en leur disant quoi faire. Cesgens
se sont prisen mains. lIsont unevision. |Is partagent les valeurs de
notre parti €t, je suis convaincu, de tous mes collégues a la Cham-
bre.

Je suis trés heureux d'intervenir dans le débat sur le dernier
discours du tréne du X X® siecle et, si les électeurs de la magnifique
circonscription de Renfrew—~Ni pissing—Pembroke le jugent bon,
j'espere étre ici pour entendre encore de nombreux discours du
trone libéraux, évidemment, afin que nous continuions d’ améliorer
notre beau et grand pays, le Canada.

M. Deepak Obhrai (Calgary-Est, Réf.): Monsieur le Président,
je suis trés heureux d'intervenir aujourd hui et de commenter les
observations faites par mon collégue en réponse au discours du
Tréne.

Avant tout, jetiens aféliciter Son Excellence Adrienne Clarkson
pour sa nomination au poste de gouverneure générale.

Les propos tenus par mon collégue d'en face sont trés intéres-
sants. Je lui rappelle simplement qu’il est membre d’ un Parlement
fédéral et non d’'une assemblée Iégidative provinciale appelée a
aborder des questions d’ ordre provincial.

Permettez-moi de poser au député la question suivante. On peut
lire dansun journal aujourd’ hui que le ministre del’ Industrie pense
qu'il faut mettre davantage |’ accent sur laréduction des impéts. Le
journal dit qu'il est assez sage pour reconnaitre publiquement
qu'uneréforme fiscale s impose. Le gouvernement ne prend pas au
sérieux la question que souléve son propre ministre de I’ Industrie.
Je voudrais savoir ce que le député en pense.

M. Hec Clouthier: Monsieur le Président, cela recommence. A
partir du moment ou il a été éu pour la premiére fois, le Parti
réformiste n’ a cessé pendant des années de réclamer laréduction du
déficit. Il ne parlait pas de réduire les impdts. Dans son plan, son
nouveau départ, son bon départ, son mauvais départ, ou disons son
faux départ, il disait aux Canadiens qu'il fallait éiminer le déficit
|égué par e gouvernement conservateur. Je m’ empresse de signaler
que probablement 98 p. 100 des réformistes, méme s je viens
d apercevoir un ancien libéral faisant maintenant partie du Parti
réformiste, étaient membres du Parti conservateur avant de se
joindre & leur nouveau parti. Ils sont responsables d' un déficit
annuel de 43 milliards de dollars. Nous avons éiminé ce déficit.
Nous enregistrons maintenant un excédent et nous allonsréduireles
taxes et lesimpdts. Nous avons accordé 16,5 milliards de dollarsen
réductions d'impéts.
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Je ne sais pas ce que le député veut dire. Nous avons adopté une
approche globale. Nous ferons d’ autres réductions d'impét. C'est
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clairement indiqué dans notre livre rouge. Je ne comprends pastres
bien le point de vue du député. Jelui dirai ce quej’ai dit lasemaine
derniére au Civitan Club, a Cobden, en Ontario. Une personne s’ est
levée et mademandési j’aimais payer desimpbts. Jelui ai répondu
qu'il fallait s'y résigner. Je lui ai dit que je n'aime pas payer des
impdts non plus, mais que c'est une rédité de lavie. Si le député
d'en face ne veut pas payer d' impéts, qu'il aille s'installer dans un
paysdutiersmondeouil n'y apasd’ impbtsapays. Cependant, mon
cher, il n'y arien d'autre non plus, pas d' écoles, pas d'infrastruc-
ture, pas de sécurité, rien du tout. Nous avons déja réduit les impbts
et continuerons de le faire.

Il est carrément stupide de la part du Parti réformiste de réclamer
que nous réduisions les impdts lorsque nous I'avons dgja fait.
Pendant longtemps, les réformistes n’ont cessé de dire qu'il fallait
éliminer le déficit. Nous |’ avonsfait. Dansleur programme pour un
faux départ, les réformistes disaient qu'ils arriveraient a un budget
équilibré en|’an 2000. Soyonsbien clairs. Je ne suispasun génieen
mathématiques, mais nous sommes arrivés a ce point deux ans plus
tot que ce qu’ilsavaient prévu, et nous continuerons dans cette voie.
C'est la premiére fois que nous avons deux budgets équilibrés
d affilée depuis 1951-1952. J espére que cela répond au député.

[Francais]

M. MauriceGodin (Chéteauguay, BQ): Monsieur le Président,
j'a écouté mon collégue parler de I’ histoire de sa famille. C' était
intéressant. Par contre, aprés quatre mois d’inactivité, je m’atten-
dais ace qu'il parle du discours du Trone.

Un discours du Trone & mi-mandat n'a pas le méme objectif
qgu'en début de mandat. Présentement, on a des problémes. On
aurait pu intervenir sur un objectif trés ciblé.

J aimerais que mon collégue prenne quel ques minutes pour nous
parler de la crise constitutionnelle, de la crise dansles péches, dela
crise en santé et en éducation, de la crise dans le transport, de la
crise dans la pauvreté, de la crise dans |’ assurance-emploi et de la
crise dans les bourses du millénaire.

Aprésquatre moisd'inactivité, je pense qu'il est temps de passer
aux choses sérieuses et de laisser I" histoire familiale de coté.

M. Hec Clouthier: Monsieur le Président, je suistres, tresfier de
ma famille. Mon peére était un blcheron et un fermier et je suisfier
de cela

Le député dit que le député de Renfrew—Nipissing—Pembroke
parle tout le temps du peuple. Mais c'est le peuple qui fait le
Canada. Jedisamon ami: «Restez au Canada, parce que vous savez
que c'est le plus grand pays de tous. Restez tranquille, mon ami.
Vous savez tres bien que ¢’ est |e peuple de tous les députés de la
Chambre des communes.» Je suistrés surpris, parce qu’il penseque
I’éducation n’est pas. . .

Le président suppléant (M. McCléland): Je suis désolé d'in-
terrompre | honorabl e député, mais son temps de parole est écoulé.
L e député de Mississauga-Ouest a la parole.

L’ Adresse

[Traduction]

M. Steve Mahoney (Mississauga-Ouest, Lib.): Monsieur le
Président, je vous félicite d’avoir été de nouveau affecté au poste
€élevé que vous occupez.

Quedire alasuite de I’ orateur précédent qui s est exprimeé avec
tant d’ éoguence? || aomis de souligner ala Chambre que |’ événe-
ment dont il a parlé hier était son 50€ anniversaire. Vous voudrez
bien vous joindre a moi pour souhaiter un joyeux anniversaire a
notre collégue de Pembroke. J ai aussi écouté avec intérét lorsqu'il
a dit a la Chambre que sa mére et son pére ont eu dix enfants.
Paralléle intéressant, ce fut aussi |e cas de mes parents. Nous avons
aussi quelques autres points en commun. Nous sommes freres. |l
semble que nous devons étre parents.
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I a parlé de son pére. Dans mon cas, I'intérét vient du fait que
mon pére était un dirigeant syndical al’échelon national. Comme
mon pere et ma mére ont eu dix enfants, je dis souvent quec'est le
seul couple queje connais qui aconstamment été uni dansletravail.

Pour revenir al’ objet du débat, je trouve intéressant d’ écouter un
discours qui ne correspond arien d autre qu’'a de la frénésie de la
part de |’ opposition.

Pendant la pause estivale, j' ai réfléchi ace qui se passeici. Jeme
suis dit qu'il serait intéressant d'instaurer un certain climat de
civilité au Parlement. Je doisreconnaitre quej’ ai parfoiscontribuéa
faire bouillonner certains députés d'en face. Jai eu un choc ce
matin lorsque, au moment de prendre I’ ascenseur pour me rendre a
un étage supérieur dans mon immeuble, j’a vu le député de Wild
Rose qui descendait. Mon Diev, il habite dans mon immeuble. C'en
est fait du voisinage. |l sembley avoir de sérieux problémes en ce
qui concerne la valeur des propriétés. Je devra trouver un autre
endroit ou habiter.

Comme nous le savons tous, les députés du Parti réformiste ont
passel’ été a se décrier mutuellement. Les|luttesinternesont eu lieu.
Lesrelégationsaladerniére banquette ou al’ oubli ou lesexpulsions
du caucus ont réguliérement fait la manchette de tous les journaux
du pays. Puis, lorsgque les députés réformistes en ont eu assez de ce
jeu, ils s'en sont pris au pauvre Joe Clark. || semble que M. Clark a
rejeté leurs avances amoureuses visant a faire en sorte qu'ils se
retrouvent dans le méme lit. Toute cette combustion interne qui
s est accumulée est sur le point d’ exploser. Quelqu’un a gratté une
allumette sous leurs sieges et tout semble indiquer que ¢a va
exploser au beau milieu de cette enceinte, au Parlement.

Commejetiens beaucoup a arranger les choses, il serait bon que
les partis d’ opposition en fassent autant. Pour I'instant, ils errent a
I’aventure, sans autre source de renseignements que le National
Post, dénigrant tout un chacun.

Jal parlé ades Canadiens pendant tout I’ été. Face a ce spectacle,
ils s'y perdent. IIs se demandent qui a raison et qui croire. De-
vraient-ils croire les réformistes? Nous disons que nous alons
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réduire les impbts. Les réformistes ne sauraient s'en tirer avec un
oui pour toute réponse. Les Canadiens éudient la situation et se
demandent s'ils doivent croire |’ opposition ou |e gouvernement.

Ce matin, j'ai entendu des propos de |’ opposition auxquels je
souscris. Le critique des finances a dit que c’est gréce aux Cana-
dienssi lasituation financiére du payss' est enfin redressée. || atout
a fait raison. Malheureusement il s'est lancé ensuite dans une
longue tirage sans queue ni téte sur I’ existence d’ une double norme,
et il aperdu des plumes. C'est gréce ala population canadienne
qui atravailléfort, qui aréélu le gouvernement parce qu’ elle avait
confiance dans les programmes que nous proposions.

Nous avons étalé nos cartes sur latable. Nous avons dit que nous
éliminerions le déficit qui se chiffrait a42 milliardsde dollars. Nous
avons dit que nous réduirions les imp6ts. En effet, quoi qu’en dise
I’ opposition, nous les avons réduits de quelque 16 milliards de
dollars dans le dernier budget. Quoi qu’ en disent les députés d’en
face, nous réduirons encore les imp6ts. Plus de 600 000 Canadiens
afaible revenu n’ont plus a acquitter leurs impots.

Avons-nousfait assez? Je ne le pense pas. Pourrions-nous jamais
enfaireassez pour satisfaire|’ appétit desdéputésd’ en face? Jenele
pense pas non plus. Les Canadiens peuvent cependant se poser une
question qui les aidera a déterminer qui croire: notre situation en
tant que particuliers est-elle plus satisfaisante qu’elle ne I était en
1993?
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Les députés d'en face disent que la situation a empiré. Les
Nations Unies disent que le Canada est le meilleur pays du monde
ou vivre. Nous le savons. Je trouve intéressant de constater que les
gens qui disent du Canada qu’il est le meilleur pays du monde ne
sont pas ceux qui y vivent. Les gens veulent se plaindre.

Je suis alé cet été au Conseil de I'Europe, a Strasbourg, en
France. J a écouté les questions dont on débattait. Il y avait 41 pays
européens réunis a Strasbourg, au Conseil de I’ Europe, une institu-
tion qui a50 ans. J ai écouté ce qu’' ony disait. On parlait de guerre,
de mort et de destruction de collectivités, de nettoyage ethnique et
d anéantissement de races entiéres.

Je ne cherche pas a nier ni a minimiser les problemes que nous
connaissonsici. Certains sont extrémement graves, mais regardons
ce qui se passe autour de nous. Nous avons un pays merveilleux. Si
seulement les députés admettaient qu'il est merveilleux et que,
commeledisait le premier ministre, les Canadiens n’ ont pas|’ habi-
tude de se vanter! Nous formons un peuple tranquille et travailleur.
Nous sommes connus pour cela dans le monde entier.

Unevoix: Etes-vous tranquille?

M. Steve Mahoney: D’accord, nous ne sommes peut-étre pas
tous tranquilles, mais nous sommes travailleurs. La situation ne
peut pas étre aussi catastrophique qu’on ne le prétend en face.

Jereconnaitrai cependant volontiersquele député deWild Rosea
soulevé une question tres pertinente au sujet des problemes dans les
réserves. Cela me laisse perplexe d'entendre un député d'en face
parler d’ appuyer les autochtones vivant dans les réserves et d amé-

liorer leur qualité de vie alors que les députés d' en face n' appuient
pas le Traité nisga a. Ce traité jouit de la faveur générale dans la
province de la Colombie-Britannique et pourtant, ils ne |’ appuient
pas.

Je lesai aussi entendu parler desitinérants. S'il y aun probléme
qui saute aux yeux des étrangers qui arrivent au Canada, ¢’ est bien
celui des sans-abri. Il faut faire quelque chose pour le régler.

On en parle dans le Discours du tréne, mais ' ajouterai que le
Discours du tréne est un document visionnaire. Contrairement a ce
que souhaiterait |’ opposition, il ne précise pas I'importance de la
baisse des impdts quoiqu’il signale qu’elle s échelonnera sur plu-
sieurs années, avec un peu de chance sur cinq ans. Maisil ne le
précise pas. Cela reste a venir et les députés d’en face savent fort
bien que cela sera précisé, en février, dans le budget, budget a
I’ égard duquel leurs critiques négatives sont sans doute déja prétes.
Cela sera précisé en détail dans le budget.

Laquestion de la clochardise et du logement a prix abordable est
mentionnée dans le discours du Tréne. Encore 13, les détails ne
peuvent pasfigurer dans un discoursdu Trone qui présentelavision
du gouvernement.

Enfin, il y alaquestion des enfants. Mon ami intime et beau-frére
d Angleterre m'adit un jour que lorsque les bébés commencaient a
s entretuer, la situation était grave. Je ne veux pas dramatiser a
outrance, mais nous assistons a une explosion de violence chez les
jeunes dans toute I’Amérique du Nord. Méme dans I'ouest du
Canada. Il y aune raison a cela et nous devons nousy attaquer. On
ne peut pas régler le probléme du jour au lendemain. Il faut des
familles plus unies, une surveillance et des soins parentaux plus
fréquents et un bon leadership au sein des familles.

Jestime qu' un discours du tréne ne peut qu’ exposer un idéal a
cet égard. Nous voulons faire toutes ces choses, maisil est difficile
d'assurer un équilibre entre toutes.
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Nous croyons en lanécessité de réduire lesimp6ts. Nous croyons
absolument en la nécessité de réduire la dette, qui est un fardeau
pour les enfants canadiens a venir. C' est une priorité absolue. Nous
croyons en nos enfants et en nos jeunes, et nous croyons que le plan
exposé dansle discours du Tréne possede de trés grands mérites qui
feront du Canada le pays du prochain millénaire.

M. Grant McNally (Dewdney—Alouette, Réf.): Monsieur le
Président, celame fait mal deledire, maisjevoudraisféliciter mes
deux collégues libéraux de leurs discours. Jelefais parce qu'ils ont
parlédufond du coeur. Je suis fondamental ement en désaccord avec
une grande partie de ce qu'ils ont dit, mais ils sont au moins
capables de parler du fond de leur coeur au lieu de lire un discours
tout préparé que quelgqu’ un leur aremis dans le couloir. Je suis en
désaccord avec une grande partie de ce qu'ils ont dit, maisj’ appré-
cie le fait qu'ils parlent du fond du coeur. Ils pourraient peut-étre
amener leurs collegues afaire desinterventions un peu plusintéres-
santesici.
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Ledéputéafait uneobservation en parlant de ceux en qui lesgens
devraient avoir confiance ou qu'ils devraient croire. Les gens de-
vraient plutét scruter les actions du gouvernement, non ses paroles,
mais les actions et ce qui S est passe.

Leprésident suppléant (M. McClelland): Je regrette vraiment
d'interrompre le député de Dewdney—Alouette, maisil autilisé ses
30 secondes pour féliciter les intervenants. Je donne maintenant la
parole au député de Mississauga-Ouest.

M. SteveMahoney: Monsieur le Président, je remercie le député
de ses compliments. Voila probablement tout ce que j'a adire. Je
sais en quoi consistait sa question. . .

Leprésident suppléant (M. McClelland): Laparole est mainte-
nant au député de Churchill River.

M. Rick Laliberte (Riviere Churchill, NPD): Monsieur le
Président, tous ceux qui voyagent au Canada sont témoins de la
diversité régionale, maisle secteur agricole et les fermes familiales
sont en crise. Tous ceux qui évoquent le discours du Trone répétent
qu'il a passé sous silence la question des fermes familiales.

A un certain moment, le député pourrait peut-étre faire des
observations sur une partie de notre population, les fermes familia-
les, qui traverse une période difficile. Peut-il aborder cette ques-
tion?

M. Steve Mahoney: Monsieur le Président, comme je ne repré-
sente pas une collectivité agricole, je ne suis évidemment pas dans
lameilleure position pour en parler, mais en tant que politiciens du
pays, nous nous devons d' examiner toutes les questions.

Je remercie le député d’ avoir soulevé celle-la. Le gouvernement
doit continuer d' appuyer le RARB. Nous devons trouver un moyen
de renforcer les fermes familiadles. Cela fait partie de I’ objectif
général. Lefait qu’ on ne mentionne pas expressément une partie de
la société ne signifie pas pour autant que nous I’ excluons.

Nous parlons de réductions d’'imp6t. Je crois que cela aidera les
agriculteurs. Nous parlons d adopter de nouvelles technologies,
d'investir dans les sciences, de trouver de nouvelles méthodes pour
traiter les récoltes, de nouvelles fagcons de réduire les colts des
agriculteurs et des programmes qui sont déja en place.

Je partage la préoccupation du député et je suis assuré que le
gouvernement viendra en aide aux agriculteurs.

M. Myron Thompson (Wild Rose, Réf.): Monsieur le Prési-
dent, j’ai quelques observations afaire. Quarante-huit pour cent des
collectivités agricoles des régions dont nous avons parlé risquent la
faillite. La qualité de vie de ces habitants est précaire, ce que le
député ignore totalement, car il croit que le lait provient d'un
contenant ou que le porc est fabriqué en usine.

Je voudrais bien que le gouvernement libéral se rende dans les
réserves pour constater la misére noire qui y existe. L'entente
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conclueavec les Nisga anerégle pas ce probléme, maislareddition
de comptes peut le faire.

Lorsquele gouvernement aaccédé au pouvoir, il aannoncé qu’ un
million d’enfants vivaient dans la pauvreté en 1993 et qu'il fallait
remédier acela. Ce matin, on asignal é que ce chiffre aaugmentéde
66 p. 100. Le député pourrait-il cesser sa comédie et me dire
comment le remarquable et compati ssant gouvernement libéral apu
permettre que le nombre d’ enfants pauvres augmente de 66 p. 100
depuis son arrivée au pouvoir?

M. Steve Mahoney: Monsieur le Président, je ne considére pas
quela pauvreté des enfants est matiére arire. Notre gouvernement a
annonceé que nous avions déjaaugmenté la Prestation national e pour
enfants et nous nous sommes engagés a faire encore davantage dans
ce domaine.

Lachose laplusimportante que nous puissions faire pour le pays
est de velller a ce que toutes les familles et tous les Canadiens
profitent de |’ égalité d’ acces, de voir ace que les enfants se rendent
al’école le ventre plein le matin, qu'ils soient adéquatement enca-
drés et qu'ils aient quelqu’un pour les accueillir & la fin de la
journée. J ai élevétroisgarconset jecomprendsun peud' ouvient le
lait malgré les remarques désobligeantes du député.

® (1215)

Je crois que nous devons agir et que nous agirons par rapport ala
pauvreté des enfants. Nous prendrons des mesures concretes; nous
ne nous contenterons pas de belles paroles et nous ne ferons pas
preuve de négativisme comme les députés d’ en face.

[Francais]

M. Stéphane Bergeron: Monsieur le Président, j'invoque le
Réglement.

Je veux tout simplement soumettre & votre attention que mon
collégue de Beauharnois—Sal aberry partagera son temps avec mon
collégue de Saint-Hyacinthe—Bagot, et que, dés lors, les députés
du Bloc québécois partageront leur temps pour tout le reste du
débat.

M. Daniel Turp (Beauhar nois—Salaberry, BQ): Monsieur le
Président, j'aimerais profiter de mon premier discours de cette
deuxieéme session dela 36¢ | égislature pour saluer lescitoyenset les
citoyennes de Beauharnois—Salaberry et leur dire que j’entends
continuer de les représenter dans cette Chambre avec dignité et
d'avoir un comportement empreint de respect pour le Parlement et
ses députés. Je leur réitére mon engagement de poursuivre au sein
decetteinstitution ce service public qui donne un sensaussi profond
gue sincére a mon engagement politique.

Je voudrais aussi saluer ma logeuse ici dans la région de la
capitale fédérale, MM Anne Allard, qui me fait I"honneur de sa
présence dans la galerie de I opposition.

Je n'ai guere été impressionné par le discours du Tréne, moins
ému encore par |’ adresse en réponse a ce discours prononceé hier par
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le premier ministre. Ce qui me déplait singulierement dans ces
allocutions, ce n'est pas tant leur aspect cérémonieux que leur
caractére prétentieux.

Il'y a quelque chose de malsain dans un discours ou I'on dit et
répéte sans cesse que le Canadaest le meilleur pays au monde, qu'il
doit faire I’envie de tous et qu'il fait méme réver. Unetelle préten-
tion cache pourtant mal I'insécurité qui caractérise ce pays, qui
I’ oblige & abuser de son drapeau et de ses symboles pour se créer
une identité qui lui fait cruellement défaut.

Une telle insécurité explique sans doute aussi pourquoi le pre-
mier ministre se plait aqualifier le Canada, et je e cite, de «société
multiculturelle postnationale», alors qu'il cherche as'imposer ou a
imposer son gouvernement comme un gouvernement national .

Le premier ministre n’en est pas a son premier paradoxe. Car
c'est bien ce dont il s agit, un discours d’' un gouvernement préten-
dument national qui choisit une voie qui, pour le Canada, est de
moins en moins respectueuse du principe fédéral, un gouvernement
soi-disant national qui offre, en ce qui concerne le Québec, un
discours de moins en moins clair.

D'ailleurs, il est pour le moins curieux qu’'au lendemain de la
conférence de Mont-Tremblant sur le fédéralisme et la mondialisa-
tion, alaquelle mes collégues et moi avons participé, on s en doute
bien, avec un immense plaisir, que le mot «fédéralisme» ne soit
jamais utilisé dans le discours du Trone, que le terme «fédération»
ne puisse y étre repéré non plus, et qu’on utilise & quatre reprises
seulement le qualificatif «fédéral».

En revanche, il est question dans ce discours de volonté nationa-
le, de stratégie nationale, de programme national, de prestation
nationale pour les enfants, de plan d’ action national en matiére de
compétences et d’ apprentissage, de systéme de santé national, d’ ac-
cord nationa avec le secteur bénévole, et ainsi de suite.

Ainsi, aprés les grandes professions de foi fédéralistes a Mont-
Tremblant, voici des ambitions nationales a Ottawa. A Mont-Trem-
blant, nous, les députés du Bloc québécois, étions souverainistes.
Nous le sommes encore et toujoursici a Ottawa.

L es ambitions nationales peuvent sans doute paraitre fort |égiti-
mes pour les Canadiens qui souhaitent un réle accru du gouverne-
ment du Canada en matiére de politique familiale, dans e domaine
de I’ éducation et la santé, ou aupres du secteur bénévole.
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Mais pour les Québécois, |es compétences de I’ Assembl ée natio-
nale et du gouvernement du Québec ne sauraient étre limitées par de
telles intrusions et par de telles ambitions, parce que ces ambitions
deviennent vite des intrusions. Les gouvernements successifs du
Québec ont toujours récusé le droit du gouvernement fédéral d'en-
vahir les champs de compétence du Québec, notamment en utilisant
ce pouvoir exorbitant qu’est le pouvoir de dépenser.

A cet égard, le discours du Tréne, comme le dernier Discours du
budget, place I’ entente-cadre sur |I'union sociale au centre de sa

stratégie nationale, une entente qui incarne la volonté nationale du
gouvernement libéral.

Sans doute est-il besoin de rappeler que le Québec n’a pas signé
cette entente, car lediscoursdu Trénetait |’ opposition du Québec et
fait comme si I’ objection du Québec n’ avait aucun effet. Onlit dans
le discours que I’ entente, €t je cite, «constitue un engagement des
gouvernements a travailler ensemble pour les Canadiens», qu'elle
prévoit «que les gouvernements feront rapport publiquement sur
I efficacité des programmes sociaux», qu’'elle engage aussi «les
gouvernements a éliminer les obstacles qui entravent de fagon non
justifiée la mobilité des citoyens au Canada».

Mais qu'a cela ne tienne, I’ entente-cadre sur I'union sociale,
comme, avant elle, la Loi constitutionnelle de 1982 a I’ égard de
laguelle le Québec avait fait et continue de faire objection, est
appelée astructurer le Canadade demain, alui donner un gouverne-
ment national, a consacrer sa prédominance dans le domaine de la
santé, de |’ éducation postsecondaire et des services sociaux.

LeBloc québécois défendraici, alaChambre des communes, les
intéréts des Québécois, rappelleraconstamment quel’ entente-cadre
sur I'union sociale, tout comme la Constitution de 1982, a été
adoptée sans|e consentement du Québec et qu’ elle ne pourralui étre
imposée.

Il continuera de faire la démonstration que |e Canada est engagé
dans un processus de centralisation qui dénature le régime fédéral
qu’on ose a peine appeler par son nom tant il est évident quel’on
veut, pour le Canada, un, un seul gouvernement national. Un gou-
vernement national qui tolére mal I’ existence d'une autre volonté
nationale, celle d'un Québec qui demeure libre de choisir son
destin, une liberté qui fait que le gouvernement du Canada est de
plus en plus angoissé et de moins en moins clair.

La place modeste réservée a I’ unité nationale, une expression
d ailleurs alaquelle on nefait pas de place dans|e texte du discours
du Tréne de 1999, dissimule mal |’angoisse du gouvernement
libéral sur cette question. Cette angoisse devrait résider dans le fait
que I’appui a la souveraineté demeure élevé et que les Québécois
gardent toutes leurs options ouvertes en ce qui concerne leur avenir
politique et constitutionnel.

L es angoisses doivent d' ailleurs étre aggravées par lefait que les
engagements de réforme en profondeur du fédéralisme canadien ne
peuvent étre respectés et qu’ aucune proposition concréte de renou-
vellement n'a été formulée, comme en font foi éloquemment les
discours du Trone et I’ Adresse du premier ministre en réponse ace
discours, des discours qui révélent |’ absence compléted' un plan A,
un plan dont on comprend maintenant qu’il est mort-né.

Cette angoisse explique aussi le laconisme du discours du Tréne
qui setraduit par deux énoncés treés généraux, un premier qui laisse
entendre que les Québécois ne veulent pas un troisieme référendum
et le second qui invente un nouveau principe de clarté. D’ailleurs,
sur ce deuxiéme principe, le gouvernement du Canada, qui exige
des autres la clarté, se réfugie derriére un principe de clarté que la
Cour supréme n’a pourtant pas érigé au rang de principe constitu-
tionnel, pour ne rien révéler de ses propres intentions.
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Il garde les portes grandes ouvertes pour s'immiscer dans le
processus référendaire québécois. Sagirat-il d'une Iégidation,
d’une motion ou d'une déclaration ministérielle? En fait de clarté,
on adéavu mieux.

Et voici un message clair & tous les ministres de la clarté, de la
vérité, del'intrusion et de latutelle: ils feront face au Bloc québé-
cois qui dira haut et fort que le peuple du Québec est souverain et
qu'il récusera, le moment venu, tout plan visant aentraver saliberté
de maltriser son destin.
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En conclusion, je veux citer Jean de La Fontaine qui a écrit dans
une de ses fables:

Ne faut-il que délibérer,
La Cour en Conseillers foisonne;
Est-il besoin d’ exécuter,
L’on ne rencontre plus personne.

L e gouvernement continue aujourd’ hui de délibérer sur son Plan
B pour lui donner une deuxiémevie. Lacour du premier ministre du
Canada et de son ministre des Affaires intergouvernementales foi-
sonne en conseillers qui fomentent des scénariosde collision avecle
Québec. Qu'ils s exécutent dans la clarté, ils ne rencontreront plus
personne pour les appuyer au pays du Québec.

M. Yvan L oubier (Saint-Hyacinthe—Bagot, BQ): Monsieur le
Président, le discours de mon collégue était fort clair puisque
personne n’ aréclamé d’ éclaircissements sur I’ ensemble de |’ excel-
lente analyse qu'il nous a proposée.

Avant d aborder de front le discours du Trdne, je veux donner le
le message suivant atoutes les familles agricol es de mon comté, du
Québec dans son entier, et méme du Canada: le Bloc québécois ne
vous laissera pas tomber. Le Bloc québécois va continuer d’ exiger
des ressources supplémentaires pour lutter efficacement contre le
crime organisé et éliminer les régimes de terreur dont elles sont
victimes, année aprés année, par les producteur de cannabis.

D’ailleurs, mon collégue de Berthier—Montcalm et ma collégue
de Saint-Bruno—Saint-Hubert proposeront, au cours des prochai-
nes semaines ou des prochains mois, des mesures légales pour
augmenter lalutte contre le crime organisé, en particulier contre les
producteurs de cannabis. On s attend a ce que le gouvernement, qui
a une trés grande responsabilité a cet égard, bouge suite a nos
propositions.

Cela étant dit, je me permettrai d’analyser le discours du Tréne
sous | angle des finances publiques. D’ entrée de jeu, je veux corri-
ger deux grosses coquilles qui se sont introduites, j’en suis sir par
erreur, dans le discours du Tréne, et qui ont fait sourciller bien des
gens. Je suis sUr que ce sont des erreurs.

Il'y a deux grosses coquilles que I'on retrouve un peu partout,
répétées dans le discours du Trone. Il y en aune entre autres sur les
baisses d'impét. Il y a aussi une autre coquille sur le désir du
gouvernement de lutter contre la pauvreté. Il me semble qu'il y a
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deux erreurs d' analyse et deux erreursdefaitsaussi danslediscours
du Troéne. Je prendrai les prochaines minutes pour les corriger.

Premiérement, j’ai failli tomber de mon fauteuil lorsque j'ai vu
dans le discours du Tréne que le gouvernement avait baissé les
imp6ts de 16 milliards de dollars en trois ans. A ce rythme-l3, si on
regarde lafagon qu’' ale gouvernement de présenter les choses, dans
environ une dizaine d années, tous les particuliers du Canada ne
paieront plus un cent d' impét.

C'est bien ce que le ministre des Finances nous présente. Il a
présenté des baisses d’'imp6t cumul atives année aprés année, qu'il a
supposément réalisées, et il les additionnées. Si on poursuivait le
méme exercice, dans dix ans, il n'y aurait plus un Canadien et une
Canadienne qui paierait un cent d’'impdt, pour ce qui est de I’'impdt
sur les particuliers.

Larédlité, c'est que le ministre des Finances fait disparaitre les
surplus, ¢'est bien connu. Laréalité, c’'est qu'il a continué a jouer
dans le traficotage des chiffres. Quand on regarde la revue la plus
récente du ministére des Finances, la réalité est que par rapport a
1993-1994, soit avant I'arrivée du ministre des Finances et du
gouvernement libéral a Ottawa, les Québécois et les Canadiens
payaient 5,5 milliards de dollars de moins d'imp6t que ce qu'ils
paient al” heure actuelle.

Autrement dit, par le truchement de différentes taxes déguisées,
par letruchement aussi d' une absence d'indexation totale des tables
d' impbt et de la structure fiscale en général, on afait en sorte que
depuis 1993-1994, si on regarde le niveau des impbts des particu-
liers payés a ce moment-la et celui qu'ils paient aujourd’ hui, on a
gjouté 5,5 milliardsde dollars au fardeau fiscal des Québécoiset des
Canadiens. Ce sont les vrais chiffres.

Comme je le mentionnais, on peut trouver ces chiffres dans
n’'importe quelle revue financiére du ministére des Finances, de son
propre ministére.

C'est sOr, il y aeu des baisses d'imp6t. Lorsqu’on regarde les
quatre derniéres années, il y a eu des baisses d' impét. Il convient
d'illustrer quelle type de baisses d’'impbt le ministre des Finances
nous offre.

Prenons le dernier budget. Il y aune mesure significative dansle
dernier budget, soit I'abolition de la surtaxe de 3 p. 100 pour les
particuliers.

® (1230)

Eh bien, sait-on & qui s adresse cette abolition de la surtaxe des
particuliers de 3 p. 100? Cela s adresse d' abord et avant tout et en
majeure partie a ceux qui gagnent 250 000 $ et plus au Canada.
C'est eux qui ont bénéficié de cette baisse de taxe, del’ abolition de
la surtaxe de 3 p. 100, et en moyenne, ces gens-la recueilleront
3 700 $ en économie d'impdt cette année.

Pourtant, ceux et celles qui ont été les véritables artisans de
I assainissement des finances publiques, ¢’ est-a-dire les contribua-
bles arevenu moyen, ceux qui gagnent entre 30 000 $ et 70 000 $
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par année, ceux-laont bénéficié d’ environ 160 $ d’ économie d'im-
p6t cette année. C' est eux quel’ on étrangle par I absence d’'indexa-
tion et par d' autres taxes déguisées, maisils ne sont jamais récom-
pensés pour les efforts qu’ils y ont mis.

Oui, il y en aeu desbaissesd’'imp6t. Mais pour les plusriches de
ce pays. Ceux et celles qui sont les véritables artisans de |’ assainis-
sement des finances publiques, on les a totalement oubliés.

Ceux qui gagnent entre 30 000 $ et 70 000 $ par année—nous
avons fait une analyse, au Bloc, et nous avons consulté les Québé-
cois et les Québécoises sur la base de cette analyse—ceux qui
gagnent entre 30 000 $ et 70 000 $ par année donc, c’est eux les
véritables artisans de I’ assainissement des finances publiques, et
C'est dans cette catégorie de contribuables que I’ on retrouve le plus
grand déséquilibre en matiére de paiement de taxes et d' impéts.

Je vais donner deux proportions pour illustrer mon propos. Les
familles qui gagnent entre 30 000 $ et 70 000 $ par année au
Canada constituent 27 p. 100 des contribuables canadiens. |ls sont
responsables, cesgens-1a, d' environ 50 p. 100 detouslesimpdtsdes
particuliers qui entrent dans les coffres du gouvernement fédéral.

Vous voyez le déséquilibre? Ils représentent un peu plus que le
quart de la population des contribuables, mais ils contribuent pour
la moitié des impbts des particuliers payés a Ottawa. Alors, ¢’ est
dans cette catégorie de revenu qu'il faut agir, pas dans la catégorie
des 250 000 $ et plus qui incluent aussi des millionnaires qui sont
des amis du ministre des Finances.

C'est laou on aurait d0 agir et c'est [aou I'on n'a pas agi. De
sorte que lorsqu’ on regarde I" histoire, au net, il y a5,5 milliards de
plus d'impbt des particuliers payés au Canada qu'avant que le
gouvernement libéral ne prenne le pouvoir en 1993.

Autre coquille majeure, et je le mentionnais plustét, lalutte ala
pauvreté. Je lisais, a la page 7, du discours du Trone, que le
gouvernement avait I'intention d' aider les familles a sortir du cycle
de la pauvreté.

Je crois que c'est une erreur. Ja I'impression qu'on a mal
présentélesanalyses et quele gouvernement vaapporter des correc-
tions. Comment voulez-vous briser le cycle de lapauvreté alors que
vous étes vous-méme |’ artisan de ce cycle de pauvreté?

Lorsque I'on regarde ce que ce gouvernement a fait avec le
régime d assurance-emploi, en excluant pres de 60 p. 100 des
personnes qui, normalement, auraient di bénéficier de cerégime-13,
faisant en sorte qu'il y a environ 42 p. 100 ou 43 p. 100 des
chdmeurs et chdmeuses qui peuvent bénéficier du régime d' assu-
rance-emploi, je ne peux faire autrement que de penser que la
pauvreté est précipitée. Et lesenfants, il y en a500 000 de plus qui
vivent dans la pauvreté depuis qu’ils sont au pouvoir. Je ne peux pas
faire autrement que de penser que |’ exclusion des chdmeurs, |’ ex-
clusion des personnes qui en arrachent et qui sont frappés par le
fléau du chdmage, fait en sorte que les statistiques sur la pauvreté
ont augmenté.

Comment voulez-vous briser le cycle de la pauvreté quand vous
en étes|’ artisan et que vous ne voul ez apporter aucune correction au
régime d’ assurance-emploi ?

I1'y améme des cas ou on aintroduit délibérément des vices dans
ce régime. Prenons I'exemple des femmes enceintes qui doivent
bénéficier d' un retrait préventif, parce que leur santé et la santé de
leur enfant sont en jeu. A cause des vices du régime, les semaines
passees sous le régime de la CSST, au Québec, ne sont pasincluses
dans le calcul des heures et des semaines travaillées pour pouvoir
bénéficier par la suite des prestations spéciales de I assurance-em-
ploi. C'est laun vice grave. Avant de prendre un retrait préventif,
avant d accepter de faire ce retrait préventif, les femmes vont y
penser a deux fois, mettant, de ce fait, leur santé et celle de leur
enfant en danger.

Il'y en aplein de vices dans ce régime. Et pourquoi y a-t-il ces
vices? Pourquoi est-ce qu’on exclut la grande partie de la clientéle
des chdmeurs? Pour récolter, atousles ans, entre 6 et 7 milliards de
dollarsde surplus. C'est odieux, cela. Direqu’ on veut briser lecycle
delapauvreté, alors qu’ on agit de cette fagon-13, ¢’ est inadmissible
de présenter les choses ainsi.

Il'y aaussi le Transfert social canadien, dont une bonne partie est
la pour financer |I'aide sociale. On |'a coupé.
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I manqgue 4,6 milliards de dollars par année dans ce régime par
rapport a ce qui existait en 1993. On veut briser le cycle de la
pauvreté, mais on continue a le créer et al’alimenter.

Finalement, quand on regarde ce gouvernement, on se rend
compte qu'il est générateur de pauvreté. En conclusion, en exami-
nant tout cela et en voyant ce qui a été présenté dans le discours du
Trdne, on ne peut faire autrement que de penser que ce gouverne-
ment manque de sérieux. || adavantage |e don des formules creuses
que celui de |’ action pour corriger lesiniquités et lutter férocement
contre la pauvreté.

Pour toutes cesraisons, nous rejetons ce discoursdu Troéne qui ne
vaut pas plus que le papier sur lequel il est écrit.

[Traduction]

L'hon. Jane Stewart (ministre du Développement des res-
sources humaines, Lib.): Monsieur le Président, ' est avec plaisir
queje prends part au débat sur le discoursdu Trone. C'est en rédlité
la premiére occasion qui est donnée aux députés de discuter entre
eux de leurs opinions sur I'avenir du Canada au XX1€ siecle et au
cours du nouveau millénaire.

A titre de député qui siége de ce coté-ci de la Chambre, de
membre du gouvernement et de Canadienne, jedoisdirequej’a été
trés fiére de notre premier ministre hier. || a prononcé un trés beau
discours et nous a présenté le Canada d’ aujourd’ hui alalumiére de
son histoire. Il nous a rappelé que nous N’ avons pas découvert ce
pays, que les membres des premiéres nations et les Inuit ont été les
premiersici et ont accueilli les nouveaux venus.
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Le premier ministre nous a rappelé notre patrimoine francais et
britannique. 1 nous a fait comprendre que le Canada, parce qu'il
avait besoin de respecter la diversité, est devenu un pays qui
valorise ladiversité. Parce qu'il avait besoin d’ accueillir desimmi-
grants, il est devenu un pays qui reconnait la valeur desimmigrants
et les accuellle, et qui sait ouvrir ses portes aux réfugiés.

Le premier ministre nous a fait réfléchir au fait que le Canada
avait besoin de tempérer les tendances nationalistes et est donc
devenu un pays qui attache del’importance alaconfiancetranquille
et a la modestie. Parce que nous avions besoin de mettre nos
richesses en commun, nous sommes devenus une société qui valori-
se |le partage et la générosité non seulement entre les citoyens et
entrelesdiversesrégionsdu pays, maisaussi avec lesautres paysdu
monde entier.

Nous savons que le Canada, parce qu'il avait besoin de respecter
chacun des citoyens et de reconnaitre |I'importance de chacun de
nous, est désormais un pays qui aun respect absolu pour lesdroits et
les libertés de la personne et y est profondément attaché.

Parce que nous avons di gouverner en faisant preuve de compas-
sion tout au long de cette histoire merveilleuse, mais mouvementée
qui est la nétre, nous vivons maintenant dans un pays qui valorise
une gestion des affaires publiques empreinte de compassion, de
tolérance et de générosité. Nous savons que notre pays est une
fédération unique et merveilleuse.

Pour bien des gens, le Canada est une sorte d’ expérience, mais
pour nous, c'est une société logique, pratique et régie par des
principes, et nous repoussons toujours les limites de ce que nous
considérons comme la civilisation. Je suis persuadée qu’en abor-
dant le XXI€ siécle, nous continuerons d’agir ainsi.

Lepremier ministreaaussi dit qu'il y aplace pour I'amélioration
au sein de notre fédération. C' est tout afait vrai. Cependant, quand
on examine les années 90, on constate que les possibilités qui
s offraient & nous pour continuer d'améliorer cet extraordinaire
pays dans lequel nous vivons étaient limitées. La décennie des
années 90 a éé mouvementée et fertile en difficultés pour les
Canadiens et notre pays.

Comme chacun le sait, les taux de chdmage étaient alors extré-
mement élevés. La population ne faisait guére confiance aux insti-
tutions canadiennes, y compris au gouvernement. L’ unité de notre
pays était menacée. Nous devions composer avec d’ énormes com-
pressions budgétaires. Cependant, gréce au leadership dont le pre-
mier ministre a fait preuve et a |’ extraordinaire détermination des
Canadiens, notre situation s est de nouveau stabilisée.

Letaux de chdmage est de 7,5 p. 100, ce qui constitue son niveau
le plus bas depuis neuf ans. La population canadienne respecte
davantage ses ingtitutions et elle a une confiance accrue en elles.
Nous savons que nous vivons dans une fédération exceptionnelle;
nous continuons de |’ apprécier et nousvoulons!’ améliorer davanta-
ge. Nous avons remis de I’ ordre dans les finances publiques. Nous
gouvernons de fagon équilibrée. Nous nous attaguons a notre dette.

L’ Adresse

® (1240)

Leslibéraux ont toujours dit que réduire pour le plaisir de réduire
ne lesintéressait pas. L' assainissement des finances publiques était
un défi que nous nous étions fixé afin de nous donner la possibilité
de continuer a améliorer notre belle fédération.

En ce qui concerne le discours du Tréne, le premier ministre a
mis en relief hier, dans son discours, un certain nombre de secteurs
qui seront nos priorités a I'aube du XXI€ siecle. Nous voulons
continuer a bétir une fédération forte. I y a certains de ces aspects
dont j'aimerais parler plus longuement dans mon discours
aujourd' hui.

Premiérement, les Canadiens savent maintenant que le gouverne-
ment afait de nos enfants une priorité. Si nous regardons le travail
accompli dans notre pays au cours de la derniere décennie, nous
voyonsque nous avonstrouvé desfaconsd’ aider les Canadiens gés
gréce a des programmes comme la sécurité de la vieillesse et le
supplément du revenu garanti et gréce a notre partenariat avec les
provinces en ce qui atrait au Régime de pensions du Canada. Ce
sont lades programmes que les Canadiens connai ssent et appreéci ent
et auxquels les personnes &gées ont acces. Ces programmes nous
ont permis de réduire considérablement la pauvreté chez les person-
nes égées au Canada.

Nousavonsdes programmes en place pour aider les Canadiensen
age de travailler, par exemple le régime d' assurance-emploi, et les
provinces ont des programmes de soutien du revenu. Ces program-
mes existent. Les Canadiens les connaissent et les utilisent au
besoin.

Depuis 1993, nous comprenons que nous avons un role a jouer
aupres des jeunes Canadiens. Nous avons mis sur pied la Stratégie
emploi jeunesse. Nous avons encouragé et appuyé nos jeunes en les
aidant a trouver ce premier emploi qui est si important. Nous les
avons encouragé afaire des études postsecondaires. Ensemble, nous
trouvons des fagons d’ appuyer nos jeunes.

Dans le discours du Tréne, nous avons identifié des moyens
d aider les jeunes en veillant a ce qu'ils aient la possibilité, grace
aux échanges, de voyager un peu partout dans cette grande nation et
d apprendre a mieux se connaitre les uns les autres. C' est essentiel
dans un pays aussi grand que le ndtre. Nous savons que tres jeunes,
les jeunes sont capables de faire une contribution, et I'idée de
célébrer leurs premiers travaux est une importante priorité pour le
gouvernement.

Nous n'avons pas passe beaucoup de temps aréfléchir alafagon
d établir des relations solides avec nos enfants, probablement parce
gue hous croyons que ' est essentiellement aux parentsqu'il appar-
tient de veiller a I’ éducation des enfants. Il n'y a pas de doute que
celareste de laplus haute importance. Ce sont les parents qui ont la
responsabilité et la capacité d' élever des enfants sains.

Mais les temps changent. Il est trés cher d' élever des enfants.
Oui, il convient que nous réduisions les impbts pour aider les
familles. Les réformistes pensent que c'est le seul moyen d’aider
nos enfants, mais nous savons qu’il faut faire beaucoup plus.
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Les études nous disent que les toutes premiéres années de lavie
d'un enfant—de zéro a six ans—sont cruciales. Nous avons de plus
en plus accesaux recherches. Danslediscoursdu Trone, les gouver-
nements, le gouvernement du Canada et |es gouvernements provin-
ciaux et territoriaux, ont regu instruction de travailler ensemble a
explorer ces recherches, ales comprendre et a établir des valeurs et
des principes communs eu égard alafagon dont nous pouvonsvenir
en aide aux parents et aux enfants pendant ces toutes premiéres
années de leur vie.

Nous avons déja commencé. Nous nous sommes assis a la table
avec les provinces et territoires. Nous avons congu un document, le
Programme d’ action national pour les enfants, qui fait actuellement
I’objet de discussions dans des ateliers partout au Canada. Nous
allonsrecueillir e point de vue des Canadiens | a-dessus et examiner
les valeurs et les principes qui devraient nous guider dans|’ établis-
sement d’ un meilleur partenariat avec les citoyens, les parentset les
enfants canadiens afin de soutenir le développement de la petite
enfance. Nous projetons de terminer letravail et dele présenter aux
Canadiens en décembre 2000, au plus tard.

Ce n'est pas tout. Nous savons qu'il y aun lien direct entre les
enfants arisque et le revenu familial. Les provinces ont soutenu les
familles a I’aide de mesures de soutien et de services pour les
enfants. Nous savons que le mieux que nous puissions faire, ¢’ est
faire en sorte que tous les Canadiens aient un emploi. C'est ce qui
importe le plus.

Quand des parents, hommes ou femmes, passent del’ aide sociale
aun emploi, trés souvent il s'agit d'un emploi mal rémunéré. |1l est
difficile pour les parents de cesser devivredel’ aide sociale, qui leur
fournit également des services de soutien pour leurs enfants, et
d'accepter un emploi ma rémunéré. Nous sommes en train de
changer tout cela par la prestation nationale pour enfants. En vertu
de ce régime, le gouvernement fédéral verse de |’ argent aux famil-
les avec enfants, que les parents bénéficient du programme de
soutien du revenu ou qu'ils occupent un emploi mal rémunéré.
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L es économies réalisées par les provinces gréce aux fonds addi-
tionnels versés par |e gouvernement fédéral sont réinvestis dansles
services fournis aux enfants canadiens qui appartiennent a des
familles touchant un soutien du revenu ou a des familles de gagne-
petit.

Nous faisons des progrés. Le Québec a opté pour des garderiesa
5 $. L'Alberta met |'accent sur les services de santé, les soins
dentaires et les examens des yeux pour les enfants. Ce sont des
approches efficaces qui montrent la flexibilité des rapports entre le
gouvernement du Canada et les provinces. Nous savons que nous
avons de bonnes bases et nous voulons construire sur ces bases.

Dans le discours du Tréne, nous avons déclaré que nous ferions
un nouvel investissement majeur dans la Prestation nationale pour
enfants en juillet 2002. Bien siir, tout le monde a entendu le premier
ministre hier. || adéclaré que ¢’ était une priorité et il aramené cette
date a juillet 2001. Cela fait trés bien comprendre aux Canadiens
gue nous savons que nous devons soutenir nos enfants et mettre
I’ accent sur les enfants qui vivent dans la pauvreté en aidant leurs
parents a trouver un emploi et a contribuer ala société, en partena
riat avec leur gouvernement.

C' est un autre aspect trésimportant de lamesure. Nous commen-
¢ons avraiment comprendre les rapports changeants entre le lieu de
travail et la famille. Monsieur le Président, dans 70 p. 100 des
familles canadiennes, le pére et la mére travaillent.

Bien entendu cela change ce qu'ils peuvent faire en tant que
parents pour aider leurs enfants. C'est |a que, sachant combien ces
premiéres années sont importantes, nous nous sommes demandé si
nous pouvions faire davantage pour que les parents puissent passer
plus de temps avec leurs enfants et leurs nouveaux-nés pendant les
premiéres années de leur vie. Nous nous sommes apercu que oui. Et
si hier le premier ministre a annoncé que, a compter du 1€ janvier
2001, nous doublerions|aprestation parentale, ¢’ est que nous avons
reconnu que |’ édification d’ un Canadafort passait par nos enfants et
gue C’ était une contribution importante a cet égard.

Le premier ministre a dit que nous doublerionsla prestation, que
nouslarendrions plus souple et plus accessible. Pour ce qui est dela
souplesse, nous ne dirons pas aux familles quel parent doit rester a
lamaison. C'est elles qui décideront.

A ce chapitre, nous reconnaissons également que les parents
adoptifs ont eux aussi besoin de rester avec leurs enfants pendant
leurs premiéres années.

Pour ce qui est de I'accessihilité, nous voulons savoir s les
modifications que nous apportons au régime d’ assurance-emploi
sont sages. Nous avons donc mis en place un systéme de suivi et
d' évaluation nous permettant de recueillir chaque année des rensei-
gnements sur la fagon dont le régime fonctionne.

Le rapport d'évaluation et de suivi de I'an dernier révéle des
effets involontaires sur les femmes en ce qui a trait au marché du
travail et au fait qu’ elles n’ont peut-étre pas acces aux prestations
comme nous | espérions. Ja héte de recevoir le rapport de cette
année pour voir si cette tendance se confirme et si nousdevonsfaire
quelque chose pour garantir I’ accessibilité.

Certains de mes collégues de ce cbté-ci ont commenceé a m’en
parler, les députées d’' Essex et de Guel ph, entre autres. Nous allons
étudier la question.

Comme e premier ministrel’amentionné, noustenons agarantir
I’ accés a ce nouveau programme extraordinaire et important qui a
été annonce hier.

Comptetenu de tout cela et delapriorité que nous accordons aux
enfants, nous reconnaissons qu'il est sage d'investir dans les pre-
miéres années de lavie. A I’ heure actuelle, si les établissements de
détention et le systéme de justice pour les jeunes coltent si cher,
C'est peut-étre parce que nous N’ avons pas su assurer un bon départ
dans la vie a nos jeunes. Il serait beaucoup plus logique d'investir
dans les jeunes années. Si nous mettons I’ accent sur le soin aux
enfants, les dividendes seront énormes.

Ce besoin d'investir dans nos enfants nous portera a considérer
nos enfants comme notre ressource la plus précieuse.
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La valeur a accorder aux ressources humaines rappelle un autre
aspect du discours du Trone. Nous savons que I’ économie achangé
et qu'elle est aujourd’ hui basée sur le savoir. Ladifficulté que nous
devons surmonter en tant que pays consiste a garantir que nos
concitoyens puissent participer a cette économie fondée sur le
savoir, continuer a se perfectionner et tirer avantage d' une écono-
mie qui évolue beaucoup et rapidement. Nous allons y parvenir.
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D’abord et avant tout, il nous faut mettre en place une tradition
d’ apprentissage continu au Canada. Danslediscoursdu Tréne, nous
avons cerné ce qui sera notre priorité: collaborer avec nos partenai-
res, avec le secteur privé et les provinces pour que, des la tendre
enfance jusque danslavieillesse, |es Canadiens soient engagés dans
un processus de perfectionnement continu. Cela signifie indiscuta-
blement qu'il faut améiorer I’ alphabétisation. Partenaires dynami-
ques d'un bout al’autre du pays, les provinces mettent |’ accent sur
I’amélioration de |’ al phabétisation des Canadiens.

Nousavons aussi €laboré de solides partenariats avec les provin-
ces dans le domaine du développement du marché du travail. Les
provinces ont pris, dans le cadre des ententes que nous avons pu
négocier avec la plupart d’ entre elles, des mesures concrétes qu’ el-
les appliquent pour faciliter et stimuler le dével oppement du poten-
tiel de leurs citoyens, afin que ceux-ci puissent contribuer a la
nouvelle économie canadienne.

Nous devons aler plus loin. Nous devons reconnaitre que notre
économie n'est pas homogeéne, mais bien diversifiée. L’ économie
diversifiée du Canada comporte plusieurs aspects et secteurs. Nous
devons créer des partenariats plus efficaces avec |e secteur privé et
les syndicats afin de mieux comprendre lasituation; de les encoura-
ger a analyser leur secteur d’ activité; de tenir compte des échéan-
ces; de les aider a composer avec les hauts et les bas de leurs
opérations; et de déterminer leurs besoins en main-d’ oeuvre. Nous
devons chercher & mieux faire dans ce domaine. Ainsi, au lieu de
suivre les tendances de I’ économie, nous pourrions les dicter.

Autre élément essentiel, nous devons veiller a ce que les Cana-
diens obtiennent les renseignements dont ils ont besoin pour pren-
dre des décisions en ce qui concerne leurs possibilités d emplois et
les occasions d'affaires. Au cours d'une récente rencontre des
ministres du Travail, toutesles provinces, y compris le Québec, ont
abordé cette question. Nous avons convenu qu'il serait sage de
collaborer pour créer une base de données qui pourrait étretrésutile
aux niveaux local, communautaire, provincia, national et interna-
tional, afin que les Canadiens aient accés a tous les renseignements
nécessaires pour prendre les décisions qui leur seront le plusfavora-
bles, aeux et aleur famille.

Commeil nemereste que peu detemps, il y aun troisiémetheme
que je voudrais aborder. |1 s agit de la fagon dont nous élaborerons
les politiques gouvernementales au XXI1€ siécle. Il ne fait aucun
doute que nous devons solliciter et encourager la participation
d autres intervenants dés le début de I’ éaboration des politiques.
Nous devons collaborer avec |es secteurs prive et bénévole. Certes,
nous ne saurions nous dégager de la responsabilité qui est nétre de
diriger le pays et de prendre des décisions importantes, mais nous
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pouvonstrouver unefagon moderne, danslestyledu XXI€siecle, de
bétir des politiques et des programmes solides qui répondent aux
besoins de tous les Canadiens.

L’ enjeu est fondamental ici. A I’aube du XX 1€ siécle, il nous faut
nous fixer pour téche d’ élaborer des politiques de nature inclusive,
des politiques qui n’ excluent pas sciemment des gens: |es personnes
handicapées, les autochtones, les familles a faible revenu. Cen’est
pasainsi quel’on varépondre aux besoins des Canadiens. Par-des-
sus tout, nous voulons des politiques qui s adressent a tous les
Canadiens, des politiques qui correspondent vraiment aux attentes
de tous les Canadiens.

Tels sont les défis que nous nous fixons. Ils sont la preuve que
NOUS Croyons que nous vivons dans un magnifique pays, que nous
avons béti une fédération flexible, que nous avonslabase qu'il faut
pour construire des choses dont nous puissions étre fiers.

Lediscoursdu Tréne en lui-méme nous ouvre toutes ces possibi-
lités. En tant que députée de ce coté-ci de la Chambre et membre
d'une équipe formidable, je m'engage a faire encore tout mon
possible pour bétir, encore et toujours, un Canada magnifique; pour
bétir un Canada qui soit a la hauteur des attentes des Canadiens du
XXI€ siecle; pour batir un Canada qui ne cessera d’ étre, nous en
sommes convaincus, e meilleur paysau monde pour ce qui est dela
qualité de vie.

M. Myron Thompson (Wild Rose, Réf.): Monsieur le Prési-
dent, je connais cette personne depuis assez longtemps pour savoir
que son coeur déborde de sollicitude et de compassion. Je com-
prends cela. Nous avons beaucoup parlé, au fil desans, delamisere
et de la pauvreté dans les réserves. D'ailleurs, les conditions ne
s'améliorent pas et, qui plus est, elles empirent dans bien des cas.

Ja continué de visiter régulierement des réserves jusqu’ aceque
nous revenions ala Chambre, ce mois-ci. Apparemment, rien de ce
gu'a fait le gouvernement au cours des six derniéres années n'a
amélioré ces conditions, lesquelles continuent d’ empirer, etil y ade
plus en plus de problémes.
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On a également attiré mon attention sur le fait qu’en 1993, des
députés auraient déclaré qu'il fallait faire quelque chose pour le
million d'enfants qui vivent dans la pauvreté. Aujourd hui, on
apprend que le nombre d’ enfants pauvres a augmenté de 66 p. 100.
Celasignifie qu'il n'y a plus 1 million, mais 1,6 million d’enfants
qui vivent dans la pauvreté au Canada.

Nous apprenions également ce matin que, sur 1 million d’ enfants
scolarisés, il y ena166 000 vont al’école I’ estomac vide.

Tels sont les problémes qui existent. Ils sont pires aujourd’ hui
qgu'ils ne I'étaient en 1993, lorsgque le gouvernement est arrivé au
pouvoir. Qu'al’intention de faire ce gouvernement pour régler ces
problémes? L es programmes prévus pour |’ année 2001 ne vont pas
satisfaire beaucoup de gens. Que va-t-il faire demain pour résoudre
ces graves problémes? Quelles mesures va-t-il prendre a ce sujet?
Ou est la substance dans toutes ces paroles creuses? Ou est la
substance? Ou son les mesures concrétes? J aimerais les voir.
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L'hon. Jane Stewart: Monsieur le Président, je suis heureuse
quel’ onait posé cette question. En effet, lapauvreté chez lesenfants
est une question que le gouvernement prend trés au sérieux. C'est
pourquoi il adéjaaffecté 1,7 milliard de dollars supplémentaires au
programme de |a Prestation nationale pour enfants. C’est la presta-
tion destinée aux enfants des familles a faible revenu. Elle permet
aux provinces de faire des économies dans le domaine des services
destinés a ces enfants et de réinvestir cet argent dans le genre de
projets dont parlait le député, soit I'alimentation, le soutien des
enfants et d’ autres mesures semblables.

C'’ est pourquoi, reconnai ssant danslediscoursdu Tréne quec’ est
laune priorité, nous allons affecter une autre somme importante au
programme de la prestation pour enfants.

En dépit detout cequejeviensdedire, je parie queles députés de
|"autre coté de la Chambre voteront contre ces mesures.

[Francais]

M. Paul Créte (Kamouraska—Riviére-du-Loup—Témis
couata—L es Basques, BQ): Monsieur le Président, la ministre a
déclaré il y a quelques semaines, qu'au Canada, les riches sont de
plus en plus riches et les pauvres de plus en plus pauvres. C'est
elleméme qui a déclaré cela au journal La Presse il y a environ
deux semaines. On s attendait a ce qu'il y ait des mesures dans le
discours du Tréne permettant de corriger cette situation.

Aujourd’ hui, 40 p. 100 des femmes &gées vivant seules sont sous
le seuil delapauvreté. Au niveau du régime de pensionsde vieilles-
se, 40 p. 100 des femmes agées vivent en sous le seuil de la
pauvreté, et rien n’a été dit dans le discours du Tréne dansle but de
corriger cette situation.

Pour cequi est del’ assurance-emploi, 40 p. 100 deschdmeurss'y
qualifient. On a fait une démonstration de bout en bout |a-dessus
prouvant que c'était inacceptable. Dans le discours du Trone, on
n'en a pas parlé.

Toutes les régions-ressources du Canada se posent aujourd’ hui
des questions terribles. Pendant un an, il y a eu une démonstration
au niveau de larégle d’intensité pour, entre autres, les travailleurs
saisonniers. Dans les régions-ressources, 80 p. 100 des gens sont
touchés par laregle d'intensité. Une personne utilisant I’ assurance-
emploi pendant 20 semaines baisse a50 p. 100 de prestations, apres
40 semaines, ¢'est a53 p. 100, et apres 100 semaines, celaest rendu
a 50 p. 100. Nos travailleurs saisonniers sont tous rendus la.

Je me serais attendu a ce que lanouvelle ministre du Développe-
ment des ressources humaines obtienne gain de cause dans sa
bataille avec ceux qui n'ont pas de compassion au Cabinet. Il
sembl e toutefois que ce sont |es autres qui ont gagné.

Elle disait précédemment que le fait d’ avoir un emploi est la
meilleure fagon de s'en sortir. C'est vrai, mais il faut avoir un
revenu suffisant. On le voit aux Etats-Unis. Il y a un taux de
chdmage de 4 p. 100 mais il y a beaucoup de gens qui sont plus
pauvres qu’avant méme s'ils travaillent.

Ici, au Canada, on ala méme situation qui se développe, parce
qgu'on a voulu avoir un régime d assurance-emploi semblable a
celui des Américains. De plus en plus de gensont un emploi, letaux

de chdmage baisse, mais le revenu familial, globalement, a dimi-
nué. Ce n'est pas un incitatif au travail, ¢'est un découragement.
Celaenvoiele message suivant aux gens: «Mémesi voustravaillez,
vous ne vous qualifierez pas, et si vous vous qualifiez, on ne vous
donnera pas suffisamment de semaines de prestations d’ assurance-
emploi.» C'est un encouragement direct a sortir du systéme et
d'aler sur le marché noir. Je m’attendais donc a ce qu'il y ait des
choses |&-dessus.

Je vais conclure sur la question du congé parental. Si j’ai bien
comprislaministre, elle vaattendre le rapport de latroisiéme année
d'évaluation du régime d’ assurance-emploi pour décider si elleva
rendre les conditions d' admissibilité plus faciles pour les femmes.
Si ele attend, effectivement, a la troiséme année, je viens de
comprendre pourquoi le programme ne sera en vigueur qu’ en 2001.
Cela veut dire que va demeurer pour une année ce qu'on avait
dénoncé au mois de mars 1999 en posant une question a son
prédécesseur, qui nous disait: «C'est parce qu'il y a moins de
personnes qui viennent au monde, qu'il y a moins de naissances
gu’on n’a pas de problémes avec la maternité» On ala démonstra-
tion que malgré une baisse de la natalité de 4,6 p. 100, il y avait
7,4 p. 100 de moins de bénéficiaires. Il y avait aussi 7 p. 100 de
moins d’ argent versé.
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Est-ce quelaministre ne peut pas, aujourd’ hui, prendrel’ engage-
ment de dire que lesrégles d' admissibilité qui N’ ont rien avoir avec
la prolongation du congé parental pourraient trés bien prendre effet
maintenant?

[Traduction]

L"hon. Jane Stewart: Monsieur le Président, si |e député exami-
ne le discours du Tréne et I'engagement qu'a pris le premier
ministre de doubler |a prestation parentale, il constatera que l’on a
annonceé des changements vraiment importants au systeme d’ assu-
rance-emploi. Tout cedont il parle nous porteacroirequ’il appuiera
effectivement le discours du Tréne que nous avons présenté et les
mesures qui y sont prévues.

L’ économie ayant changé et s étant améliorée, il est devenu clair
que la pauvreté a cette fois-ci été jugulée. Habituellement, lorsque
I’économie s'améliore, la pauvreté réapparait. Elle accuse un dé-
clin. Toutefois, ce nefut pasle cas cettefois-ci. C'est pourquoi, ace
stade de notre histoire, nous devons prendre du recul et faire un
bilan de la situation. Nous devons nous rappeler que les gouverne-
ments ont un role a jouer dans le soutien de leurs citoyens et dans
I’ élaboration de programmes et de politiques qui ne contribuent pas
alacréation de deux catégories distinctes: les nantis et les non-nan-
tis.

S'il examine les éémentsdu discoursdu Trone et S'il aécoutéle
discours du premier ministre, hier, et les discours prononcés de ce
coté-ci de la Chambre pendant le débat, le député constatera que
nous saisissons le réle que nous devons jouer afin d' éviter de créer
au Canadades classes de nantis et de non-nantis. Une desmeilleures
facons d'éviter cette situation consiste a mettre |'accent sur nos
enfants, et ¢’ est |a notre objectif.
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[Francaig]

M. André Harvey (Chicoutimi, PC): Monsieur le Président, je
pense que notre probléme, c’est que tout le monde ici veut que la
fédération marche, que le partage des pouvoirs entre les provinces
et le gouvernement fédéral fonctionne normalement.

Le probléme auquel on fait face est que tout le monde veut étre
excessivement visible. Comme le fédéral et les provinces veulent
étre excessivement visibles, on a de nouveaux programmes qui
manquent de limpidité, tant dans les provinces qu’ au fédéral.

Je donne un exemple. Il 'y apas un dossier actuellement, ici au
pays, qui soit plus dramatique que celui de la santé. Aurions-nous
imaginé qu’un jour, les Canadiens devraient aller se faire soigner
aux Etats-Unis? Je suis persuadé que le gouvernement canadien, qui
est |a pour faire respecter la Loi canadienne sur la santé, n'a
certainement pas amendé cetteloi, en tout cas, jenel’ a pasvu, pour
dire que parmi les critéres d' accessibilité, les Canadiens devront
aler sefaire soigner aux Etats-Unis.

Jamerais demander a la ministre si elle trouve normal, apres
avoir coupé 17 milliards de dollars dans les transferts sociaux aux
provinces—cela touche la santé, I’ éducation, I’ aide aux plus dému-
nis—si elle pense qu'il y aura moyen de tout mettre en oeuvre pour
sefaire soigner ici au pays? Particulierement au Québec, les problé-
mes que nous vivons dans les urgences des hdpitaux ne sont pas
dréles du tout; des gens sont obligés d'aler se faire soigner a
I" extérieur du pays. A part tous les problémesinternes qu’ on vit par
manque de fonds, les coupures dans les transferts ont été dramati-
ques. C'est vrai dans tous les secteurs, mais dans le domaine de la
santé, je lui demande ou est I’ espoir?

[Traduction]

L"hon. Jane Stewart: Monsieur le Président, |e député demande
au gouvernement du Canada de se pencher sur le dossier des soins
de santé. Jaimerais lui rappeler que nous I'avons déja fait. Nous
avons prévu 11,5 milliards de dollars dans |e budget de I’ an dernier
pour continuer d' aider les provinces a offrir des soins de santé.

Au Canada, c'est le genre de collaboration a laquelle nous
croyons. C'est |e genre de fédération flexible qui donne de bons
résultats, et ¢'est I approche que nous comptons continuer de favo-
riser.

M. Bill Blaikie (Winnipeg—Transcona, NPD): Monsieur le
Président, j’ aimerais tout d’ abord souligner que je partagerai les 20
minutes qui me sont accordées avec la députée de Vancouver-Est.

Dans le peu de temps qui me reste, j'aimerais faire quelques
commentaires sur le Discours du trone et | état actuel du gouverne-
ment. Jai du ma a choisir une métaphore qui me permettrait
d exprimer ce que je veux dire. J en ai plusieurs al’ esprit. Je pense
par exemple au chevreuil aveuglé par les phares d’ une voiture, ou a
ce propriétaire qui fait administrer ses biensimmobiliers ou encore
a Néron jouant du violon alors que Rome est ravagée par les
flammes. 11 y a toute une liste de choses que le gouvernement n'a
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pasréuss afaire atemps, ou dans bon nombre de cas, n' apasréuss
afaire du tout.

Je vais me contenter d’en dresser la liste. Je n’a pas le temps
d' éaborer sur chacune comme j’aimerais le faire. La premiére qui
me vient a |’ esprit, bien slir, ¢’'est la crise du secteur agricole et le
fait queles producteurs de la Saskatchewan, du Manitobaet de bien
d'autres provinces sont en proie a une crise du revenu comme ils
n'en ont jamais connue auparavant. Pourtant, le gouvernement
refused’ agir. |1 fait des efforts dérisoires pour entasser des solutions
a cette crise extraordinaire dans des programmes qui ont été congus
pour régler des situations beaucoup moins graves. |l faut dénoncer
le gouvernement pour son inaction dans le dossier de I’ agriculture.

® (1305)

Le secteur du transport aérien est en crise. Que dit le premier
ministre? Il dit qu'il s'agit d'une question d’ordre privé. Il y a 10
ans, et surtout il y a 15 ou 20 ans, nous N’ aurions pas pu imaginer
que le premier ministre du Canada puisse dire que I'avenir du
secteur du transport aérien—Air Canada, les Lignes aériennes Ca-
nadien international et lastructure du systéme canadien de transport
aérien—est une question d' ordre privé. Pourtant, c'est cequ’aditle
premier ministre.

Le gouvernement est resté les bras croises, sans prendre les
mesures qui pourraient assurer la protection non seulement des
emplois et des consommateurs, mais également de la mainmise du
Canada sur le transport aérien, afin que nous ne nous retrouvions
pas dans une situation comme celle des sociétésferroviaires, qui ont
essentiellement été achetées et sont contrdlées par des actionnaires
américains.

En ce qui concerne I'exportation d’ eau, divers projets provin-
ciaux sont en cours. Le projet du lac Gisborne, a Terre-Neuve, aété
approuveé provisoirement sous diverses formes. Au lieu de donner
suite aune motion adoptée par la Chambre descommunes en février
qui réclamait I'imposition d’uneinterdiction de I’ exportation d’ eau
douce en grandes quantités d'eau, le gouvernement fédéral et les
gouvernements provinciaux ne font que se renvoyer la balle entre
eux. Aucune mesure n’ a été prise pour interdire I’ exportation d’ eau
douce en grandes quantités, et le discours du Tréne ne promet méme
pas une mesure |égislative en ce sens. |l reste muet sur le sujet.

A propos des péches sur la cote est et du jugement de la Cour
supréme concernant les droits issus de traités des autochtones a cet
égard, le gouvernement semble avoir été totalement incapable de
prévoir quelle pourrait étre la teneur du jugement ni de prévoir
différents scénarios de maniéere a avoir un plan d'action si 1a Cour
supréme devait trancher, comme €lle I'a fait, en faveur des droits
issus de traités. C'était pourtant éémentaire. Or, on dirait que les
libéraux ont été pris complétement par surprise et qu'ils ne savaient
méme pas que la Cour supréme délibérait a ce sujet.

Le probleme est devenu plus complexe. Il asurgi pour commen-
cer a cause du peu d empressement de la part du gouvernement a
donner suite aux recommandations de la Commission royale sur les
peuples autochtones, qui a dit que ces aspectsdevraient fairel’ objet
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de négociations plutdt que d’ étre laissés au jugement des tribunaux.
A-t-on négocié a ce sujet? A-t-on pris des mesures? Rien. A cause
de cette inaction, nous sommes maintenant confrontés a une horri-
ble crise sur la cote est.

A propos des sans-abri, I’ hiver approche. Les libéraux I’ ignorent
peut-étre. |lIs sont peut-&tre s nombreux a prendre des vacances
d hiver au soleil qu'ils ne savent pas que I’ hiver approche et qu'il
fait froid au Canada. Il y a des milliers, peut-étre des dizaines de
milliers de sans-abri au Canada. Or, avons-nousvu quel que engage-
ment dans le discours du Tréne a consacrer vraiment des fonds au
probléme des sans-abri ou a prendre des mesures a ce sujet? Nous
avons un ministre responsable du logement, mais nous n’ avons pas
de ministre disposé afaire quoi que ce soit a propos des sans-abri ni
méme d'ailleurs en matiére de logement.

Il'y a, sur lacdte ouest, la crise que suscite I abus du systéme des
réfugiés et toutes les questions que cela souléve. A-t-on pris des
mesures jusqu'a maintenant pour maintenir I'intégrité de notre
systéme de réfugiés tout en essayant d’ en contrer les abus? Non. Je
ne sais pas ce que le gouvernement attend et personne ne semble le
savoir.

On nous promet depuis longtemps déja une loi qui régisse les
technol ogies de reproduction et toutes les options incroyabl es, pour
ne pasdirelesmaux et lesdangers, qui s’y mélent. En est-il question
dansle discours du Tréne? Y signale-t-on I'intention du gouverne-
ment de s occuper de cela? Pas du tout. Est-ce tout ce que nous
trouvons dans le discours du Trone? Le sentiment que tout serait
fantastique s I'on pouvait brancher tout le monde & Internet et
envoyer quelques enfants ici et la dans le cadre d’ un programme
d'échanges. Ce sentiment ne se concrétisera pas. |l faut régler ces
problémes, notamment.

® (1310)

Venons a la pauvreté des enfants. Cela fera bient6t dix ans que
I’ ancien député d’ Oshawa et ancien chef de mon parti, Ed Broad-
bent, a présenté et fait adopter une motion ala Chambre a ce sujet.
Dix ans bient6t. S' est-on occupé de la pauvreté chez les enfants?

La liste s'alonge encore et encore. On sait que, par suite de
décisions judiciaires, notre législation sur la pornographie juvénile
est insuffisante. On débat sur la question de savoir comment il
faudrait réagir acela, s'il faudrait invoquer ladisposition d’ exemp-
tion, en appeler de ladécision ou demander au Parlement d’ amélio-
rer laloi. Rédigeons une loi qui prévoie cette situation! Sommes-
nous saisisd’ unetelleloi? Nous promet-on seulement de nous saisir
d'unetelleloi? Il n'y a paslamoindre mesure al’ horizon sur aucun
de ces fronts.

Il convient de s'interroger au sujet de cette impuissance et de ce
silence total sur un si grand nombre de questions. Si nous'y regar-
dons de plus pres, nous constatons que la cause de tout cela, ¢’ est
que, depuis 10 ou 15 ans, parfois pour des motifs légitimes et
parfois pour des motifs qui I'éaient moins, le Parlement et le
gouvernement ont abdiqué leur responsabilité de bien des fagons a

I’égard, d'abord, du marché, et, ensuite, des tribunaux. Le gouver-
nement refléte I’ impuissance qu’il alui-méme choisie en concluant
maintes ententes ou en adoptant des politiques |e rendant incapable
de régler nombre de problemes auxquels il est confronté.

Pourquoi le secteur agricole est-il aux prises avec une crise?
Parce que le gouvernement et ceux qui |’ ont précédé ont délibéré-
ment enlevé aux agriculteurs canadiens tous les programmes de
soutien qui existaient avant. Pourquoi? Parce que nous voulions
jouer les boy-scouts du marché, sauf tout le respect quel’ on doit aux
scouts, qui souffrent parfois d’ étre associés au gouvernement.

Lefait est quele gouvernement aprivélesagriculteurs canadiens
des systémes de soutien dont ils bénéficiaient avant. Tout a com-
mencé avec la suppression du tarif du Nid-de-Corbeau. Tout d'un
coup, le gouvernement se rend compte qu'il y a une crise dans le
secteur agricole. Ce n’est pas étonnant. Les autres pays n’ont pas
abandonné leurs producteurs aux lois du marché comme nous
I’avonsfait. Nous avonslivré nos producteurs aux lois du marché et
aux décisions de I’ Organisation mondiale du commerce ainsi qu'a
diverses autres ententes commerciales.

Venons-en aux transporteurs aériens. La situation actuelle est le
résultat deladéréglementation et delaprivatisation. Je me souviens
du moment oul nous avons entendu parler de la déréglementation et
de la privatisation pour la premiére fois. Quel merveilleux monde
cela va étre avec la concurrence, avec des compagnies aériennes
canadiennes prospéres qui se font concurrence. Un véritable Nirva
na capitaliste.

A I’ époque, nous avions prédit que ce qui est en train de se passer
aujourd hui arriverait. Désolés, mais nous avions raison. Ce que
nous avions prédit est en train d'arriver. Le gouvernement est
totalement intoxiqué par le marché, par I'idée qu'il s'agit la d’une
affaire privée et que nous ne devons pas intervenir méme s nous
sommes sur le point de voir notre industrie de transports aériens
entierement contrélée par les intéréts américainS.

Laliste continue. Nous ne pouvons nous attaquer au probléme de
I’ exportation de I’ eau & cause de I’ ALENA. Nous ne pouvons nous
attaguer au probléme de la pauvreté et des sans-abri parce que ce
serait intervenir sur le marché. Que faisons-nous pour les sans-abri?
Construisez-leur des maisons, bon sang. C'est de cela qu'ils ont
besoin, seulement voila il n'y a pas de marché pour le genre de
mai sons que peuvent se permettre les pauvres.

Il faudrait donc utiliser les fonds publics pour cela. Il faudrait
faire celaen dehors du marché. Ce serait une chose atroce. Ce serait
un blasphéme parce que celanefait pas partie du discours politique.
Celanefait pas partie de |’ universidéologique«je dirais plutdt dela
prison«dans lequel vivent le gouvernement et le Parlement. Il est
temps qu’ils se rendent compte que les Canadiens en ont assez de
cette impuissance volontaire. Les Canadiens veulent que le gouver-
nement fasse quelque chose. Si cela signifie que nous devons
dénoncer certains accords, intervenir sur le marché et agir de la
facon dont les gouvernements avaient coutume de le faire, alons-y,
il est grand temps de le faire.
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M. DennisJ. Mills (Broadview—Greenwood, Lib.): Monsieur
le Président, celafait plusieursannéesquej’ai le privilége d’ écouter
le député de Winnipeg—Transcona. Philosophiquement, nous som-
mes compatibles a plusieurs égards, maisil y a quatre sujets précis,
touchant mon quartier au centre de Toronto, sur lesquelsil adonné
des renseignements qui ne sont pas tout a fait exacts.
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Commencons par les sans-abri. Le conseiller municipal Jack
Layton s en donne a coeur joie avec les 500 ou 700 personnes qui
vivent dans les rues de Toronto, situation que nous déplorons tous.
Le fait est que le probleme est di a la pénurie de logements
abordables. Hier, le premier ministre a parlé précisément d'un
programme d'infrastructure. Je pense que |le député et, en tout cas,
les membres de ma localité seront trés satisfaits de voir dans un
avenir trés proche que la question des |ogements abordables seraau
coeur du programme d’ infrastructure qui est en cours d’ élaboration.

Le deuxiéme sujet est celui de I'interdiction de I’ exportation
d' eau. Le ministre de I’Environnement, avant méme que nous
n’'gjournions pour |’ été, a pris des mesures tres précises pour inter-
dire I’exportation d'eau. |l est évident que c'est une chose qui est
passée inapercue aux yeux du député.

Un autre sujet concerne les enfants. Je ne pense pas qu'il se
trouve a la Chambre une seule personne pour nier le fait que
I’allocution prononcée hier par le premier ministre ala Chambre a
grandement fait progresser notre engagement envers les enfants de
ce pays. Jepensequ'il estimportant que le député, quand il formule
ses critiques, n'oublie pas de mentionner certaines initiatives trés
Précises que nous avons prises.

Enfin, pour ce qui est de I’ offre d’ Onex, sur laquelle j’a moi-
méme des idées trés arrétées, nous avons eu |’ assurance hier du
ministre des Transports, le député adi leliredanslapresse, qu'il y
aurait a la Chambre des communes un débat vigoureux et en
profondeur sur la question du transport aérien dans notre pays. Tous
les députés auront I’ occasion de faire valoir leur point de vue et de
prendre leurs responsabilités.

Il seraimportant quand nous tiendrons ce débat que nous recon-
naissions au moins les points sur lesquels le gouvernement a réagi
immédiatement.

M. Bill Blaikie: Monsieur le Président, selon le député, le
premier ministre aurait parlé de logements abordables. Quelle belle
affaire. Le gouvernement en parle depuis des années. Nous voulons
voir ces logements abordables, ces structures concretes ol les gens
peuvent vivre et s abriter. Nous ne voulons plus entendre les beaux
discours du député, du premier ministre ou de qui que ce soit, au
sujet de la situation des sans-abri. Nous voulons des mesures
concretes. Voila de quoi je me plains, il n'y a pas eu de mesures
concrétes.

En cequi concernel’ exportation del’ eau, je ne sais pas dans quel
monde vit le député, mais ce n’est certainement pas dans le mien.
Personne au pays n’est au courant d’ une mesure nationale interdi-
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sant I’ exportation de grandes quantités d’ eau douce, sauf le député
de Broadview—Greenwood. Il doit vivre dans un monde a part,
dansunebulle, car il n'y apas eu d'interdiction frappant I’ exporta-
tion des grandes quantités d'eau douce. Les faits prouvent le
contraire. Parlez-en au premier ministre Tobin de Terre-Neuve.
Demandez-lui s'il aentendu parler d’ une mesure nationale interdi-
sant |’ exportation de grandes quantités d’ eau douce. |l exhorte le
gouvernement fédéral a imposer une telle interdiction ou a lui
donner e pouvoir de le faire dans sa propre province.

Quant al’ héritage laissé anos enfants, je ne sais pas trop de quoi
voulait parler le député, maisil reste que le probléme de la pauvreté
chez les enfants s est nettement aggrave. En ce qui concerne |’ aug-
mentation merveilleuse et remarquabl e des prestations de maternité
dont nous parlait la ministre du Développement des ressources
humainesil n'y apassi longtemps, elle n’entrera en vigueur que le
1& janvier 2001. Je souhaite bonne chance aux femmes qui sont
enceintes ou qui le deviendront au cours de la prochaine année.
Cette augmentation n’assouplit pas les régles d admissibilité. Bien
des femmes qui deviendront enceintes d'ici |, ou encore en 2002,
ne seront pas admissibles aux prestations de maternité, car les
criteres d’admissibilité n’ auront pas changé.

Au sujet d’Onex, nous tiendrons un débat animé, mais cela ne
changera rien au fait que nous nous ferons jouer un sale tour. J ai
assi sté aassez de débats animés ala Chambre pour savoir qu’ilssont
inutiles, a moins que le gouvernement ne nous offre de véritables
options et prenne un véritable engagement, car, en bout de ligne, il
n'en fera qu'a sa téte. Le débat animé qu'il tiendra ne sera que
parodie. Il pourrait méme donner I’ occasion a quelques députés
libéraux d'arriére-ban de se lever et de dire qu'ils n"aiment pas la
situation, ce qui devrait aider leslibéraux a sefaire rédire dans des
endroits comme Winnipeg. Winnipeg est I" une des villes qui pour-
rait étre trés durement touchée si cette prise de controle est tolérée.
Nous tiendrons un grand débat, puis nous verrons les Américains
mettre la main sur notre secteur de |’ aviation commerciale. Quelle
consolation ce sera.

MmeLibby Davies (Vancouver-Est, NPD): Monsieur le Prési-
dent, j'hésite vraiment & me lever et a interrompre ce discours
réaliste, éclairé et si intéressant de la part du député de Winnipeg—
Transcona. |l avait parfaitement raison de soulever les é éments du
discours du Tréne qui nous touchent. Je suis trés heureuse qu'il ait
accepté de partager son temps de parole avec moi pour que je puisse
aussi fairevaloir mesréactionset le point de vue de notre parti sur le
discours du Tréne.
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Ja écouté plus tét I'intervention de la nouvelle ministre du
Dével oppement des ressources humaines. Nous espérons que d’im-
portantes modifications seront apportées a I’ AE et a la Prestation
nationale pour les enfants.

En entendant les observations de la ministre sur la chance que
nous avons de vivre dans un pays ou regnent la tolérance et la
compassion, j'a eu immédiatement &1’ esprit I'image des libéraux
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qui regardent passer les nuages blancs dans un ciel bleu. Quand je
pense aux gens de ma circonscription de Vancouver-Est, dont la
plupart gagnent de faibles revenus et pour qui la vie est vraiment
difficile, je dois dire que ce que j’a entendu dans le discours du
Trone, du premier ministre et de laministre du Développement des
ressources humaines n'arien avoir avec la réalité que vivent bien
des Canadiens.

Nous entendons souvent le premier ministre répéter commeil est
fier parce quele Canadaest reconnu par lesNations Uniescommele
paysou il est le plus agréable de vivre. Maisil faut également dire
que les Nations Unies ont également condamné le Canada parce
qu'il ne respecte pas ses engagements internationaux en ne s atta-
quant pas alasituation des sans-abri, alaquestion de |’ équité et de
I’ égalité, ni al’ écart qui se creuse entre les nantis qui s enrichissent
et les démunis qui S appauvrissent.

Quandj’ai écoutélediscoursdu Tréne, au nom de mes é ecteurs,
jevoulais qu’ on me présente clairement des objectifs et des engage-
ments réalistes montrant que le gouvernement était prét a déposer
un programme national pour enfants, ainsi que des appuis pour les
programmes et le soutien du revenu qui renverseraient cette spirale
a la baisse, cette course vers le bas ou nous sommes engages. |l
sembl e que celane préoccupe aucunement le gouvernement. Ce que
j'a entendu m’'a dégu.

Ja pris connaissance des réactions des gens de ma circonscrip-
tion, des travailleurs en difficulté, des parents occupant plusieurs
emploisatemps partiel qui ont du mal atrouver des garderies et qui
doivent inscrire leurs enfants sur des listes d attente. Ces gens sont
en mauvaise posture parce que leur habitation est menacée de
démolition ou parce qu'ils doivent consacrer 30, 40, 50 et méme
parfois 60 p. 100 de leur revenu au loyer. Voila la situation des
familles que je rencontre. Dans d' autres collectivités, non seule-
ment dans Vancouver Est, mais ailleurs auss, il y ades milliersde
Canadiens qui sont aux prises avec des réalités de ce genre.

Ja écouté la réponse du chef de I'opposition au discours du
Trone et savision du Canada. Sa définition de la famille et de ses
besoins est trésrestreinte. | y aune grande diversité dans mapropre
collectivité; on y voit des parents de familles monoparentales qui
luttent pour joindre les deux bouts, des parents seuls qui regoivent
de |’ aide au revenu ou travaillent & faible salaire dans un secteur de
services et qui n'ont pas assez d'argent pour payer leur loyer ou
nourrir leurs enfants. A entendre le chef de I’opposition et ses
messages anti-gouvernementaux, la solution sera a notre portée s
on peut avoir quelques sous de plus dans nos poches gréce a des
économies d' impdts. Il est clair que le Parti réformiste est a court
d'idée pour régler les questions fondamentales de notre société.

En réfléchissant aux messages transmisdans|e discoursdu Trone
et en observant I’ application du Programme d’ action national pour
les enfants, il y a lieu de se demander pourquoi nous avons un
programme d’ action national, mais aucun programme de garderie.
Pourquoi avons-nous un programme d' action national tandis que
nous refusons de nous engager & accorder aux plus pauvres parmi
les pauvres les avantages de la Prestation nationale pour enfants?
Pourquoi avoir un programme d’ action national qui est censé favo-

riser e développement des jeunes enfants et |e bien-étre des famil-
les canadiennes, alors que nous ne prenons aucune mesure concrete
pour bétir des logements de prix abordable au Canada et que le
logement est le droit le plus fondamental des familles et de tous les
membres de notre société?

Que les choses soient bien claires. Nous ne pouvons accepter
qu'il y ait un programme d’ action national sans stratégie nationale
sur les garderies. Depuis des dizaines d’'années, d'innombrables
groupes préconisent |" adoption d’ un programme de dével oppement
de la petite enfance, un programme national de garderies.

Si nous considérons |es engagements que le gouvernement prend
aujourd’ hui et les comparons au contenu du livre rouge de 1993, il
ressort que nous nous €loignons toujours davantage de toute forme
de programme gouvernemental qui ferait des services de garderie
une réalité.
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En 1993, le Parti libéral apromis150 000 placesde garderie. Ou
sont-elles? Six ans se sont écoulés. Ou sont ces places? Pourquoi y
at-il desdizainesdemilliersdenomssur leslistesd’ attente? Moins
de 10 p. 100 des enfants qui ont besoin de place en garderie ont
acces aux places subventionnées.

Le gouvernement libéral a échoué a cet égard. Son programme
national pour les enfants ne vaut pas plus que le papier sur lequel il
est imprimé a moins qu'il ne s engage sérieusement a dégager des
fonds substantiels et a collaborer avec les provinces pour créer les
places promises.

Je reconnais que le Québec nous offre un excellent modéle a
étudier. Pourquoi ne discutons-nous pas avec le Québec? Pourquoi
ne discutons-nous pas avec les autres provinces pour créer les
places promises?

Je voudrais maintenant parler du logement et de I'itinérance. 11
est ironique de constater que le discours du trone en contient plus
long sur les espéces menacées que sur les sans-abri qui meurent
dans les rues de nos villes et sur les personnes qui habitent des
logements insalubres.

Il est ahurissant de voir que nous avons une ministre responsable
des sans-abri, mais qu’ elle n’apas encore produit une seule unité de
logement. 1l est renversant de constater que, dans son discours du
Trone, le gouvernement fédéral ne s'est pas engagé a produire une
stratégie nationale du logement.

Je suis|"auteur d’'une motion qui sera présentée ala Chambre et
qui exhorte le gouvernement a consacrer au logement 1 p. 100 du
budget fédéral. Quel engagement les députés d’ en face ont-ils pris
sur ce plan? Quelles sont les modalités prévues a ce sujet? Qu'en
est-il des unités de logement qui doivent étre aménagées?

A I'égard d' autres membres de notre société comme les étu-
diants, le discours du Trone propose encore une fois des platitudes
et de grandesidées sur I’ accés alnternet et al’ économie axée sur le
savoir. Mais que dire des étudiants qui essaient de terminer leurs
études? Que dire des étudiants qui sont lourdement endettés? Le
gouvernement libéral a-t-il abordé cette question? Nulle pasdansle
discours du Trone, le gouvernement ne montre qu’il comprend la
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réalité tres difficile alaguelle se heurtent les éudiants qui tentent de
finir leurs études.

Nous espérions que le gouvernement prenne des engagements
concernant un programme national de subventions et un gel des
frais de scolarité et qu'il reconnaisse la nécessité de rendre accessi-
ble atouslesjeunes|’ enseignement postsecondaire. En agissant de
la sorte, le gouvernement s engagerait réellement a bétir notre
avenir; au lieu de cela, nous avons eu droit aux grands idéaux des
libéraux et aleur conception nébuleuse del’ avenir. Ils proposent un
avenir ou les jeunes et les pauvres sont laissés pour compte, un
avenir ou ils renoncent a leur engagement d'enrayer la pauvreté
chez les enfants d'ici |’an 2000 et un avenir ou ils ont oublié les
femmes.

Il est vrai que certaines mesures ont été annoncées au sujet du
congé parental, mais qu’'en sera-t-il des critéres d’'admissibilité?
Qu' est-ce que les parents sont censés faire aprés cette année de
congé? Ou trouverat-on les places en garderie nécessaires pour
qu'ils puissent retourner travailler?

Aprés avoir examiné le discours du Trdne, vu les mesures qu'il
propose et constaté ses lacunes, je dois abonder dans le méme sens
gue mon collégue de Winnipeg—Transcona lorsqu'il dit que c’est
un discours creux et vide. Cediscoursdu Trone émane d’ un gouver-
nement qui n’a pas tenu compte des véritables priorités des Cana-
diens, priorités que nous continuerons de faire valoir ala Chambre.

M. Janko Peri¢ (Cambridge, Lib.): Monsieur le Président, il y
aquelque 33 ans, j' étais un nouvel arrivant au Canada. J ai grandi
dans la pauvreté en Croatie. Je viens d'une famille nombreuse. Je
sais ce qu’ est la pauvreté.

Le discours de la député de Vancouver-Est m’a laissé quelque
peu confus. Je ne sais pas de quel pays elle parle. Parle-t-elle du
Canadaou d'un autre pays?
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Cet été, j'a eu I'occasion de visiter nos agents de la GRC a
Sargjevo. |Is m’ ont emmené dans différentes régions de la Bosnie-
Herzégovine. C'est laqu’ on voit la pauvreté, pas au Canada. Je suis
vraiment étonné qu’ on s’ en prenne de cette fagcon au gouvernement
libéral et qu'on I'accuse de ne pas se soucier des enfants et des
jeunes au Canada.

Ja quatre enfants. Je ne me suis jamais attendu a ce qu'un
gouvernement de quel que niveau que ce soit s' occupe d’ eux. Jen'’ ai
jamais demandé au gouvernement de me donner des prestations
pour jeunes enfants ou quoi que ce soit d’autre. Jai eu des enfants
avec mon épouse parce que nous voulions fonder une famille. Nous
€tions et sommes toujours des parents responsables.

Personnene peut nier qu'il y adesenfantsqui ont besoindel’ aide
des gouvernements. Evidemment qu’il y en a, mais pas au niveau
que la députée de Vancouver-Est a décrit. Ladéputée ne devrait pas
montrer |e Canada comme le pire endroit, lorsqu’ elle sait trés bien,
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comme beaucoup d’entre nous, que des millions de gens préfére-
raient vivre ici que dans leur propre pays.

Un agent d'immigration m’ademandé comment il sefaisait qu'il
avait accueilli des réfugiés dans ce pays il y a un an et que,
aujourd’ hui, ces gens étaient déja en mesure de faire le versement
initial sur unemaison. C'est parce qu'ilstravaillent et qu’ils sont de
nouveaux membres responsables de notre société.

La députée se donnera-t-elle la peine de voyager d'un bout &
I’ autre du Canada pour voir aquel point il fait bon vivre dans notre

pays?

MmeLibby Davies: Monsieur |e Président, la question de savoir
si nous habitons ou non un pays magnifique est sans doute fonction
del’endroit ol nous vivons et de notre réalité quotidienne. Ne vous
fiez pasamaparole. J encourage le députéalirelesrapportsrédigés
par des organismes nommés par le gouvernement, comme le
Conseil national du bien-étre social, et des rapports des Nations
Unies qui ont clairement condamné le gouvernement canadien pour
avoir négligé de s attaquer aux conditions épouvantables dans les-
quelles vivent les autochtones.

Jal été dans desréserves. Je me suisrendue dansles collectivités
métis. Ja vu des maisons qui étaient privées d’ eau courante ou de
toilette. Cesgensn’ estiment pas qu'’ilsvivent dans un pays magnifi-
que. lls aimeraient bénéficier des mémes possibilités que celles
dont le député a sans doute profité.

Il adit qu'il ne s attend pasace quele gouvernement prenne soin
de ses enfants et, a mon avis, aucun parent ne s attend a ce que le
gouvernement le fasse. L es familles canadiennes souhaitent bénéfi-
cier de mesures de soutien, de programmes et de services commu-
nautaires, comme le programme de développement des jeunes en-
fants et un programme national de servicesde garde qui aideront les
familles a s'en sortir dans un contexte de plus en plus difficile.

Franchement, je suis éonnée que le député laisse entendre que
nous ne devrions pas agir de la sorte. En niant que des millions de
Canadiens vivent sous le seuil de pauvreté, selon la description
gu'en donne Statistique Canada, on refuse tout simplement de
reconnaitre ce qui se passe véritablement au pays. Il y a effective-
ment des gens qui réussissent trés bien et qui n’ ont besoin d’ aucune
aide. Toutefais, il existe d' importants problemesliésalarépartition
du revenu et de larichesse.

Si le député le désire, jeI’aménerai dansmacirconscription et je
lui montrerai ce qui se produit lorsqu’ on laisse les gens au plus bas
niveau, lorsgue la société est abandonnée aux forces du marché et
lorsque le Parti libéral écoute I'éite du milieu des affaires plutét
que le vra monde. Je lui ferai voir la situation concrete et les
conséquences qu’ elle entraine danslarue. |1 y ades sans-abri et des
gens ne bénéficiant pas de mesures de soutien pertinentes. Des
enfants se présentent al’ écoleleventrevide. Onreléve descasdece
genre dans toutes les collectivités du pays.
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M. Julian Reed (Halton, Lib.): Monsieur le Président, ¢’ est tout
un honneur de participer au débat sur le discours du Trone et de
résumer briévement les six années d’ efforts qui ont été déployés par
le gouvernement afin de remettre notre économie et notre pays dans
Iétat ou ils sont actuellement.

Ja été particulierement touché par les propos du député de
Cambridge qui a parlé du Canada avec tout son coeur et qui, en
raison de son expérience de vie, est en mesure de comparer le
Canada avec son pays d'origine. Voila qui en dit plus long sur le
Canada d' aujourd’ hui que les discours les plus éloguents qui sont
prononceés a la Chambre.

Ja ététrésétonné d entendre leleader del’ Opposition loyalede
Sa Majesté dire devant les caméras de télévision apreés le discours
du Tréne qu'il n'y avait pas de mesures concretes dans ce discours
et que par conséquent |’ exercice n’ apportait rien qui vaille. Je ne
sais pascombien il faut siéger au Parlement ni dans quelle mesureil
faut comprendre le processus parlementaire pour se rendre compte
quelesdiscours du Tréne n’entrent pas dansles détails. Ce sont des
discours qui exposent une vision. Les mesures concretes viennent
apres. Le premier ministre, dans sa réponse au discours du Trone
hier, a d§a fait part de quelques mesures concrétes, mais ce n'est
que le début. La prochaine étape consistera a présenter le budget
officiel le moment venu. J espére quel’ honorableleader del’ Oppo-
sition, le temps et |’ expérience aidant, finira par se rendre compte
qu'il y atoutes sortes d’ étapes a franchir.

Cafait six ansquej'ai I"honneur de siéger ala Chambre. Je me
rappelle que, lorsque j'ai été élu et qu'un tout nouveau gouverne-
ment est arrivé au pouvoir, il adl composer avec une dette nationale
qui avait pris des proportions énormes et avec un déficit qui nous a
tous étonnés, car il atteignait 42 milliards de dollars cette année-la.
Le gouvernement a d faire des efforts extraordinaires pour renver-
ser latendance en s employant aramener le déficit aun niveau ou il
pourrait étre éliminé un jour.

Pour une troisiéme année, nous avons un excédent budgétaire et
le déficit est supprimé. Cela ne s'est pas produit par accident ou
comme par magie. Cela s'est produit grace a des efforts bien
concertés et avec la collaboration des Canadiens d'un océan a
I’ autre. Gréce ala sagesse de notre ministre des Finances, celas est
probablement passé de la maniére la moins pénible possible.

Je dois dévier du sujet un instant, monsieur le Président, pour
vous informer que je désire partager mon temps de parole avec le
député de Vancouver Quadra. Je suis désolé d’avoir oublié de le
faire au début de mon exposé.

Six ans plustard, ou en sommes-nous? Comme le premier minis-
tre I’adit, ¢'est lapremiéere fois en 50 ans, je crois, que nous avons
atteint I’ équilibre budgétaire ou que nous avons un excédent. Nous
avons pu commencer arembourser ladette. Nous avons pris|’ enga
gement de ne plus jamaislaisser les finances du pays retomber dans

I’ état ou elles se trouvaient lorsque nous en avons hérité il y a six
ans.

Personnellement, j’ estime que cette période a été trés stimulante
et satisfaisante, et j'ai été honoré d' étre présent ala Chambre pour
vivre ces moments.

Nous entrons maintenant dans une nouvelle phase. On a laissé
entendre qu'il est plus difficile de gouverner avec un excédent
qu’ avec un déficit, car, lorsqu’il y aun excédent, lesdemandesdela
population augmentent.
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De ce coté-ci de la Chambre, nous avons fait un choix, celui de
partager I’ excédent en augmentant la force financiére de ce pays et
en rétablissant en méme temps les efforts sociaux qui sont depuis
des années lamarque du Canada. Nous continuerons a oeuvrer dans
ce sens. Cela ne se fera pas de maniéere soudaine, mais de fagon
équilibrée et responsable.

Laréduction desimpétsferapartie delastratégie car elle permet-
tra aux consommateurs d’ avoir plus d' argent dans leurs poches. La
réduction de la dette fera partie de la stratégie car cela permettra
d autres réductions d’impdts. 11 est essentiel d’avoir une économie
forte s nous voulons rétablir des programmes trés importants a nos
yeux comme les soins de santé qui occupent actuellement—et &
juste titre—une place prioritaire dans I’ esprit des gens.

L e systéme de soins de santé universel que nous avons congu est
le meilleur systéme. Nous devons le préserver. Malgré tous ses
défauts et toutes ses faiblesses, ¢'est encore le meilleur systéme.
Quand nous le comparons au systéme ameéricain et que nous voyons
aux Etats-Unis 40 millions d’ éres—soit plus que la population
totale du Canada—privés de soins de santé ou quand nous parlons,
commej’ai euleplaisir delefaire, aux médecins aux Etats-Unis et
qu'ils vous disent ce que le systeme de soins de santé codte la-bas,
nous nous rendons compte que nous avons de la chance et que le
Canada a quelque chose. Certes, le systéme n’ est pas peut-étre pas
parfait, il abesoin d’étre amélioré, maisil est la

Je vais raconter a ceux qui voudraient détruire notre systéme de
soinsde santé une histoire trés personnelle, au sujet de mamere, qui
a contracté une pneumonie en 1941 et qui a passe 14 semaines a
I" hépital—c' était avant I’ avenement des antibiotiques. Mon pére a
passe le reste de ses jours a rembourser cette dette. Je suppose que
c'est pour cette raison que I'on me considére, dans une certaine
mesure, a droite du centre au sein du caucus libéral. Toutefois, je
dois dire ala Chambre que le systéme de soins de santé est d’'une
importance supréme dans|e pays. Mémesi nous devions perdre tout
lereste, le systéme de soins de santé doit é&tre maintenu et continuel -
lement amélioré.

Quelle direction prenons-nous pour |'avenir? Notre économie
soutient un budget excédentaire. Notre bénéfice net est plus élevé
qu'il ne I'a été depuis de nombreuses années, et il nous a permis
d aler del’avant. C'est pourquoi nous estimons qu’ un programme
pour les enfants, par exemple, revét une trés grande importance. Si
nous reconnaissons que le développement des jeunes enfants est
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fondamental pour leur permettre de réussir dans la vie, nous, le
gouvernement, devons comprendre que tout ce que nous pouvons
faire a cette fin aura un effet positif sur I’ avenir.

Ja également été trés impressionné par notre engagement dans
le domaine de la recherche et du développement. Deux mille nou-
veaux postes de professeur vont étre créés dans les universités pour
que les centres d'excellence ainsi créés permettent au Canada de
manifester plus qu'il nele fait actuellement ses ressources intellec-
tuelles.

Comme |’ asignalé mon collégue de Cambridge, le Canada est e
meilleur pays du monde. Je recommande a quiconque n’en est pas
convaincu d'ailler voir ailleurs.

M. Grant McNally (Dewdney—Alouette, Réf.): Monsieur le
Président, c'est launeallocution fort intéressante. Jetiensasignaler
deux ou trois points qu’ a soulevés mon collégue.

® (1345)

Le député se vante de ce que son parti a fait ceci et cela, de ce
qu'il a équilibré le budget et réduit le déficit. Je lui rappellerai
seulement que ce sont les contribuables canadiens qui ont travaillé
dur pour faire cela et non son gouvernement et lui-méme. C'est
gréce aux 6 milliards de dollars d’'imp6t qui ont été tirés de gens
gagnant 20 000 $ ou moins par année que le budget a été équilibré
et le déficit, réduit. Ce n’est pas gréce au gouvernement libéral.

Le député dit auss que les libéraux sont en quelque sorte les
champions des soins de santé. Les libéraux ont réduit aveuglément
les dépenses de soins de santé. IlIs ont réduit de 21 milliards de
dollars le budget des soins de santé et des services sociaux depuis
1993 et y ont réinvesti—leur mot code pour dépenser—11,5 mil-
liards dedollars. C'est 8,5 milliards de dollars de moins de finance-
ment quelorsqu’ilsont prisle pouvoir en 1993. Comment le député
peut-il louer les réalisations d’' un gouvernement qui a réduit aveu-
glément le budget du systeme de soins de santé qu'il prétend
défendre? Comment peut-il faire cela?

M. Julian Reed: Monsieur le Président, |e député n’'a slrement
pas entendu ce que j'ai dit. Jai bel et bien signalé que tous les
Canadiens avaient participé ala reprise économique de notre pays.
Je feral remarquer au député que, Si ces mesures n'avaient pas €té
prises en 1993, nous N’ en serions pas ou NoUs en sommes mainte-
nant. 1l fallait prendre certaines mesures pour réduire le déficit,
commencer & rembourser la dette et relancer I’ économie. Cela ne
sest pas fait sans peine. Je puis assurer au député, qui n'aura
probablement jamais a prendre de telles décisions, que ces déci-
sions ne sont pas faciles a prendre. Mais elles ont été prises et elles
portent fruit.

M. Rick Casson (Lethbridge, Réf.): Monsieur le Président, je
voudrais ssmplement souligner un aspect qui a été passé sous
silence dans I'intervention du député, a savoir que le discours du
Tronenedisait pas grand-chose aproposdel’ agricultureet del’ aide
qu'il faudrait apporter dans ce secteur.

Le discours du Tréne annoncait cependant deux mesures qui
risgquent bien de menacer I’ agriculture et d'aourdir encore le far-
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deau des agriculteurs. L'une consiste a mettre en application le
protocole de Kyoto, c'est-a-dire le projet d’imposition d’une taxe
sur les hydrocarbures qui aurait pour effet d’ augmenter le colt des
intrants pour les agriculteurs. L' autre consiste a proposer un projet
de loi pour la protection des espéces en voie de disparition, une
mesure gque tout le monde estime nécessaire, mais le nouveau
ministre de I’ Environnement a adopté une approche autoritaire qui
sera infructueuse et qui ne fait pas appel ala coopération de tous.

Jaimerais que le député parle de ces deux aspects qui pourraient
causer davantage de difficultés au secteur agricole de notre pays.

M. Julian Reed: Monsieur le Président, je tiens a faire remar-
quer au député que les mesures que le gouvernement a prises
contribuent a I'application du protocole de Kyoto et au bien de
I’ agriculture en méme temps. Le député I'ignore peut-étre, mais
depuis la mise en oeuvre du programme sur |’ éthanol tiré de la
biomasse, le secteur privé a fait des investissements de prés de
500 000 $d unbout al’autre du Canada, et les agriculteursfournis-
sent la matiére premiére pour cette production d’ éthanol.

M. John Nunziata (York-Sud—Weston, Ind.): Monsieur le
Président, cela fait 15 ans que j'a le privilége de siéger a la
Chambre et, pendant cette période, j’ ai écouté plusd’ un discoursdu
Troéne. Il me semble que nous devrions envisager de mettre fin a
cette pratique. Je remets en question la valeur des discours du
Trone. Je sais qu'ils font partie de la tradition canadienne, mais les
attentes sont élevées. Les gens s attendent a tout trouver dans le
discours du Trone, a ce que le gouvernement décrive en détail ses
projets d’ avenir. En rédité, la plupart des Canadiens sont totale-
ment indifférents atout ce débat car ils savent qu'il est entiérement
partisan.

Jamerais demander au député s'il pense que le discours du
Trone revét une vaeur réelle pour les Canadiens d’un océan a
I’autre. Ne convient-il pas que, au lieu de commencer une nouvelle
session du Parlement par le discours du Trone, il serait de loin
préférable de commencer par déposer un budget de fagon a ce que
les Canadiens aient un plan précis a partir duquel ils pourraient
engager un véritable débat sur |’ avenir du Canada?

® (1350)

M. Julian Reed: Monsieur le Président, c'est une proposition
trés intéressante. Toutefois, | aimerais faire remarquer, et je suis sQr
que mon collégue en conviendra, que lorsqu’ on met en marche le
processus |égidlatif, il faut bien commencer par quelque chose, par
unevision del’avenir. Lediscoursdu Tréne atoujours eu pour objet
de présenter ala Chambre et aux Canadiens unevision d’ ensemble.
Notre régime est une monarchie constitutionnelle. Nousavons donc
un discours du Tréne pour que tout le monde puisse savoir dans
quelle direction le gouvernement a |’ intention de s engager.

Si nous commencions sans cela, il N'y aurait pas de vision. On
nous accuse parfois de n’avoir aucune vision. Jamerais que le
député se souvienne de ce que ¢a serait S nous n'avions pas de
vision.
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M. Ted McWhinney (Vancouver Quadra, Lib.): Monsieur le
Président, je comprends I'impatience de certains députés face aux
coutumes d’ un époque révolue. Le discours du Tréne rappelle les
luttes constitutionnelles du XV11€ siécle, ne serait-ce que par ces
coupsfrappés par un représentant qui demande quelesgensordinai-
res viennent chez les lords pour entendre le discours du Tréne. On
préserve d’ anciennes coutumes, comme vous le savez, monsieur le
Président. Vous occupez un fauteuil trésinconfortable que vous ont
lai ssé de nombreuses générations de gens nourris au réti de boeuf et
au porto, entre autres.

Soyonsréalistes, ce sont des traditions. La valeur du discours du
Troéne aujourd’ hui réside ssmplement dans le fait qu'il permet au
gouvernement de présenter une vision plus large d’ un programme
qui donnera nécessairement lieu a des calculs, une fois que nous
connaitrons les ressources financiéres dont nous disposons, I'im-
portance de I'excédent et la maniere dont tout cet argent sera
distribué.

La réalité sera peut-étre différente, mais on convient générale-
ment que, S'il y a un excédent, et nous pensons qu'il y en aura un
trés important par suite des politiques gouvernementales, commele
diraient mes collégues, cet excédent sera partagé, la moitié devant
servir aréduire lesimpdts et a amortir |a dette extérieure et I’ autre
moitié, a subventionner les programmes sociaux.

Mes éecteurs sont nettement favorables a cette fagon de procé-
der. lls ont aussi demandé que les réductions d’'impét soient éten-
dues aux travailleurs de la classe moyenne qui sont capables de
créer des emplois, plus peut-étre que n’importe qui d' autres dansla
collectivité. C'est un aspect sur lequel je vais travailler pour mes
électeurs. Je pense quec' est une partie essentielle de notre program-
me de création d’ emplois.

Le discours du Tréne a défini les trois principaux volets des
politiques gouvernementales au seuil d’'un nouveau siécle. Le pre-
mier vise laréduction desimpo6ts et I’ amortissement de la dette. Le
deuxieme consiste a effectuer des dépenses aux fins de la santé et
des programmes sociaux. Letroisiéme, et j’ gjouterai quelques mots
acesujet, estI'investissement dansle savoir, un atout essentiel pour
le siecle prochain.

Lorsque j'ai été élu député, ma premiere tache fut d obtenir
167,5 millions de dollars du ministre des Finances qui venait
d'hériter d’un déficit de 42,8 milliards de dollars. Comment le
convaincre? J ai da faire le tour de mes collégues et expliquer qu'il
existait un domaine appelé la recherche pure qui ne produisait pas
nécessairement des résultats a court terme, mais plut6t cing ou dix
ansplustard, maisqui créait desemploiset alimentait uneindustrie.
Le savoir pur se traduit concrétement par des usines et de la
production et par la création d emplois pour destravailleurs spécia
lisés. Nous avons gagné cette bataille.

Elle était plusfacile que certaines des batailles actuelles car, bien
entendu, de nos jours, au sens strict du terme et selon la perspective
constitutionnelle traditionnelle, I’ éducation et la recherche sont
hors du champ de compétence fédéral. Cependant, lorsque nous
aurons présenté nos arguments et démontré que le gouvernement
fédéral assureraleleadership, je crois que nous serons sur la bonne
voie. Nous en avions assez de remettre des sommes aux provinces
pour I’éducation et la recherche et de constater plus tard qu’elles
avaient servi a construire des routes dans un pays de cocagne sans
début et sans fin.
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L’ éducation, ¢’ est notre investissement dans |’ avenir. Je suis trés
fier de nos réalisations, des centres d’ excellence, des centresd’in-
novation et des bourses du X X 1€ siecle. Quant aux postes de profes-
seur, 1 200 sont prévus immédiatement et 2 000 plus tard.

Cetteidée est venue du président de |’ Université delaColombie-
Britannique et du recteur de I’ Université de Montréal. |l s agissait
de stopper I' exode des cerveaux. Dans certains domaines comme la
biochimie, la physique des particules et la pharmacologie, pour ne
donner que quelques exemples, nous sommes des chefs de file en
Amérique du Nord. Nous sommes de calibre mondial, mais nous
risguons ne perdre nos é émentsles plus brillants. Ces deux recteurs
ont proposé d’ établir un lien avec les centres d'innovation, dont la
présidence serait confiée al’ancien président de I’ Université de la
Colombie-Britannique, M. Strangway.

Voilal’'idée. Voyez les manchettes louangeuses aux quatre coins
du pays. Le président de I’ Université de la Colombie-Britannique a
dit: «C’est la solution & la dérive dans les sciences. Nous devenons
deschefsdefile.» Leprésident del’ Université de Toronto adéclaré:
«De toute évidence, ¢’ est une splendide initiative pour les sciences
et larecherche, et unefagon dereconnaitre quele savoir est laclé du
prochain siécle, le moyen de créer des emplois, des emplois spécia
lisés pour les jeunes Canadiens.» Nous sommes trés fiers.

Je rends hommage aux groupes parlementaires, le mien et ceux
des partisd opposition. J ai fait un sondage officieux au coursdela
derniére légidlature et j’a appris que cinquante circonscriptions
comptaient des universités ou des colléges et que 18 ou 20 députés
avaient été dans |’ enseignement. C’est un lobby puissant qui a fait
de cet investissement dans la connaissance la clé pour le nouveau
millénaire.

Lediscoursdu Tronetraited unefoule de choses. J ai soulignéla
quéte de la connaissance et I'investissement dans |’ apprentissage
comme étant laclé pour e nouveau millénaire. Il y aquelquesautres
questions sur lesquelles je voudrais faire quelques bréves observa-
tions. Lesrelationstransfrontaliéres. J ai regu aujourd’ hui unelettre
d'un sénateur américain du nom de Voinovich. Nous sommes en
bonne voie de supprimer cette barriére entre nos deux pays, de
supprimer ces délais irritants aux douanes et ailleurs pour les
citoyens canadiens. Et cela, en dépit des pressions qui s’ exercent sur
nous a cause des problémes que nous éprouvons relativement au
contréle de nos points d’ entrée. Maisle processus est amorcé. C' est
dans le discours du Trone. C'est un sujet de discussion entre le
premier ministre et le président Clinton.

Nous avons poursuivi la difficile tache de redorer notre réputa-
tion de pays qui accueille des gens aspirant a une vie meilleure.
Pensons aux réfugiés de la mer que nous avons accuelllis dans le
passé. Pensons aux Vietnamiens qui ont été admis par suite d’'une
décision d’' un gouvernement conservateur. La communauté vietna-
mienne compte parmi les groupes sociaux qui affichent un taux de
chdmage bas et qui investissent dans la création d’ emplois.

Pensons aux Ismailiens qui sont arrivés en 1971 lorsque Pierre
Trudeau était premier ministre ou aux immigrants chypriotes qui
sont venus au moment delapartition de Chypre. Nous nous sommes
engagés a accueillir tous ceux qui ont la capacité et la volonté
d avoir une vie meilleure.
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I'y a des aspects dans le discours du Tréne qui concernent nos
obligations internationales. Le droit international n’interdit pas au
gouvernement canadien d’ appliquer les contrles qui conviennent
dans le secteur de I'immigration pour accélérer le processus de
détermination du statut de réfugié. Il en est question dans le dis-
cours du Trone. Cela fera |’ objet d'un projet de loi. Je demande a
tous les députés de se pencher sur cette question prochainement.

LePrésident: Commeil est 14 heures, la Chambre passe mainte-
nant aux déclarations des députés.

DECLARATIONSDE DEPUTES

[Traduction]

LERECTEUR ROBERT SK.WELCH

M. Walt Lastewka (St. Catharines, Lib.): Monsieur le Prési-
dent, j'ai I"honneur deféliciter le recteur del’ université Brock aqui
serarendu un hommage tres spécial. En effet, le samedi 16 octobre
prochain, le batiment delafaculté d’ éducation del’ université Brock
seranommeé d’ aprés son recteur, M. Robert S.K. Welch, en homma-
ge asacontribution a cet établissement. M. Welch participealavie
publique de sa collectivité depuis de nombreuses années et a tissé
des liens solides avec larégion de Niagara.
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Depuis ses débuts comme membre du consell scolaire de St.
Catharines, I’ ascension de M. Welch dans la sphere poalitique pro-
vinciale I'aamené a diriger le service provincial de I’ éducation et,
ultérieurement, a exercer les fonctions de vice-premier ministre de
I’Ontario. Ses longues années de service ont été couronnées par sa
nomination en tant qu’ Officier de I’ Ordre du Canada en 1994.

En donnant le nom de M. Welsh au batiment de la faculté
d'éducation, I'université Brock rend hommage a un homme qui,
pendant delongues années, lui adonné énormément de son temps et
de son énergie.

Je me joins aux étudiants, aux professeurs et amis de Robert
Welch pour leremercier pour letravail important qu’il aaccompli et
le dévouement dont il afait preuveal’ égard del’ enseignement dans
larégion de Niagara et en Ontario.

LePrésident: Il m'arrive trés rarement d’ gjouter quelque chose
aux déclarations de députés, maisje connais M. Welch et I homma-
ge qui lui est rendu est bien mérité. C' est un grand homme et |’ une
des personnalités éminentes de cette région du pays.

L’AGRICULTURE

M. Rick Casson (Lethbridge, Réf.): Monsieur le Président,
nous abondons dans e méme sens.
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Cette semaine, aors que la plupart des Canadiens célébraient
I’Action de gréce, les agriculteurs canadiens n’avaient guére le
coeur alaféte. Dévastés par des conditions indépendantes de leur
volonté, les agriculteurs ont vécu la pire crise qui ait récemment
frappé les revenus agricoles, et le gouvernement les a abandonnés.

Cette année, les agriculteurs n’ont pas pu célébrer I’ Action de
gréce. lIs ont di payer des colts d'intrants inégalés, ils ont obtenu
pour leurs denrées des prix qui n'avaient jamais €té aussi bas, ils se
sont heurtés a une multiplication des mesures protectionnistes
adoptées par les Etats-Unis, mesures qui se sont traduites par
I’imposition de droitsinjustes aux producteurs canadiens, ilsont été
acculés adesfaillites qui ont sonné le glas de la prochaine généra-
tion d'exploitations agricoles familiales, ils ont été mal conseillés
par le gouvernement libéral et ils ont fait les frais de ses marchés
insati sfaisants.

Le moment est venu de réformer les programmes d' aide afin de
porter secours aux agriculteurs dans le besoin. Le moment est venu
de permettre aux agriculteurs de commercialiser leurs produitslaou
ilsle veulent. Pour le gouvernement, le moment est venu de défen-
dre les intéréts des agriculteurs lors des pourparlers commerciaux
internationaux.

Les agriculteurs canadiens ont besoin d’aide et ils en ont besoin
maintenant. A I’instar de tous les Canadiens, les agriculteurs doi-
vent pouvoir compter sur un gouvernement qui défendra leurs
intéréts et ils méritent mieux que le gouvernement timide et fatigué
qui les représente actuellement.

* % %

LESDECHETSDANGEREUX

L"hon. Charles Caccia (Davenport, Lib.): Monsieur le Prési-
dent, depuis cing ans, lesimportations en Ontario de déchets dange-
reux en provenance des Etats-Unis ont presque triplé. Parmi les
déchets importés, mentionnons des produits chimiques explosifs,
des solvants, de I’arsenic, du mercure, du benzéne et d autres
produits qui peuvent constituer une menace pour la santé publique
et I’environnement.

Vu laréglementation qui est en place en Ontario, |es entreprises
américaines trouvent qu'il est plus économique d' expédier leurs
déchets dangereux en Ontario que de s en débarrasser dans leur
pays.

Le gouvernement fédéral a signé la convention de Béle et il lui
incombe donc d’assurer |’éimination siire des déchets dangereux
importés de I’ étranger. Par conséquent, j’ exhorte le gouvernement
du Canada a exercer les pouvoirs que lui confére laLoi canadienne
sur la protection de I'environnement et a fixer des conditions
rigoureuses pour régir I'importation de déchets dangereux au Cana-
daet veiller ace qu'ils soient éliminés defagon slrre et respectueuse
de I’ environnement.

LE DECESDE ROSSHALL

M. Tony Valeri (Stoney Creek, Lib.): Monsieur le Président,
c'est avec regret que j’informe la Chambre du décés de Ross Hall,
un grand leader, qui est mort le 11 octobre au West Lincoln Memo-
rial Hospital, a Grimsby.
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Ross a représenté la circonscription de Lincoln a I’ Assemblée
légidative de I'Ontario de 1975 a 1981. Il a été président de son
caucus provincial, maire de Grimsby et conseiller de Niagara entre
1982 et 1988. Leader actif et dévoué au sein de sa communauté, il
était membre de la Trinity United Church, président des finances
tant du West Lincoln Memorial Hospital que du conseil de I’ école
secondaire de Grimsby et du district environnant ainsi que membre
et vice-président du conseil d’' administration de |’ université Brock.

I adoptait toujours un comportement exemplaire et traitait tous
ses semblables avec énormément de respect et de compréhension.
Safille, Trish Hall, a trés bien décrit la personnalité de son pére,
lorsqu’ elle a avoué qu’ elle N’ oublierait jamais I’ important conselil
que son pére lui a donné un jour: Préservez vos liens d'amitié,
appelez vos amis.

Notre communauté a perdu un de ses citoyens modéles. Il nous
manquera énormément. Mes collégues voudront se joindre a moi
pour offrir nos condoléances a I’ épouse de Ross, Alison, et a sa
famille qui traversent une épreuve difficile.

* % %

LE DECESDEWILLIAM KAYELAMB

M. Paul Forseth (New Westminster—Coquitlam—Bur naby;,
Réf.): Monsieur le Président, jetiensasignaler le déces de William
Kaye Lamb, bibliothécaire extraordinaire, qui, en tant que membre
fondateur de la Bibliotheque nationale du Canada, a organisé I’ his-
toire de notre pays.

Né le 11 mai 1904, a New Westminster, en Colombie-Britanni-
que, il est décédé le 24 aolt 1999, aVancouver, al’&ge de 95 ans. ||
€tait écrivain et enseignait I’ histoire al’ Université de la Colombie-
Britannique. En 1934, il a éé nommé archiviste provincia de la
Colombie-Britannique et, en 1940, il est devenu le bibliothécaireen
chef de I’ Université de la Colombie-Britannique.

En 1948, le premier ministre William Lyon MackenzieKing I'a
nommé archiviste fédéral. Par la suite, M. Lamb a mis sur pied la
bibliothégque nationale et arédigéla L oi sur labibliothéque nationa-
lede 1952. Il est le parrain du projet de construction de |’ édifice de
laBibliothéque nationale et des Archives nationales du Canada, qui
aouvert sesportesen 1967. Avant de prendre saretraite et de quitter
la Bibliotheque nationale en 1969, il a supervisé la création du tout
premier catalogue informatisé d’ une bibliothéque au Canada.
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Vers la fin de sa vie, il se plaisait a envoyer des notes fort
appréciées a ses collégues universitaires. Bien qu'il ait été appelé a
voyager partout dans|e monde dans|e cadre de sesfonctions, il aura
laissé sa marque a Ottawa. Nous nous souviendrons de ce citoyen
émérite de la Colombie-Britannique qui a contribué a I’ édification
du Canada.

LE PACTEDEL'AUTOMOBILE

M. Bill Blaikie (Winnipeg—Transcona, NPD): Monsieur le
Président, hier, I’ Organisation mondiale du commerce arendu une
décision provisoire ordonnant au Canada d'éliminer le pacte de
I’automobile, ce qui en fait la derniére victime en date de la

politigue commerciae libérale de libéralisation a n’importe quel
prix.

Le pacte de I’ automobile est un modéle d’ échanges gérés équita-
blement qui donne aux fabricants d’ automobiles un accés hors-taxe
aumarché canadien alacondition qu'’ilsfassent desinvestissements
majeurs dans les collectivités et les emplois canadiens.

Gréce au pacte de I'automobile, des familles ont pu profiter de
bons emplois dans le secteur manufacturier pour subvenir a leurs
besoins. Les fabricants d’ automobiles qui respectent les régles du
pacte emploient huit fois plus de travailleurs au Canada que les
autres.

Leslibéraux prétendent se soucier du pacte del’ automobile, mais
ce sont pourtant eux qui ont négocié les régles que I'OMC utilise
aujourd’ hui pour tuer ce pacte. Ce sont eux aussi qui ont garanti aux
Canadiens que le pacte de |’ automobile serait protégé.

Il incombe aux libéraux de trouver le moyen de maintenir les
principes du pacte de I’ automobile et de soutenir les emplois cana
diens. |Is doivent en appeler de ladécision del’ OMC, repenser leur
appui aveugle et smpliste au libre-échange et, en cas d' échec,
élaborer des politiques équivalentes au pacte pour encourager les
fabricants d automobiles & investir dans les collectivités et les
emplois canadiens.

LESARTSET LA CULTURE

Mme Aileen Carroll (Barrie—Simcoe—Bradford, Lib.):
Monsieur le Président, je suistrés heureuse que la culture canadien-
ne occupe une si belle place dans le discours du Trone.

[Francais]

Lediscours du Trone a énoncé une stratégie d’ ensemble visant &
bétir une meilleure qualité de vie pour I’ ensemble des Canadiens et
des Canadiennes, et & mettre en oeuvre des politiques qui font une
différence dans la vie des Canadiens et des Canadiennes.

Ecrivains, chanteurs, comédiens, cinéastes et artistes donnent vie
a notre culture pendant que d'autres consignent notre histoire et
protégent notre patrimoine culturel.

[Traduction]

Le gouvernement a réaffirmé son engagement en faveur de la
culture en annoncant qu'il relierait 1 000 institutions de tout le
Canada pour créer un musée virtuel, qu'il mettrait les collectionsen
ligne, qu'il accroitrait le soutien ala production canadienne dansles
domaines de I’ édition, du théétre, du cinéma, delamusique et dela
vidéo.

[Francais]
JEAN-LOUISMILLETTE

M. Pierre de Savoye (Portneuf, BQ): Monsieur le Président, la
semaine derniére, le Québec aperdu un de sestrésgrands artistes, le
comédien Jean-Louis Millette, qui a élevé son art au sommet de
I'intensité. Tout ce qu’entreprenait Jean-Louis Millette acquérait
des dimensions profondes, marquantes, ala grandeur de son talent.

Il approchait toute oeuvre avec intégrité, générosité et humanite.
Humble et smple, il servait |'auteur, charmait le public et était
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appreécié de ses collégues. Reconnu unanimement pour son talent, il
nous aravis au théétre, alatélévision et au cinéma.

L'émotion que nous a léguée Jean-Louis Millette survivra a
I"homme. Celle qu’il atransmise aux enfants, avec son personnage
de Paillasson, est a jamais inscrite dans nos coeurs. Si le travail
d'un comédien est par essence éphémere, les interprétations de
Jean-Louis Millette resteront gravées dans nos mémoires.

Jean-Louis Millette, merci pour toutes ces heures de joie que
VOUS NOUS avez apportées.

[Traduction]

L'OKTOBERFEST

Mme Karen Redman (Kitchener-Centre, Lib.): Monsieur le
Président, la fin de semaine derniére, larégion de Kitchener—Wa-
terloo a accueilli des milliers de visiteurs de tout le continent a
I’occasion du lancement des activités annuelles de I’ Oktoberfest,
qui en est a son 31€ anniversaire.

Des députés de la Chambre se sont d' ailleurs rendus a Kitchener
afin de prendre parti a cette grande tradition allemande. Ce festival
d'une durée de neuf jours constitue la plus grande féte bavaroise en
Amérique du Nord et il présente le plusimposant défilé de|’ Action
de Gréces au Canada.

L’ Oktoberfest est devenue un événement culturel important pour
notre pays. Elle symbolise ce que représente le fait de vivre dansun
pays aux cultures diverses.

Dans I esprit de la gemiitlichkeit qui marque cette féte, il y a
stimulation de |’ économie locale. Ainsi, 18 millions de dollars sont
réunis chaque année et 1,8 million de dollars sont affectés directe-
ment aux organismes de bienfaisance locaux.

Je félicite les plus de 400 volontaires qui, chaque année, font de
I’ Oktoberfest un si grand succes. Je tiens en particulier a souligner
I’ ardent travail du président del’ Oktoberfest, Auggie Sherban. Il y a
lieu deleféliciter del’ engagement et du dévouement exceptionnels
dont il fait preuve al’ égard de cet important événement culturel.

LESENFANTS

M. Paul Bonwick (Simcoe—Grey, Lib.): Monsieur le Prési-
dent, nous avons eu |’ occasion de parler avec une vive émotion du
discours du Tréne. Le gouvernement libéral a clairement énoncé
une vision dont tous les Canadiens peuvent étre fiers. En résumé,
notre vision et notre priorité sont axées sur nos enfants. Pensez ace
que nous alons leur léguer. Nous assurons a nos enfants une
amélioration de leur qualité de vie.
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11 est malheureux de constater que tous ne sont pas d’ accord avec
cette vision, soit investir dans nos enfants. Pour des motifs qui,
selon moi, ont pour seul but de faire un gain politique, si j'ai bien
compris, le chef du Parti réformiste a dit que ce n’était qu’une
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coquille vide. Je me permets de dire au chef du Parti réformiste que
mes enfants ne sont pas de simples coquilles vides. |lIs ont de
I étoffe et ils ont besoin d'un gouvernement qui a une vision et un
conscience, deux éléments que I’on ne retrouve mal heureusement
pas chez le chef du Parti réformiste. Nous pouvons donc que penser
que ses commentaires continueront d’ étre dommageables pour lui-
méme et pour nos enfants.

Au nom des enfants de tout le pays, je remercie le premier
ministre libéral d’ avoir unevision qui fait de ceux-ci notre principa-
le priorité.

ROBERT MUNDELL

M. Monte Solberg (Medicine Hat, Réf.): Monsieur le Prési-
dent, il y a trois ans le porte-parole réformiste en matiere de
finances de I’ époque, Herb Grube, m’a dit que la meilleure intro-
duction a I’économie était un livre intitulé Man and Economics,
rédigé par un certain Robert Mundell. Croyez-le ou non, je I'al
cherché vainement dans toutes les grandes librairies du Canada.
Enfin, par un heureux hasard, j'a trouvé le livre de M. Mundell
dans le panier des élagués de |a bibliotheque publique de |a petite
ville que j’ habite. C'est un livre fort lucide.

Robert Mundell était un homme en avance sur son temps. Nul
n'est prophéte dans son pays, dit le proverbe, il ne faisait pas
exception alaregle jusgu’ a hier. Hier, Robert Mundell, qui est néa
Kingston, en Ontario, et a grandi au beau milieu de la Colombie-
Britannique, a obtenu le prix Nobel de I’ économie.

Aujourd’ hui, des gouvernements du monde entier appliquent ses
idées de réduction des impbts par I’ offre et c'est ainsi que leurs
économies sont florissantes et procurent aleurs citoyens emplois et
prospérité, comme c'est le cas ici méme, en Ontario.

Au nom de I’ opposition officielle, je félicite le Canadien Robert
Mundell.

Je voudrais enfin offrir un exemplaire du livre au ministre des
Finances a condition qu'il le lise et me le remette.

[Francaig]

LA SEMAINE DE SENSIBILISATION AUX SOINS
COMMUNAUTAIRES

M. Yvon Charbonneau (Anjou—Riviére-des-Prairies, Lib.):
Monsieur le Président, j’ai le plaisir de rappeler ala Chambre et a
tous les Canadiens et Canadiennes que la semaine du 11 au 17
octobre est la Semaine de sensibilisation aux soins communautai-
res.

Les professionnels, les paraprofessionnels et les bénévoles qui
dispensent des soins de santé dans la collectivité font partie inté-
grante de notre systéme de santé. |Is sont lestravailleurs de premié-
re ligne qui offrent des soins a domicile, des soins de longue durée
en établissements, des services de distribution de repas et des
programmes de soutien communautaire.
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[Traduction]

Pour souligner la précieuse contribution que ces travailleurs
apportent a la santé des Canadiens, I’ Association canadienne pour
les soins communautaires et Lifeline Systems Canada ont lancé le
prix du travailleur en soins communautaires qui est décerné chaque
année al’ occasion de la Semaine des travailleurs en soins commu-
nautaires.

[Francais]

Je vous invite a vous joindre a moi pour remercier les interve-
nants en soins communautaires dans tout le Canada pour leur
contribution unique a la santé des Canadiens et des Canadiennes.

LA JOURNEE MONDIALE DU REFUSDE LA MISERE

Mme Christiane Gagnon (Québec, BQ): Monsieur le Prési-
dent, les Nations Unies consacrent le 17 octobre comme étant la
Journée mondiale du refus delamisere. Cette journée est dédiée aux
victimes de la pauvreté et aura pour theme «L es enfants veulent un
monde juste pour tous. Avec eux, refusons la misére.»

Cette journée met en lumiére les phénomeénes d' exclusion et
d'isolement vécus au quatidien par un nombre sans cesse croissant
de femmes, d’ hommes et d enfants et nous dicte de remettre en
question nos maniéresde faire pour éiminer cemur delahonte pour
notre société.

Au-dela de toute considération statistique, la pauvreté est une
exclusion atoute forme de participation alapleine citoyenneté, une
non-participation aux bénéfices de la croissance économique et une
suppression au droit fondamental qu’est le travail. C'est auss le
retrait pur et simple du droit de parole de ceux et de celles qui en
souffrent.

S attaquer au phénomeéne qu’ est devenue la pauvreté constitue un
défi de taille. Nous devons le faire résolument, la téte haute, en
n'ayant pas peur de dire les choses comme elles sont et en étant
inspirés par ceux et celles qui en souffrent.

LEGOUVERNEMENT LIBERAL

Mme Marlene Jennings (Notre-Dame-de-Grace—L achine,
Lib.): Monsieur le Président, au début de la nouvelle session,
examinons un peu les forces en présence ala Chambre des commu-
nes.

Les réformistes se déchirent; les progressistes-conservateurs se
cherchent; les néo-démocrates s effritent tranquillement. Et les
bloquistes? Les bloquistes n'ont pas toujours trouvé de raison
d' étre, sauf peut-étre leur pension, contrairement au gouvernement
libéral qui, lui, sait parfaitement ou il S'en va.

11 gouverne en fonction des priorités de la popul ation canadienne
pour lui assurer un meilleur avenir économique, social et politique.

Bravo au gouvernement libéral!

[Traduction]

LESPECHES

M. Charlie Power (St. John’s-Ouest, PC): Monsieur le Prési-
dent, depuis que la Cour supréme arendu sa décision sur les droits
de chasse et de péche des Canadiens autochtones, la péche au
homard sur la cote est est en crise.
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C'est seulement la premiére manifestation d'un grave probleme
qui attend toutes les régions du Canada, de Terre-Neuve et du
Labrador a la Colombie-Britannique. Si I’ on ne parvient pas a une
entente raisonnabl e, juste et durable entre les pécheurs autochtones
et les pécheurs non autochtones, il est certain qu'il y aura d’ autres
conflits et que I’ on risque fort d' assister a d’ autres actes de violen-
ce.

L e Parlement doit agir immédiatement et faire preuve du leaders-
hip dont n’apas su faire preuve le gouvernement fédéral. Je deman-
de d'urgence I’ accord de tous les partis pour faciliter le rétablisse-
ment immédiat du Comité permanent des péches et océans. Le
comité devrait se rendre immédiatement d’'abord au Nouveau-
Brunswick et en Nouvelle-Ecosse oll les tensions sont en train de
créer une division raciale entre des collectivités jusqu’ici pacifi-
ques. Ecoutons directement ce qu’ ont a dire les parties concernées,
acceptons la responsabilité qui nous a été confiée et tentons d’ éta-
blir un cadre constructif en vue d’ arriver aun accord. Nous voulons
tous une solution pacifique.

LeParti conservateur du Canada est prét alefaire. Je demande a
tous mes collégues du caucus et atous les députés de la Chambre de
sejoindre anous. . .

LePrésident: Le député de Saanich—Gulf Islands.

L'ETABLISSEMENT WILLIAM HEAD

M. Gary Lunn (Saanich—Gulf Idands, Réf.): Monsieur le
Président, Patrick Lees, condamné pour avoir tué sa femme, vient
de commencer a purger sa peine a la prison William Head de
Victoria. Les détenus appellent William Head le Club féd. Pour-
quoi? Les détenus y sont logés dans des condominiums sans bar-
reaux métalliques ni serrures aux portes. La plupart des chambres
sont équipées d’'un téléviseur et d'un magnétoscope, et chague
condominium a sa propre salle de s our, sapropre salle amanger et
sa propre cuisine, sans compter que le complexe pénitentiaire, qui
est situé au bord de I’ eau, comprend un terrain de golf, un quai de
péche et bien d' autres choses.

La violence conjugale est un gros probléme dans notre société.
Patrick Lees aassassiné safemme et lai ssé deux jeunes enfants sans
meére, et voici qu'il seretrouve au Club féd. Il y ade la place dans
notre systeme pour des établissements ou les détenus apprennent a
s occuper d eux-mémes. Toutefois, les prisonniers doivent mériter
le droit d’ étre transférés dans de tels établissements.
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Je travaille actuellement a1’ élaboration d'un projet de loi d'ini-
tiative parlementaire prévoyant que, pour avoir droit aun transfert,
les détenus doivent avoir purgé au moins la moitié de leur peine.
J exhorte tous les députés a travailler avec moi afin de changer le
systéme.

PRESENCE A LA TRIBUNE

LePrésident: Chers collegues, je vais déroger quel que peu aux
usages de la Chambre aujourd’ hui. J aimerais attirer votre attention
sur la présence a la tribune de Son Excellence Libuse Benesova,
Président du Sénat de la République tchéque, et de sa délégation
parlementaire.

Des voix: Bravo!

QUESTIONSORALES

[Traduction]

LESPECHES

M. Preston Manning (chef de !’ opposition, Réf.): Monsieur le
Président, le plan spécia du gouvernement pour rétablir la paix
dans|e secteur des péchesdelactteest s est effondré hier, quelques
heures a peine aprés que le ministre des Péches nous ait assuré qu'il
avait la situation bien en main. Jusqu’ a maintenant, la stratégie du
ministre N’ afait qu' aggraver lestensions dans |e secteur des péches
de la cOte est et accroitre le risque de violence.

Iy atrente ans, lorsque le premier ministre actuel était ministre
des Affairesindiennes, il disait que, selon lui, accorder des droits a
différents groupes selon leur race ne ferait qu’ entrainer plus de
discrimination, plus de récriminations et le genre de violence que
nous voyons maintenant au Nouveau-Brunswick.

Pourquoi le premier ministre et son gouvernement se sont-ils
€loignés de cette position?

Letreshon. Jean Chrétien (premier ministre, Lib.): Monsieur
lePrésident, j'ai dit alaChambre que destraitésont été signéspar le
gouvernement du jour, en |'occurrence par Sa Majesté la Reine
d Angleterre.

Nous sommes tenus de respecter |es traités signés par les gouver-
nements précédents, particulierement avec les autochtones. Ces
accords ont été signés. La Cour supréme a rendu un jugement, et
nous devons respecter ce jugement qui accordait des droits collec-
tifs. Nous avons le droit d'imposer les mesures de conservation
nécessaires afin de protéger les stocks pour les années a venir.

M. Preston Manning (chef de |’ opposition, Réf.): Monsieur le
Président, personne ne dit que les autochtones n’ont pas de droits.
Toutefois, les non-autochtones ont également des droits, des droits
accordés par le gouvernement en vertu de son pouvoir constitution-
nel de gérer les péches. Ce quela Cour supréme aurait di faire dans

Questions orales

I’ affaire Marshall, ¢’ est équilibrer ces droits, et non se contenter de
confirmer les droits d’un groupe.

Pourquoi le premier ministre ne prend-il paslasituation en main
en demandant a la Cour supréme de suspendre sa décision et en
retournant & une politique en matiere de péches qui soit fondée sur
I’égalité devant laloi et sur laconservation des stocks, et non sur la
race?

Letreshon. Jean Chrétien (premier ministre, Lib.): Monsieur
le Président, les traités ont été signés avec les autochtonesil y a
longtemps. Le gouvernement et |e pays sont tenus de respecter les
obligations que nous avons contractées envers eux.
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La Cour supréme a rendu un jugement qui dit que c’est un droit
collectif qui doit étre géré en fonction du besoin d assurer la
conservation des stocks. C' est exactement ce aquoi le ministre des
Péches et des Océans travaille dans le moment.

M. Preston Manning (chef del’ opposition, Réf.): Monsieur le
Président, le premier ministre n’ écoute pas ce qu’on dit.

Personne nenielefait que les autochtones ont des droits. Person-
ne ne nie ce fait. Cependant, le gouvernement, en vertu de son
pouvoir constitutionnel en matiére de péches, a également accordé
desdroitsad’ autresgroupesdans ce secteur. C' est lalaraisond’ étre
des permis de péche. Ce que nous voulons, c'est que le gouverne-
ment fasse preuve de leadership pour équilibrer ces droits.

Encore une fois, pourquoi le premier ministre ne demande-t-il
pas a la Cour supréme de suspendre sa décision et pourquoi ne
met-il pas en place une politique en matiere de péches qui recon-
naisse I’ égalité devant la loi au lieu d’ étre fondée simplement sur
des droits?

Letreshon. Jean Chrétien (premier ministre, Lib.): Monsieur
le Président, ces droits ont été confirmés par la cour. Le chef de
I’ opposition prend plaisir adire qu'il respecte ces droits mais qu'il
ne veut pas respecter le jugement de la cour. C'est comme vouloir
avoir le beurre et I'argent du beurre.

I'y ades permis qui sont accordés depuis longtemps, mais cette
décision gjoute de nouveaux pécheurs dans le secteur. Il faut donc
en arriver a une entente entre ceux qui étaient la avant et ceux qui
viennent d’ étre autorisés par la Cour supréme ase prévaloir deleurs
droits de péche. Nous devons réunir les deux parties.

Vouloir avoir le beurre et |"argent du beurre, comme le chef. . .
LePrésident: Le député de Delta—South Richmond alaparole.

M. John Cummins(Delta—South Richmond, Réf.): Monsieur
le Président, quand on demande une suspension du jugement, ¢’ est
pour permettre au tribunal de clarifier son jugement.

Ledéa d'un moisdanslequel on peut demander au tribunal de
suspendre ce jugement afin de le clarifier expire dans trois jours.
Jusqu’ici, le ministre des Péches et des Océans et |e premier minis-
tre ont préféré laisser |e chaos et la violence déterminer le cours des
événements.
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Le premier ministre est-il maintenant si peu mécontent d' avoir
une politique de péche a caractére racia qu’il ne demandera méme
pas a la Cour supréme de clarifier son jugement?

Letreshon. Jean Chrétien (premier ministre, Lib.): Monsieur
le Président, chague fois que les tribunaux arrivent ala conclusion
que les autochtones du Canada étaient les premiers occupants du
pays, nos vis-a-visy voient du racisme. Or, les autochtones étaient
ici avant nous. Le roi de I'époque a dit aux colons qui venaient
s établir au Canada de conclure des traités avec eux. Nous avons
I’ obligation de respecter la parole du monarque qui régnait al’ épo-
que.

M. John Cummins(Delta—South Richmond, Réf.): Monsieur
le Président, je voudrais donner quelques exemples au premier
ministre.

On ne comprend pas clairement ce quelaCour supréme entendait
par un niveau de vie raisonnable, ni si les autochtones non inscrits
jouiront de ce droit privilégié de pécher accordé par le jugement
Marshall.

Comme il présente de telles lacunes, ce jugement a besoin de
clarification pour établir laplace des pécheurs non autochtones dans
cette industrie, des pécheurs dont la famille pratique la péche dans
ces eaux depuis 200 a 300 ans.

Pourquoi le gouvernement refuse-t-il de s adresser de nouveau a
la Cour supréme pour obtenir des éclaircissements sur ce jugement
irresponsable et irréaiste?

Letreshon. Jean Chrétien (premier ministre, Lib.): Monsieur
le Président, |e jugement a été rendu. Nous devons nous en accom-
moder. Nous sommes obligés de respecter les jugements. Nous
pouvons demander une suspension pour gagner du temps afin de
prévoir un régime d’ application approprié. Cependant, chaque fois
que des droits sont reconnus aux premiers occupants du pays, le
Parti réformiste crie au racisme. Celan’arien de canadien.

® (1425)

[Francais]

L'USINE GM DE BOISBRIAND

M. GillesDuceppe(Laurier—Sainte-Marie, BQ): Monsieur le
Président, hier, le ministre de I’ Industrie atraité le ministre québé-
cois Bernard Landry d'irresponsable, parce que ce dernier amis de
I’avant un plan pour sauver |'usine GM de Boisbriand, pour sauver
la seule usine de construction automobile au Québec—alorsqu'il y
en a 14 en Ontario—pour sauver des milliersd’ emplois au Québec,
dans la région de Boisbriand.

Comment le ministre peut-il faire de telles déclarations? Et, avec
de telles déclarations, n'agit-il pas plutét comme ministre de l’In-
dustrie de I’ Ontario que comme ministre de I’ Industrie du Canada?

L"hon. John Manley (ministredel’Industrie, Lib.): Monsieur
le Président, c’est intéressant que le Bloc soit tellement en faveur

d'une offre dirigée vers une telle compagnie, qui afait des profits
spectaculaires.

A Montréal, La Presse a posé la question du jour qui est: «Le
Quebec est prét a avancer 360 millions de dollars pour |’ avenir de
GM aBoisbriand. Etes-vous d’ accord?» Les résultats ont été: oui,
19 p. 100; non, 81 p. 100.

M. GillesDuceppe(Laurier—Sainte-Marie, BQ): Monsieur le
Président, ce n’est pas trés fort comme argumentation. Cela révele
cependant que les libéraux sont bien organisés pour appeler La
Presse.

Ja parlé a Luc Desnoyers, ce matin, le responsable québécois
des Travailleurs canadiens de I’ automobile. J ai parlé au président
du syndicat del’ usine GM aBoisbriand. Touslesdeux m’ ont dit que
leministre setrainelespieds, qu'il n’apaslevélepetit doigt dans ce
dossier et qu'il nefait rien pour défendrelestravailleurs du Québec.

Je demande au premier ministre, qui nous parle de collaboration,
de partenariat et de bonne entente, comment peut-il accepter que
son ministre ne fasse strictement rien dans le cas de Boisbriand?
C'’est honteux.

L"hon. John Manley (ministredel’Industrie, Lib.): Monsieur
le Président, ce n'est pas vrai qu’on ne fait rien.

En fait, c'est le gouvernement du Canada qui a commencé a
travailler avec le groupe des travailleurs a Boisbriand. C'est nous
qui avons mis de I'argent pour le projet de créer une présentation
pour les dirigeants de GM. C’est nous qui avons avance la cause
devant les dirigeants de GM a Détroit. C'est moi qui a arrangé une
réunion avec le président de GM aux Etats-Unis, a Détroit, et invité
le premier ministre Bouchard a venir, comme M. Harris est alé a
Seattle, il y a quelques mois, pour discuter avec Boeing.

M. Bouchard a envoyé M. Landry. On a eu une discussion
ensemble pour discuter avec GM du futur de ce projet a Boisbriand.

M. Michel Gauthier (Roberval, BQ): Monsieur le Président, on
apprend dans La Presse de ce matin queles constructeurs d’ automo-
biles se voient offrir des ponts d'or, a toutes fins utiles, et des
propositions extrémement alléchantes pour rester aux Etats-Unisou
pour développer de nouvelles usines.

On apprend aussi que Bernard Landry a fait une proposition
intéressante dans le cadre de ce qui se fait sur le continent nord-
américain pour sauver |'usine de Montréal.

Est-ce que le ministre del’ Industrie pense sérieusement qu’ on va
le croire quand il dit qu'il fait tout pour sauver GM alorsqu'il a, a
toutes fins utiles, les deux bras croisés depuis quelque temps?

L"hon. John Manley (ministredel’Industrie, Lib.): Monsieur
le Président, est-ce que le député pense sérieusement que ¢’ est une
bonne approche dans |a négociation que d' offrir beaucoup d’ argent
avant méme qu'il y ait une demande?

M. Michel Gauthier (Roberval, BQ): Monsieur le Président, le
Québec, comme lereste du Canada, est en compétition internationa-
le et on se doit d' étre proactif quand on veut sauver des emplois.
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Bernard Landry a été proactif. 1l cherche une fagon de sauver
I’usine. On aimerait en dire autant du ministre.

Je lui pose la question suivante: pourquoi est-il si fébrile pour
mettre sur pied une loterie pour sauver des clubs de hockey en
Ontario, aors qu’ au Québec, celan’a pas d' importance, on attend?

L"hon. John Manley (ministredel’Industrie, Lib.): Monsieur
le Président, ¢’ est absolument faux, parce que ¢’ est nous, le gouver-
nement du Canada, qui avonstravaillé pour aider GM atrouver des
solutions pour Boisbriand.

Il ne comprend pas que le probléme n'est pas un probléme
d'argent. Ce n’est pas un probléme qui pourrait étre résolu avec un
don des contribuables & une entreprise trés rentable. 1l s'agit de
trouver un modéle, de trouver un futur pour un projet.

Pourquoi y a-t-il eu des investissements, en Ontario, par GM et
par d'autres manufacturiers d’ automobiles, sans argent du gouver-
nement fédéral? Pourquoi?

® (1430)

[Traduction]

L'AGRICULTURE

Mme Alexa McDonough (Halifax, NPD): Monsieur le Prési-
dent, ma question s adresse au premier ministre. La réaction du
gouvernement fédéral par rapport alacrise du revenu agricole aété
désastreuse. Pour |es agriculteurs de la Saskatchewan et du Manito-
ba, le programme ACRA a été désastreux. Moins de la moitié de
ceux qui ont besoin d'aide sont admissibles et les sommes sont
insuffisantes pour les autres.

La plupart des ministres provinciaux de I’ Agriculture sont a
Ottawaaujourd’ hui. Le premier ministre profitera-t-il del’ occasion
pour admettre que le programme ACRA est inadéquat et annoncer
un plan satisfaisant pour les agriculteurs des Prairies?

L'hon. LyleVanclief (ministredel’ Agricultureet del’ Agroa-
limentaire, Lib.): Monsieur le Président, effectivement, j'ai ren-
contré les ministres de I’ Agriculture de deux provinces de I’ ouest
aujourd' hui. Je leur ai rappelé quelles sommes ont déja été consa
crées au programme ACRA.

La députée se souviendra que, pour la seule province de Saskat-
chewan par exemple, le programme ACRA adéja versé plus de 70
millions de dollars. Les retraits des CSRN s élévent 2110 millions
de dollars. Nous avons modifié I’ assurance-récolte. Nous avons
modifié le programme des CSRN. Nous avons modifié le program-
me ACRA et nous continuons de chercher toutes les ressources
possibles.

Mme Alexa McDonough (Halifax, NPD): Monsieur |le Prési-
dent, d’ abord le premier ministre arefusé de visiter les collectivités
agricolesinondées, puis le discours du Trone est demeuré muet sur
lacrise agricole. Maintenant, le premier ministre élude laquestion.

Questions orales

Quel message veut-il donc transmettre aux agriculteurs des Prai-
ries—qu'il se fiche de leur crise? Je crois qu’'un autre premier
ministre libéral avant lui avait tenu les mémes propos.

Letreshon. Jean Chrétien (premier ministre, Lib.): Monsieur
le Président, je suis la situation de trés prés. J ai a maintes reprises
parlé aux premiers ministres du Manitoba et de la Saskatchewan.
Cependant, le ministre de I’ Agriculture s occupe trés efficacement
du dossier et il est autorisé a parler au nom du gouvernement. Voila
pourguoi nous travaillons de concert avec les ministres. Lacrise est
grave.

Nous avons réservé 900 millions de dollars I'an dernier en
prévision d’ une telle éventualité et |es agriculteurs peuvent mainte-
nant utiliser cette somme pour pallier les effets de la crise. Bien
avant que laleader du parti connaisse le probléme, nous avions déja
offert des fonds pour résoudre la crise.

LESPECHES

Mme Elsie Wayne (Saint John, PC): Monsieur le Président,
hier, le ministre des Péches et des Océans a déclaré a la Chambre:
«Nous avons une solution, et nous avons un plan.» Il parlait des
péches. Au moment méme ou il parlait, des dirigeants autochtones
tenaient une réunion a Moncton, au Nouveau-Brunswick.

Hier soir, lorsque j'ai appris au ministre que les chefs avaient
décidé de mettre fin au moratoire, il a répondu que les chefs
n'avaient pas communiqué avec lui.

Ma question s adresse au premier ministre. Etant donné que les
chefs viennent de déclarer qu’ils ne font pas confiance au ministre
des Péches, le premier ministre assumera-t-il lui-méme cette res-
ponsabilité et interviendra-t-il immédiatement pour régler le pro-
bléme?

L"hon. Harbance Singh Dhaliwal (ministre des Péches et des
Océans, Lib.): Monsieur le Président, il est important de rappeler
lesfaits. La participation des chefs au moratoire était volontaire. lls
viennent maintenant de déclarer qu'ils laissaient la décision a
chacun des chefs.

Je me suis entretenu aujourd hui avec le chef Sark, de I'fle
Lennox, et il a dit qu'il continuerait de respecter le moratoire. Il
appartient a chacun des chefs de prendre une décision. Nous avons
un plan pour le court terme et pour lelong terme. 1l fonctionne bien,
et nous alons en poursuivre |’ application.

Mme Elsie Wayne (Saint John, PC): Monsieur le Président, la
semaine derniéere, lorsque le ministre des Péches s'est rendu a
Halifax pour tenter de négocier un réglement et de désamorcer la
crise des péches, il n'a pu obtenir aucun accord. En fait, I'accord a
€té proposé par les chefs eux-mémes.

Aujourd’hui, a cause des mesures prises par le ministére des
Péches, le moratoire volontaire qui avait rétabli la paix dans nos
localités a été dénoncé. Les dirigeants autochtones disent mainte-
nant qu'ils ne peuvent tout smplement pas faire confiance au
ministre. Ce sont les termes qu'ils ont employés.
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Ma question s adresse au premier ministre. Ne comprend-il pas
que le principal obstacle a une solution négociée est son propre
ministre? Je demande instamment au premier ministre d'intervenir
pour régler la crise.

® (1435)

L"hon. Harbance Singh Dhaliwal (ministre des Péches et des
Océans, Lib.): Monsieur le Président, nous devons bien compren-
dre les faits. Je me suis rendu dans larégion de I’ Atlantique et j' ai
rencontré les pécheurs commerciaux. Ja aussi rencontré les au-
tochtones et les représentants de I’industrie du traitement du pois-
son. Jy suis allé pour écouter leur point de vue; pour établir le
dialogue.

Par suite de nos entretiens, les chefs ont décidé de leur propre
initiative d’ observer un moratoire volontaire. |1 est toujours diffici-
le d’amener 35 chefs a s entendre sur une décision unanime. Ils
viennent de décider de s en remettre a chacun des chefs. Certains
continueront de respecter le moratoire. En fait, lavaste majorité des
chefs vont décider de ne pas pécher. IIs respecteront le moratoire.

L'AGRICULTURE

M. Howard Hilstrom (Selkirk—Interlake, Réf.): Monsieur le
Président, avec tout ce que le ministre de I’ Agriculture prétend
avoir fait pour les agriculteurs, pourquoi y a-t-il des milliersd’ agri-
culteurs pauvres qui n’obtiennent toujours rien—pas d'argent du
tout?

A venir jusqu’'a présent, le gouvernement n'a rien fait pour
apporter des solutions pratiques a cette grave crise. L'ACRA ne
fonctionne pas, et on n'arien prévu pour le remplacer. Bon nombre
de familles perdent leur ferme en ce moment méme, et ce n’est pas
demain qu'ils ont besoin d' aide, mais le gouvernement les regarde
sans rien faire. Pourquoi le premier ministre laisse-t-il nos agricul-
teurs affronter I" hiver sans espoir et sans argent?

L'hon. LyleVanclief (ministredel’ Agricultureet del’ Agroa-
limentaire, Lib.): Monsieur le Président, ces commentaires me
semblent bien intéressants, surtout delapart d’ un député qui adit en
public, il y aapeine un an, que les agriculteurs devraient cesser de
pleurer.

Legouvernement sait bien que les agriculteurs ont besoin d’ aide.
Nous avons prévu 900 millions de dollars a cet effet. Nous avons
apporté des modifications au Programme de stabilisation du revenu
net prévoyant plus de 120 millions de dollars a son financement.
Nous avons aussi apporté des modifications au programme d’ assu-
rance-récolte et autres et nous continuerons de nous pencher sur la
question et detravailler avec I'industrie et le consell consultatif sur
lefilet de sécurité sociale. Ce n'est pas notre parti, ¢’ est le sien qui
voulait prendre 640 millions de dollars. . .

LePrésident: Le député de Selkirk—Interlake.

M. Howard Hilstrom (Selkirk—Interlake, Réf.): Monsieur e
Président, le ministre de I’ Agriculture est un menteur. Je n'ai pas
dit. . .

Desvoix: QU'il retire ses paroles!

Le président: Je demanderais au député de bien vouloir retirer
ses paroles.

M. Howard Hilstrom: Oui. Jereconnais, monsieur le Président,
gue mes mots N’ étaient pas appropriés.

[Francaig]

L'USINE GM DE BOISBRIAND

M. PierreBrien (Témiscamingue, BQ): Monsieur le Président,
le ministre del’ Industrie abeau dire et beau faire, par son attitude et
ses déclarations il nuit au dossier.

Ma question s adresse au ministre de |’ Industrie. Compte tenu de
son attitude, est-ce qu’on n'a pas toutes les raisons de se poser la
question asavoir si le plan du ministre n’est pas de sacrifier I'usine
de Boisbriand au profit des usines de I'Ontario, des usines de sa
province?

L"hon. John Manley (ministredel’Industrie, Lib.): Monsieur
le Président, c'est une question absolument étrange parce que,
comme je I'a dit, nous avons travaillé avec GM pour sauver les
emplois a Boisbriand. En effet, il faut trouver un autre modéle
d' automobiles a fabriquer a Boisbriand.

Jelui ai dgaindiqué qu'il y avait eu des investissements impor-
tants dans le secteur automobile au Canada depuis les cing ou six
derniéres années. Il n'ajamais été nécessaire pour |e gouvernement
fédéral de mettre de |’ argent parce que nous sommes trés compéti-
tifs.

A Boisbriand, nous avons une main-d’ oeuvre trés qualifiée, de
haute qualité, qui pourrait étre concurrentielle avec. . .

LePrésident: Le député de Témiscamingue a la parole.

M. PierreBrien (Témiscamingue, BQ): Monsieur le Président,
dans son discours du Tréne, le gouvernement parle abondamment
de partenariat. On ne pensait pas en avoir un exemple aussi vite. Je
demande au premier ministre s'il ne reconnait pas que I’ exemple et
I” attitude de son ministre dans|e dossier de Boisbriand nerévéle pas
exactement ce que signifie le mot partenariat. Est-ce que c'est cela
son partenariat?

Letreshon. Jean Chrétien (premier ministre, Lib.): Monsieur
le Président, je trouve que le ministre s est tres bien occupé de ce
dossier. Comme il I'a expliqué tantdt, il a méme organisé et invité
les autorités du Québec a aller rencontrer le président de GM aux
Etats-Unis, pour s assurer que, lorsque le modéle qu'ils ont &
Boisbriand a ce moment-ci disparaitra dans quelques années, la
compagni e puisse développer un nouveau modéle.

® (1440)

Il atres bien travaillé, mais comme il I'a dit, le probléme a ce
moment-ci, ¢'est qu'il y a des changements importants dans toute
I’ organisation de GM dans toute I’ Amérique, et que Boisbriand est
en compétition avec les autres. Il y a eu des investissements au
Canada, et en aucun moment, dans le domaine de I’'industrie de
|" automobile ces derniéres années, nous avons. . .

LePrésident: L"honorable chef du Parti réformiste ala parole.
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[Traduction]

L'AGRICULTURE

M. Preston Manning (chef de !’ opposition, Réf.): Monsieur le
Président, laréponse du gouvernement alacrise agricoledel’ Ouest
est une véritable insulte pour les Canadiens de I’ Ouest. Le revenu
collectif net en espéce de tous les agriculteurs du Manitoba et de la
Saskatchewan chutera de 98 p. 100 en moyenne en quatre ans. Le
premier ministre comprend-il ce que cela veut dire? Comprend-il
que le revenu en question passe de 916 a 16 millions de dollars par
année?

Jusqu’ & maintenant, la réponse du gouvernement a été lamenta-
ble: un programme d' aide qui ne fonctionne pas, un programme de
stabilisation du revenu qui ne marche pas et aucune véritable
attague contre les subventions européennes qui sont a laracine du
probléme.

Quand le premier ministre s'intéressera-t-il personnellement ala
question et fera-t-il preuve de leadership. . .

LePrésident: Le treés honorable premier ministre.

Letreshon. Jean Chrétien (premier ministre, Lib.): Monsieur
le Président, je m’étonne de voir le chef de I’ opposition officielle
parler de celaaors qu'on peut lire, ala page 42 du Programme du
Parti réformiste, que le «budget des contribuables» des réformistes
prévoit faire épargner 640 millions de dollars en rationalisant le
ministéere de I’ Agriculture et 690 autres millions, en sabrant le
financement régional spécifique du ministére de I’ Agriculture.

Voila ce que disent lesréformistes pour sefaire élire. Maintenant
que nous avons mis de |'argent sur la table, ils font volte-face
complétement et veulent que nous dépensions de I'argent alors
que. . .

Le Président: A I'ordre, Sil vous plait. Je demanderai aux
députés qui posent des questions aussi bien qu'a ceux qui y répon-
dent de limiter leur intervention a 35 secondes.

M. Preston Manning (chef del’ opposition, Réf.): Monsieur le
Président, le premier ministre aurait d poursuivre salecture, car, a
laphrase suivante, les réformistes proposent de lancer un program-
me sur la distorsion du commerce qui aurait résolu le probleme.

Soit dit en passant, le député qui a proposé ce programme est
maintenant a cing siéges environ du poste de premier ministre de la
Saskatchewan. Il ne s agit pas seulement ici de statistiques. Il ne
s agit pas d'un probléme statistique. |l s'agit de familles qui es-
suient la perte non seulement de leur gagne-pain, mais encore de
leur exploitation agricole. . .

LePrésident: Si le premier ministre veut répondre au préambu-
le, il peut lefaire.

Letreshon. Jean Chrétien (premier ministre, Lib.): Monsieur
le Président, je vais prendre 90 secondes et non 90 minutes pour ce
faire. Avant le dernier budget, le gouvernement a consacré 900
millions de dollars a ce probléme, et les provinces, 600 millions.

Questions orales

Pourquoi le Parti réformiste ne veut-il jamais que nous dépen-
sions? Voici que son chef veut réduire les dépenses et lancer un
nouveau programme. Cela n’est pas possible.

[Francais]

LE TRANSPORT AERIEN

M. Michel Guimond (Beauport—M ontmorency—Cote-de-
Beaupré—Ille-d'Orléans, BQ): Monsieur le Président, dans le
dossier Onex, apres avoir suspendu laLoi sur laconcurrence, apres
avoir refusé que le Comité des transports siege cet €té, le ministre
des Transports se déclare prét, en plus, alever larégle de propriété
de 10 p. 100.

Est-ce que I’ étrange comportement du ministre dans ce dossier
N’ est pas dicté par le «petit copinage» qui existe entre Onex et son
gouvernement?

[Traduction]

L'hon. David M. Collenette (ministre des Transports, Lib.):
Monsieur le Président, commejel’ai dit hier, il était devenu évident
au cours des derniers mois que la compagnie Canadien était en
difficulté. 1l fallait soit que le gouvernement y injecte des fonds, en
d autrestermes qu'il larenfloue, soit que nous la laissions sombrer
dans I'insolvahilité, soit encore que nous trouvions une autre fagcon
de régler le probleme.

Nous avons invoqué I’ article 47, qui nous permet de trouver une
solution dictée par le marché, et qui prévoit également que le
gouvernement et le Parlement se prononcent sur tout accord avec
les actionnaires et imposent des conditions pour protéger |'intérét
public. Jai énoncé cing principes. Jelesai énumérés hier et je suis
prét a recommencer aujourd’ hui, mais le gouvernement fera ce qui
servira le mieux les intéréts des Canadiens.

® (1445)
[Francais]

M. Michel Guimond (Beauport—M ontmorency—Cote-de-
Beaupré—Ile-d’Orléans, BQ): Monsieur le Président, le président
d' Onex, M. Schwartz, a également dit que les délais imposés par le
Bureau de la concurrence seraient trop longs a son avis.

Le ministre peut-il nous dire si, oui ou non, malgré I'avis du
président d’ Onex, cette transaction sera étudiée par le Bureau de la
concurrence?

[Traduction]

L'hon. David M. Collenette (ministre des Transports, Lib.):
Monsieur le Président, I’ article 47, que nous avons invoqué, prévoit
laparticipation du Bureau de la concurrence. Enfait, nous|ui avons
demandé des conseils sur larestructuration et nousdevrions avoir sa
réponse dans une quinzaine de jours, réponse que nous ne manque-
rons pas de rendre publique.

Lefait est quelerdle du Bureau de laconcurrence a été souligné.
Le Bureau est présent et continuera de I’ étre.
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En ce qui concerne les détails d'un accord éventuel, je ne pense
pas que ce soit mon réle de commenter les propositions qui ont été
faites aux actionnaires d’ une compagnie privée. Quand la compa-
gnie auradécidé, quand les actionnaires auront décidé, legouverne-
ment agira de fagon a protéger I'intérét public.

LESMARCHESPUBLICS

Mme Deborah Grey (Edmonton-Nord, Réf.): Monsieur le
Président, e propriétaire de lasociété Transelec, Claude Gauthier, a
fait un don de 10 000 $ & la campagne du premier ministre aprés
avoir obtenu un contrat de I’ ACDI. Il aensuite acheté un terrain de
500 000 $ & une entreprise dans laquelle le premier ministre a des
intérétsfinanciers, et le processus d’ appel d' offres dans cette affaire
fut, disons, assez louche.

Il semble maintenant que Transelec ne s acquitte pas de toutes
sesobligations et que le gouvernement craint, depuisdéaun certain
temps, de se trouver dans le pétrin.

Pourquoi le premier ministre accorde-t-il plusd’importance ases
intéréts politiques qu’'a l’intérét public?

L"hon. Maria Minna (ministre de la Coopération inter natio-
nale, Lib.): Monsieur |le Président, premierement, I’ ACDI n’a pas
de contrat avec Transelec. Le contrat a été négocié entre le gouver-
nement de la République africaine du Mali et Transelec.

Deuxiemement, I’ ACDI finance le projet et acquitte les factures
que lui remet le gouvernement du Mali.

Troisiémement, la soumission de I’ entreprise était de 30 p. 100
inférieure a celle de son plus proche rival.

Le projet sera achevé sous peu, sans frais supplémentaires.

Mme Deborah Grey (Edmonton-Nord, Réf.): Quelle belle
affaire, monsieur le Président. Cela a de quoi nous réconforter.

Permettez-moi de brosser, al’intention du premier ministre, un
tableau plus clair de la situation. Je serai peut-étre en mesure de
I”éclairer: undonde10 000 $, un contrat de 6,3 millionsdedollars,
plus une transaction fonciére de 500 000 $. On adu mal ay voir
clair.

La ministre parle du processus d' appel d'offres et d’ attribution
du marché. 1l nous apparait plus que suspect. || semble étre congu
pour aider un ami.

Le premier ministre peut-il nous dire comment ses amis S'y
prendront pour gagner leur vie quand il sera alaretraite?

Des voix: Oh, oh!

Le Président: Jexhorterais les députés des deux cotés de la
Chambre a bien peser leurs mots.

Letreshon. Jean Chrétien (premier ministre, Lib.): Monsieur
le Président, nous sommes habitués de voir la députée faire des
siennes. Nous ne sommesjamaissurprisdelavoir s abaisser auntel
niveau.

Je tiens smplement a dire que, cette entreprise ayant présenté
une offre de 30 p. 100 inférieure a celle de sesrivales, de 3 millions

de dollars inférieure a toutes les autres, je crois que le gouverne-
ment du Mali apris une bonne décision en faisant affaire avec elle.

[Francais]

LESCONGESPARENTAUX

M. Paul Créte (Kamouraska—Riviére-du-Loup—Témis
couata—L esBasques, BQ): Monsieur |e Président, une des mesu-
res les mieux percues du discours du Trone est de doubler la durée
du congé parental. C'est une bonne nouvelle.

Des voix: Bravo!

M. Paul Créte: Maissi ¢ est une bonne nouvelle, et on est tous
d'accord, pourquoi alors celasera-t-il misen vigueur en 2001 et pas
maintenant?

[Traduction]

L'hon. Jane Stewart (ministre du Développement des res-
sourceshumaines, Lib.): Monsieur le Président, étant donné!’ évo-
Iution des rapports entre la population active et les familles cana-
diennes, le gouvernement juge qu’il est bon queles parentsrestent a
la maison pour s occuper de leurs enfants en bas age.

Hier, le premier ministre a annoncé que |le gouvernement dou-
blait les prestations parentales des familles canadiennes. Il s agit
d'un investissement important dans nos enfants et dans nos famil-
les, et nous en sommes trés fiers.

* % %
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L'AGRICULTURE

M. Murray Calder (Dufferin—Pee—Wellington—Grey,
Lib.): Monsieur le Président, ma question s’ adresse au ministre de
I’ Agriculture et de I’ Agroalimentaire

Hier, I'Organisation mondiale du commerce (OMC) a rendu
publique une décision concernant les importations et les exporta-
tions de lait du Canada. Le ministre peut-il nous dire s cette
décision compromet de quelque fagon que ce soit notre excellent
systéme de régulation de I’ offre de produits laitiers?

L'hon. LyleVanclief (ministredel’ Agricultureet del’ Agroa-
limentaire, Lib.): Monsieur le Président, je puis rassurer toutes les
personnes ici présentes et tous les intervenants dans le secteur des
produits laitiers au Canada, en affirmant que cette décision ne
compromet en rien larégulation del’ offre. Le systeme mis en place
ne concerne que le marché national.

Nous nous félicitons des contingents tarifaires relatifs au lait de
consommation qui ont été adoptés. La commission d’ appel arejeté
ladécision du groupe qui s était penché sur laquestion, ce qui S est
révélé al’ avantage du Canada.

Les exportations de produits laitiers du Canada ne seront tou-
chées par cette décision que dans une petite proportion. L'industrie
laitiere a cependant indiqué qu' elle n’en serait pas affectée outre
mesure, qu’ elle s adapterait en fonction de cette décision qui n’ af -
fecte en rien la régulation de |’ offre au Canada.
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LESSUBVENTIONSGOUVERNEMENTALES

MmeDianeAblonczy (Calgary—NoseHill, Réf.): Monsieur le
Président, lorsque le premier ministre est arrivé au pouvoir, il a
négligé de divulguer, conformément aux lignes directrices sur les
conflits d’intéréts, une créance de 200 000 $ de sa société a numé-
ro.

Plustard, cette méme société atiré profit comme par hasard dela
vente d'un terrain & I’ heureux soumissionnaire qui avait décroché
un énorme contrat del’ ACDI, unterrain qui aprisdelavaleur grace
a une subvention gouvernemental e accordée a un hétel avoisinant.

Qu'est-ce que le premier ministre cherchait a cacher en ne
divulguant pas cette créance de 200 000 $?

Letreshon. Jean Chrétien (premier ministre, Lib.): Monsieur
le Président, tout |le monde est au courant de cela. On m'ainformé
quelapersonne qui devait le montant I’ apayé en entier. La dette est
remboursée.

Ja rempli leformulaire qui m’a été présenté et aucune demande
N’ a été faite a ce sujet. Si nous devons déclarer un dépbt de5 $ala
banque, c'est dire que la banque nous doit 5 $. Nous devrons
probablement le préciser dans le formulaire la prochaine fois.

MmeDianeAblonczy (Calgary—NoseHill, Réf.): Monsieur le
Président, le 8juin, le premier ministre adit alaChambre: A Avant
de devenir premier ministre, j'a vendu mes parts et j’a confié le
probléme, ou plutdt, le dossier @ ma fiduciaire, comme dans le cas
de mes autres éléments d’ actif.

Cesont des actions qu'il n’a pas divulguées, ce qui vaal’ encon-
tre de ses propres lignes directrices sur les conflits d’intéréts. Le
premier ministre sait sirement aquel point il est important pour les
Canadiens d'avoir confiance dans son code de déontologie. Si sa
conduite est irréprochable, pourquoi at-il refusé de déposer les
documents qui mettraient un terme a toutes ces questions?

Letreshon. Jean Chrétien (premier ministre, Lib.): Monsieur
le Président, c'est la fiduciaire qui gére ce probléeme. Le gouverne-
ment adit clairement que personne d' autre n’ afait une telle deman-
de.

Tous mes éléments d' actif ont été confiésamafiduciaire, qui les
a gérés. Je prie le ciel que, dans 10 ans, lorsque je ne serai plus
premier ministre, il m’en restera encore quelques-uns.

LESGARDERIES

Mme Michelle Dockrill (Bras d’Or—Cape Breton, NPD):
Monsieur le Président, le discoursdu Trone est passé un peu vite sur
les enfants du Canada, car on n'y trouve aucune mention sur des
plans concrets pour un programme national de garderies.

Nos enfants ont besoin de soins de qualité, pas seulement durant
la premiére année de leur vie, mais encore durant toutes leurs
années préscolaires. Les familles canadiennes ont besoin de servi-
ces de garderie de qualité et abordables dés maintenant. Nos enfants
ne peuvent pas attendre.

Questions orales

La ministre s engagera-t-elle aujourd’ hui a créer le programme
national de services de garde que son gouvernement apromisil y a
Six ans?

Letreshon. Jean Chrétien (premier ministre, Lib.): Monsieur
le Président, nous avonsfait une proposition acet égard aux provin-
ceset ellesont dit non. Nous respectons les compétences provincia-
les. Cela fait partie de notre programme. Nous voulions créer ce
programme, mais tous les gouvernements provinciaux, y compris
les gouvernements néo-démocrates de la Colombie-Britannique et
de la Saskatchewan, ont rejeté notre proposition de création d’'un
programme de garderies commun.

Nous avons donc trouvé un autre moyen d' aider les familles, et
Nnous avons réussi.

® (1455)

MmeLibby Davies (Vancouver-Est, NPD): Monsieur le Prési-
dent, le premier ministretente d’ esquiver laquestion. Lefait est que
lorsqu'il est question des enfants, le gouvernement est vague a
souhait. Pas moyen d’ obtenir une réponse claire.

Le premier ministre comprend-il qu’'un programme d’'action
pour les enfants ne vaut rien s'il ne comprend pas des services de
garderie? Laministre et le premier ministre se souviennent-ils que
les enfants doivent ére compris dans un programme qui leur est
destiné? Quand verrons-nous le programme national de services de
garde? Ou sont donc les 150 000 places qui ont été promises?

Letreshon. Jean Chrétien (premier ministre, Lib.): Monsieur
le Président, je viens tout juste d' expliquer que les gouvernements
néo-démocrates en cause ont rejeté notre offre. Par suite du refus
des gouvernements dits de gauche, mais qui sont en fait a droite du
Parti libéral, nous avons trouvé d autres moyens, comme des
exemptions fiscales et autres encouragements fiscaux, pour aider
les familles parce que nous nous préoccupons plus des services de
garde que les gouvernements néo-démocrates.

LESPECHES

M. Greg Thompson (Nouveau-Brunswick-Sud-Ouest, PC):
Monsieur le Président, voici ce que le ministre a réussi a faire
jusgu’ a maintenant face ala crise de la péche au homard sur la cote
est: aucun moratoire, des maisons incendiées, des entreprises dé-
truites, des luttes entre voisins et deux siecles d’harmonie entre
autochtones et non-autochtones qui risquent de se terminer. La
crainte et I’incertitude dans I’ anarchie continuent de régner.

Le ministre va-t-il continuer de cette fagon? Il n'y a pas de
leadership, pas de plan et pas le moindre espoir d'un reglement
satisfaisant.

L"hon. Harbance Singh Dhaliwal (ministre des Péches et des
Océans, Lib.): Monsieur e Président, |e député reconnait sirement
la gravité de la situation. C'est pourquoi je pense que nous devons
faire trés attention pour éviter d’enflammer les esprits.

Nousavons présenté un plan acourt termeainsi qu’un plan along
terme. Je suisd’ avis que nous devons nous efforcer de faire en sorte
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que la communauté autochtone puisse exercer son droit issu de
traité dansle cadred un plan along terme. C' est précisément ce que
nous faisons. Je suis encouragé par tousles efforts qui sont déployés
au niveau de la collectivité. On voit des échanges et une collabora-
tion entre les gens, les représentants syndicaux et les pécheurs
autochtones et non autochtones.

M. Greg Thompson (Nouveau-Brunswick-Sud-Ouest, PC):
Monsieur le Président, je viens de dresser un bilan acourt terme des
réalisations du ministre. C'est un désastre.

I1'y ades pécheurs d’ une huitiéme génération dont la subsistance
est menacée. La communauté est en crise et le ministre parle d'un
plan qui n'existe méme pas. Si le ministre a un plan, qu'il nous
I’explique. Le seul plan qu'il possede méne au chaos. Le ministre
vat-il se décider a agir, et aagir vite?

L"hon. Harbance Singh Dhaliwal (ministre des Péches et des
Océans, Lib.): Monsieur le Président, oui, nous agissons. Nous
avons engagé des pourparlers avec toutes les parties. Jai parlé
aujourd hui aux représentants syndicaux des pécheurs. Jai parlé
aux chefs. Nous déployons des efforts, en tant que gouvernement,
avec mes collégues, pour garantir un dialogue et une collaboration.
Les véritables solutions se trouvent au niveau de la collectivité,
quand les gens se parlent et mettent au point des solutions réalistes
et durables. C'est précisément ce que nous faisons.

LA GARDE D’ENFANTS

M. John O'Reilly (Haliburton—Victoria—Brock, Lib.):
Monsieur le Président, compte tenu de I’annonce récente que le
premier ministre afaite au sujet du congé parental qui passerade six
mois a un an, laministre du Dével oppement des ressources humai-
nes peut-elle expliquer a la Chambre quelles seront les répercus-
sions de cette décision sur les travailleurs canadiens?

[Francaig]

L'hon. Jane Stewart (ministre du Développement des res-
sourceshumaines, Lib.): Monsieur le Président, aujourd’ hui, dans
Le Devoir, nous lisons: «Apres de difficiles années, Ottawa veut
profiter de sa bonne situation financiere pour améiorer le congé
parental. Bravo!»

Monsieur le Président, we deliver.

[Traduction]

L'EMPLOI

M. Deepak Obhrai (Calgary-Est, Réf.): Monsieur le Président,
le gouvernement savait depuis plusd’un an quel’OMC allait rendre
une décision défavorable au Pacte de I’automobile, mais il n'a
pourtant rien fait pour donner aux travailleurs de I’industrie auto-
mobile canadienne |’ assurance que leurs emplois ne seraient pas
menaceés par cette nouvelle décision.

Puisque la décision rendue était prévisible, pourquoi le ministére
dont le ministre a la responsabilité n'a-t-il pas mis en place une

stratégie visant a donner aux travailleurs de I'industrie automobile
canadienne I’ assurance que leurs emplois sont sirs?

L'hon. Pierre S. Pettigrew (ministre du Commerce interna-
tional, Lib.): Monsieur le Président, je tiens a donner au député
|” assurance de mon entiére confiance dans I'industrie automobile
canadienne. C’est une industrie trés solide et saine.

Hier, nous avons regu un rapport provisoire confidentiel dont le
Globe and Mail faisait état dans son édition de ce matin, de méme
qu’ un certain nombre de documents. Le rapport compte 400 pages.
Nous I’ examinons actuellement. Nous sommes en train de I’ analy-
ser. Nous continuerons de consulter tres étroitement lesintéressés et
les provinces. Le gouvernement du Canada présentera ses observa-
tions au groupe spécial le moment venu, et nous attendrons ensuite
de connaitre la décision finale de ce groupe—celle dont nous avons
€té saisis n’ étant qu’ une décision provisoire.

® (1500)

[Francais]

LESAUTOCHTONES

M. Claude Bachand (Saint-Jean, BQ): Monsieur le Président,
dans le dossier des suites du jugement Marshall, ce n’est pas vrai
que tout va bien, rien ne va plus.

Hier, le ministre des Péches et des Océans a annoncé que 33
conseils de bande sur 35 acceptaient le moratoire. On constate
aujourd’ hui que ' est zéro. On est dans le trouble, et on est en eaux
troubles. Maisil y aune personnequ’ on n’ entend pasparler, et ¢’ est
le nouveau ministre des Affaires indiennes et du Nord canadien. Je
lui donne maintenant I’ occasion de s exprimer.

Puisque son gouvernement et la Cour supréme confirment le
droit des autochtones a une péche réglementée, pourquoi le ministre
des Affaires indiennes et du Nord canadien ne négocie-t-il pas
lui-méme le moratoire avec eux et n’ offre-t-il pas une compensation
aux autochtones?

[Traduction]

L"hon. Robert D. Nault (ministre des Affairesindienneset du
Nord canadien, Lib.): Monsieur le Président, lundi, nous aurons
une réunion avec tous nos partenaires. Ceux-ci, le ministre des
Péches et des Océans et moi-méme travaillons al’ élaboration d’ un
plan a long terme que j’ espere pouvoir rendre public la semaine
prochaine.

M. Peter Stoffer (Sackville—M usquodoboit Valley—Eastern
Shore, NPD): Monsieur le Président, je rappelle au gouvernement
que I’on ne péche pas le homard dans le canal Rideau. Il y a
maintenant 27 jours que la décision Marshall a été rendue et le
gouvernement est encore incapable de faire preuve de leadership.

Le premier ministre lui-méme affirme qu'il faut mettre les par-
ties en présence. Plutdt que de se cacher derriere les bureaucrates a
Ottawa, pourquoi le ministre des Affaires indiennes et du Nord
canadien et le ministre des Péches et des Océans ne sont-ils pas
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présentement dans les Maritimes pour négocier avec les interve-
nants? Pourquoi n’ engagent-les pas |es ressources nécessaires pour
avoir des négociations avant que ne surviennent des événements
regrettables?

Le ministre s engagera-t-il aujourd’ hui méme a se rendre dans
les Maritimes?

L"hon. Robert D. Nault (ministre des Affairesindienneset du
Nord canadien, Lib.): Monsieur le Président, je répondrai a cette
question. La réponse, c’'est que nos partenaires seront ici lundi.
Nous discuterons de la suite a donner a1’ arrét Marshall, puis nous
annoncerons|e processusalong terme ala Chambre des communes.

[Francais]

LESPECHES

Mme Angela Vautour (Beauséour—Petitcodiac, PC): Mon-
sieur le Président, lergjet du moratoire de 30 jours de la péche dans
larégion del’ Atlantiqueillustre clairement que le ministre continue
d'ignorer la gravité et I'importance de la situation. Ce gouverne-
ment a démontré aux gens les plus directement concernés qu'il n'a
absolument aucun leadership.

Par sa bétise dans le dossier de la péche, le gouvernement a
propagé une véritable peur dans les villages de pécheurs de tout le
Canada atlantique.

Qu'afait le gouvernement ou que fera-t-il pour que les gens des
communautés autochtones et non autochtones retrouvent la sécurité
et latranquilité d esprit?

[Traduction]

L"hon. Harbance Singh Dhaliwal (ministre des Péches et des
Océans, Lib.): Monsieur le Président, il est évident que la députée
n’'écoutait pas la réponse donnée a la question qui vient d'étre
posée.

Nous travaillons & I’ éaboration d'un plan a long terme. Nous
rencontrons |les autochtones. La députée est a méme de vérifier que
les réponses données plus tt sont suffisamment claires.

* % %

PRESENCE A LA TRIBUNE

LePrésident: Jattire votre attention sur la présence alatribune
del’ honorable Govind Raj Joshi, ministre des Ressources en eau du
Royaume du Népal.

Des voix: Bravo!

® (1505)

LESTRAVAUX DELA CHAMBRE

M. Randy White (Langley—Abbotsford, Réf.): Monsieur le
Président, je suis trés heureux de poser ma question. Je suis ainsi
assuré de pouvoir prendre la parole au moins une fois par semaine.

Travaux de la Chambre

Jamerais demander au leader du gouvernement ala Chambre,
qui est bien au fait de tout ce qui doit se passer a la Chambre des
communes, quelsseront les projetsdeloi al’ étude pour lerestedela
semaine ainsi que la semaine prochaine. J aimerais également qu'il
nousdise s |e gouvernement compte mettre un frein au projet deloi
sur |'entente avec les Nisga' a, parce que, comme vous le savez,
nous sommes préts a nous battre férocement dans ce dossier.

L"hon. Don Boudria (leader du gouvernement a la Chambre
des communes, Lib.): Monsieur le Président, je dois dire que je
suis moi aussi trés heureux de répondre a cette question puisque je
suis assuré d' étre interpellé au moins une fois chaque semaine.

Nous poursuivrons aujourd’ hui, demain et lundi le débat sur
I’Adresse. |l y aurades votes alafin delajournée d' aujourd’ hui et
delundi ainsi qu’un vote sur I'amendement principal au discoursdu
Tréne.

Mardi matin, nous discuterons de la motion que j'al présentée
visant a renvoyer le projet de loi C-2 sur les élections au comité
avant la deuxieme lecture. Ce débat aura une durée maximale de
trois heures. Par la suite, nous discuterons du projet de loi sur le
commerce éectronique qui sera déposé de nouveau demain. Il
portait le numéro C-54 au cours de la derniére session. Il sera
réintroduit tel qu’il était au moment de la prorogation afin d'aider
les députés et d'en accélérer |'adoption si possible. Ja demandé
qu’ on prépare une copie anticipée du projet de loi pour distribution
a tous les députés dés qu'il sera de nouveau déposé demain. Je
m’ attends a ce que le débat sur ce projet de loi se poursuive pour le
reste de la journée de mardi et peut-&tre méme jusqu’ a mercredi
prochain.

M. Bill Blaikie (Winnipeg—Transcona, NPD): Monsieur le
Président, j’ai une question a poser au leader du gouvernement ala
Chambre en ce qui concerne les mesures d'initiative gouvernemen-
tale et le programme |égidatif.

Le leader du gouvernement a la Chambre se souviendra que le
gouvernement s est engagé au cours de la derniére session de la
|égidature a présenter un projet de loi visant ainterdire al’échelle
nationale!’ exportation envrac del’eau. Il n'y aaucune alusion ace
sujet dans le discours du Tréne, mais on a a un moment donné ou
I’ autre donné I’ indication que cette question pourrait faire partie du
calendrier légidatif. Le leader du gouvernement a la Chambre
peut-il nous dire si cette mesure |égidlative est prévue et a quel
moment €lle sera présentée?

Le Président: Jautoriserai cette question aujourd’ hui, mais je
rappelle que la question du jeudi sert habituellement a fixer les
travaux delasemaine et ques'il y alieu d’ avoir d' autres renseigne-
ments, on peut sans doute les obtenir d’une autre fagon. J autori-
serai le leader du gouvernement a la Chambre a répondre a la
question s'il le désire.

L"hon. Don Boudria: Monsieur le Président, pour autant que je
sache, le gouvernement prévoit toujours présenter une telle mesure
|égidative dans le cadre de la séance automnale de la Chambre.
Quant a savoir a quelle date elle sera présentée, des consultations
sont en cours entre les leaders de la Chambre. Jinformerai mes
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collégues dés que possible. A I’heure actuelle, cette question fait
toujours partie du programme Iégidlatif de |’ automne.

Le Président: Avant de donner la parole au député de York
South—Weston, je lui rappelle tout simplement qu'il s agit ici
d'une mesure législative présentée par le gouvernement en vue de
son étude par la Chambre au cours de la prochaine semaine. Cela
étant dit, je cede la parole au député de York South—Weston.

M. John Nunziata (York-Sud—Weston, Ind.): Monsieur le
Président, le ministre aindiqué que |e gouvernement prévoit trans-
mettre le projet de loi sur la loi électorale au comité avant la
deuxieme lecture. Il S'agit |a d'une procédure inhabituelle. La
Chambre posséde des régles établies qui exigent un débat en deuxiée-
me lecture et une deuxieme lecture avant qu’un projet de loi soit
renvoyé au comité.

Le ministre peut-il nous expliquer pourquoi il arecours a cette
procédure inhabituelle dans |e cas de ce projet de loi?

o (1510)

Le Président: Cette pratique est maintenant prévue par nos
regles. Je crois savoir que le ministre nous fera connaitre ses
raisons. Lorsqu'il présentera le projet de loi, il serale premier a
prendre la parole. Ces dispositions font donc partie de I’ ensemble
de nos regles depuis 1997.

Unevoix: Depuis 1993.

LePrésident: Je vé&rifiera. On m'adit 1997.

QUESTION DE PRIVILEGE

LE SERVICE CANADIEN DU RENSEIGNEMENT DE SECURITE

Mme Val Meredith (South Surrey—White Rock—L angley,
Réf.): Monsieur le Président, je prends aujourd hui la parole pour
soulever la question de privilége a propos d’ une affaire trés grave.

Laquestion de privilege découl e de poursuitesjudiciaires qui ont
€té intentées contre moi en 1996, mais elle ne se rapporte pas aux
actesdelapersonne qui aintenté ces poursuites. Ce qui est en cause,
ce sont plutét les activités et la conduite d' un organisme gouverne-
mental, le Service canadien de renseignement de sécurité.

Je tiens a préciser dés le départ que je ne remets pas en cause les
précédents qui interdisent aun député de seprévaloir de son privilé-
ge pour se protéger de poursuites qu'on lui intenterait s'il faisait
certaines déclarations a I’ extérieur de la Chambre. La question de
privilége n'a rien & voir avec cela. Je vais plutét donner a la
présidence des é éments de preuve montrant comment laconduite et
les activités du SCRS dans cette affaire constituent ce que je crois
étre un moyen nouveau et troublant d'intimider des députés.

Je vais établir que le SCRS a, de facon irréguliére, réuni des
renseignements et les a ensuite communiqués a une tierce partie,
contrevenant nettement a sa propre politique. Je vaismontrer qu'il a
sacrifié son impartialité traditionnelle en jouant un réle actif dansla

préparation de poursuites contre une députée de I’ opposition, allant
jusgu’a faire conseiller par son propre avocat le plaignant et son
avocat.

Enfin, jevais établir quele SCRS aabusé de |’ autorité extraordi-
naire qui lui a été accordée pour protéger la sécurité nationale, qu'il
s est fait imposer deux fois des sanctions pour mauvaise conduite et
qu'il a délibérément induit la cour en erreur pour m’empécher de
me défendre contre ces poursuites.

Par conséquent, I'essentiel de la question de privilege que je
souléve atrait aux efforts délibérés du SCRS pour m'intimider et
pour m’' empécher de m’ exprimer librement ala Chambre des com-
munes et dejouer le réle qui m’ aété confié en tant que porte-parole
de I opposition officielle.

Aujourd’hui, c'est la premiére occasion que j'al de soulever la
question depuis lafin du proces. Méme si |e Reéglement précise que
laconvention relative aux affaires en instance judiciaire ne s appli-
que qu’ aux poursuites au civil pendant le proces lui-méme, je me
suis entendue avec |e Bureau de régie interne pour ne pas utiliser ce
procés a desfins politiques. A I’ époque oul j’ ai conclu cette entente,
je ne connaissais pas le role que le SCRS avait joué dans cette
affaire jusque-la et ne pouvais m’'imaginer le réle qu’il alait jouer
par lasuite. J ai respecté les engagements quej’ avaisprisenversle
Bureau derégieinterne et j'a attendu jusqu’ a aujourd’ hui avant de
soulever la question.

Jelerépéte, cette forme d' intimidation est sans précédent. Toute-
fois, dans |a 21® édition de son ouvrage, Erskine May précise que
tout acte ou toute omission «peut étre considéré comme constituant
un outrage méme s'il n’existe aucun précédent. Par conséquent, il
est impossible d’ énumeérer tous les actes qui pourraient étre consi-
dérés comme un outrage. L e pouvoir de punir quiconque commet ce
genre d'outrage est de nature discrétionnaire.»

Le 29 octobre 1980, un ex-président de la Chambre a déclaré:

.. lemépris de I’ autorité du Parlement a une telle étendue que rien n’ empécherait
la Chambre de constater la violation des privileges des députés, ou de la Chambre.

C'est précisément pour cette raison que, bien que nos privileges soient définis, la
violation de privilége n’est pas circonscrite.

o (1515)

Permettez-moi de résumer les preuves qui se trouvent dans les
documents que j'a devant moi et qui confirment les efforts dé
ployés par le SCRS pour tenter de m’intimider. Je suis disposée a
vous lire tous ces documents, monsieur le Président, mais je préfé-
rerais simplement vous les remettre. Les renseignements contenus
dansladéclaration du plaignant proviennent presgue tous du SCRS.
En fait, la déclaration renferme une copie d'un de mes communi-
quésqui portele numéro detélécopieur del’ ex-solliciteur général et
qui avait été envoyée au SCRS.

L affidavit de documents du plaignant se compose de 107 docu-
ments qui incluaient certains de mes communiqués de presse, de
méme que des coupures de journaux et des transcriptions d’ émis-
sionsderadio et de télévision provenant de divers médias de tout e
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pays. Tous ces documents venaient du SCRS, certains antérieurs et
d autres postérieurs au début de la poursuite.

Le plaignant avait également inclus quatre bandes vidéo de
reportages de divers médias, qui avaient toutes été enregistrées par
le SCRS et envoyées au plaignant. Interrogé le 17 février 1998, le
plaignant a admis, a propos des bandes vidéo, qu’elles lui «avaient
été fournies sans qu'il le demande». L e plaignant et son avocat ont
tous deux admis durant I’audience que le SCRS avait aidé le
plaignant dans la préparation de sa poursuite.

Une lettre datée du 20 juillet 1998, adressée par I'avocat du
plaignant & mon avocat, contient le passage suivant: «certains
membres du SCRS ont collaboré avec le plaignant a la préparation
de sa cause».

Interrogé le 3 novembre 1998 devant la Cour fédérale, le plai-
gnant areconnu qu'il avait communiqué avec un cadre supérieur du
SCRS afin notamment de discuter des moyens par lesquelsil pour-
rait intenter son proces. De méme, au cours du mémeinterrogatoire,
I’ avocat du plaignant areconnu ce qui suit: «le conseiller juridique
du SCRS a parlé avec moi de temps a autre, et sirement avec le
plaignant de temps a autre, pour técher de nous donner des
conseils.»

Ainsi, aenjuger d' aprés cesaffirmations, il est clair quele SCRS
a joué un role dans la préparation et dans la conduite du proces
intenté contre moi. Il est particulierement inquiétant de noter que,
tout au long des interrogatoires, il a été confirmé que ¢’est M. Tom
Bradley qui a joué le réle principal en fournissant toute cette
information au plaignant. C’est inquiétant car Tom Bradley est, ou
était jusqu’ atout récemment, un membre supérieur du secrétariat du
SCRS.

Selon I'organigramme du SCRS, le secrétariat reléve directe-
ment du directeur du SCRS et est chargé, entre autres, de laliaison
entre le SCRS et le bureau du solliciteur général.

LePrésident: A I’ordre, s'il vous plait. On ainvoqué laquestion
de privilége. Celanoustouchetous. Si vous avez d' autres affaires a
débattre, je vousinvite alefairedans!’ antichambre. Je suis s0r que,
comme moi, les autres députés aimeraient entendre ce que dit la
députée.

Mme Val Meredith: Monsieur le Président, la Loi sur le SCRS
impose desrestrictionstres claires en ce qui concernelesrenseigne-
ments que le SCRS peut recueillir, les limitant généralement a ceux
dont il existe des motifs raisonnables de soupgonner qu'ils consti-
tuent des menaces enverslasécurité du Canada. Selon moi, le SCRS
n'avait pas le droit de recueillir ces renseignements.

Aussi restrictive que laloi soit al’ égard des renseignements que
le SCRS peut recuelllir, elle I’ est tout autant pour ce qui est de la
capacité du service ade les divulguer. L’article 19 de laLoi sur le
SCRS restreint de fagon trés stricte la divulgation des renseigne-
ments recuelllis par le service et il n’est mentionné nulle part dans
cet article qu'il est permis de communiquer des renseignements a
un particulier pour étayer ses poursuites contre un député.

Privilége

Outre la Loi sur le SCRS, le paragraphe 3.(7) du guide des
politiques des ressources humaines précise que les employés ne
doivent appuyer ni une personne, ni une organisation ni un produit,
ou S’y opposer, en utilisant des renseignements recueillis dans
I’ exercice deleursfonctions, amoins d’ en avoir étre autorisés par le
directeur. 1l est évident que la communication de ces renseigne-
ments au plaintif est une violation de la propre politique du service.

Malheureusement, le SCRS ne s’ est pas contenté d’ aider aprépa-
rer les poursuites dont j'ai été I'objet. || ajoué un role actif dans
cette affaire, réle que je décriral comme suit: en juillet 1998,
madame le juge MacL eod, de la cour de I’ Ontario, ordonnait au
plaintif de répondre a 38 questions auxquelles il avait refusé de
répondre pendant I’ interrogatoire préalable.

® (1520)

Immédiatement apres que la cour ait émis I’ injonction susmen-
tionnée, I’ avocat du SCRS a, en vertu des article 37 et 38 delaLoi
sur la preuve au Canada, remis a madame le juge MacLeod un
certificat d’ opposition signé par Jim Corcoran, sous-directeur des
opérations du SCRS. Dans ce certificat, M. Corcoran prétendait que
ladivulgation desrenseignements qui étaient demandés dans 32 des
38 questions «porterait préjudice alasécurité national e du Canadax.
Les six autres questions ont été considérées comme personnelles.

Enjuillet, j'ai dO contester la validité de ce certificat au moyen
d'un avis de requéte aupres de la Cour fédérale.

En ao(t, le juge Teitelbaum, de la Cour fédérale du Canada, a
rendu une ordonnance obligeant notamment a un contre-interroga-
toire sur |'affidavit avant le 5 octobre 1998. Le 11 septembre, le
SCRS a déposé I’ affidavit par I'intermédiaire du directeur général
de I'analyse et de la production, Barry Denofsky. Toutefois, en
contravention directe de I'ordonnance du juge Teitelbaum, il a
refusé que Denofsky soit disponible pour un contre-interrogatoire.

Le 5 octobre, le juge Teitelbaum a jugé que le SCRS devait
soumettre Denofsky a un contre-interrogatoire et il lui aordonné de
payer les dépens. M. Denofsky s est soumis au contre-interrogatoi-
re, mais il arefusé de répondre a presgue toutes les questions de
fond, soit 51 en tout.

Mon avocat a présenté un avis de motion exigeant que le SCRS
soumette M. Denofsky a un autre contre-interrogatoire et I’ oblige a
répondre aux questions auxquellesil n’ avait pas répondu la premie-
refois. Laveilledel’ audience delaCour fédérale, le 14 janvier, soit
prés de 11 semaines apres le contre-interrogatoire de M. Denofsky,
le SCRSafourni laréponse a39 des51 questionsauxquellesil avait
d'abord refusé de répondre.

Le 15 janvier 1999, I'audience a eu lieu devant le juge Teitel-
baum et celui-ci a rendu son jugement le 5 mars. |l a ordonné au
SCRS de répondre a trois autres questions, ce qui signifie que
seulement neuf des 51 questions auxquelles le SCRS avait d' abord
refusé de répondre, soit 20 p. 100, ont été considérées comme
faisant I’ objet d’ objections valables. Encore 13, le SCRS adii payer
les dépens.

Le SCRS abien montreé par saconduite qu’il avait pour principal
objectif de faire trainer le procés en longueur et de m’empécher de
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saisir un tribunal de cette affaire. Toutefois, ses mmanoeuvres
dilatoires n'étaient qu'une partie du probleme. La teneur de ses
réponses était encore plus troublante et je les ai incluses dans la
documentation.

En répondant a une question sur les renseignements que le
service avait transmisau demandeur, le SCRS anégligé de mention-
ner les 107 communiqués. En outre, le SCRS a déclaré avoir
transmis les bandes-vidéo au demandeur & la demande de celui-ci.
Or, jelerépéte, au coursdel’interrogatoire préalable, le demandeur
adit qu'on leslui avait fournies sans qu'il le demande.

De plus, le SCRS a signalé qu'un seul de ses documents de
politique avait été transmis au demandeur. Pourtant, I’ affidavit
méme sur lequel portait I'interrogatoire préalable, fait était de cing
documents de politique du SCRS. Autrement dit, lestrois pointsque
le SCRS afait valoir dans cette réponse sont tous inexacts.

Je ne puis croire qu’ aprés avoir procédé a une enquéte, tout
membre d' un service de renseignement puisse étre incompétent au
point de négliger par inadvertance toutes ces informations, y com-
pris la déclaration sous serment faisant I’ objet d’un examen.

Laderniére preuve que je présenterai concerne le certificat d’ ob-
jection méme déposé par le SCRS. Quand ce dernier a déposé le
certificat le 7 juillet 1998, le directeur adjoint des opérations, Jim
Corcoran, a certifié qu'il avait examiné attentivement toutes les
questions énoncées dans cette déclaration. Il a ensuite certifié que
«l’information demandée par cette motion, soit par confirmation ou
rejet de laditeinformation, serait contraireal’ intérét public, car elle
porterait préjudice a la sécurité nationale du Canada.»

Une des questions avait trait au cas ol la partie demanderesse a
refusé de dire, au cours de I'interrogatoire préalable, s'il était
normal que soit tenue une enquéte de sécurité de grande envergure
pour ceux qui font renouveler leur autorisation de sécurité. En dépit
de I'affirmation du SCRS voulant que le fait de répondre a cette
question porterait préjudice a la sécurité nationale du Canada, ' ai
obtenu laréponse alaquestion sur le site Web public du Conseil du
Trésor, sous les normes de sécurité personnelles.

® (1525)

En conclusion, monsieur le Président, j’estime que je vous ai
fourni assez de preuves pour que vous puissiez juger quelaquestion
de privilege al’ encontre du SCRS parait fondée apremierevue. En
tant que porte-parole del’ opposition ayant dgjacritiqué le SCRS, je
puis dire que le role de ce dernier dans cette affaire m'a effective-
ment empéché de soulever cette question pendant trois ans et demi.

Enoutre, en agissant ainsi, le SCRS aadressé atouslesdéputésle
message clair qu'il lesaal’oeil, qu'il les épie, qu'il écoute tout ce
qu'ilsdisent et qu'il est prét aleur tomber dessus s'il s'opposeala
facon dont ils se comportent. |1 a montré qu'il est prét a abuser de
I’ extraordinaire pouvoir que lui a conféré le Parlement pour nous
placer dans une situation perdante.

Le premier ministre du Québec a ordonné latenue d’ une enquéte
quand des fonctionnaires de son gouvernement ont, ce qui est

contraire au réglement, divulgué des informations concernant un
député fédéral. Méme s cette affaire n'a pas donné lieu a une
question de privilége, cet agissement a été juge fautif et une enquéte
a été instituée. L’ Assembl ée nationale du Québec a choisi de pren-
dre des mesures contre cette activité et |e Parlement fédéral devrait
en faire de méme en ce qui concerne le SCRS.

Dans mon cas, le SCRS sest livré a des activités et a utilisé
d’importantes ressources contre moi. L es é éments de preuve mon-
trent que le SCRS a joué un rble en orchestrant les poursuites
judiciaires contre moi. Commejel’ai démontré, le SCRS arecueilli
de I'information par des moyens douteux puis I’a communiquée a
un tiers, en violation flagrante de sa propre politique.

Ja démontré que le SCRS a renonceé a son role traditionnel de
service public impartial pour jouer un role actif dans la préparation
de poursuites contre un député de I’ opposition. Un avocat du SCRS
est méme allé jusqu'a conseiller le plaignant et I'avocat du plai-
gnant.

Finalement, j'ai démontré que le SCRS avait utilisé a mauvais
escient son pouvoir extraordinaire de protection de la sécurité
nationale, qu’il a été sanctionné a deux reprises par la Cour fédérale
pour mauvaise conduite et qu’il a délibérément induit le tribunal en
erreur pour entraver ma défense.

Un des principes fondamentaux d'un systéme démocratique,
' est quelesmembresdel’ opposition peuvent S opposer au gouver-
nement sans crainte d’ intimidation. A mon avis, le Service canadien
du renseignement de sécurité a tenté d'introduire des tactiques
d'intimidation dans le processus politique au Canada.

Il est capital que cette forme d’intimidation cesse immédiate-
ment. Les porte-parole de |’ opposition doivent avoir |’ assurance
qu'ils peuvent remplir leur réle et critiquer les ministéres du gou-
vernement sans craindre que ceux-ci n'usent de représailles en
orchestrant des poursuites judiciaires contre eux.

Par conséquent, je vous invite, monsieur le Président, a déclarer
que le comportement du SCRS constitue un outrage a la Chambre
des communes. Je vous fournirai le document que j'ai ici pour
appuyer mes affirmations. Si vous déclarez la question de privilege
fondée a premiére vue, je proposerai que la question soit renvoyée
au comité compétent.

M. Chuck Strahl (Fraser Valley, Réf.): Monsieur |le Président,
je vous suis reconnaissant de juger recevable ce que je considéere
étre une question de privilege trésimportante. On a parlé abondam-
ment de certains détails, et je vousinvite aexaminer le dossier ains
que les renseignements plus détaillés que la députée vous fournira.

A mon avis, voilaaquoi serésumelasituation. Il y adeux choses
importantes a retenir au sujet de cette question de privilege. Tout
d'abord, comme la députée I’ a d§ja expliqué en détail, la question
del’ outrage n’est paslimitative. Il peut ne pasy avoir de précédent,
€t je pense que vous N’ en trouverez pasen |’ occurrence, monsieur le
Président. Je n’ai certainement pas pu trouver de précédent concer-
nant une question de privilége. L' outrage au Parlement est toutefois
une question non limitative, et j’ espére que vous considérerez qu’ a
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premiére vue, il s'agit ici d’un outrage et que vous renverrez la
question & un comité.

® (1530)

Voici la deuxiéme chose a considérer. La députée ne I'a pas
soulevée mais, & mon avis, il importe que tous les députés s'en
rappellent: si une personne au Canada intente une poursuite contre
un député et que cette personne regoit une aide considérable d'un
ministére, sauf dans de rares exceptions, le député visé n'aura fort
probablement pas |es ressources financiéres voulues pour se défen-
dre convenablement contre un organisme gouvernemental.

Je pense a une autre affaire trés troublante qui s'est régléeil y a
un certain temps et qui mettait en cause |’ ex-premier ministre Brian
Mulroney dans|’incident des Airbus. Loin de moi I’ idée de dire qui
a tort ou qui a raison, mais ce qui est intéressant, c'est que le
gouvernement a finalement di régler une note de plus de deux
millions de dollars pour payer les honoraires juridiques trés élevés
deM. Mulroney qui, parce qu'il est trésriche, apu engager desfrais
aussi considérables pour sa défense.

Combien de députés auraient pu faire cela? S'il avait éé un
simple député sans les importants moyens financiers dont il dispo-
sait, je pense que M. Mulroney n’ aurait pas été blanchi commeil I'a
€té parce qu'il avait les ressources nécessaires pour financer sa
défense.

Voila pourquoi j’ estime qu’ une poursuite qui Oppose un organis-
me gouvernemental a un simple député est une lutte inégale qui
constitue un outrage au Parlement. C'est ainsi que nous devrions
considérer la question.

M. Jim Abbott (Kootenay—Columbia, Réf.): Monsieur le
Président, en ma qualité de critique du solliciteur général pour
I’ opposition officielle, jattire votre attention sur une réunion de
notre comité permanent qui a eu lieu le 25 mai en présence de M.
Alcock, directeur du Service canadien du renseignement de sécuri-
té.

Monsieur le Président, je pense que si vous avez |’ occasion de
jeter un coup d’ oeil au compte rendu de cette séance, vous aurez tot
fait de constater que le directeur a fait montre de la culture et des
caractéristiques dont a parlé mon collegue. Comme mon collegue
I’a souligné, il est trés important que les parlementaires soient a
I’ abri detoute tentative d' intimidation, et surtout en ce qui concerne
la réunion du 25 mai. L'affaire a été s troublante pour tous les
députés, ministériels et opposition confondus, que nous avons tenu
une autre réunion pour étudier lesmoyens dont nous disposionsface
aun témoin qui ne veut pas collaborer. Dans|e cas qui nous occupe,
c'est le directeur Alcock qui a refusé carrément de répondre aux
questions des membres de la Chambre.

Jattire votre attention la-dessus, monsieur le Président, parce
gue je pense que ¢a apporte un éclairage nouveau dans ce dossier.

L"hon. Don Boudria (leader du gouvernement a la Chambre
descommunes, Lib.): Monsieur le Président, j'ai écouté attentive-
ment la présentation initiale et les déclarations subséquentes.
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D’abord, je ne crois pas que la présidence devrait se laisser
influencer par une comparai son entre une cause criminelle touchant
un citoyen et une cause civile touchant un parlementaire. Les deux
ne se comparent franchement pas et les références a ces causes ne
sont pas pertinentes. Je ne vois pas comment elles pourraient influer
sur la gravité de la présente question.

Les accusations ellesmémes sont trés graves, je suis prét a
I’admettre. On a alégué que le SCRS avait offert de I'aide a un
ancien employé dans une cause civile touchant une députée. On
soutient qu’un tel geste peut justifier une question de privilege,
constituer un outrage, ou méme les deux.

Si j'a bien compris, la députée voudrait que cette cause soit
portée a |’ attention du comité parlementaire en vue d' un examen.

Etant donné la gravité des accusations, je voudrais retirer les
autres documents cités par d’ autres députés. Certains d’ entre eux
n’'ont rien a voir avec la question.

Je demanderais au Président de reporter a plus tard le prononcé
de sa décision et de ne pas déterminer maintenant s'il y amatiére a
question de privilege. Jaimerais disposer d’un peu plus de temps,
d'autres députés voudront peut-étre S exprimer par rapport aux
all égations entendues aujourd’ hui. Nous aurons dans quel ques heu-
resle hansard, ou du moinsune version express du hansard, qui nous
présentera en détail les propos de la députée. Si j’ai bien compris,
elle aoffert de remettre certains documents au Président. Si certains
d’ entre nous pouvionsvoir ces documents, Nous pourrions peut-étre
donner notre avis avant que la présidence ne détermine s'il y a
matiere a question de privilege.

® (1535)

Commejel’ai dit plustét, j’ aimerais que ladécision du Président
soit reportée afin que nous puissions examiner les documents et
donner ensuite notre avis, car laquestion est grave et les documents
déposés par la députée renferment une quantité considérable d'in-
formations. Le Président acceptera-t-il de se prononcer uniquement
plus tard?

Mme Val Meredith: Monsieur le Président, je suis disposée a
déposer ces renseignements.

LePrésident: Si ces allégations sont vraies, elles sont effective-
ment graves, et s je décide que tel est le cas, nous considérerons
qu'il y amatiére a question de privilége. Je veux qu’ on comprenne
gue nous ne parlons pasici que des droits des députés d’ opposition.
Nous parlons expressément des droits des parlementaires cana-
diens. Bien sUr, j'invite ladéputée a me remettre tous les documents
possibles.

Jinvite également |e député de Kootenay—Columbia ale faire,
puisqu’ il amentionné un passage d’ un compte rendu de comitéou a
dit qu'il pourrait le faire. Ou encore, je pourrais demander a mes
greffiers de meremettre ces renseignements et ceux qui proviennent
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de cette réunion et d'une réunion ultérieure qu'il a mentionnée,
avant de rendre ma décision.

Commeil n'y apasd’ autresintervenants pour I’ instant, j’ entends
examiner tout ce qui s est dit et tout ce qui aété écrit sur lesujet etje
vais ouvrir cette porte. |l peut s'agir d’ une question de privilége ou
d'un outrage au Parlement. Je vais examiner la question sous les
deux angles. C'est ce que je vais examiner. Je ne vais donc pas
essayer de couper les cheveux en quatre. Il peut s'agir d’'une
question de privilége ou d'un outrage au Parlement. Je le déciderai
apres avoir examiné tous les renseignements que j'aurai en main.

Le leader du gouvernement a la Chambre me demande de sur-
seoir a ma décision. Jai dit que je le ferais. Je vais examiner les
renseignements s'ils portent directement sur cequ’adit ladéputéea
laChambre, ou le contenu des documents qu’ elle vame remettre. Je
n’'entendrai pas d’ autres déclarations si elles ne portent pas expres-
sément sur ces questions.

Je vais examiner ces renseignements et je trancherai devant la
Chambre.

INITIATIVESMINISTERIELLES

[Traduction]

LE DISCOURSDU TRONE

REPRISE DU DEBAT SUR L’ ADRESSE EN REPONSE

La Chambre reprend I’ étude de la motion: Qu’ une Adresse soit
présentée a Son Excellence la Gouverneure générale en réponse au
discours qu'’ elle aprononcé al’ ouverture delasession, ainsi que de
I’amendement et du sous-amendement.

Leprésident suppléant (M. McClelland): Quand le débat a été
interrompu, il restait au député de Vancouver Quadra cing minutes
pour répondre a des questions et faire des observations. Il lui restait
deux minutes pour sa présentation qui devait étre suivie d’'une
période de cing minutes pour les questions et les observations. Le
député de Vancouver Quadra voudrait-il passer directement a la
période des questions et des observations ou prendre deux minutes
pour conclure?

® (1540)

M. Ted McWhinney (Vancouver Quadra, Lib.): Monsieur le
Président, j’ avais essentiellement terminé mes remarques, qui por-
taient sur le siécle du savoir, dans le nouveau millénaire, sur les
postes de professeur au XXI€ siécle. Jai aussi abordé sommaire-

ment divers autres sujets. Je suis maintenant prét a répondre aux
questions des députés.

Leprésident suppléant (M. McClelland): Comme aucun dépu-
té ne demande a poser des questions ou a faire des observations sur
I’exposé du député de Vancouver Quadra et avant d’entamer le
débat, je voudrais apporter des précisions pour éviter tout malenten-
du comme celui qui s'est produit tout al’ heure.

Au cours de la période des questions et des observations qui dure
habituellement cing minutes, si plusieurs députés m’ont informé
gu'ils souhaitent participer, je vais les reconnaitre. Dans ce cas, il
est évident que si trois députés veulent poser des questions ou faire
des observations au cours de la période de cinq minutes, il leur
faudra au moins de 30 a 40 secondes, aprés quoi ils devront avoir
posé leurs questions ou fait valoir leurs arguments. La réponse
devra étre fournie dans un délai aussi bref. Autrement, nous ne
pourrons pas permettre la participation de députés aussi nombreux.
Si un seul député se léve, nous aurons plus de latitude pour les
questions, les observations et les réponses. C'est ainsi que nous
avons procédé au cours des deux derniéres années et que j’ entends
procéder, & moins d’avis contraire, au cours des deux prochaines
années.

Mme Elsie Wayne (Saint John, PC): Monsieur le Président, je
compte partager mon temps de parole avec le député de Bran-
don«Souris et nous parlerons chacun pendant lamoitié delapériode
totale du temps qui nous est imparti.

Les questions qui nous interpellent son nombreuses. Beaucoup
de Canadiens étaient impatients de découvrir lamerveilleuse vision
promise par le gouvernement pour le prochain millénaire et pen-
saient que le gouvernement leur proposerait précisément une mer-
veille de programme. Ils croyaient que leur serait propose un plan
d’ action susceptible de transformer le Canada d’ un océan al’ autre.
Or beaucoup de Canadiens ont été trés dégus par le discours du
tréne.

Nous savons que, sans perspectives d avenir, il n'y a pas d' ave-
nir. Or ¢’ est précisément ce qui se produit au Canada depuis I’ arri-
véeau pouvoir del’ actuel gouvernement, et beaucoup de Canadiens
en souffrent. Je croyais qu’ on aurait pensé a la région atlantique
dans le discours du Trone. Je sais que les députés de cette région
étaient impatients de prendre connaissance du discours du Trone,
car ils croyaient y trouver des propositions relatives au développe-
ment régional. Une de nos collégues députés a déclaré qu’ elle était
tellement heureuse de lateneur du discours du Tréne qu’ elle comp-
tait manifester sajoie en dansant danslarue. Je ne connais personne
d'autre qui voudra partager ce moment de joie et I’ accompagner
dans sagigue. Ladéputée danseratoute seule. Car le gouvernement
atristement manqué de vision d’ avenir pour le pays.

Laseule chose que nousaimonsdanslediscoursdu Troneaétéle
programme d' infrastructure. Ayant déja occupé la charge de maire,
et nous sommes nombreux ala Chambre a1’ avoir fait avant d’ étre
€élus, je connaisledur combat que nous avons dil mener pour obtenir
la mise en place d’'un tel programme. Le gouvernement aannonceé
son intention de le maintenir. J en ai discuté avec les représentants
de la Fédération canadienne des municipalités (FCM) et ils Sen
félicitent. Je m’en féicite moi aussi.
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Cependant, nous aurions di reprendre nos travaux parlementai-
resau 1# septembre, et non alami-octobre. Regardons ce qui arrive
aux services aériens. Nous ne savons pas tres bien ou nous alons.
Dansmaville, Saint John, au Nouveau Brunswick, nous ne sommes
passirsdecequi vaarriver. Si nousn’ avons pas de services aériens,
que va-t-il arriver al’économie? Que va-t-il arriver aux gens?

Regardons les autres questions, I'immigration et |’ arrivée d'im-
migrantsillégaux au Canada. Personne n’ arien fait au sujet de cette
trés grave situation. Regardons la péche.

Ja posé ces questions aujourd hui a la Chambre. La situation
dans le secteur des péches est grave et risque de dégénérer pour
laisser place a la violence si le premier ministre n'intervient en
personne. Le premier ministre doit aller alatable. Pas plustard que
ce matin, des autochtones étai ent dans mon bureau aneuf heures. Ce
ne sont pas des gens qui vivent sur lesréserves, maisle ministre des
Péchesarefusé de lesrencontrer. Lui et le premier ministre doivent
les rencontrer et leur parler.

® (1545)

11 a été beaucoup question des enfants dans | e discours du Trone.
Ja deux enfants et deux petits-enfants et comme tout le monde, je
m'’ inquiéte beaucoup de leur avenir. Je veux m'’ assurer qu’ une base
solide soit en place pour mes deux petits-enfants.

Ja un sens trés prononcé de la famille. Je suis fermement
convaincue que nous devons aider les enfants. Nous devons, pour
les aider, veiller & leur assurer des bases solides sur lesquelles
continuer a bétir sur cette unité familiale. 1l est trés important que
nous réduisions I'impdt sur le revenu des particuliers. Nous de-
vrions remettre de I’ argent dans les poches des parents.

Il est trésimportant aussi que les paiements de transfert augmen-
tent afin que les soins de santé redeviennent ce qu’ilsdevraient étre.
On nous rapporte des histoires d’ horreur incroyables, amon bureau
de circonscription. Nous avons perdu beaucoup de nos spécialistes
dans notre coin de pays. IIs sont allés s établir aux Etats-Unis. C'en
est rendu la. Nous venons encore d’ en perdre un. Nous ne pouvons
pas les remplacer, car nous n’avons pas les moyens de les payer
auss bien. C'est un grand probléme. Nous devons réduire notre
dette nationale, qui est énorme. Je ne veux pas que nos petits-en-
fants aient alarembourser. Ce que je souhaite, ¢’ est que nous nous
employions arégler le probléme.

Lorsquej’a été élue maire, lasituation financiére delaville était
trés précaire, tout comme celui du pays, €t je voulais nouslibérer de
cette dette. Jai demandé au commissionnaire des finances de me
soumettre trois programmes devant nous permettre d'y arriver.

Lorsqu’il m’a présenté ces programmes, nous avions un profes-
seur qui siégeait au conseil. Celui-ci m’a dit: «Elsie, viens a la
fenétre.» Je suis alée et j'ai regardé par la fenétre. Il m'adit: «Le
petit homme, l&-bas, qui balaielarue pour nous, nous devonsveiller
acequ'il puisse continuer detravailler. Il nefaut pas procéder ades
réductionssi radicalesqu'’il nelui serapluspossibledefairevivresa
famille» Nous avons donc procédé de fagon responsable. |l
convient de faire de méme au niveau fédéral.
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Jattendais, comme beaucoup de gens dans le pays, j'en suis
certaine, decediscoursdu Trone qu'il y soit question de la défense,
qu’ony trouve quel que chose pour lesmarins marchands, afinqu'ils
ne reviennent pas faire la gréve de la faim sur la Colline du
Parlement. Si nous neréglons paslaquestion del’indemnisation, ils
seront de retour sur laCollined'ici le 11 novembre pour entrepren-
dre une nouvelle gréve de la faim.

Un de ceux qui ont fait la gréve de lafaim a été hospitalisé deux
fois afin de subir deux opérationsdepuisqu'’il areprisletravail. S'il
revientici, nous devrons|’ enterrer au bas des marches dela Colline
du Parlement. Cette question doit étrerésolueet ellenel’ apasété. I
est vraiment triste de constater que les libéraux ont réduit le budget
deladéfense au point ol les sol dats doivent serendre en Croatie, au
Kosovo et au Timor oriental sans pouvoir compter sur |’ équipement
dont ils auraient besoin.

C'est I' Année internationale des personnes ageées et le discours
du Trénereste muet au sujet de ces derniéres. Quelleinsulte pour les
personnes agées du Canada. Elles doivent en avoir été blessées. Je
me suis intéressée aux Coupes qui ont été apportées aux program-
mes qui S adressaient auparavant aux personnes agées. Ces pro-
grammes n'existent plus, et les personnes agées traversent une
période difficile.

Le gouvernement doit porter 210 000 $ I’ exemption d’impdt de
base. Cette mesure permettrait abeaucoup de gens, soit plusde deux
millions detravailleurs afaible revenu, de ne plusfigurer sur lerdle
d' imposition. Les solutions reposent dans le renforcement de la
cellule familiale grace aune réduction desimpdts et aune meilleure
collaboration entre Ottawa, les provinces, les territoires et les col-
lectivités. Il faut s'arréter ala question de la qualité de vie.

Depuisquelegouvernement aprisle pouvoir en 1993, il ahaussé
de 15 p. 100 lesimpdts sur le revenu des particuliers. Il aréussi cet
exploit en cing ans. Au bout de cing ans, beaucoup de Canadiens a
revenu moyen seretrouvent danslapire situation qu'ilsaient jamais
connue. J en sais moi-méme quelque chose. Ma bru m’a dit: «Ma-
man, j'al présentement de la difficulté ajoindre les deux bouts.» Je
lui a répondu «Je le sais chérie, c’'est parce que vous payez plus
d'impbts que jamais auparavant.» Je vous le dis tout de suite bien
franchement, il faut que les choses changent, il faut un revirement
de la situation.

® (1550)

C'était un discours du Tréne. |l était cense s adresser atoute la
population. Toutefois, on est mieux de trouver une meilleure vision
que celle qui est proposée dans ce discours du Tréne si |’on veut
modifier la situation au Canada. |1 reste encore beaucoup afaire s
I’ on veut adopter les mesures voulues pour les familles, si I’ on veut
adopter ce qui convient pour I’ ensemble des Canadiensd’ un océan a
I’autre.

[Francaig]

Mme Jocelyne Girard-Bujold (Jonquiéere, BQ): Monsieur le
Président, c’est avec attention que j'a écouté la députée de Saint
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John, et je suis fiere du discours qu’elle a prononcé. Je constate
également qu’ elle ales mémes problémes dans son comté que ceux
gue nous avons au Québec pour ce qui est de la santé.

Le présent gouvernement canadien, dirigé par les libéraux, nous
atoujoursfait croire que ce n'est qu’ au Québec qu’ on retrouve des
problémes dans le secteur de la santé, parce qu'il est dirigé par un
gouvernement souverainiste. Sa copie conforme, le Parti libéral du
Québec, a dit la méme chose. Alors, je suis heureuse de constater
que la députée a les mémes problémes dans sa région.

En plus de ce qu’ elle a constaté ala grandeur du Canada, qu’ est-
ce que ce gouvernement, qui a pigé dans les transferts aux provin-
ces, aurait dd selon elle annoncer tout de suite dans ce discours du
Trone, au lieu de nous promettre des choses en |’an 2001 ou 2002.
Jamerais que la députée de Saint John précise ce qu' elle aurait
aimé voir dans ce discours du Trone qui aurait pu résoudre les
problémes dans le secteur de la santé au Canada.

[Traduction]

Mme Elsie Wayne: Monsieur le Président, j'aurais bien aimé
voir desfondsinjectés dans les budgets delasanté et de |’ éducation
ainsi que des paiements de transfert pour ces deux domainesen plus
des programmes sociaux, et ceimmédiatement, et non en |’ an 2001.
Il faudra attendre deux ans.

Lasituation est difficile al’ heure actuelle et nous devons prendre
des mesures dés maintenant pour tenter de la corriger. Cette situa-
tion ne peut qu’empirer d’ici I’an 2001 et des mesures correctives
s'imposent. Nous devons forcer le gouvernement a prévoir de
I’ argent pour ces questions avant |I'an 2001.

[Francais]

M. RenéCanuel (Matapédia—M atane, BQ): Monsieur le Pré-
sident, j'a également écouté ma collégue. Elle adit qu'il n'y avait
absolument rien pour les personnes &gées. Je dis que c'est un
scandale, parce que c'est I’Année internationale des personnes
agées.

La semaine derniére, je voyais chez moi de la publicité ot on
montre des clubs de I’age d'or. 1l y a M. Boulianne de mon comté
qui participe a une publicité télévisée. Il le fait trés bien et je I’en
félicite. Je trouve ca trés beau et c’'est un homme trés honorable.
Toutefois, on apayé delapublicité pour érevisible. Lesautres, qui
ne peuvent pas passer a la télévision, qui sont également honora-
bles, on les oublie. Pourquoi nefait-on passer que quel ques person-
nes alatélévision pour oublier les autres, ceux qui n’ont rien dans
leurs poches?

Il'y a beaucoup de personnes &gées qui vivent presgue dans une
pauvretétrés grave. Je vais laisser ladéputée répondre a cela tant6t.

On parle des jeunes et des enfants. En 1988, la Chambre des
communes s est prononcé unanimement pour qu'il n'y ait plus
d enfants pauvres en I'an 2000. Il y en avait un million a ce
moment-13, et, aujourd hui, il y en a 1,5 million. C'est quelque

chose d' affreux. Aujourd’ hui, on annonce une politique. Je ne dis
pas qu'elle n’aide pas, mais elle n’est applicable qu’en 2001.

Je demande a la députée de Saint John ce qu’elle pense de cela.

® (1555)
[Traduction]

Mme Elsie Wayne: Monsieur le Président, comme je I’al déja
dit, nous devons nous doter de politiques dés maintenant. Le gou-
vernement a mis un terme aux projets d habitation de la Société
canadienne d’ hypotheques et de logement. Un certain nombre de
Ces projets étaient en cours pour les personnes agées dans ma
circonscription. Ils permettaient d’ améliorer laqualité delavie des
personnes agées, en plus d assurer de |I'emploi aux menuisiers, aux
électriciens et aux ébénistes. Ils ont permis de rehausser notre
économie, mais il n'y a plus rien pour ces gens maintenant. Il y a
actuellement 1000 familles a Saint John au Nouveau-Brunswick qui
ont besoin d'un logement et il 'y a pas de programme a cet effet.

Ne me dites pas que nous pouvons attendre I'an 2001. Nous
devons prendre des mesures dés maintenant.

M. Rick Borotsik (Brandon—Souris, PC): Monsieur le Prési-
dent, il est toujours difficile d'intervenir aprés la députée de Saint
John. Je tacherai de mon mieux de faire une intervention animée,
mais, je le répete, il est cependant assez difficile de manifester
autant d’enthousiasme.

Jesuistrésheureux d'avoir I’ occasion de répondre au discoursdu
Trdne prononcé par lanouvelle Gouverneure générale. Nous félici-
tons tous M™Me Adrienne Clarkson et nous nous réjouissons de sa
nomination au poste de Gouverneur général.

Je suis heureux d'avoir I’ occasion de prendre la parole en cette
auguste assemblée pour m'exprimer au nom de mes électeurs de
Brandon—Souris. Je les remercie de m’avoir permis de les repré-
senter. Jeleur assure quejeferai de mon mieux pour les représenter
du mieux que je peux. Jeferai certainement connaitre leurs sujetsde
préoccupation au gouvernement.

Comme I'adit un des députés ministériels, le discours du Tréne
N’ est pas censé annoncer des mesures concretes, mais plutdt expo-
ser lavision du gouvernement al’orée du X XI€ siécle. Soit dit en
passant, le gouvernement aréussi a ne rien dire de concret dans ce
discours, maisil n'apastréshbien réussi aexposer savision al’ orée
du XXI¢€ siecle.

Ma collégue, la députée de saint John, a parlé d’'un domaine
précis dont le discours du Trone n’arien dit, celui du logement. Il
appartient au gouvernement de voir ou les Canadiensveulent en étre
non seulement |I'an prochain ou dans cing ans, mais dans dix et
quinze ans d'ici. Le logement n'est qu'un des domaines dans
lesquels les Canadiens ont besoin qu’intervienne le gouvernement
pour assurer leur bien-étre et leur gagne-pain. Je vais en aborder
deux autres.

Les libéraux ont réussi a produire un discours du Tréne trés
chaleureux et tres flou. 1ls ont abordé certains des dossiers sensi-
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bles, certains des dossiers qui tiennent trés a coeur aux Canadiens.
Ils ont parlé de I’environnement. C'est trés bon et trés positif.
L' environnement est un aspect trés important pour tous les Cana-
diens. Nous devons respirer I'air et boire I’ eau, nous assurer que
nous pratiquons une agriculture durable pour avoir des alimentstout
au long de la prochaine décennie et du prochain siécle.

Les libéraux ont parlé de soins de santé, mais seulement sous
I’angle des besoins en recherche. Ils n’ont pas vraiment parlé de
I orientation que prendront |es soins de santé au cours des 10, 15 ou
20 prochaines années ni du systéme de santé que les Canadiens
aimeraient avoir au cours du XX 1€ siecle. Nous ne pouvons pas en
rester au statu quo. Mais nous devons nous tourner vers |’ avenir.

Ils ont parlé des enfants et des jeunes, qui sont trés importants
dans notre société. Il est clair que les enfants que nous mettons au
monde, les enfants du Canada, sont une ressource et qu’il faut nous
en occuper. Malheureusement, les libéraux ne sont pas allés assez
loin dans leurs mesures en faveur des enfants et des jeunes.

En général, les Canadiens qui écoutent le discours du Tréne ne
croient plus les gouvernements, particulierement le gouvernement
fédéral actuel. Peut-étre trouve-t-il & dire les choses que les Cana-
diens veulent entendre, mais il ne les fait peut-étre pas comme les
Canadiens estiment qu’elles devraient étre faites. Je n'ai pas a
chercher les exemples bien loin.

Il me suffit de remonter un peu dans le passé, jusqu’au livre
rouge. Pensons al’ abolition delaTPS, qui nes' est jamaisfaite. Les
libéraux devaient déchirer une entente qui est une des principaes
raisons pour lesquelles|e budget apu étre équilibré. C' est une chose
dont le gouvernement libéral peut s attribuer le crédit, mais la
décision qu'il fallait prendre a été prise par un gouvernement qui
savait anticiper I’avenir, qui savait qu'il fallait faire bénéficier les
Canadiens du libre-échange et que 10 ou 15 ans plus tard, ils
participeraient pleinement a |’ économie mondialisée, comme ¢’ est
le cas aujourd’ hui. S'il avait fallu attendre un gouvernement libéral
pour mettre une telle mesure en oeuvre, nous serions encore des
scieurs de bois et des porteurs d’ eau.

® (1600)

Les libéraux n’' ont rempli aucune de leurs promesses. Les Cana-
diens seront quelque peu sceptiques lorsgu’ils parcourront le dis-
cours du Tréne qui a été présenté il y a deux jours.

Leslibéraux ont parlé deréduirelesimpbts. Les Canadiensneles
croient pas, car, a I’heure actuelle, les impdts grugent une plus
grande partie de leurs revenus qu’ils ne le faisaient avant 1993.

Les libéraux ont parlé des soins de santé et de la recherche en
santé. Cequ'ils ne nous ont pas dit, ¢'est qued'ici 2003, avec les 11
milliards de dollars que le gouvernement libéral auraremis dansle
régime de santé sur cing ans, les fonds affectés au régime de santé
seront au méme niveau qu’en 1993. Ce n'est pas la bonne fagon
d entrer dans le nouveau siécle. Nous alons de reculons au lieu
d'avancer. Les libéraux soutiennent que le régime de santé est un
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élément central de leur programme. Lefait est qu'ilsignorent ouiils
s'en vont avec le régime de santé, et cela inquiéte les Canadiens.

Je crois que les Canadiens voulaient étre rassurés sur ladirection
gu’entendait prendre le gouvernement a I’ avenir au sujet du rem-
boursement de notre dette. La dette n'est pas apparue tout d'un
coup. Elle s'est accumulée pendant plusieurs années, y compris
pendant le régne du gouvernement libéral de M. Trudeau et d’ autres
gouvernements.

Nousdevons préparer un plan afin de pouvoir réduire cette dette,
un plan sérieux et logique qui s échelonnera sur plusieurs années
dans le prochain siécle. Or, tout cela est passé sous silence. Dansle
discours du Tréne, on nous a dit que le gouvernement s en occupe-
rait dans la mesure du possible. Celan’arien d’un plan.

Lediscoursdu Trone nefaisait aucune mention d’ un sujet qui me
tient & coeur et qui est trés cher aux habitants de la circonscription
de Brandon-Souris, qui, en passant, est al'image de la société en
général. C'est une région a la fois urbaine et rurale. Il y a des
pauvres et des riches, des jeunes et des vieux. Mes électeurs vou-
laient entendre parler d’agriculture et ce mot n'y apparait pas une
fois, sauf dansle cadredel’ OMC en conjonction avec le commerce.

L' agriculture est et atoujours été |’ épine dorsal e de notre pays. Je
suis frustré et décu. Nous n’ étions pas a la recherche de solutions.
Nousvoulionsqu’ on nousoffreunevision. Un ministériel adit qu'il
N’ était pas question de substance, mais plutét de vision.

Ou s'en va I'agriculture? Il n'y a plus de soutien. Nous ne
sommes plus soutenus contre les Européens et les Américains. Tout
ce que le gouvernement aurait di dire est que, philosophiquement,
I’ agriculture est un élément trés important de notre société et qu'il
croit en un approvisionnement alimentaire national trés fort pour
notre pays. C'est tout ce qu'il aurait di dire. Il aurait dG dire que
I’ environnement est trés important et que I’ agriculture est un éé-
ment important de |’ environnement. |l aurait di dire que, aveclaloi
sur les especes menacées dont il est question, il est important de
prendre en compte ' agriculture et les producteurs si on veut que
cette loi soit efficace. Maisil n'arien dit de la sorte. Il n’ajamais
fait lelien. C'est une vision et ¢’ est ce qui manqgue dans le discours
du Tréne.

C'est ce genre de vision qui S imposait, mais je n'en ai pas vu.

Prenons le cas des personnes &gées. Qu’en est-il de lavision &
I’ égard des baby-boomers qui comptent maintenant parmi les per-
sonnes agées? Pourquoi n'aborde-t-on pas la retraite en 2010 ou
2020? Voila ce qui s appelle avoir une vision. Nous avons un
gouvernement réactif, alors qu'il devrait étre proactif. Dans le
discoursdu Tréne, j’ aurais préférélire par exemplequ'il estentrain
de se produire un grand changement au sein de la société, que
beaucoup de gens vont entrer dans|a catégorie des personnes agées,
qu'il faut songer alaretraite et envisager des politiques gouverne-
mentales concernant les préparatifs de retraite de ces gens. Maisiil
n'y arien de cela. Qu' est-ce qu’ony trouve? Dans le dernier budget
présenté par les libéraux, ceux-ci ont jusgqu’ a doubl é les cotisations
au RPC. Voila quel est leur plan pour les retraites futures. Il n'y a
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pas I’ombre d’ une vision. Voila ce qui manque dans ce discours du
Tréne.

J a une béte noire ou une marotte, ¢’ est le monde du travail. Le
travail est en train de changer autour de nous. Il y a le travail a
contrat. Il y adesgensqui travaillent adomicile. Il y ades gens qui,
bon gré mal gré, travaillent atemps partiel. Telle est lavision. Les
libéraux ont concocté un plan pour ces gens qui prendront leur
retraite en 2000, 2010 et 2020. Je suis dégu. Nousavonseu droit ade
bellesidées creuses. Oui, voila ce que leslibéraux ont tenté de faire
et ce qu'ils ont accompli.

Premiérement, nous ne croyons pas que les libéraux feront quoi
que ce soit de ce qu'ils ont promis. Deuxiémement, quand bien
mémeils le feraient, ce n'est pas suffisant.

® (1605)

Si telle est la vision du gouvernement, si telle est la voie vers
laquelle le gouvernement entend nous mener aprés le 1 janvier
2000, je suis fort inquiet. Nos citoyens sont inquiets.

Ja encore une plainte aformuler, et elle concerne I’ agriculture.
Quelegouvernement n’ en ait pastouché un mot, ¢’ est tout de méme
écoeurant. Les Canadiens des quatre coins du paysont besoin d’ étre
rassurés. Il n'y arien pour eux dans ce discours et, pour mapart, je
crains que celaaugure mal pour nous al’ aube du nouveau millénai-
re.

[Francaig]

Mme Jocelyne Girard-Bujold (Jonquiéere, BQ): Monsieur le
Président, j'a écouté avec attention le discours du député de Bran-
don—Souris. Jaurais aimé, lors de son intervention, que le député
nous explique comment il voit la mesure sur le congé parental.

Le gouvernement dit qu'il doit aider les jeunes familles a avoir
des enfants, mais il fait en sorte que ce congé parental ne soit
effectif qu’en 2001, et il prend |’ argent dans la caisse de |’ assuran-
ce-emploi. J aimerais entendre le député discourir sur ce point.

[Traduction]

M. Rick Borotsik: Monsieur le Président, ' ai laissé a ma colle-
guede Saint John le soin d’ aborder laquestion du congé parental, ce
gu'elle atrés bien fait, a mon avis.

Ja deux enfants. Je suis fermement convaincu que les enfants
devraient étre proches deleurs parents pendant |es premiéres années
de leur développement, surtout de un atroisans. C'est le choix que
ma femme et moi avons fait comme parents. Je suis trés fier de la
facon dont nos enfants ont grandi et se sont épanouis.

A I’ épogue, nous n’ avions pas beaucoup d aide du gouvernement
fédéral. Si des mesures de soutien sont disponibles acet égard, nous
serons tout afait en faveur. Il faut prendre bien soin de nos enfants,

car ils constituent une ressource sur laquelle nous devrons compter
dans quelques années.

M. Rick Laliberte (Riviere Churchill, NPD): Monsieur le
Président, jesaisqueledéputé s intéressede presal’ agricultureet a
lacrise que vivent les exploitations agricoles familiales d' un océan
a I'autre, notamment dans les provinces des Prairies. Il est tres
proche de cette industrie dans la région de Brandon.

Que pense le député de la concentration des industries alimentai-
re et pharmaceutique en Amérique du Nord et al’ échelle mondial e?
Une poignée de multinational es contrdlent le colt desintrants et des
extrants des producteurs de denrées agricoles, et les agriculteurs
sont vulnérables. Les agriculteurs veulent étre le plus autonomes
possible, mais ils sont & la merci de multinationales qui fixent le
prix des denrées ainsi que le colt des intrants, des herbicides, des
médicaments, des pesticides et des semences. La biotechnologie
entre maintenant en jeu, et tous les agriculteurs doivent payer pour
les activités de recherche et développement visant les nouvelles
technologies. Le gouvernement libéral semble trés fier de ce volet
biotechnologique, mais les agriculteurs suivre |’ évolution de leur
exploitation agricole familiale.

Jaimerais savoir ce que le député pense de tout cela.

M. Rick Borotsik: Monsieur le Président, je remercie le député
de sa question, qui est excellente.

Laquestion meraméneacequej’ai dit sur |’ orientation que nous
souhaitons pour notre agriculture. Voulons-nous que les Canadiens
puissent compter sur une source de denrées alimentaires sire au
Canada? Si la question était posée aux Canadiens, ils répondraient
srement par I’ affirmative. Leur réponse serait lamémesi nous leur
demandions si nous devons avoir une source de denrées a prix
abordable. Nous devons aussi nous interroger sur la multifonction-
nalité de I'agriculture dans I'environnement. Les Canadiens di-
raient quec’ est un facteur important. Voulons-nous avoir une certai-
ne indépendance dans ce secteur, dans cette industrie? Les
Canadiens diraient oui.

Ces questions, le gouvernement ne les a pas posées. Si les
Canadiens répondent oui a toutes ces questions, nous devons nous
donner des principes qui nous permettront de préserver I agriculture
dans les 20 prochaines années, et auss de préserver les exploita
tions familiales, comme le député I’ a dit.

L es exploitations agricoles familiales ont évolué comme le reste.
Elles font maintenant entre 4 000 et 5 000 acres, dans marégion,
alors que, autrefois, leur superficie était d’ une section ou moins.

Nous devons étre assez souples pour tenir compte de la révolu-
tion qui transforme |’ agriculture, maisnousdevonsveiller acequ'il
reste de la place pour I’ exploitant indépendant, pour ces gens que
nous connaissons dans nos localités et qui veulent continuer afaire
fructifier laterre. Oui, nous devons les protéger contre certains des
problémes que le député asignal és. Nous devons|es protéger contre
certaines atteintes a leur marge de manoeuvre et aleur indépendan-
ce.
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M. George Proud (Hillsborough, Lib.): Monsieur le Président,
je partageral le temps mis a ma disposition avec la députée de
Guel ph—Wellington.

C’est un honneur pour moi de dire aujourd’ hui la confiance que
j'a dansle gouvernement et dans les programmes qui sont exposés
dans le Discours du tréne de la gouverneure générale. Je tiens a
remercier humblement Son Excellence, madame Clarkson, pour le
beau discours qu'’ elle a adressé aux deux chambres du Parlement et
atous les Canadiens.

Il'y abeaucoup adire sur le millénaire et sur ce que nous réserve
le prochain siécle. Aprés avoir entendu le Discours du trone, je suis
certain que le prochain millénaire sera prospere et que le Canada
gue nous connaissons aujourd’ hui continuera d’ étre grand dans le
prochain siécle et aprés, un Canada qui prend soin de ses citoyens et
qui offre un environnement propice au dével oppement optimal de
leur potentiel individuel et collectif.

Je pourrais décrire pendant des jours et des jours le merveilleux
pays dans lequel nous vivons, maisje suisici aujourd’ hui pour dire
a quel point j’appuie notre gouvernement et ses projets pour les
années et les générations a venir de notre magnifique pays.

Je considére le Discours du tréne comme le symbole des progres
incroyables que nous avons accomplis au cours des six derniéres
années. Le Canada au sombre avenir dont nous avons hérité n’ est
plus. Vive le Canada qui est bien préparé a relever les défis d'un
nouveau monde! C'est de loin un des programmes les plus promet-
teurs et lesmieux pensés auxquelsj’aieeu leplaisir de participer. Je
félicite le gouvernement de sa perspicacité. Nous sommes honorés
d’ étre partie a un plan qui non seulement tient compte des besoins
de la classe moyenne, mais qui en plus reconnait les Canadiens
peut-étre moins fortunés.

Nous avons devant nous un gouvernement prét a s engager vis-
avis des enfants et des jeunes, a reconstruire les communautés, a
améiorer |'environnement, a augmenter le revenu disponible en
réduisant les impdts et a nous assurer une meilleure place dans le
monde. Nous devrions étre fiers de notre engagement envers le
Canada, et nous le sommes.

Je me rgouis grandement du fait qu’ une grande partie de notre
programme va profiter directement & ma province, I’ Tle-du-Prince-
Edouard. Lesenfantsvont aborder |e nouveau millénairefortsd’ une
éducation, d'un niveau de vie et d un avenir d'une qualité encore
jamais vus dans |’ histoire de ce pays. Les nouveaux parents vont
avoir un point d’ avance sur ceux de magéenération. Lesmereset les
péres vont pouvoir élever une famille sans avoir a s'inquiéter de
I’ avenir.

Je me souviens de |’ époque, il Ny apas s longtemps, ou I'idée
d éever unefamilleau X X1€ sieclefaisait peur a beaucoup de gens.
Cela nous faisait peur car sous |'ancien gouvernement, nous nous
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dirigions vers une société ou les familles auraient été ignorées.
Aujourd’ hui, nous pouvons regarder |’ avenir avec espair.

NouSs pouvons espérer car Nous prenons des mesures pour inves-
tir dans |’ avenir. Les enfants sont I’ avenir de notre nation. Sans eux,
nous pouvons dire adieu aune tradition libérale et démocratique. lls
représentent notre legs.

Cegouvernement vaaider les parentsaconsacrer plusdetempsa
I’éducation de leurs enfants tout en veillant a ce qu'ils aient les
ressources nécessaires pour subvenir aux besoins de ces derniers.
Pour cela, nous allons réduire I'imp6t sur le revenu pour les famil-
les, étendre la durée du congé parental couvert par I’ assurance-em-
ploi et augmenter d'1,7 milliard de dollars par an la Prestation
nationale pour enfants afin d'aider les familles a faible revenu a
briser le cycle de la pauvreté.

Nous devons aussi investir dans les jeunes d’aujourd’ hui. Les
jeunes d'aujourd’ hui acquiérent des connaissances et des compé-
tences plus tét qu’ auparavant. 1ls sont parfaitement al’aise dansle
monde «branché; ils utilisent des outils qui changent rapidement
notre fagon de penser. Nous sommes en pleine révol ution technol o-

gique.

Lorsque j’étais plus jeune, nous utilisions nos deux pieds pour
chercher un emploi. Nous usions nos semelles et allions frapper aux
portes. Les jeunes adultes d aujourd’ hui cherchent du travail sur
Internet. Ils peuvent aussi, d' une simple pression du doigt sur la
souris, faire des achats ou des opérations boursiéres ou encore
saluer un parent. Cela change notre facon de travailler. Il faut
donner aces jeunes les outils nécessaires pour réussir dans de telles
conditions. Gréce anotre programme, les jeunes du Canada profite-
ront d’un avantage dans la course technologique et nous pourrons
ains, en relevant les défis de la technologie, devancer toutes les
autres nations du monde.

Notre programme aidera les jeunes aréaliser leur plein potentiel
de leaders. Le gouvernement les aidera a découvrir leur pays et ses
habitants, a mettre leur savoir-faire au service des autres et a
exploiter leur créativité pour contribuer ala culture du pays. Nous
profiterons des connaissances desjeunes pour relier les collectivités
rurales et urbaines al’ autoroute de I’ information en leur confiant la
tache de créer d'autres sites Internet a usage public. Ainsi, les
Canadiens des régions rurales utiliseront davantage Internet et nos
jeunes acquérront une expérience de travail fort valable.

Gréce au programme d’ échanges, chaque année 100 000 jeunes
Canadiens auront la chance de découvrir une autre région du pays.
Aingi, ils deviendront des Canadiens mieux informés et seront
davantage sensibilisés aux questions régionales. Il est évident que
tout investissement dans la technologie est un investissement rai-
sonnable dans I" avenir de |a fédération canadienne et dans celui de
Nos jeunes.

Cependant, I'investissement dont je viens de parler, pour les
jeunes, les familles et les enfants, est totalement inutile si nous ne
sommes pas en sécurité dans nosrues, s nous ne mettons pasfinala
criminalité et si nous n’ avons pas, dans nos collectivités, un solide
secteur bénévole pour assurer |a cohésion.
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Les collectivités solides sont celles qui peuvent compter sur la
participation de tous |eurs membres. Notre gouvernement s engage
arenforcer le partenariat avec les collectivités et les organisations
bénévoles qui en font partie. De concert avec e secteur bénévole,
nous jetterons les bases des partenariats solides que nous alons
élaborer.

Je vais méme aller plus loin. Notre investissement dans les
collectivités fait intégralement partie de notre bien-étre économi-
queet socia permanent. Notreinvestissement danslesenfantset les
familles est aussi a long terme. Nous serons toutefois perdants si
nous n’incluons pas |'environnement dans notre objectif a long
terme au moment ou nous entrons avec vigueur dans le nouveau
millénaire.

Un environnement propre et sain est indispensable anotre qualité
de vie et, avec le temps, les exigences imposées a dame nature
seront encore plus grandes. Le gouvernement en est conscient et il
continuera de bétir des partenariats au pays et a |’ éranger, qui
seront centrés sur le développement durable et qui améioreront la
qualité de I'environnement dans nos collectivités. Nous allons
établir et faire respecter des normes rigoureuses pour lutter contrela
pollution, réduire les émissions de gaz a effet de serre, nettoyer les
sites contaminés sur les terres fédérales et appuyer les nouvelles
technologies propres.

Le Canada a toujours eu la réputation d’ étre un pays qui respec-
tait I’ environnement. Au moment d’ entrer dansle XX 1€ siécle, nous
allons maintenir cette tradition de préservation de |’ environnement
en étendant le systeme des parcs nationaux du Canada.

La stabilité financiére des Canadiens est également trés impor-
tante au moment d’ entrer dans un nouveau siecle. La liberté finan-
ciére permet aux Canadiens de maximiser leur potentiel, de grandir
et de revigorer leur pays. Cela dit, je ne peux assez insister sur
I"'importance d'alléger le fardeau fiscal. C'est lameilleure fagon de
relancer notre économie et d' offrir aux prochaines générations une
base solide sur laquelle bétir leur avenir. || ne suffit pas de fournir a
nos enfants un climat propice a leur apprentissage; il faut leur
garantir le soutien financier qui leur permettrade s épanouir. Si I’ on
augmente e revenu disponible des familles canadiennes, afin qu’el-
les puissent offrir aleurs enfants la chance de s épanouir, celafera
srement du Canada le meilleur pays au monde au XX|1€ siécle.

Tout récemment, j'a envoyé a mes électeurs un questionnaire
dans lequel je leur demandais ce que notre pays pourrait faire pour
améliorer le niveau de vie des Canadiens. Je leur demandais aussi
comment nous pourrions accroitre notre productivité. Plus de 80 p.
100 des éecteurs qui ont répondu jusgu’ @ maintenant réclament un
allégement fiscal. Il est évident que nous devons inciter les Cana
diensaaller del’avant. Jai héte de voir comment notre gouverne-
ment réagira a cette forte demande pour un allégement fiscal.

Dans son discours du Trone, Son Excellence la gouverneure
générale a parlé de I'allégement des impdts. Notre gouvernement

versera plus d’ argent aux familles ayant des enfants. Il continueraa
créer un environnement plus propice ala croissance économique et
a I’'amédlioration de la productivité, en réduisant le fardeau de la
dette, en accordant des réductions d'impdts et en faisant desinves-
tissements stratégiques. Les bienfaits de ces réductions d'impo6t
contribueront al’ essor économique. Les gensauront plusd argent a
leur disposition pour stimuler lademande de biens, ce qui créerades
emplois. Tout le monde y gagnera.

Je me joins aux millions de Canadiens qui ont approuve notre
programme. Puissions-nous profiter de ses avantages et grandir en
tant que nation au tournant du siécle.

Le discours du Trone nous livre le secret de la réussite. Il
renferme des mesures qui renforceront certains éléments de notre
société, ce qui nous permettrad’ étre, al’ aube du prochain millénai-
re, le meilleur pays au monde. Je m’explique.

Nos familles ont besoin d’ une économie dynamique pour éever
leurs enfants. Nous la leur procurons par des allégements fiscaux.
Nos enfants ont besoin de communautés fortes, siires pour appren-
dre avec succeés. Notre gouvernement les leur procure. Pour bien
apprendre, lesenfants ont besoin d’ un bon systéme de santé, et notre
gouvernement le leur procure. Chacun de ces éléments favorise le
développement personnel. Notre plan fait la promotion de la maxi-
misation du potentiel personnel, tant chez les jeunes que chez les
moins jeunes. Une fois que nous aurons obtenu du succes dans
chaque domaine de la maximisation individuelle, la qualité de vie
des Canadiens s’ améliorera, ce qui se traduira par une meilleure
place dans le monde pour notre pays.

Il est assez évident que nous répondons de fagon positive a la
tache difficile de préparer le Canada au nouveau millénaire et que
NOUS sommes préts.

[Francaig]

M. Odina Desrochers(L otbiniére, BQ): Monsieur le Président,
ce qui est surprenant avec ce gouvernement, ¢’ est qu’il a beaucoup
d argent.

Mais ce qui est encore plus surprenant, ¢’ est devoir qu'il n'apas
d'argent maintenant, ni pour I'an 2000. Ce gouvernement souffre
d' une maladie appelée I'attentisme. Il faut attendre. Pendant ce
temps, que font les gens qui attendent?

Je demande donc amon collégue d'en face s'il pourrait faire des
interventions auprés du caucus du Parti libéral du Canada pour que
les délais soient rapprochés, tant au sujet des congés parentaux que
du Programme d’ infrastructures. Voila une autre ambiguité. On dit:
«D’ici lafin del’an 2000, des études seront faites et peut-étre que,
lors du budget de 2001, on seraen mesure de répondre alademande
des municipalités.»

Je demande amon collégue d’ en faced’ étre plusclair, plus précis
que ne I'a été, hier, le premier ministre du Canada.
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M. George Proud: Monsieur le Président, je remercie le député
de saquestion. Le gouvernement adressé un plan pour I’ avenir et le
prochain budget, en février, donnera les détails des réductions
d' impdts et des autres questions qui ont été souleveées.

Il me demande s j’interviendrais. Jinterviens toujours au nom
de mes électeurs et de tous les Canadiens pour m’assurer que le
gouvernement agit le plus rapidement qu'il peut, maisil y ades
regles et il doit les respecter.

Cependant, a la lecture des grands titres des journaux de ces
derniersjours, j'a acquis la conviction que la population canadien-
ne atrés bien accuellli le discours du Trone.

M. Rick Borotsik (Brandon—Souris, PC): Monsieur le Prési-
dent, le député de Hillsborough m’inspire toujours beaucoup de
respect. Je sais qu'il s'est fait élire pour des motifs valables, parce
qu'il souhaitait veiller al’intérét de ses électeurs. Je dois cependant
avouer que son discoursm'’ aparu quelque peu insipide, si jepuisme
permettre. 11 donne uneimpression deflou, I'impression que tout va
bien. 1l donne I'impression que tous les Canadiens sont hébétés et
plongés dans une douce torpeur, et qu’ils n’ont qu’' a se laisser faire
et ane pas s'inquiéter, car la situation sera bien prise en main.

Selon le député, la presse entiére s est félicitée de la teneur du
discours du Trone. A-t-il lu les journaux récemment au sujet du
secteur de I’ agriculture que le discours du Trone a négligé? A-t-il
seulement lu la presse au sujet des transports aériens dont il n'apas
€té question dans son discours et qui risquent de faire I’ objet d’'une
situation de monopole? A-t-il lu ce qui a été dit dans la presse
canadienne au sujet du secteur des péches dont lesintervenants font
aujourd’ hui appel alaviolence? Est-celale Canadaqu’il envisage
pour I"avenir ou bien ne s est-il pas apercu de ces probléemes parce
qu'il persiste avoir lavie en rose? Ne croit-il pas que le gouverne-
ment ale devoir de trouver des solutions a toutes ces difficultés?

M. George Proud: Monsieur le Président, je remercie le député
de ses questions. Oui, j'ai effectivement lu la presse. Je vis en fait
dans une région qui connait quelques-unes de ces difficultés. Je
demeure persuadé que, comme a I’ accoutumeée, le gouvernement
saura s’ en occuper.

Le député a entendu la question qui a été posée au sujet de
I’agriculture lors de la période des questions d'aujourd’ hui. Ce
probléme en particulier n’a pas encore été réglé. Le dossier des
péches autochtones et non autochtones est des plus explosifs; j'es-
pere que les esprits ne s échaufferont pas et que le gouvernement et
les pécheurs, autochtones et non autochtones, sauront reprendre le
dialogue et trouver ensemble une solution.

Ja affirmé que nous vivons dans un pays magnifique et que tout
s'y passe pour le mieux. En fait, les choses n’ont jamais été aussi
bien, mais il reste encore beaucoup de gens qui souffrent. C'est ce
qui aamené le gouvernement a proposer des programmes destinés a
aider ces gens, au moyen notamment d’allégements fiscaux, de
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prestations fiscal es pour enfants, et d’ autres dispositions qui verront
lejour d'ici un an ou deux.

Mme Brenda Chamberlain (Guelph—Wellington, Lib.):
Monsieur le Président, je suis heureuse de prendre part au débat
d aujourd’ hui. Il est trés important.

L ediscoursdu Trone prononceé cette semaine contenait de bonnes
nouvelles pour ma circonscription de Guel ph—Wellington et, tres
franchement, pour tout le Canada. |l tragait les grandes lignes d'un
engagement en matiére de protection et d’amélioration des pro-
grammes sociaux auxquel s nous tenons beaucoup, sans abandonner
pour autant notre engagement en matiére de gestion responsable des
finances.

La responsabilité financiére revét une tres grande importance
pour tous les Canadiens. Lorsque les libéraux sont arrivés au pou-
voir en 1993, ils ont hérité d' un déficit de 42 milliards de dollars.
Nous savons que le gouvernement conservateur n'a pas tres bien
géré les choses, ce qui a beaucoup attristé tous les Canadiens, qui
n'ont réélu que deux députés conservateurs a la Chambre. Ils ont
fait savoir aux conservateurs qu'ils faisaient fausse route.

Nous avons voulu mettre fin a cette ére de déficit systématique.
En 1998, en |’ espace de cing petites années seulement, nous ne nous
sommes pas contentés d' équilibrer le budget, nous avons affiché un
surplusde 3,5 milliardsde dollars. Celareprésente une amélioration
de 45,5 milliards de dollars. C'est une rédisation dont chacun
d'entre nous peut étre fier, car tous les Canadiens 'y ont contribué.

® (1625)

Manifestement, notre plan d’ équilibre fonctionne, et nous conti-
nuerons de |’ appliquer pour cette raison.

Lediscoursdu Trone renouvelle notre engagement en matiere de
restrictions financiéres. Nous avons renouvelé notre engagement
pour ce qui est deveiller ace quelesfinances du paysne soient plus
jamais hors de contrle. Nous avons renouvelé I’ engagement de
veiller acequeleratio deladette sur le PNB reste alabaisse. Nous
avonsrenouvel € notre engagement de continuer aréduire lesimpdts
tout en effectuant des investissements stratégiques dans |’ avenir de
notre pays.

Le discours du Tréne contient la promesse de réduire davantage
les impdts. Les habitants de ma circonscription, ainsi que de nom-
breux Canadiens dans tout le pays, I'ont demandé. Nous allons
redonner plus d’argent a tous les Canadiens.

Le prochain budget prévoira également un plan pluriannuel de
réduction des impbts. C'est important pour ma circonscription
parce que les gens de Guelph—Wellington ont déja pu constater
I’ efficacité de ce genre de plan pour réduire le déficit. 1ls savent
qu'il réussira également a réduire les impdts.

L'alégement sélectif et I'alégement général des impbts sont
deux priorités dans ma circonscription. Ja mené un sondage a
Guel ph—Wellington et voila ce que mes éecteurs m’ont dit. Ce-
pendant, j’ aimeraisaussi gjouter que les gens de Guel ph—Welling-
ton, comme beaucoup d’ autres Canadiens d’ ailleurs, sont d’ avisque



170

DEBATS DES COMMUNES

14 octobre 1999

L’ Adresse

nous ne devons pas réduire les impdts aux dépens de nos grands
programmes sociaux. Ce serait |a une grave erreur.

Lorsqu’onleur demandeou |’ on devrait dépenser davantage, mes
électeurs mentionnent |’ éducation postsecondaire comme étant un
domaine prioritaire. Je suis heureuse de souligner que notre gouver-
nement est résolu avoir acequele Canadadispose d’ uneinfrastruc-
ture forte afin d’ améliorer nos compétences, de promouvoir I’ inno-
vation et de poursuivre la recherche. C'est la une excellente
nouvelle pour I’ Université de Guelph.

L' Université de Guelph est une institution de qualité supérieure
reconnue de par le monde entier qui se trouve au coeur méme du
triangle d' or de latechnologie. Elle représente une partie importan-
te du monde de |’ enseignement et de notre collectivité locale. Nous
sommes donc trés heureux de la promesse formulée par le gouver-
nement fédéral d’accroitre |'appui aux conseils subventionnaires,
leur permettant ainsi d'établir de nouveaux partenariats avec les
universités et d'attirer un plus grand nombre des meilleurs cher-
cheurs du monde. C’ est trésimportant pour tousles Canadiens. Des
institutions comme I’ Université de Guelph effectuent des recher-
ches extraordinaires qui profitent a tous les Canadiens dans les
domaines de la santé et de larecherche animale. Nous faisons tout &
Guelph.

Tout cela se fait gréce & un programme novateur visant |’ excel-
lence dans le domaine de la recherche pour le XXI€ siecle. Nous
investirons 60 millionsde dollarslapremiére année, 120 millionsla
deuxieme et 180 millionslatroisiéme année. Il s agit d' un program-
me permanent qui a pour but de créer 12 000 postes en trois ans et
2 000 dans un avenir rapproché. C'est fantastique.

Le gouvernement fédéral encouragera également les universités
et lesingtitutions de recherche du Canada aintensifier la collabora-
tion internationale en matiere de recherche, ce qui contribuera a
accroitre le savoir-faire canadien dans divers secteurs. || présentera
un projet de loi permettant la création des instituts canadiens de
recherche en santé et la commercialisation des nouveaux produits
mis au point gréce aux travaux de recherche dans les universités et
les centres de recherche gouvernementaux.

Le gouvernement fédéral travaillera également en collaboration
avec nos partenaires provinciaux afin d'élaborer un plan d'action
établissant des principes et des objectifs communs et un cadre de
financement pour tous les gouvernements afin d accroitre leurs
ressources consacrées a |’ enseignement postsecondaire. Ensemble,
nous trouverons des moyens de faire en sorte que le perfectionne-
ment des compétences suive le rythme de I’ évolution de I’ écono-
mie, et de permettre aux Canadiens de financer plus aisément
I’ apprentissage continu. Quiconque atravaillé sur leterrain sait que
I’ apprentissage continu est d'une supréme importance dans notre
économie. C'est absolument important.

Le sondage que j'ai effectué arévélé également que les soins de
santé sont treés importants aux yeux des gens. |ls veulent avoir un
acces universel a des soins de santé de qualité, qui contribuent a
assurer unetrésgrande qualité devie. C' est ce que veulent les gens.
Notre systéme de santé représente I’ adhésion de notre soci été aux
valeurs de compassion et d’ humanité. Il constitue |’ une desréalisa-

tions national es dont nous sommes le plus fiers et un exemple pour
beaucoup d' autres pays.

Maintes fois, nous avons entendu |es députés du Parti réformiste
parler des Etats-Unis en disant aquel point ¢ était un pays merveil-
leux. Or, le taux de criminalité au Canada est bien inférieur a celui
des Etats-Unis et e systéme de santé du Canada est bien meilleur &
celui des Etats-Unis. Nous sommes certainement trés chanceux.

Dans le discours du Tréne, nous avons promis de renforcer la
capacité du gouvernement fédéral en matiére de recherche scientifi-
que afin de mieux protéger la santé et la sécurité des Canadiens.
Nous renforcerons le programme de salubrité des aliments et pren-
drons des mesures supplémentaires pour réduire les risques que
présentent |es pesticides pour lasanté. Nous déposerons une mesure
Iégidative pour moderniser les moyens de protection de la santé.

® (1630)

Au cours des deux prochaines années, nous soutiendrons nos
partenaires dans la mise a I’essai d'innovations dans les soins a
domicile, I'assurance-médicaments et la prestation intégrée des
services, puis nous déciderons des prochains investissements im-
portants a effectuer.

Nous mettrons également sur pied un régime de santé moderne
pour rendreles renseignements en matiére de santé plus accessibles,
non seulement aux professionnels de la santé, mais aussi aux ci-
toyens comme vous, monsieur le Président, et moi.

De plus en plus, nous apprenons que I’ état de notre environne-
ment a des effets sur notre santé. Les Canadiens reconnaissent
depuis longtemps qu’ un environnement propre et sain est indispen-
sable pour maintenir et rehausser notre qualité de vie. Guelph—
WEellington est reconnue pour ses pratiques écol ogiques, comme son
usine ultramoderne de recyclage de déchets solides et humides.

Tout récemment, cing députés fédéraux ont assisté aune cérémo-
nie qui aeu lieu al’usine de recyclage. Celaillustre aquel point le
gouvernement appuie les mesures de recyclage et de protection de
I’environnement. Je crois que d’ autres collectivités sauront suivre
notre exemple, étant donné I’ engagement du gouvernement fédéral
afavoriser davantage |’ adoption de technol ogies écologiques.

Un environnement propre et sain est un legsmerveilleux alaisser
anos enfants. Les enfants sont notre avenir et Guelph—Wellington
estime qu'ils méritent de commencer leur vie avec tous les atouts
possibles. A cet égard, laencore, le discours du Tréne sefait I’ écho
des priorités de mes électeurs.

Lediscoursdu Trone de 1999 comprend I’ engagement d’ aider les
familles en réduisant les impdts et en laissant plus d'argent dans
leurs poches. Par ailleurs, d'ici 2002, le gouvernement fédéral
augmentera le financement de la Prestation nationale pour enfants,
aidant encore davantage les parents a fournir le nécessaire a leurs
enfants. Nous augmenterons la durée du congé parental couvert par
les prestations d' assurance-emploi. Les enfants sont prioritaires aux
yeux du gouvernement.

Je suis tres fiére du discours du Trone. Il est a I'image de
I’ approche équilibrée que nous avons adoptée et qui consiste a
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conjuguer prudence financiére et engagement envers les program-
mes sociaux. Selon un sondage fait récemment par mes gens, il
s'agit des soins de santé, de I'éducation postsecondaire, de la
diminution des imp6ts, de I'environnement et de I'avenir de nos
enfants. Le discours du Tréne renferme tous ces éléments. Le
premier ministre du Canadaaunefoisde plustenu compte de ceque
les habitants de Guel ph—Wellington avaient a dire.

Lediscoursdu Tronetracelavoiequi nousconduiraverslesiecle
prochain et le nouveau millénaire. Les initiatives qu'il énumere
nous aiderons a maintenir le dynamisme de I’ économie, arenforcer
nos collectivités et consolider 1a place du Canada dans |le monde. Je
sais que I avenir réserve beaucoup de choses formidables au Cana-
da. Sous la houlette du gouvernement fédéral nous allons travailler
de concert et atteindre nos objectifs.

Pour finir, j’aimerais citer notre premier ministre, qui a dit hier:
«LeCanadaappartient au X XI€siécle, et il ferabon vivre au Canada
au XX|€ siecle. Le monde entier avu |’ avenir, et ¢’ est le Canada».

M. John Herron (Fundy—Royal, PC): Monsieur le Président,
j'a écouté attentivement et je remarque qu’elle a consacré beau-
coup detemps as extasier sur le soin que le gouvernement prend de
I’ environnement.

Depuis |’ arrivée au pouvoir des libéraux, le ministére de I’ Envi-
ronnement, qui était le sixieme enimportance, est passé au 21€rang.
Legouvernement aattendu six ansavant defaire adopter un premier
projet de loi sur I’ environnement, soit le projet de loi C-32, laLoi
canadienne sur la protection de I’ environnement. On ne peut pas
dire qu'il s'agissait d'un projet de loi révolutionnaire parce que,
comme la Chambre le sait, les députés libéraux qui 'y connaissent
en environnement, comme les députés de Lac-Saint-Louis et de
York, ont exprimé des inquiétudes devant ce projet de loi.

Ma question est trés simple. La députée croit-elle que le seul
projet deloi adopté en six anstémoigne d’ un leadership impression-
nant en matiere de protection de I’ environnement?

Mme Brenda Chamberlain: Monsieur le Président, comme je
I’ai dit, Guelph—Wellington est un chef de file en environnement.
Cela ne fait aucun doute. Beaucoup de collectivités ont étudié nos
installations de recyclage des produits humides et secs et beaucoup
ont suivi notre exemple. Le gouvernement fédéral vient de consa-
crer beaucoup d'argent a ce projet pour que toutes les collectivités
puissent apprendre. Le gouvernement pose constamment ce genre
de gestes. Nous avons injecté de |’ argent dans des projets promet-
teurs partout au Canada pour obtenir des résultats quotidiens qui
améliorent la vie de tous. Au bout du compte, nous bénéficierons
tousdel’ approche du gouvernement et nous léguerons anos enfants
un héritage dont nous pouvons étre fiers.

® (1635)

[Francais]

M. RenéCanuel (Matapédia—M atane, BQ): Monsieur le Pré-
sident, a écouter ma collégue, il N’y aaucun probléeme au Canadaou
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presque aucun. Elle s'entend slirement trés bien avec le premier
ministre qui répéte: «C'est le plus beau pays au monde. On est
riches. Ca va bien». |l répéte cela sans cesse comme un perroquet.
Ce n'est pas forcément juste.

Comment sefait-il qu’on présente si peu, et que ce qu’ on présen-
te est pour I'an 2001? D’ici 2001, on offre quoi aux enfants?
QU est-ce qu’ on offre aux nombreux adol escents qui, un peu partout
au Canada, se suicident parce qu'il y ades problémes? 1l ne faut pas
se fermer les yeux. Il faut dire la vérité.

11'y abeaucoup de problémes au Canada, mais comme on ne veut
pas les vair, celafait moins mal. Que va-t-on faire d'ici I’an 2001,
parce que les programmes, en général, seront en vigueur qu’ apres
I’an 2001?

[Traduction]

Mme Brenda Chamberlain: Monsieur |le Président, le député
québécois aaffirmé qu'il fallait dire la vérité. Il atout afait raison.
Il faut dire la vérité.

Nous avons en face de nous le Bloc québécois, un parti qui veut
démanteler ce beau pays. C' est bien dommage, maislaréalité ¢’ est
que nous vivons dans le meilleur pays au monde. Nous avons été
proclamés a six reprises le meilleur pays au monde. Je ne connais
nul endroit au monde, comme |’ adit le président Clinton lors de son
s§our parmi nous, ou des gens peuvent arriver a s entendre pour
démanteler un pays.

Quand le Québec aeu besoin d'aide, qui est venu a son secours?
Toutes les provinces canadiennes ont été heureuses de préter leur
concours. Les bloquistes devraient avoir honte. Ils veulent entendre
lavérité? lls devraient étre de fiers Canadiens et fiers de vivre dans
ce beau et grand pays.

M. Rick Borotsik (Brandon—Souris, PC): Monsieur le Prési-
dent, je voulais réfuter les 42 milliards de dollars, mais je ne
m'’ étendrai pas la-dessus.

La députée de Guelph—Wellington a mentionné que derniére-
ment cing députés libéraux circulaient dans son circonscription.
Pourquoi ces cing députés libéraux ne sont-ils pas venus me voir
auss cet été. lls auraient pu voir la catastrophe qui frappe les
fermes, le désespoir et la violence qu’elle provoque au sein des
familles? Pourquoi nel’ a-t-elle pasfait sortir de son petit monde ou
tout va & merveille?

Mme Brenda Chamberlain: Monsieur le Président, je vais
inviter mes collégues a se rendre dans la circonscription du député.

Je sais qu'il y ade sérieux problémes au Canada, maisil ne fait
aucun doute que nous vivons dans le meilleur pays au monde. La
réalité, ¢’ est quele gouvernement libéral continueradefairetout en
son pouvoir pour régler les problémes sociaux et se montrer respon-
sable sur le plan financier. Nous nous y engageons.

M. John Cummins(Delta—South Richmond, Réf.): Monsieur
le Président, je suis heureux de participer aujourd’ hui al’ adresse en
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réponse au discours du Trone. Je voudrais parler de ce dont nous
avons discuté hier soir & cet endroit dans le cadre d'un débat
exploratoire, et plus particulierement de la décision que la Cour
supréme arendue dans |’ affaire Marshall ainsi que de lasuggestion
quej’ai faite au ministre, celle de demander au tribunal de surseoir
au jugement et de réétudier I’ affaire.

Je veux revenir sur cette question parce que les intentions que
j'avais en présentant cette suggestion ont été mal interprétées a
maintes occasions, non seulement par des députés du parti ministé-
riel, mais aussi par des députés de I’ opposition de ce coté-ci de la
Chambre, des députés aussi bien conservateurs que néo-démocra-
tes. Il est dommage que les choses se soient passées ainsi, car s
nous ne retournons pas devant letribunal, si nous continuonsdansla
voie ol le ministre s est engagé, celui-ci se retrouvera assis a une
table sans cartes dans les mains ni jetons sur la table.

® (1640)

Enfait, ladécision rendue par letribunal aprivéleministredeses
leviers de négociation. Il n'arien anégocier. Par suite deladécision
qu'il arendue dans I’ affaire Marshall, le tribunal a trés clairement
privilégié les autochtones et leur a accordé la priorité par rapport
aux ressources halieutiques. Le tribunal a été tres clar. Il n'a
exprimé aucune réserve. Le tribunal a encore une fois dit que les
autochtones ont le droit de pécher et d’en tirer un revenu raisonna-
ble. En réalité, le ministre a aggravé la situation en disant qu'il va
accepter ce droit et le reconnaltre en tant que droit communautaire.

Enréalité, au lieu qu’un pécheur n’aille alapéche pour s assurer
une subsistance convenable, tous les Mi'kmaq dans les Mariti-
mes—ils sont 12 000 et quelque—devraient pouvoir prétendre a
une subsistance convenable. Si un Mi'kmaq sur quatre décide
d exercer le droit que leur a accordé la Cour supréme, il n'y aura
plus de place pour personne. C'est aussi simple que cela.

Cequi m'adécu dansle débat d' hier soir, ¢’ est que personnen’a
sembl é parlé en faveur des participants actuels a cette péche. Per-
sonne ala Chambre ne s’ est inquiété d’ eux.

Une voix: Vous |’ avez fait.

M. John Cummins: Mon collegue me dit que jel’ai fait. Oui, je
I’ai fait, maisil semble quej'a préché dans le désert.

Si le gouvernement fédéral estime que les pécheurs non autoch-
tones ont une place dans cette péche nouvellement définie, qu'il le
dise. Si les gouvernements de la Nouvelle-Ecosse, du Nouveau-
Brunswick, de ' Tle-du-Prince-Edouard et en fait du Québec croient
que les pécheurs non autochtones ont une place dans cette péche
nouvellement définie, qu'ils le disent. Si d'autres députés a la
Chambre estime que les pécheurs non autochtones ont une place
dans cette péche, qu'ils le disent.

Il ne suffira pas de le dire. Il faudra convaincre le ministre de
demander a la Cour de surseoir au jugement. Ce pour une raison
bien simple. Si le ministre demande a la Cour de surseoir au
jugement, cela va lui servir de monnaie d'échange. Il sera en

position de force pour négocier. Comme c'est 13, le ministre n'a
rien. Par leur décision, les tribunaux lui ont 6té tout moyen de
négocier.

Laquestion qu'il faut se poser est lasuivante: dans quelle mesure
la demande de sursis d’ exécution est-elle scandaleuse? Vise-t-elle
de quelque fagon a éluder la décision? Cherche-t-elle a contourner
ladécisionet al’ éviter?Non, cen’est pasle cas. Cettedemandevise
plutdt aobtenir du tribunal une période de répit. Elle prieletribunal
de définir ce qu'il entend, par exemple, par un revenu modeste et de
définir ou de préciser si cette décision s appliquera également aux
autochtones non inscrits.

Laréponse aces questions donnerait au ministre quel ques princi-
pes directeurs dont il pourrait s'inspirer a la table de négociation.
Elle lui permettrait de négocier en sachant de quoi il retourne. Si
aucun effort n’est consenti en vue de définir les droits des autochto-
nes non inscrits et de déterminer si lestribunaux entendaient ou non
les inclure parmi ceux auxquels s applique le traité, mieux vaut le
savoir immédiatement car, aussi vrai que je suis 13, cette question
aboutiradevant la Cour supréme du Canada. Si laquestion '’ est pas
réglée maintenant a la demande du ministre, elle le sera dans deux
ou trois ans. Cette affaire se rendra devant le tribunal. Nous pour-
rions négocier pendant deux ou trois ans avec les Mi’ kmags en vue
de trouver une place pour les pécheurs non autochtones dans ce
nouveau secteur des péches sous mandat, et constater au bout du
compte gue tout est a recommencer parce que soudainement nous
nous retrouvons a la table de négociation en présence de quelque
36 000 autochtones non inscrits soutenant que cetraité leur accorde
aussi un droit de priorité en matiére de péches.

® (1645)

Il est primordial que |’ on décide de retourner devant le tribunal.
Cette décision doit étre prise dans les trois prochains jours, car le
gouvernement avait 30 joursacompter deladate deladécision pour
demander de surseoir a I’ exécution du jugement et de redéfinir la
question. Si le gouvernement permet a cette période de s écouler
sans faire de demande, il atout perdu. Il n'y arien sur latable. Le
ministre alaissé tomber laquestion. Il aquittélatable. Il atournéle
dos aux pécheurs des Maritimes. C'est aussi simple que cela.

Je ne peux comprendre pourquoi le NPD et les conservateurs ne
serendraient pas amademande. Je ne peux arriver asaisir pourquoi
ils refuseraient de renforcer la main du ministre afin qu'il puisse
éclaircir la situation sur laquelle nous nous sommes penchés et
déterminer le niveau de participation des pécheurs non autochtones
dans ce secteur des péches. Pourquoi voudraient-ils refuser de
garantir aux pécheurs non autochtones |’accés a ce secteur des
péches?

Commejel’ai dit, rien ne garantit que les pécheurs non autochto-
nes auront une place si cette décision n’est pas contestée. |l est clair
que les Mi’ kmag eux-mémes pourraient exploiter toute laressource
autorisée. Ils ont certainement un droit de péche prioritaire et ils
pourraient fort bien accaparer toutes les prises permises a |’ heure
actuelle.
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Ma demande n’ est pas excessive. Hier soir, le député de Vancou-
ver Quadra a cité un article de Jeffrey Simpson paru dans le Globe
and Mail ou M. Simpson citait une décision rendue en 1954 par la
Cour supréme des Etats-Unis dans la cause Brown v. Board of
Education de Topeka. Ce jugement contestait la doctrine de la
ségrégation égalitaire qui apermisla ségrégation dans|es établisse-
ments d’ enseignement dans le sud des Etats-Unis. || déclarait que
les établissements d’ enseignement qui pratiquaient la ségrégation
violaient par définition le principe de I’ égalité.

Jaimerais appliquer cette idée aladécision que la Cour supréme
du Canadaarendue danslacause Marshall. Nous devrions présenter
cette information au tribunal lorsque nous demanderons le sursis
d’exécution car je ne crois pas que la cour avait |’ intention de créer
cette péche ou il y a de la ségrégation égalitaire

L'arrét Gladstone de la Cour supréme du Canada a donné a la
bande Heiltsuk, sur la cote centrale de la Colombie-Britannique, le
droit derécolter |es oeufs de hareng sur le varech. Selon cet arrét, la
bande avait le droit inhérent de récolter les oeufs de hareng sur le
varech, mais d'autres aussi avaient, a cet égard, des droits acquis.

Si le gouvernement se présentait & nouveau devant le tribunal,
celui-ci reconnaitrait les droits des autres. Je recommanderais au
gouvernement de chercher I’ équilibre entre les groupes et d’ obtenir
peut-étre de la cour quelques indications sur lafagon de réaliser cet
équilibre. A moins que le gouvernement ne demande le sursis
d’exécution, nous ne pourrons pas profiter des conseils de la cour.

M. John Bryden (Wentworth—Burlington, Lib.): Monsieur le
Président, j'apprécie les observations du député, parce que, moi
aussi, je suis profondément troublé par la décision rendue par la
Cour supréme dans |’ affaire Marshall.

® (1650)

Toutefois, je ne suis pas d’ accord avec le député quand il dit que
nous devrions demander une suspension et retourner devant les
tribunaux pour obtenir uneinterprétation. Je lui ferai remarquer que
lestribunaux ont déjafait assez de mal avec leurs décisions. Laisser
aux tribunaux le soin de définir ce qu’ est une subsistance convena-
ble, c'est jouer a la roulette russe. Je crains que le Parlement et
toutes les parties a ce différend en souffriront.

J adresse mes observations au député. Personnellement, je crois
qu'il est préférable que le Parlement, par I'intermédiaire de son
gouvernement élu et de son ministre des Péches et des Océans,
formule sa propre interprétation d’'une subsistance convenable et
qu'il I’applique. La décision du tribunal est tellement vague. Ayant
passé ma vie a jongler avec les mots, je trouve que les juges ont
vraiment misdes mots dansun traité, alorsqu’ilsn’ existaient pas, et
gu'ilslesont utilisés pour formuler une interprétation. La Chambre
perd vraiment toute sa signification quand les tribunaux peuvent
appliquer des jugements a des lois que nous N'avons pas Créees,
comme ils|’ont fait dans le cas du traité britannique de 1760.
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Je pose au député la question suivante: s'il avait le choix, ne
serait-il pas préférable que le gouvernement agisse rapidement et
unilatéralement, et formule sa propre interprétation?

M. John Cummins: Monsieur le Président, je remercie le député
d'en face e ses observations. Oui, il serait bon que le gouvernement
puisse agir unilatéralement pour régler le probléme. Maheureuse-
ment, ¢’ est impossible. La Cour supréme ainterprété laloi et laloi
donne aux Mi'kmag un droit de priorité, celui de pratiquer lapéche
commerciale. Le ministre peut uniquement intervenir pour assurer
la conservation des ressources. C'est le seul motif qui lui permet
d'intervenir dans cette affaire.

La cour a examiné la réglementation actuellement en vigueur et
I’a abolie. Elle a déclaré que la réglementation était contraire au
droit issu du traité et ne pouvait donc pas étre respectée.

Cequ'il faut retenir, ¢’ est que nous ne NOUS SOMMES pas retrou-
vés dans cette situation sans le savair. Les renseignements que nous
remettons alacour lui permettent de rendre des décisions. Celapeut
I’ aider a prendre une décision en notre faveur, s on analysel’ affaire
sous cet angle, maisnous sommesalamerci delacour si nousnelui
fournissons pas | es renseignements pertinents. Non seulement nous
devons lui fournir des renseignements, mais nous devons étre tres
prudents si nous faisons des concessions. Dans cette affaire, le
gouvernement a fait deux concessions extrémement importantes
devant la Cour supréme.

Premiérement, le témoin expert de la Couronne a déclaré qu'il
était interdit aux Mi’kmag de faire le commerce avec d’ autres et a
décrit les restrictions qui les obligeaient a ne faire le commerce
qu’ aux comptoirs de I’ époque. Le témoin expert de la Couronne a
reconnu que celapouvait étre interprété par lestribunaux comme un
droit de faire le commerce. Celan’avait pourtant rien avoir avec le
droit de faire le commerce. Il s agissait d’une restriction s appli-
quant au droit de faire le commerce, mais la Couronne a concédé
que cetterestriction pouvait étre interprétée comme un droit defaire
le commerce.

Ladeuxiéme erreur commise par laCouronneatrait au fait quele
traité ne mentionnait pas le poisson comme un bien de commerce.
Le poisson n’avait aucune valeur commerciale et était accessible a
tous. Pourtant, la Couronne et le gouvernement ont concédé le fait
gue le poisson pouvait étre considéré comme un bien de commerce.
D’une restriction s appliquant aux échanges commerciaux, d'un
traité qui ne faisait aucunement mention de la péche, nous en
sommes arrivés a accorder un droit préférentiel.

Nous sommes dans une situation trés difficile. 1l est facile de
critiquer la Cour supréme, et je I'a fait, parce qu'il aurait da
réfléchir plus longuement a cette question, ce que le gouvernement
n'a pas fait.

Il'y a d autres arguments que le gouvernement a omis de faire
valoir. Depuis la signature de la Grande Charte, en common law
britannique, il existe ce qu’on appelle le droit public de pécher. Ce
droit public de pécher existait au moment delaratification du traité.
Pourtant, letraité n’ en fait aucun cas. L e gouvernement aurait di en
tenir compte, car aucune mesure n'a été prise, au moment de la
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signature du traité, pour abroger ce droit public. Le gouvernement
aurait dO attirer |’ attention delacour sur cefait. Il nel’apasfait et la
situation perdure.

® (1655)

M. Leon E. Benoit (Lakeland, Réf.): Monsieur le Président, je
suis heureux de pouvoir prendre laparole sur laquestion de I’ immi-
gration en réponse au discours du Trone.

Les questions d immigration sont de celles qui figuraient au
premier plan. Elles ont certainement été des plus importantes pour
les Canadiens au cours de |'été. Pourtant, on n'y a consacré que
quelques mots, quel ques mots perdus dans une longue phrase, dans
le discours du Trone. |l est clair que le gouvernement est déphasé
lorsqu’il s'agit detraiter les questions qui sont importantes pour les
Canadiens. Il I’a prouvé dans le discours du Trone.

Le discours du Tréne ne contenait méme pas une déclaration
d' ordre général sur les intentions du gouvernement en matiere
d immigration. Le gouvernement a vraiment fait preuve de négli-
gence. A preuve, Angus Reid a publié hier un sondage qui montre
que, lorsgu’ on examine les questions qui revétent le plus d'impor-
tance en ce moment aux yeux des Canadiens, c'est la question des
soins de santé qui arrive en téte, suivie, en deuxiéme position, dela
question de I'immigration, a égalité avec les imp6ts. Nous savons
tous que les imp6ts sont d'une trés grande importance pour les
Canadiens. IIs veulent des allégements fiscaux.

Vingt pour cent des Canadiens estiment que I'immigration est la
question laplusimportante pour eux, ce qui représente une augmen-
tation de 3 p. 100 par rapport au sondage Angus Reid précédent. Je
pense que cela s explique par le fait que les Canadiens ont constaté
I'inaptitude du gouvernement a régler la question des clandestins
I’été dernier, notamment ceux qui sont arrivés par bateau, mais
aussi ceux qui ont transité par nos aéroports et nos frontiéres.
Seulement 5 & 10 p. 100 des gens qui entrent de facon illégale dans
notre paysarrivent par bateau. Lesautrestransitent par les aéroports
et les frontiéres terrestres.

Les Canadiensont fini par prendre conscience que, le contréledu
flux migratoire vers notre pays échappant au gouvernement, il y
avait laune vraie menace alasécurité nationale. Car ' est unevraie
menace. Je crois que e probléme est désormais au deuxiéme rang
des plus importantes préoccupations des Canadiens.

Pour les habitants de villes comme Vancouver et Toronto, I'im-
migration est maintenant la question la plus importante, et de loin.
Or, le gouvernement en fait complétement abstraction, méme s'il
détient 41 des 43 sieges de I’ agglomération torontoise et s'il aaussi
des siéges dans la région de Vancouver. Selon moi, il afait preuve
d’ une honteuse négligence.

Notre systéme d’immigration est aujourd’ hui dysfonctionnel non
seulement pour repousser |I'immigration illégale, mais aussi pour
attirer les immigrants que nous recherchons, ceux que le ministére
de I'lmmigration désigne comme des immigrants dont le Canada

souhaite la venue. Notre systéme est complétement dysfonctionnel
lorsqu’il s'agit d'attirer ces immigrants, et c'est justement ce dont
je voudrais parler aujourd’ hui.

Voyons pour commencer comment le gouvernement a réagi a
I"'immigration illégale de I’ été dernier. Les quelque 600 personnes
qui sont arrivées illégalement par bateau au cours de I'été ne
représentent guére que de 5 a 10 p. 100 de I'immigration illégale.
Quelle a été laréaction du gouvernement? Devant cette trés grave
atteinte a la sécurité nationale, a cette perte de la maitrise de nos
frontiéres, qu’est-ce que le gouvernement a fait? Il a gardé le
silence.

Harcelée par |’ opposition officielle et des Canadiens des quatre
coins du pays, la ministre a fini par dire: «Je vais accélérer les
procédures. Ceux qui arriveront par bateau illégalement pourront se
faire entendre dans des délais de six a sept mois au lieu de la
moyenne actuelle, qui est de 11 mois.» |l s'agit |1a de la premiére
audition seulement. Il N’ est pas encore question des appels. Celane
comprend pas les appels, et les appels peuvent prendre un an, voire
davantage. Nous avons déjavu des appel s qui ont duré des années et
des années. Ce n'est plus exceptionnel.

La réponse du gouvernement a été d accélérer le processus. Ce
dernier a été tellement accéléré que, la semaine derniere, sur les
quelque 600 personnes venues par bateau, seulement 4 ont vu leur
cas étudié. Et il ne s'agit que de I'audience initiale. |l n'y apas eu
d appel jusqu’a maintenant.

® (1700)

Pourquoi est-ce que le processus est si long? Cette question est
irritante pour les Canadiens en général, mais elle I’ est encore plus
pour ceux dont le sort est en jeu.

Ces gens-la viennent au Canada en pensant, dans bien des cas,
qu'ils pourront y avoir une nouvellevie. Certes, ils savent qu'ils ont
recoursades moyensillégaux pour venir ici, danslaplupart descas,
mais ils ne se rendent pas compte qu’ils vont étre condamnés a une
viede servitude, qu'ils seront victimes d' un véritable trafic d’ escla-
ves, du nouveau trafic d’ esclaves. C'est honteux. Quand nous exa-
minerons |’ histoire dans 30 ou 40 ans, nous nous demanderons
comment le Canada a pu faire preuve d' autant de négligence dans
cette affaire.

Les gens qui sont venus chez nous verront leur vie mise en
suspens pendant des mois et des années, et puis nombre d’ entre eux
seront renvoyés dans leur pays d' origine. Que leur restera-t-il dans
deux ou trois ans? Pas grand-chose, a mon avis.

Entretemps, qu’ en est-il des contribuables canadiens?lIsfont les
frais de ce systéme qui ne marche pas du tout. |Is doivent débourser
des millions et des millions de dollars parce que le processus est
trop long et trop vicié. C'est une honte. En maintenant cette ques-
tion sous silence dans le discours du Trone, le gouvernement a
montré qu'il n’était tout simplement pas prét a s attaquer a des
questions épineuses comme celle-ci. Je pense que nous avons be-
soin d'un gouvernement qui fera preuve de leadership.
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Les députés du Parti réformiste ne font pas que critiquer. Ils
proposent également des sol utions constructives. Ce que nousavons
proposé cet été et ce que nous proposons, en fait, depuis six ans,
c'est, d'abord, que nous devrions détenir toutes les personnes qui
entrent au Canada jusgqu’a la tenue de leur audience et que leur
audience suivent leur arrivée de quelques jours ou quel ques semai-
nes et non de quelques mois ou quelques années, comme C'est
souvent le cas al’ heure actuelle. Puis, une fois qu’ une détermina-
tion est faite, il faudrait y donner suite. Nous devrions aider les
réfugiés authentiques a s'installer au Canada, mais expulser immé-
diatement les faux réfugiés. Voila ce que nous demandons.

Nousdemandons aussi quel’on soit ferme al’ égard des passeurs
de réfugiés, des gens qui sont responsables de cette situation, qui
font trés souvent partie du crime organisé, et des gensqui exploitent
les réseaux de passeurs.

Hier, a la Chambre, la ministre a dit que le Canada avait la
Iégidation parmi les plus sévéres au monde sur cette question. Ma
foi, je ne sais pas avec quel pays elle compare le Canada, car notre
Iégidation sur les passeurs est extrémement faible, en fait, compa-
rativement acelle des Etats-Unis et de I’ Australie, notamment. Non
seulement cela, mais la peine maximale de dix ans d’ emprisonne-
ment N’ a jamais été appliquée. La peine d’ emprisonnement la plus
sévereaavoir jamais étéimposée au Canadaaun passeur est detrois
ans environ. C'est absolument inacceptable et cela montre claire-
ment le manque de leadership du gouvernement.

Je tiens a dire aussi que ce systeme ne fonctionne pas pour les
gens auxquelsil était destiné. Il y atrois catégories d’ immigration.
La premiére est composee des indépendants, des gens qui viennent
au Canada parce qu'ils ont une formation ou des compétences
spéciales ou parce qu'ils veulent lancer une entreprise ou investir
dans une entreprise.

La seconde est celle des réfugiés. La magjorité des spécialistes
nous diraient aujourd’ hui que probablement 60 p. 100 des réfugiés
arrivant a nos frontiéres sont de faux réfugiés. Ce ne sont pas des
réfugiés légitimes aux termes de la Convention des Nations Unies
sur les réfugiés.

Latroisiéme catégorie intéresse la réunification des familles des
deux catégories précédentes d' immigrants.

Se trouve-t-il un député qui puisse honnétement affirmer que,
dans sa circonscription, on ne connait pas de graves difficultés
lorsqu'il s'agit d’examiner le cas de personnes dont le Canada a
désespérément besoin, de personnes qui justifient de compétences
ou d'un savoir-faire particuliers, en vue de les réunir avec les leurs
venus de leur pays d’ origine, ou encore de réunir un Canadien avec
une personne épouseée récemment? Je saisqu'il n’est pas un seul de
nos collégues ala Chambre qui puisse honnétement affirmer que le
systéme n'’ est pas bancal au point de s avérer inefficace dansle cas
précis des personnes pour lesquellesil a été congu.

Non seulement le systéme ne fonctionne-t-il pas pour ceux pour
qui il est desting, mais il se révéle désastreux lorsqu’il s agit de
procéder au contréle judiciaire des personnes indésirables. Les
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Canadiensvoient bien que le gouvernement doit prendreles devants
pour régler ce probleme. Or ce dernier n'en fait rien. Je I'invite
instamment a faire le nécessaire. S'il s'en abstient, et je présume
que ce serale cas, —acejour, il n’amanifesté aucune volonté a cet
effet—nous prendrons alors les rénes du pouvoir dans deux ans.

® (1705)

M. John Bryden (Wentworth—Burlington, Lib.): Monsieur le
Président, je tiens a rassurer le député de Lakeland qu'il y ade ce
coté-ci de la Chambre des gens qui partagent certaines vues qu'il
vient d’'exprimer concernant |’ urgence de s attaquer au probléme
des migrants sur la cote ouest.

Au cour dessix ansquej'ai siégé ala Chambre, jen’a entendu
qu’une seule suggestion du Parti réformiste a laguelle je souscris
entierement, et c'est I’idée que les migrants devraient étre détenus
tant que leurs cas ne sont pas tranchés et quel’ on n’ a pas déterminé
s'il s'agit de réfugiés ou pas.

Cela semble une chose dure afaire. Nous plagons des gens dans
toutes sortes de conditions de détention dont certaines s apparentent
a la prison. L'autre solution est trop extréme pour qu’on songe
méme a |’ appliquer. Nous sommes en présence d' un trafic d' étres
humains. Tant que ces gens sont rel&chés dans la communauté—et
je sais que le ministére de I'lmmigration en a dgja fait I’ expérien-
ce—, ilsretournent immédiatement al’ esclavage de la pire espece.
Detoutefagon, il faut se préoccuper des conditions de leur passage.

En cesens, jesuisd’ avisquele député atout afait raison, maissi
la perspective de détenir des gens ne puisse pas plaire a quiconque
souhaite que tout le monde ait droit au bénéfice du doute et a la
liberté dans le processus en question.

Certes, une réforme s impose dans le systéme de détermination
du statut de réfugié, mais je dois reconnaitre que le probléme tient
vraiment a la charte des droits qui, malheureusement, accorde les
pleins droits de citoyenneté a quiconque foule le sol canadien et
c'est la que le bét blesse. Je me demande si |e député ne voudrait
formuler quelque observation a ce sujet.

M. Leon E. Benoit: Monsieur le Président, le député a touché
une corde sensible. Selon I’ arrét Singh et d' autres arréts, les person-
nesqui arrivent anos frontiéres ou méme dans nos eaux territoriales
sont admissibles atous les mémes droits qu’ un citoyen canadien. Je
Crois que cet arrét se répercute sur cette situation.

A mon avis cependant, méme avec les restrictions mises en
place, legouvernement, s'il en avait lavolonté, pourrait accélérer le
processus de fagon a traiter en quelques jours ou en quelques
semaines, plutét qu'en plusieurs mois ou en plusieurs années,
comme ¢’ est actuellement le cas, les demandes des personnes qui
entrent illégalement au Canada. Les problémes de détention ne
seraient alors pas aussi graves.

Les gens seraient donc détenus pendant des jours ou des semai-
nes. S'ils décidaient de recourir au processus d’ appel, ce pourrait
étre plus long, mais nous pourrions |’ accélérer au lieu de le faire
durer des mois et des années. Nous réglerions alorsles deux problé-
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mes. Nous ferions également comprendre aux passeurs que, s'ils
veulent faire de I'argent en faisant entrer illégalement des gens au
Canada, cela ne seraplus possible, car le Canada se chargera de ces
situations rapidement et fermement et donneraun suivi aux audien-
ces tout en respectant la Convention des Nations Unies relative au
statut des réfugiés.

Je crois que nous pouvons respecter pleinement la Convention
des Nations Unies. Nous pouvons contourner |'arrét Singh, qui, a
mon avis, est un arrét trés mauvais, ainsi que les autres arréts, et
accélérer le processus pour qu'il fonctionne trés efficacement.

En outre, en cas de nécessité, mais je ne crois pas que cela soit
nécessaire, le gouvernement devrait invoquer la disposition de
dérogation pour annuler I’ arrét Singh, afin derendrelasurveillance
de I'immigration au gouvernement du Canada, aux représentants
€élus des Canadiens. Ce ne sont pas les tribunaux qui devraient faire
leslois.

Il est curieux que le député qui m’'a précédé ait parlé des tribu-
naux qui font les lois. Je dis, en parlant des tribunaux qui font les
lois, que cela est manifestement mauvais dans une démocratie. Que
le gouvernement reprenne le contréle des questions gouvernemen-
tales. Il pourrait le faire. |l serait rare que le gouvernement ait a
invoquer la disposition de dérogation. |1 suffit que le gouvernement
ait la volonté nécessaire.

® (1710)

L'hon. David Anderson (ministre del’ Environnement, Lib.):
Monsieur le Président, je suis trés heureux de vous voir au fauteuil.
\otre présence a agrémenté ce début de session.

Je suis également heureux d'avoir I’occasion de participer au
débat sur le discours du Trone qui a été présenté mardi dernier par
notre nouvelle gouverneure générale, Son Excellence Madame
Clarkson. Je me joins a tous les députés de la Chambre et a vous
bien sQr, monsieur le Président, pour laféliciter de sanomination et
lui souhaiter le meilleure des chances dans les années avenir atitre
de représentante de Sa Majesté la Reine au Canada.

Ja moi-méme été investi d’'un nouveau role dans le cabinet
fédéral et je suis heureux de prendre part a ce débat et d’avoir la
chance de parler d’un sujet auquel je me suisintéressé toute mavie,
C'est-a-dire la protection de I’ environnement.

[Francais]

Comme on a pu |’ entendre dans le discours du Tréne, les Cana-
diens comprennent bien que la haute qualité de vie dont nous
jouissons dans ce pays, de méme que notre santé et la santé des
générations futures dépendent de la propreté et de la salubrité de
I’ environnement.

Les Canadiens comprennent également que la qualité de notre
environnement est étroitement liée acelle de!’ environnement mon-
dial. Ils comprennent bien que tout progres dans ce domaine exige
des initiatives prises aux niveaux tant national qu’international.

Legouvernement libéral vise aplacer les questionsdel’ environ-
nement au coeur delavie publique canadienne au cours des prochai-
nes semaines et des prochains mois. Pour ce faire, nous alons
passer a I'action sur plusieurs fronts et renforcer nos efforts de
protection de I’ environnement.

[Traduction]

L es députés comprendront certainement que le gouvernement du
Canada n’a pas I'autorité voulue pour traiter tous les problémes
reliés a la protection de I’ environnement et des espéces au pays.
Nous travaillerons donc en étroite et harmonieuse collaboration
avec les gouvernements provinciaux, les administrations municipa-
les, les conseils de premiéres nations, le milieu del’ enseignement et
des affaires, les groupes environnementaux et bien sir tous les
Canadiensvisés. Nous ne pouvons plus nous permettre de prétendre
que les questions d'environnement constituent un jeu a somme
nulle au chapitre des échanges juridictionnels, un jeu danslequel un
gain pour I'environnement équivaut d'une certaine facon a une
perte pour les affaires, un gain au chapitre des affaires équivaut a
une perte pour |'environnement et un gain pour les provinces
constitue une perte pour le gouvernement fédéral et ainsi de suite.

Nous devons insister sur le fait qu'un environnement sain, la
santé humaine et une économie prospére vont de pair, et que nous
devons travailler ensemble pour atteindre ces objectifs communs.
Par conséquent, je travaillerai en relation étroite avec mes homolo-
gues provinciaux, car hous partageons dans beaucoup de domaines
la responsabilité de protéger I’ environnement. Je crois que e gou-
vernement fédéral peut influer sur lesinitiatives provincialesméme
dans des situations ne relevant strictement pas de notre compétence
congtitutionnelle.

Le gouvernement du Canada a la responsabilité générale de
protéger |’ environnement et la santé de tous les Canadiens. C'est
une responsabilité que nous sommes résolus a exercer danstousles
domaines, notamment en protégeant les especes, en surveillant le
changement climatique, en assurant un air salubre et une eau pure,
en controlant les substances toxiques, en mettant au point des
technologies écologiques pour nos industries, en respectant nos
engagements internationaux et en favorisant les pratiques éco-effi-
cientesau sein delafonction publique ainsi que dans|’ ensemble de
notre société et de notre économie.

En ce qui concerne la protection des especes, par exemple, les
gouvernements fédéral, provinciaux et territoriaux font depuis
longtemps preuve de coopération quand il s'agit de désigner des
zones protégeées, de mettre en oeuvre des accords internationaux de
protection de la faune et de protéger la biodiversité.

En 1996, il y atrois ans, les ministres responsables de lafaune se
sont entendus sur un accord pour la protection des espéces mena-
cées. Je suis heureux, je dirais méme ravi, que tous les gouverne-
ments du pays se soient entendus pour dire que leslois de protection
des espéces doivent comporter des dispositions en faveur de la
protection des habitats vitaux des espéces en voie de disparition.
C' est absolument fondamental: pas d’ habitat, pas d’ espece.

Nous travaillons maintenant dans e cadre de cet accord avec nos
collégues provinciaux afin de mettre au point des programmes de
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gestion et d' autres mesures d’ action commune ou volontaire visant
a protéger les espéces menacées. L'un de ces programmes est le
Vancouver Island Marmot Recovery Foundation, qui est situé prés
de chez moi, sur I'Tle Vancouver. Environnement Canada travaille
en coopération avec ladirection desterres et des parcs du ministéere
de I'Environnement de la Colombie-Britannique, B.C. Hydro, la
compagni e forestiere MacMillan-Bloedel, le Fonds mondial pour la
nature, les zoos de Calgary et de Toronto et bien d'autres pour
essayer d’empécher la disparition de I'une des espéces les plus
menacées au Canada. Je pense que la marmotte de I'1le Vancouver
est le mammifére d’ Amérique du Nord le plus en danger d’ extinc-
tion.

® (1715)

Le projet de loi fédéral annonceé dans le discours du Tréne pour
protéger les espéces menacées renforcera et complétera la légida
tion provinciales par le biais de programmes et d'initiatives volon-
taires. L’ approche fédérale s appuie sur les efforts excellents déja
en cours pour protéger les espéces menacées et sur les mesures déja
prises par un grand nombre de particuliers et de groupes. Jelesen
félicite.

Laseule maniére d' assurer laprotection along terme des especes
et de leur habitat est de veiller a ce que les Canadiens aient acces a
des incitatifs appropriés et aux connaissances nécessaires pour
prendre les mesures qui s'imposent et se comporter de fagon res-
ponsable. Nous pensons que cette approche fonctionnera dans la
vaste majorité des cas, mais quand ¢ane sera pas suffisant, il faudra
imposer des interdictions pour empécher I’ extinction des espéces et
la destruction d’ habitats critiques.

[Francaig]

Nous travaillons auss a la protection de nos ressources hydri-
ques. La protection de I’ eau douce canadienne n’est pas une ques-
tion d’' économie ou de commerce, c'est une question d’ écologie.

L' eau est vitale pour la santé de I’ homme, pour les écosystemes,
I’agriculture et I'industrie. La souveraineté du Canada sur ses
ressources hydriques est totale. A I’ état naturel, I’ eau n' est pas une
marchandise, et donc, n’est pas soumise aux modalités del’ Accord
sur le libre-échange nord-américain.

Pour garantir une solution pancanadienne ayant force exécutoire
et fondée sur une approche écosystémique, nous travaillons de
concert aun accord aux termes duquel chaque zone de compétence
instituerait des lois, réglements ou politiques interdisant les prélé-
vements d'eau en grande quantité des bassins hydrographiques
canadiens, notamment pour |’ exportation.

Cela comprend une mesure |égislative fédérale par le biais de
modifications alaLoi sur le Traité des eaux limitrophes internatio-
nales. Elle sera présentée cet automne et donnera au gouvernement
fédéral I'autorité législative nécessaire pour interdire les préleve-
ments de grandes quantités d’eau des plans d'eau frontaliers, tels
que les Grands Lacs.

L’ Adresse
[Traduction]

Par ailleurs, nous avons demandé aux Etats-Unis quelaCommis-
sion mixte internationale étudie quelle influence la consommation
d'eau, les ventes d'eau et les projets de détournement pourraient
avoir sur nos Grands Lacs. Notre objectif n’ est pas de nous préparer
avendredel’ eau maisaconstituer une base de données pour assurer
une gestion uniforme des ealx que nous partageons avec les Etats-
Unis.

Monsieur le Président, je sais que votre circonscription se situe a
lafin des Grands Lacs et au début du Saint-Laurent. J ai leplaisir de
vous annoncer que lerapport provisoire que lacommission a publié
en ao(t appuie notre stratégie et convient que les ventes d'eau
portent atteinte aux écosystémes qui en dépendent.

Lacommission recommande donc un moratoire immédiat sur les
ventes d'eau en vrac tant que le rapport final n’est pas terming, ce
qui devrait érefait d'ici le début de I’ année prochaine. Lacommis-
sion tient actuellement des assembl ées de consultation publiques a
la grandeur des communautés des Grands L acs.

Les Canadiens s'inquiétent surtout de la qualité de I'air. Dans
beaucoup d’ endroits, les habitants sont assujettis a une pollution de
I’air inacceptable causée par I’ ozone de la troposphére et les pous-
sieres en suspension dans I’ air qui, combinées a d’ autres polluants
atmosphériques produisent le smog. C'est particulierement le cas
dans nos centres urbains.

® (1720)

Nous avons pris ces derniéres années plusieurs mesures afin de
réduire le smog, mais je dois dire qu'il reste beaucoup afaire. Par
exemple, des mesures sont actuellement prises pour réduire le
niveau de soufre dans |’ essence. Nous voulons réduire ces niveaux
de 90 p. 100 d'ici I"an 2005. Pourquoi? Parce |es avantages pour la
santé des Canadiens sont énormes.

Selon un groupe indépendant d’ experts de la santé et de I’ envi-
ronnement, on pourrait ainsi prévenir quelque 2 100 déces préma-
turés, 92 000 cas de bronchite chez les enfants, cinq millions
d autres problémes liés a la santé, comme les crises d'asthme et
onze millions d'infections respiratoires comme la toux et les nou-
veaux cas de pneumonie et de laryngotrachéite aigué. Tout cela, sur
une période de 20 ans. Face a de tels chiffres, je ne crois pas qu’ on
puisse arguer que ces mesures pour protéger la santé des Canadiens
ne devraient pas étre prises. Je ne pense pas que beaucoup le
feraient.

[Francais]

Je suis également satisfait de pouvoir noter que le gouvernement
est déterminé a travailler avec les gouvernements des provinces et
les autres paliers de gouvernements al’ amélioration de I’ infrastruc-
ture physique du pays pour le prochain siecle. Il faut nous assurer
qgu'a I'augmentation de nos échanges commerciaux et de notre
croissance économique corresponde une capacité accrue de dépla-
cement en toute sécurité des personnes et des biens.

Pour maintenir la qualité de vie de nos villes et de nos commu-
nautés rurales, il faut que nous nous assurions de la salubrité de
notre air et de |’ eau.
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[Traduction]

Dans le cadre des deux derniers programmes d’ infrastructure, le
gouvernement du Canada, les provinces et les municipalités ont
investi des centaines de millions de dollars dans le traitement et
I assai nissement des eaux afin de protéger nos voies maritimeset la
santé des Canadiens. Nous travaillons de concert avec les autres
ordresde gouvernement et |e secteur priveé pour convenir, d'ici lafin
del’année, d’'un plan quinquennal visant aaméliorer lesinfrastruc-
tures matérielles dans les zones urbaines et dans les régions rurales
du pays.

Cet accord énoncera les principes, les objectifs et |es paramétres
fiscaux de tous les partenaires, afin d augmenter les ressources
qu'ils affectent a I’infrastructure et d’insister particuliérement sur
I’environnement ainsi que sur la santé et la sécurité, les transports,
le tourisme, les télécommunications et la culture. Je voudrais quali-
fier le programme que nous allons élaborer comme un programme
d'infrastructure écologique parce que je suis certain que, lorsque
nous allons examiner les besoins du pays, ¢’ est exactement ce qu'il
sera.

Permettez-moi  d'gjouter quelques mots concernant les sites
contaminés. Nous allons nous attaquer au nettoyage de ces sites et a
la maniére d’améliorer notre rendement a ce chapitre. Encore une
fois, il en était question dans le discours de Son Excellence. Je dois
avertir les Canadiens qu'il s agit [a d’un programme along terme.
Comme I'a signalé le commissaire a I’ environnement, nous avons
fait plusieurs tentatives dans le passé. Je voudrais qu'il y ait un
programme clair qui permette de nettoyer nos sites contaminésd’ici
20 ans.

Tout derniérement, nous avons consacré 38 millionsde dollarsau
nettoyage des étangs bitumeux de Sydney, qui constituent le site le
plus contaminé au Canada. Bien sir, il faudra consacrer plus de
ressources financiéres a ces activités et il faudra faire plus. Il y a
littéralement des milliers de sites contaminés dont |e gouvernement
fédéral est responsable, des milliers de plus qui relévent des provin-
ces et un grand nombre qui sont des sites orphelins, soit des mines
abandonnées, pour lesquelsil est impossible de trouver une organi-
sation qui se charge des co(ts de nettoyage.

L esétangs bitumeux nous rappellent pourquoi nous devons chan-
ger notre attitude en matiére d’ environnement. Nous devons préve-
nir lapollution avant qu’ elle se produise plutét que defaireface aux
colts faramineux qu’ entraine parfois le nettoyage. C’ est pourquoi
nous devons mener avec plus de diligence des évaluations environ-
nementales. C'est pourquoi nous avons fait de la prévention de la
pollution la pierre angulaire de la Loi canadienne sur la protection
de I’ environnement, ou L CPE.
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La LCPE révisée donne au gouvernement de plus grands pou-
voirs pour protéger |’ environnement et, par voie de conségquence, la
santé humaine. Cela marque essentiellement un virage, du nettoya-
ge apres coup ala prévention proactive. Aprés avoir consacré cing
longues années a la révision de cette mesure |égislative, nous
pouvons maintenant mettre en oeuvre des mesures de protection de
I’environnement plus rigoureuses afin de donner aux Canadiens
I’ environnement plus propre qu’ils méritent.

Ja annoncé, il y a deux ou trois semaines, |’ affectation de 72
millions de dollars de capital frais destiné arenforcer nos capacités
scientifiques et notre capacité d' application de laloi en vertu de la
nouvelle LCPE. Cette somme s gjoute aux 40 millions de dollars
annonceés plus tét cette année, qui serviront a financer des travaux
de recherche scientifique sur les substances toxiques qui sont préju-
diciables a la santé humaine et a |’ environnement, notamment les
perturbateurs du systéme endocrinien, aussi appelés perturbateurs
hormonaux, et les substances toxiques qui peuvent avoir de graves
effets sur toutes les espéces, y compris sur les humains.

[Francais]

Aux termes de laloi, toutes |les substances actuellement utilisées
au Canada seront étudiées pour définir leur toxicité. Laloi stipule
aussi des échéances fermes pour des mesures de contréle des pro-
duits toxiques et exige la quasi-élimination des plus dangereux.

Laloi donne aux agents d’ Environnement Canada d'importants
nouveaux pouvoirs leur permettant d'agir face a un pollueur qui
enfreint laloi.

Elle aidera aussi le Canada a respecter plusieurs engagements
environnementaux internationaux et donnera aux citoyens le droit
d'intenter des poursuites s le gouvernement fédéral ne fait pas
respecter laloi.

[Traduction]

Laloi comprend de nouvelles dispositions visant a réglementer
véhicules et combustibles et de nouveaux moyens de réglementer
les sources de pollution d'air moins traditionnelles, telles que les
tondeuses agazon et les véhiculestous terrains. Le gouvernement a
déja entamé des discussions avec les fabricants de ces machines en
vue de réduire les émissions toxiques et |es émissions de gaz a effet
de serre. Nous nous engageons aassainir I air. Nous sommes préts a
prendre les mesures nécessaires pour prévenir |'accumulation de
gaz a effet de serre, qui sont en partie responsables du changement
climatique.

Cela peut signifier, along terme, certains changements dans les
habitudes de vie de nombreux Canadiens, mais je suis certain que
les Canadiens comprennent que des changements plusimportants et
plus difficiles encore s'imposeront si hous n’intervenons pas des
maintenant pour résoudre ce probléme.

En ce qui concerne le changement de climat, |e Canada a partici-
pé en 1997 avec 160 autres pays a la négociation du protocole de
Kyoto acet égard. Notre objectif est de réduire nos émissions de gaz
aeffetsde serre aun niveau inférieur de 6 p. 100 au niveau de 1990.
Cet objectif devrait étre atteint entre les années 2008 et 2012 et,
incidemment, il a été annoncé par le premier ministre.

Bien que d' autres pays aient convenu d' adopter des objectifs de
réduction comparables, la réduction de 6 p. 100 n’en est pas pour
autant moins ambitieuse ou difficile pour un pays tributaire de
I’ énergie comme le Canada. Si nous voulons atteindre ces objectifs,
et compte tenu de la croissance prévue de I'économie et de la
population du pays, nous devrons réduire nos émissions de gaz a
effets de serred’ environ 25 p. 100 par rapport aux niveaux courants
prévus pour |’an 2010. Ces objectifs sont impossibles a atteindre
sans que soient apportées des modificationsimportantes au mode de
fonctionnement de notre économie et & nos modes de vie.
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L’ éendue de ces défis ne doit pas nous empécher d’ adopter les
mesures qui S imposent dés maintenant, ou encore nous conduire a
en reporter | adoption. En effet, une des attitudes | es plus dangereu-
ses que I’ on puisse adopter face au changement climatique consiste
afaire peu ou anerien faire parce qu'il existe encore une certaine
incertitude scientifique. Les éléments de preuve les plus crédibles
gue nous possédons révélent que le changement de climat attribua-
ble a I’ activité humaine est une rédlité.

Je pourrais vous fournir plus de renseignements sur le change-
ment de climat. Bon nombre de pages de mon discours expliquent le
probléme et en donnent des exempl es. Je me contenterai de dire que
je meferai un plaisir de discuter de cette question avec le député a
un moment donné al’ occasion d’ un repas. Je suis sir que le député
convient qu'il est important de veiller a ce que nous comptions un
systéme acceptable pour les Canadiens et qui permettrait d’ attein-
dre les objectifs visés.

® (1730)

Nos programmes en matiére d’ environnement offriront de nom-
breuses possihilités, comme mettre au point de nouvelles technolo-
gies en matiére d’ environnement. Les possibilités d’ exportation et
autres sont la. Par conséquent, de nombreuses dispositions pour-
raient étre mentionnées, mais je me contenterai de les survoler
rapidement et de souligner simplement que des débouchés découl e-
ront des efforts consentis pour améliorer | environnement au Cana-
da

En conclusion, les Canadiens comprennent les liens qui existent
entre I’ environnement et la santé ainsi qu’entre |’ environnement et
la croissance économique. Ils savent qu'il nous faut compter sur le
développement et |a croissance. Ces éléments doivent étre durables
dans I"avenir. lls comprennent également que nous devons agir de
facon décisive, faute de quoi nous serons essentiellement coupables
d'avoir privé nos enfants et nos petits-enfants d'un avenir sir et
prospere. Je suis convaincu que tous les députés appuieront active-
ment nos mesures en ce domaine.

M. Reed Elley (Nanaimo—Cowichan, Réf.): Monsieur le Pré-
sident, le ministre et ses sous-fifres libéraux en Colombie-Britanni-
que se sont montré fort peu empressés de régler les difficultés et de
faire respecter les droits de la grande majorité des habitants de la
province.

En premier lieu, vient le projet d' expropriation desterres provin-
ciales sur la baie de Nanoose, en dépit de I’ opposition farouche
suscitée par cette initiative et du précédent historique que I'on
risque ainsi de créer au Canada. En deuxiémelieu vient I’ insuffisan-
ce de la protection accordée aux Colombie-Britannique par suite de
la déconcertante inertie des Libéraux devant la décision rendue par
lestribunaux sur lapornographie juvénile. Entroisiemelieu, etlaje
m’'adresse a I'ancien ministre des Péches, vient le fait que le
gouvernement anégligé pendant un certain temps de rechercher une
solution efficace au probleme de la conservation des stocks de
saumon sur lacote ouest et qu'il aentrepris de réduire les flottes de
péche, de sorte que des centaines de pécheurs et de familles de
pécheurs se retrouvent aujourd’ hui ruinés. En quatriéme lieu, vient
la question de I'incapacité du gouvernement a prendre les disposi-
tions voulues pour mettre un terme aux carences des lois régissant
I'immigration au Canada, carences grace auxquelles des centaines
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d immigrantsillégaux ont pu aborder lesrivages del’ile de Vancou-
ver |'été dernier. En cinquiéme lieu, vient |'absence totale de
compassion pour les résidents non autochtones établis sur lesterres
des Indiens de Musqueam et qui seront expropriés. Je pourrais
poursuivre ainsi indéfiniment, mais je pense avoir été compris.

Pourquoi les habitants de la Colombie-Britannique se fieraient-
ils aux promesses formulées par les Libéraux dans le discours du
Tréne au vu de cette lamentabl e situation dans leur province?

L'hon. David Anderson: Monsieur le Président, je rappelle au
député que sondage apres sondage en Colombie-Britannique, le
Parti libéral regoit deux fois plus d' appui que son parti. Par consé-
quent, si ces questions sont aussi importantes qu'’il I’ affirme pour
les gens de la Colombie-Britannique, il devrait admettre que, selon
les citoyens de saprovince, I’ approche équilibrée du gouvernement,
qui viseaaméliorer les dépenses en soins de santé et en programmes
sociaux et aréduirelesimp6ts et la dette, est labonnefagon defaire
pour le Canada et une approche avantageuse pour |la Colombie-Bri-
tannique.

S'il avait raison, son parti pourrait peut-étre recevoir un meilleur
appui de I’éectorat. 11 appartient a un parti dont le chef lui-méme
souhaite la disparition. Lorsqu’on compare ce coté au nbtre, on
comprend pourquoi les Britanno-Colombiens, des gens logiques
pour la majorité, nous appuient et pourquoi ils sont fermement du
coté du parti ministériel. Depuis bien des mois, tous les sondages
montrent que nous obtenons deux fois plus d appui que les réfor-
mistes.

L e député ne représente certainement pas les gens de la Colom-
bie-Britannique. Il est clair qu’il ne comprend pas |es questions qui
les touchent. De toute évidence, il fait passer les intéréts du Parti
réformiste avant ceux des citoyens de la province. Voila pourquoi
les Britanno-Colombiens les rejettent systématiquement, lui et ses
amis.

[Francais]

Mme Jocelyne Girard-Bujold (Jonquiéere, BQ): Monsieur le
Président, c'est avec une trés grande attention que j'ai écouté le
nouveau ministre de I’Environnement. Je suis trés heureuse de
I’avoir entendu dire qu'il veut agir. Je pense toutefois qu'’il aoublié
de prendre connaissance du projet de loi C-32 qui a été adopté par
cette Chambrele printempsdernier. Ce projet deloi fait en sorte que
le gouvernement libéral ne consultera plus les provinces car il a
décidé d' établir des normes environnementales nationales.
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Pour sapart, le ministre dit: «Je vais consulter pour faire en sorte
de ne pas empiéter dans les champs de compétence des provinces.»

En outre, le ministre a dit qu'il alait agir tout de suite. Mais
présentement, au Canada, on a un gros probleme. Le Canada veut
importer du plutonium de la Russie et des Etats-Unis. Je n’ai pas
entendu le ministre de I’ Environnement sur ce sujet.

Présentement, le Canadavaal’ encontre detout ce qui sefait dans
les autres pays. Il veut mettre plus d’ énergie pour faire en sorte que
les centrales nucléaires brilent du plutonium. J aimeraisentendrela
position du ministre de I’Environnement dans ce dossier, et je
voudrais savoir si les Canadiens et les parlementaires auront le droit
de s exprimer la-dessus avant que le Canada prenne sa décision.
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L"hon. David Anderson: Monsieur le Président, premiéerement,
je remercie |’ honorable députée de Jonquiére de ses questions.

Sa premieére question porte sur la coopération entre le gouverne-
ment fédéral et les gouvernements provinciaux. Je peux |’ assurer
quej’'a déaeu desrencontres avec des ministres provinciaux. J ai
déjaeu desrencontrestrésfructueuses avec eux au sujet des especes
en péril. On était tous du méme avis, commejel’a mentionné dans
le texte de mon discours. Celafait trois ans que nous avons formulé
les objectifs. Lesrencontresd’il y aquelques semaines étai ent pour
discuter des moyensd’ arriver aux buts que nous avonsfixés ensem-
ble.

Iy avraiment une grande coopération entre les différents paliers
de gouvernement, parce qu’ on sait que le peuple canadien veut agir.
11 ne veut pas qu’ on continue d' avoir des débats constitutionnels, il
veut des actions au niveau de I’environnement, pas des débats
congtitutionnels.

[Traduction]

La deuxiéme question de la députée portait sur la tres faible
quantité de plutonium de qualité armement, le combustible MOx,
qui doit étre brilé dans le réacteur de Chak River.

Si cet est si important, ¢’est qu'il existe dans le monde des
dizaines de milliers d’armes nucléaires qui rouillent dans les terri-
toires de I'ex-Union soviétique et qu'il faut les éliminer. 1l faut
prendre des risques. La députée araison. Le transport de ce produit
peut poser des risques tres faibles, mais, s nous ne sommes pas
disposés a prendre ces petits risques pour obtenir des résultats fort
importants pour notre société, pour nos enfants et nos petits-en-
fants, nous nous résignerons a |’ échec et nous leur refilerons le
probléme.

La question est de la plus haute importance. C'est la parfaite
illustration des préceptes bibliques qui nous exhortent a briser les
épées pour en faire des socs de charrue, a détruire les armes pour
faire le bien. Peut-on trouver plus beau symbole de la transforma-
tion du mal en bien que celui del’ utilisation d’ armes de destruction
massive pour produire lumiére et énergie pour I’ activité humaine?
Y at-il plus beau symbole de ce que nous devrions faire?

Oui, il y ades risques, mais je demande a la députée de songer
aux risques que pose I'inaction. La pire chose que puissent faire les
|égidateurs, ¢’ est de constater qu'il y aun probléme et de s' abstenir
de faire quoi que ce soit, de refiler le probléme la prochaine
génération, qui hériterad’ une situation bien pire que celle qui aurait
existé s nous étions intervenus.

M. Bill Blaikie (Winnipeg—Transcona, NPD): Monsieur le
Président, ma question s adresse au ministre de I’ Environnement.
Je sais qu'il en a parlé dans son alocution, mais je voudrais des
éclaircissements.

Qu'’ entend faire au juste le gouvernement pour donner suite ala
motion qui a été adoptée a la Chambre en février dernier et qui
prévoit que le gouvernement impose immédiatement un moratoire
sur I’exportation d’eau douce en vrac et les échanges d' eau entre
bassins et qu'il présente une loi interdisant |I’exportation d'eau
douce en vrac et les échanges d’ eau entre bassins?

Je sais que le ministre a parlé des eaux frontiéres, maislamotion
en question parlait d’' une interdiction nationale et non de dix inter-
dictions provinciales, qui ne seraient pas peu souhaitables, mais
telle n'est pas la teneur de la motion qui a été adoptée et que le
gouvernement aappuyée. Lamotion qui aété adoptée appelait aune
interdiction nationale sur I’ exportation d' eau douce en vrac.
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Ja demandé aujourd hui au leader parlementaire du gouverne-
ment, ala période relative aux travaux de la Chambre, si uneloi en
ce sensétait pour bientét. [l arépondu que, asaconnaissance, il y en
avait une. Le ministre pourrait-il nous dire & quoi nous pouvons
nous attendre au juste comme loi nationale, comme interdiction
nationale, car il n’ignore pas que des provinces, notamment Terre-
Neuve, ont derniérement. . .

Leprésident suppléant (M. McClelland): Je regrette de devoir
interrompre le député. Le ministre a une minute environ pour
répondre.

L’hon. David Anderson: Monsieur |e Président, encore unefois,
je remercie le député de son excellente question. Je lui fournirai
plus de détails qu'il n’en demande. Les ministres provinciaux et
moi tiendrons une réunion, car, comme je I'a mentionné a la
députée de Jonqui ére, nous croyonsen |’ importance delacollabora
tion dans ce domaine, et bien des aspects du contréle des cours
d'eau relévent des provinces.

Nous collaborerons avec les provinces pour mettre en oeuvre cet
accord. Comme le mentionnait avec raison le député, ces derniers
jours, Terre-Neuve a approuvé le concept de I'accord tendant a
éliminer les exportations. Nous en sommes ravis.

En outre, je ne discuterai pas avec mes homol ogues uniquement
de I’élimination de I’ exportation de grandes quantités d’ eau. Ici, je
devraisfaire unedistinction entrel’ exportation de grandes quantités
d'eau et I'exportation de contenants d’eau, deux questions fort
différentes. Nous ne croyons pas qu'il devrait y avoir non plus de
grandes dérivations d' un bassin hydrographique a un autre, que ces
cours d'eau franchissent ou non une frontiere internationale.

Nous examinerons avec les provinces un accord qui correspon-
drait essentiellement au rapport de lacommission mixte internatio-
nale pour les Grands Lacs, mais qui traiterait en outre de toute la
question des échanges d'eau entre bassins, et pas seulement des
exportations.

M. Myron Thompson: Monsieur le Président, j’invoque le
Réglement. Il est trés rare que nous ayons le temps d' interroger un
ministre sur ce genre de questions. Aussi incompétents que certains
ministres puissent étre, les députés conviendront tous qu'il serait
intéressant d’avoir dix minutes de plus pour interroger ce ministre,
avec le consentement de la Chambre.

Le président suppléant (M. McCleland): Le député de Wild
Rose a demandé le consentement unanime de la Chambre pour
prolonger de dix minutes la période des questions et des observa
tions. Y at-il consentement unanime?

Des voix: Oui.
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Des voix: Non.
[Francaig]

MmeHéléneAlarie(Louis-Hébert, BQ): M. le Président, il est
heureux que nous ayons |’ opportunité de nous prononcer sur le
discours du Tréne qui a €té livré cette semaine et qui Sintitule
«Bétir une meilleur qualité de vie pour I’ ensemble des Canadiens».

En revoyant le titre du discours du Tréne, je me pose certaines
questions. La premiére question que je me pose est de savoir qui
sont ceux qui ont été oubliés dans ce discours?

Evidemment, comme une de mes préoccupations est le secteur
agroalimentaire, je dois dire qu'on a le sentiment trés net que le
monde agricole a été exclu compl etement de ce discours. || faudrait
prendre une loupe ou étre un joueur expert en mots-cachés pour
trouver quelque chose qui s applique directement a |’ agriculture.

Bien au contraire, méme indirectement, et méme toujours avec
cette loupe, ' arrive difficilement a trouver quelque intérét que ce
soit porté au monde agricole. Pourtant, Dieu sait qu’ en cette période
le monde agricole vit de grandes difficultés. Ces difficultés sont
dues a la diminution des subsides que I’ on donne aux agriculteurs
comparativement a ceux donnés aux agriculteurs européens ou
américains. Des difficultés qui sont dues aussi a la chute des prix.
Les prix sont instables ou faibles pour les denrées agricoles, que ce
soit pour les denrées animales ou végétales, a cause des catastro-
phes naturelles auxquelles on n’ échappe jamais.

Celam’amene donc a parler de lacrise qui se vit dans le monde
agricole canadien. Il existe bien un programme national de protec-
tion du revenu en cas de catastrophe, soit le programme AGRA.
Toutefois, ce programme s avere selon moi assez inadéquat.

11 suffit de regarder la multitude de communiqués qui nous sont
parvenus depuis un an pour nous en rendre compte. On a vu toutes
sortes de changements au programme et toutes sortes d' adaptations
pour essayer de le rendre acceptable aux agriculteurs. Je me deman-
de par contre si I'on S est assis a coté d'une famille d agriculteurs
pour voir comment on peut remplir ce type de formulaire
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Au dire de certains agriculteurs qui m’ont confié leur désarrai,
s'ils font remplir le formulaire par un comptable, cela peut leur
codter environ 1 000 $, parce qu'ils doivent utiliser les services
d'un comptable. L’année fiscale de la ferme ne correspond pas a
I’année ou les produits sont vendus. Il y a donc deux sortes de
chiffres et, en général, quand on est habitués de cultiver et qu'on a
bien du travail, on n’est pas des comptables.

Il'y adélai par-dessus délai. Pourquoi des délais? Parce que les
gens ne souscrivent pas a ce programme, car les formulaires sont
trop difficiles & remplir et les résultats, trés aléatoires. Pourtant,
quand ce programme a été mis en vigueur, un comité consultatif
national du revenu avait demandé qu'il n'y ait pas de limite de
paiement pour les agriculteurs, qu’on considére les marges négati-
Vves et que ce ne soit pasrelié au CSRN, le Compte de stabilisation
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du revenu net. Tout cela a été oublié. Pourtant, les gens qu’'on
consultait connaissaient leur affaire et auraient pu étre de grand
service pour le monde agricole.

On se retrouve donc avec une crise qui est beaucoup plus accen-
tuée dans |’ Ouest que dans le reste du pays, et qui S exprime par la
voix d enfants qui ont envoyé des |ettres au premier ministre ou au
ministre de I’ Agriculture. |ls disent ceci:

[Traduction]
«ll faut cumuler plus d’ un emploi pour survivre sur une ferme.»
[Francaisg]

Au fond, ils se plaignent que leur pére et leur mére doivent
travailler a deux ou trois endroits pour réussir a boucler lesfins de
mois, quand ce N’ est pas les fins de journée.

Un autre enfant, Terryl Drisdale, a écrit ceci:
[Traduction]

«Les agriculteurs sont des étres uniques. Je suis certain que vous
ne travaillez pas autant d'heures qu’'eux chaque année, pour le
maigre revenu qu'’ils en tirent au bout du compte.»

[Francais]

C'est touchant, parce que ce sont des enfants de sixiéme année
qui écrivent au premier ministre ou au ministre de I’ Agriculture.
C'est comme un cri de désarroi quand on en est renduslasur le plan
social.

Comment vont-ils se sortir de cette crise? Ce n’est pas avec les
instruments qu'ils ont présentement entre les mains qu'ils vont
réussir & solutionner leurs problémes. Les fournisseurs qui atten-
dent pour étre payés pour des denrées de 1998 ont encore été bien
patients en 1999, mais le seront-ils plus longtemps?

Quand cavamal dansun secteur delasociété, il y adesloups qui
guettent labergerie. Donc, il y adesgens qui attendent pour acheter
avil prix desterres qui ont souvent été le patrimoine d’ une famille,
qui ont été défrichées et entretenues a la sueur de leur front.

Pourtant, on croit ala ruralité et ala diversification des fermes,
mais tout ces beaux principes qu’on énonce en public ne sont pas
des choses qui se font en un jour. Le monde rural est un monde
fragile, c’est un monde sur lequel on doit travailler au rythme des
saisons.

Il y aaussi lasécurité du revenu. Pas un mot dans le discours du
Trone sur la sécurité du revenu, pas un mot sur la révision des
programmes de stabilité.

Au Québec, il existe un programme de stabilité du revenu agrico-
le depuis 25 ans. |1 s gjuste aux politiquesfédérales, parce qu’ on est
des partenaires. Mais ici, on se rend compte que le programme
change a tous les trois ou quatre ans. Comment peut-on, a long
terme, suivre les événements quand les programmes sont chan-
geants?

Danslediscoursdu Trone, il y aquand méme eu desallusionsala
recherche et au développement. On a parlé d'intensifier les fonds



182

DEBATS DES COMMUNES

14 octobre 1999

L’ Adresse

publics pour la recherche et le développement. 1l en est grand
temps, parce qu’ on est toujours au méme point qu’en 1993, malgré
I’effort qui a été fait dans le dernier budget.

Cequi estimportant et cedont on devrait parler, ¢’ est del’ obliga-
tion de I’indépendance des chercheurs en recherche fondamentale.
A I’heure actuelle, avec les programmes qui sont en place, on fait
beaucoup de partenariats. On ne parle pas trop du partenaire, mais
quand il est 290 p. 100, comme certaines grandes compagnies, on
fait de la recherche pour ce que les grandes compagnies veulent
trouver et non pas de la recherche fondamentale pour aider la
population. Tous ces partenariats mettent des freins ala recherche.

® (1750)

I1'y ade plus un sujet qui metient vraiment acoeur, soit celui des
organismes génétiquement modifiés. Hier, on entendait le premier
ministre commencer son discours en disant que le siécle qui appro-
che sera celui du Pacifique. Cependant, si on ne prend pas la
résolution ferme de faire I’ étiquetage des produits génétiquement
modifiés, on n’ira pas trés loin pour vendre nos produits dans le
Pacifique.

Est-ce qu’ on est préts a perdre les marchés asiatiques? C' est une
trés bonne question que I'on doit se poser et qui a une incidence
majeure pour les agriculteurs du pays. En terminant,—je pourrais
parler trés longtemps sur les organismes génétiquement modifiés
maisj'y reviendrai—je veux faire allusion a un passage de la page
19 du discours du Tréne qui dit ceci:

Le Gouvernement protégera la santé des Canadiens en renforgant son programme
de salubrité des aliments, en prenant des mesures additionnelles pour régler les
problémes de santé liés a I’ environnement, [. . .] les pesticides [. . .].

Onsent laleprojet deloi qui aavortéacause delaprorogation et
on reconnait les prémisses du projet deloi C-80, soit une superstruc-
ture ou il Ny apas d'imputabilité, ou les ratés de la santé nous font
craindre le pire. Si I’'on met cela sous I’ égide du ministere de la
Santé, on sait d§ja qu'il y a un manque de cerveaux pour €tre
capable d’ évaluer tous les services que I’ Etat devrait donner. Alors,
j'a des inquiétudes majeures.

A lalecture du discours du Trone, malgré son titre fort attrayant,
je reste, comme critique de I’ agriculture, trés perplexe.

M. André Harvey (Chicoutimi, PC): Monsieur le Président,
j'a écouté avec intérét | intervention de ma colleégue sur un secteur
qui était lai ssé pour compte. En ce qui me concerne, j' aimeraisavoir
son point de vue sur une question en particulier.

On fait face au pays a une situation assez pathétique, j' oserais
méme dire un peu immorale. D’un c6té, il y a le gouvernement
fédéral qui senrichit grace au libre-échange et a la TPS d'un
montant de 20 milliards de dollars, qui S enrichit grace a des
surimpositions fiscales de 20 milliards de dollars et, de |’ autre coté,
il y alesprovincesqui s appauvrissent, qui ne sont pasen mesurede
répondre aux besoins criants de leurs concitoyens dans|es domaines
de la santé, de I’ éducation et des politiques familiales. Il y a aussi
des personnes qui S appauvrissent en raison d’ une fiscalité qui est
trés lourde. Il ne faut pas oublier qu'aux Etats-Unis, les gens

atteignent le sommet d’imposition, soit untaux de 40 p. 100, apartir
d'un revenu de 264 000 $ par année. Ici, on atteint au-dela de
50 p.100, & partir de 60 000 $ par année.

Je demande a ma collegue comment elle justifie le fait que le
gouvernement fédéral, qui devrait étre |a pour appuyer les activités
des provinces mais qui a coupé 33 milliards de dollars en six ans
dans le Transfert social canadien, persiste a créer de nouveaux
programmes dans le domaine de la famille, dans celui de I’ éduca
tion et de la santé, au moment ou il faut aler se faire soigner aux
Etats-Unis. J aimerais avoir sa réaction sur cette question.

Mme Héléne Alarie: Monsieur le Président, ¢'est une question
qui est presgue un programme en soi. |l y a une chose intéressante
dans ce que mon collégue dit, c'est que chaque province qui a
capitulé devant le gouvernement fédéral accuse des retards dans la
gestion des biens de I’ Etat. J ai beaucoup parlé d’ agriculture, parce
que c'est peut-étre le domaine avec lequel je suis la plus familiére,
mais on ades provinces qui ne négocient pas avec le gouvernement
fédéral. Elles attendent que tout se fasse par |’ entremise des fonc-
tionnaires du gouvernement fédéral. En amplifiant cette situation,
on perd notre propre juridiction pour aler chercher ce dont on a
besoin. On avu comment cela s’ est passé dans |es affaires sociales.
On aabdiqué, on aabandonné celaaux mains de I’ Etat fédéral pour
qu'il régle le probléme. Maintenant, on paie cher pour cela.

M. Odina Desrochers(L otbiniére, BQ): Monsieur le Président,
il me fait plaisir de prendre la parole aujourd’ hui dans le cadre du
débat sur I’ Adresse en réponse au discours du Tréne.

Cedocument partisan s'inscrit encore une fois dans la foul ée des
grandes lignes du discours du Tréne de septembre 1997. C'est un
document de continuité, de centralisation et d'irrespect des compé-
tences du Québec.
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Le premier ministre et ses pseudostratéges ont repris chacun des
principaux thémes de 1997, ont changé des titres, ajouté des para-
graphes. Une belle opération de maquillage, qui acomme trame de
fond la belle feuille d' érable.

Mais la politique canadienne des libéraux est claire, et le modéle
«canadian» qu’ils défendent également: dépenser les surplus bud-
gétaires dans des champs de compétence provinciale, jouer al’au-
truche face aux problémes de juridiction fédérale, comme I’ assu-
rance-emploi et le transport aérien, et de plus, déposer une longue
liste d’ épicerie avec desingrédients en mesure de créer de nouvelles
frictions fédérales-provinciales.

A cesujet, on pouvait liredans|’ éditorial dujournal LeDevoir du
13 octobre dernier, et je cite: «Ce serait unetrés bonne nouvelle que,
pour unefois, le gouvernement fédéral veuille respecter le principe
alabase de tout régime fédéral qui est |e partage des taches et des
compétences, et propose a ses partenaires que sont les provincesde
rechercher des consensus sur les politiques communes. La preuve
d'une volonté nouvelle et réelle est toutefois a faire, surtout que ce
discours comporte plusieurs projets qui pourraient rapidement de-
venir des pommes de discorde.»



14 octobre 1999

DEBATS DES COMMUNES

183

Cette recette centralisatrice est maintenant accompagnée d une
sauce au go(t d’union sociale qui risque encore de géter davantage
les relations Ottawa-Québec.

Et je sourislorsquejevoisles ministres et députés libéraux parler
de partenariat, d’ entente avec leurs partenaires. Comment peut-on
croire a une philosophie semblable, aors que ce gouvernement
N’ est méme pas capable de respecter leurs juridictions et empiétent
continuellement dans leurs champs de compétence?

Au lendemain du discours du Trone, le gouvernement fédéral a
recu plusieurs avertissements lui disant qu’il empruntait la mauvai-
sevoie. A cesujet, jeciteun extrait d’ un article paru dans La Presse
du 13 octobre dernier: «Le Conseil du patronat dit craindre un
débordement du gouvernement fédéral; la Fédération étudiante
universitaire du Québec a carrément accusé Ottawa d' envahir la
compétence provinciale en matiére d’ éducation.»

C'est le cas du plan d' action national en matiére de compétence
et d’ apprentissage pour le X X|€ siecle, desfutursinstituts de recher-
che en santé, tout comme du programme quinquennal d'infrastruc-
tures.

A ce sujet, le gouvernement fédéral s engage, mais il faudra
attendre la fin de I’an 2000, non pas la fin de la présente année.
Pourtant, lors des consultations prébudgétaires, |'ensemble des
municipalités de la circonscription électorale de Lotbiniére m' ont
demandé que le gouvernement fédéral intervienne immédiatement.

Encore une vague promesse, sans montant preécis, et il faudra
attendre le budget de 2001 avant de connaitre les engagements
précis du gouvernement fédéral. J ai fait le diagnostic de ce gouver-
nement. Ce gouvernement souffre d’ un nouveau malaise politique
que I'on appelle I'attentisme aigu: on promet et on attend; on
promet pour aujourd’ hui, il faut attendre 12, 15 ou 24 mois. Pendant
ce temps-13, les gens qui ont besoin de cet argent souffrent.

Revenons maintenant a I’ assurance-emploi. Méme si 60 p. 100
des chdémeuses et chémeurs sont maintenant exclus du régime, que
retrouve-t-on dans le discours du Trone pour leur donner espoir?
Pas grand-chose. Pourtant, quand le gouvernement fédéral parle de
lutter contre la pauvreté, il devrait, en priorité, s attaguer au régime
d assurance-emploi qui est I’une des causes de la pauvreté et I'un
des facteurs majeurs qui continuent de vider |es régions du Québec.

Que font les libéraux pour aider |e développement régiona? De
petits gestes partisans, de petites subventions annoncées en catas-
trophele moisdernier par une délégation de cing ministres fédéraux
en visite au Québec, dirigée par le nouveau ministre du patronage,
assisté du nouveau secrétaire o Etat au Sport professionne—ije
m’ excuse, au Sport amateur—mais a voir ses récentes sorties, je
demeure de plus en plus convaincu que son travail est plus axé pour
venir en aide au sport professionnel.

Revenons au chdmage et aux fameux taux régionaux d’ assuran-
ce-emploi. C'est une situation aberrante qui remet en cause le
principe fondamental de I’ assurance-emploai.

Chez nous, dans la circonscription éectorale de Lothiniére, le
taux régional attribué alaMRC de L otbiniére pénalise fortement la
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population de ce secteur par rapport aux autres MRC de la circons-
cription. Deux taux régionaux créant, par lefait méme, deux catégo-
ries de chémeuses et de chdmeurs dans le comté. Cette injustice
sociale est dénoncée régulierement dans mes bureaux.
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La Corporation de défense des droits sociaux de Lothiniére, les
intervenants sociaux économiques, les chémeuses et les chdmeurs
se mobiliseront au début du mois de novembre dans le but de
convaincre la nouvelle ministre du Développement des ressources
humaines de corriger les erreurs de son prédécesseur.

Jaimerais encore unefois expliquer cette aberration administra-
tive. Ce taux, qui est désigné d’ une facon arbitraire par Statistique
Canada et qui est considéré comme réaliste, signifie qu'il faut
travailler 630 heures pour toucher des prestations pendant une
période variant de 17 a 40 semaines.

Dans les autres MRC de ma circonscription électorale, le taux
régional est de 11,2 p. 100. Le nombre d’ heures requises est de 490,
ce qui permet de recevoir des prestations pendant une période
minimale de 23 semaines, jusqu’ a un maximum de 45 semaines. I
s agit lad uneinjustice criante pour laMRC de Lothiniére, puisque
le profil socioéconomique est le méme pour |'ensemble de la
circonscription. 1l est donc primordia d' établir un taux d’ assuran-
ce-emploi global pour tout le territoire et qui va correspondre au
véritable profil socioéconomique de chez nous.

De plus, les entreprises sont, elles aussi, pénalisées par ce taux
régional, puisqu’elles n'ont pas droit aux mémes programmes de
subventions fédérales qu’ ailleurs sur le territoire.

Dans le discours du Tréne, le gouvernement fédéral fait part de
son intention de rendre accessibles & tout le monde les services
d'Internet. Premiérement, plusieurs parents n’ont méme pas les
moyens de s acheter un ordinateur. Deuxiémement, a notre avis, le
CRTC devrait s assurer quetouslescitoyenset citoyennesont acces
auneligne téléphonique unique, permettant ainsi de se brancher sur
Internet. Certaines régions du Québec et dans|ereste du paysn’ ont
méme pas encore les services de base nécessaires pour recevoir
I’Internet. Ce phénomene existe encore chez nous, méme si nous
approchons du troisiéme millénaire.

Ce gouvernement est complétement débranché du quotidien des
gens de notre société.

L’ orientation de ce gouvernement demeure la méme depuis le
début de la 36° Iégidature. C'est un gouvernement centralisateur,
avec maintenant en main |’union sociale, qui se donne tous les
droits sauf un, soit celui de régler les problemes qui relévent de sa
compétence. Pensons par exemple a |’ assurance-emploi, au trans-
port aérien et aux paiements de transfert aux provinces.

Cependant, il s'empresse d'intervenir avec notre argent. Les
surplus budgétaires appartiennent a |’ ensemble des contribuables,
pas uniquement au ministre des Finances qui tripote les chiffres et
camoufle le véritable portrait budgétaire du pays.

Le ministre des Finances a déja maintenant la marge de manoeu-
vre nécessaire pour annoncer immédiatement des baisses d’'imp6t
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aux contribuables de la classe moyenne, soit ceux et celles qui ont
payé cherement le déficit fédéral, les chdmeuses, les chdmeurs, les
jeunes, les malades et les pauvres.

Bref, la conclusion de ce discours est fort smple: le gouverne-
ment fédéral a de I'argent pour dépenser dans des champs de
compétence provinciale, mais pas une cenne pour régler les problé-
mes qui relévent de sa propre compétence. Voila ce que je définis
comme étant le modéle canadien du gouvernement libéral.

M. Paul Créte (Kamouraska—Riviére-du-Loup—Témis
couata—L es Basques, BQ): Monsieur le Président, je veux félici-
ter le député de Lotbiniére pour I’ excellent discoursqu'il alivré. Je
pensequ’il est trés prés de ses concitoyens et concitoyennes. 11 nous
a démontré que le discours du Trone est vraiment a mille lieues de
ce que sont les préoccupations réelles des concitoyens. Le gouver-
nement fédéral fait le choix d'aller dépenser dans des secteurs qui
ne sont pas de sa responsabilité, et de ne pas prendre les décisions
pertinentes dans ceux qui le sont, comme celui de I’ assurance-em-
ploi.

Jamerais que le député de Lotbiniére nous explique toute la
question de la carte de I" assurance-emploi, des problémes qu'il a
mentionnés dans son discours et qui sont vécus chez lui de fagon
particuliére. C'est un aspect important pour les chémeurs concer-
nés, mais ¢'est aussi un probléme qu’ on retrouve a la grandeur du
Canada, parce que pour cela, comme pour d'autres choses, le
gouvernement fédéral refuse de rouvrir laloi actuelle sur I’ assuran-
ce-emploi.
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Il 'y a plein de situations qui se détériorent, et j’aimerais qu'il
précise celles qui concernent la carte qui régit les taux de chdmage
définissant le nombre de semaines exigé pour que les gens puissent
étre admissibles a des prestations.

M. Odina Desrochers: Monsieur le Président, en ce qui concer-
ne les régions, c'est encore une invention de ce gouvernement, une
invention de tripotage de différents taux régionaux de facon a
pénaliser I’ ensemble des chdmeurs et chdmeuses.

Non seulement ce probléme-la se retrouve dans Lothiniére, il se
retrouve auss dans le comté de mon collégue de Frontenac—Mé-
gantic. Mes collegues me parlent de cette situation et cela se produit
partout. On devra se pencher |a-dessus puisque, étant maintenant
porte-parole en matiére de dével oppement régional, ¢’ est une situa-
tion qui pénalise beaucoup le développement régional.

Je soumets un exemple. Je suis & mon bureau et je regois une
personne qui me dit: «Il me mangue 10 heures pour étre admissible
a |’assurance-emploi.» J explique tout bonnement la loi a cette
personne. Cette méme personne part et rencontre un voisin qui
demeure a 20 kilométres de chez elle et le voisin, lui, recoit des
prestations d' assurance-emploi. Comment un député qui veut étre
équitable et qui veut qu'il y ait une justice pour tous ses commet-
tants peut-il donner une réponse éclairée dans tout ce fouillis?

Mon comté est formé de deux MRC globales, plustrois autres, et
trois directions du dével oppement des ressources humaines. A part
¢a, il n'y apasun seul fonctionnaire qui réside dans macirconscrip-
tion, laquelle compte une population de 70 000 personnes.

C'est aberrant, et 1a encore, c'est le résultat de cette fameuse
réforme de I’ assurance-emploi qui pénalise tout le monde au Qué-
bec.

[Traduction]

M. John Herron (Fundy—Royal, PC): Monsieur le Président,
le député n'a pas insisté sur la réduction du fardeau fiscal comme
étant ce dont les Canadiens ont clairement besoin. Notre pays a
besoin d’'une réduction généralisée du fardeau fiscal. Un certain
nombre d’interventions en ce sens ont été faites ala Chambre. Ce
phénomeéne serépand. Nous|’avons vu en Irlande. Nous |’ avonsvu
en Ontario.

De I'avis du député, faut-il se contenter de ce que le gouverne-
ment amentionné dans e discours du Tréne au sujet delaréduction
du fardeau fiscal ou le député croit-il que le gouvernement peut
accorder les réductions fiscales dont les familles canadiennes ont si
désespérément besoin?

[Francais]

M. Odina Desrochers. Monsieur le Président, laréponse a mon
collégue progressiste-conservateur est la suivante: qu’il me trouve
une seule ligne claire dans ce discours du Trone.

C'est un paguet de promesses vagues, sans engagements. La
seule chose qu'on y voit, c'est que cela ne se produira pas cette
année, pas en I'an 2000, mais peut-&tre en 2001.

Une voix: Comme |’ abolition de la TPS.

M. Odina Desrochers: Comment la population canadienne et
québécoise peut-elle réagir face a un tel document? Comme je le
disais plust6t en début de discours, j'al prisle discours du Tronede
1997 et celui de 1999, j'y ai ajouté de petits paragraphes, )’ ai changé
des titres, mais ¢’ était la méme chose.

De plus, en 1997, il n'y avait pas plus de précision quant aux
promesses. Deux ans plus tard, on se retrouve encore au méme
point. La situation des chémeurs et des chémeuses au Québec est
criante. Il y a une crise dans le domaine des péches. On essaie de
faire des lois pour intervenir dans les champs de compétence pro-
vinciale et on tente de nous faire croire, avec ce document-13, que
c'est le modéle «canadian». Imaginez-vous s ¢a promet!

[Traduction]

Mme Susan Whelan (Essex, Lib.): Monsieur le Président, ¢’ est
pour moi un honneur, a titre de députée d' Essex, de participer a
I’ adresse en réponse au discours du Tréne qui a été présenté de
facon si éoquente par Son Excellence Adrienne Clarkson, que je
tiens aféliciter de sanomination au poste de gouverneure générale.
Je sais qu’ elle assumera ses nouvelles fonctions respectueusement,
avec intégrité et enthousiasme, et qu’ elle servira les Canadiens de
facon gracieuse et honorable.
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Jevoudraisaujourd’ hui remercier encore unefoislesélecteursde
lacirconscription d’ Essex de m’avoir donné la chance et le privile-
ge de les représenter ala Chambre des communes depuis six ans.
Comme bien des députés le savent, la circonscription que je repré-
sente, celle d' Essex, est située dans le sud-ouest de |’ Ontario, dans
la région la plus au sud du Canada, et elle comprend les villes
nouvellement fusionnées d’ Amherstburg, d Essex, de Kingsville,
de Lakeshore et de LaSalle ainsi qu'une partie de la ville de
Tecumseh et la totalité de I'le Pelée.
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Le comté de Windsor et d' Essex se trouve au coeur méme du
secteur automobile du Canada depuis 1925. DaimlerChrysler Cana-
day a son siége social, aors que Ford et General Motors y ont
construit d'importantes installations. Depuis 1991, les investisse-
ments combinés des trois constructeurs s éévent a plus de 6 mil-
liards de dollars. Leur présence a attiré plus de 500 fabricants de
pieces d'automobile, d’ équipement a la fine pointe, de machines-
outils, de moules, de piéeces fabriquées ala presse, de matrices et de
matériel de transfert automatisé.

Représentant moins de 2 p. 100 de la population canadienne,
notre région compte 20 p. 100 de tous les fabricants de matrices et
d outils, 50 p. 100 des fabricants de moulesindustriels et 80 p. 100
des fabricants de matériel de transfert automatisé exercant leur
activité au Canada. Notre main-d’ oeuvre est diversifiée, fiable et
disciplinée, et s'entient aune morale du travail d’ une autre époque.

Lerecyclage de notre main-d’ oeuvre pour qu’ elle soit toujours a
la fine pointe de la technologie est la principae priorité de nos
fabricants et de nos maisons d enseignement. L'Université de
Windsor s est établie comme I’ une des principales universités de
recherche au Canada. En collaboration avec le gouvernement et
I"industrie, elle acréé des programmes pionniers dansle dével oppe-
ment et |e déploiement de technol ogies avancées. Deplus, le Chrys-
ler Canada-University of Windsor Automotive Research and Deve-
lopment Centre, une coentreprise, regroupe les meilleurs esprits des
milieux universitaires et de I'industrie pour imaginer des solutions
axeées tant sur la recherche que sur des applications pratiques dans
I"industrie.

En outre, le St. Clair College of Applied Arts and Technology
concentre ses programmes sur la gestion de la productivité, les
tendances, le perfectionnement ainsi que les technologies de fabri-
cation de moules, de matrices et d'outils. Nous répondons aux
besoins de I'industrie, et les étudiants sont formés directement a
I"usine ou ils ont acces aux toutes derniéres technologies.

En ma qualité de présidente du Comité permanent de I'industrie
de la Chambre des communes pendant la derniére session et de
députée d' Essex qui posséde un milieu technologique fort dynami-
que, j'a été heureuse d’ entendre la gouverneure générale énoncer
les mesures destinées aaméliorer notre infrastructure de compéten-
ces, d'innovation et de recherche. Le comité de I'industrie est
intervenu sur ce front en tenant de vastes audiences depuis 1997, en
rencontrant des représentants du milieu universitaire, de conseilsde
recherche et du secteur priveé et en donnant suite aleurs suggestions.
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Lors de |’ une de nos audiences, I’ Association des universités et
des colléges du Canada, I’ Association canadienne des professeurs
d'université et le Consortium canadien pour larecherche, la Fédéra-
tion canadienne des humanités et des sciences sociales ainsi que le
Conseil canadien des études supérieures ont synthétisé leurs points
vue dans le premier paragraphe de leur mémoire en disant que:

Les Canadiens se rendent compte que I'innovation est indispensable. C'est le
fondement de la prospérité économique et sociale et de notre compétitivité dans un
marché devenu mondial. Pour réussir il nous faut toute une série d’idées nouvelles,
une main-d’ oeuvre éduquée pour répondre aux impératifs d’ une économie fondée
sur le savoir, ainsi que des mécanismes de transfert des idées élaborées en laboratoire
au marché. Et puisil nous faut faire en sorte que le processus d’ innovation repose sur
des assises solides et saines.

L’ accroissement du soutien aux conseils subventionnaires, assu-
rera ces assises solides. Il leur permettra d' établir de nouveaux
partenariats avec les universités telles que I’ Université de Windsor
par exemple, afin d attirer les meilleurs chercheurs du monde. Cela
sera rendu possible gréce au nouveau programme innovateur, les
chaires d'excellence en recherche dont a parlé le premier ministre
dans son discours. Par |’ entremise des conseils subsentionnaires, le
gouvernement du Canada financera la création de 1 200 chaires.

Dans son dix-neuviéme rapport intitulé Le financement de la
recherche—Renforcer les sources d’innovation, le Comité perma-
nent de I’ industrie arecommandé que I’ on augmente | e financement
des conseils subventionnaires et je suis ravi de constater que le
gouvernement donne suite a la demande que lui ont adressée les
membres du comité et les députés.

Lecomitéaapprisque le nombre d’ étudiants en sciences naturel -
les et en engineering est en augmentation et que la nécessité d’ aug-
menter les fonds & la recherche dans ce domaine augmente en
conséquence. Nous savons aussi que le gouvernement doit interve-
nir et prendre des mesures afin d'aider a relever les défis de la
commercialisation.

Comme Robert Giroux, del’ Association des universités et colle-
gesdu Canadal’adit: «Selon moi, les principaux obstacles tiennent
a |'aptitude des universités—et il est variable, certaines disposant
de plus de ressources que d'autres—a identifier le potentiel d'un
produit de recherche et ale commercialiser.»

Nous savons qu'il a été dit dans le discours du Trone que le
gouvernement canadien aidera a commercialiser le produit de re-
cherche des universités et des centres gouvernementaux. C'est
maintenant une priorité pour le gouvernement.

Le gouvernement se rend compte par ailleurs que les Canadiens
ne peuvent pas étre productifs et prospérer s'ilsne sont pas en bonne
santé. Dans le discours du Tréne, nous avons confirmé notre enga-
gement de veiller a ce que notre systéme de soins de santé réponde
aux besoins de notre population croissante.

Avec nos partenaires, le gouvernement appuiera ces deux pro-
chaines années la mise a I’ épreuve d'innovations en matiére de
prestation intégrée des services, notamment dans les domaine tels
que les soins a domicile et |' assurance-médicaments. Un systéme
moderne d’information sur la santé donnera aux professionnels de
la santé et aux citoyens |’ accés aux renseignements les plus ajour.
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® (1815) Ménard Nystrom
Perron Picard (Drummond)
Plamondon Power
Le président suppléant (M. McClelland): Comme il est ;ricsd graiclor
18 h 15, j’ai le devoir d'interrompre les délibérations et de metire & P
immediatement aux voix toutes |lesmotions nécessairespour dispo-  S-ecques Thompson (New Brunswick Southwest)
ser du sous-amendement dont la Chambre est saisie. Tremblay (Rimouski—Mitis) Turp
Vautour Venne
Wasylycia-Leis Wayne
Le vote porte sur le sous-amendement. Plait-il a la Chambre — de Savoye—66
d adopter le sous-amendement?
Des voix: D'accord. CONTRE
. Députés
Des voix: Non. b
Ablonczy Adams
Le président suppléant (M. McClelland): Que tous ceux qui ﬁ';gzk ﬁgﬂiaﬂ
sont en faveur du sous-amendement veuillent bien dire oui. Augustine Axworthy (Winnipeg South Centre)
Bailey Baker
-, . Bakopanos Barnes
Des voix: Oui. Beaumier Bellemare
Bennett Bertrand
Le président suppléant (M. McClelland): Que tous ceux qui o >*? Blondin-Andrew
sont contre veuillent bien dire non. Boudria Bradshaw
Breitkreuz (Yellowhead) Breitkreuz (Yorkton—Melville)
. Brown Bryden
Desvoix: Non. Bulte Byrne
Bélair Bélanger
L. . N . Caccia Calder
Leprésident suppléant (M. McClelland): A mon avis, lesnon  camis Carroll
|’ ernportent_ Casson Catterall )
Cauchon Chamberlain
. ' ' . ' Chan Charbonneau
Et plus de cing députés s étant levés: Chatters Chrétien (Saint-Maurice)
Clouthier Coderre
L. , , Collenette Copps
Leprésident suppléant (M. M cClelland): Convoquez lesdépu-  culien Devillers
A Dhaliwal Dion
tes. Discepola Dromisky
Drouin Duhamel
Easter Eggleton
©® (1845) Elley Epp
Finlay Fontana
) Forseth Fry
[Francais] Gagliano Gallaway
Godfrey Goodale
i . L, . Graham Gray (Windsor West)
(Le sous-amendement, mis aux voix, est rejeté par le vote sui-  Grewa Grey (Edmonton North)
. Grose Guarnieri
Vant‘) Hanger Harb
Harvard Hill (Macleod)
Hill (Prince George—Peace River) Hilstrom
(Vote n® 1) Hubbard lanno
Iftody Jackson
Jennings Johnston
Jordan Karetak-Lindell
POUR Karygiannis Kenney (Calgary Southeast)
Keyes Kilger (Stormont—Dundas—Charlottenburgh)
Députés Kilgour (Edmonton Southeast) Knutson
Kraft Sloan Lastewka
Alarie Anders Lavigne Lee
é:ﬁ;zd (Sant-Jean) g:‘clﬁ:;ﬂ% (eiilrchmond—Arthabﬂa) Leung Limoges (Windsor—St. Clair)
: - s ) Lincoln Longfield
Bergeron Bernier (Bonavmture—Game—ll&s—dela—Madela- L owther MacAulay
ne—~Pabok) Bernier (Tobique—Mactaguac) Mah Malhi
Bigras Blaikie oney I
Borotsik Brien Maloney Manley i
Brison Canuel Marleau Martin (LaSalle—Emard)
Cardin Chrétien (Frontenac—M égantic) Matthews Mayfield
Créte Dalphond-Guiral McCormick McGuire
Debien Degarlais McKay (Scarborough East) McLellan (Edmonton West)
Desrochers Dubé (L évis-et-Chutes-de-la-Chaudiére) McNally McTeague
Duceppe Fournier McWhinney Meredith
Gagnon Gauthier Mifflin Milliken
glurard-Buj old gﬁ?r'r?ogghalewg”ay ) Mills (Broadview—Greenwood) Minna
Haregy Harvey Mitchell Murray
Myers Nault
Herron Jones X
Keddy (South She Ldib Normand Nunziata
Lalo%é uth Shore) Ladriﬁrte O'Brien (Labrador) O’ Brien (London—Fanshawe)
Lebel Loubier O'Reilly Obhrai
MacKay (Pictou—Antigonish—Guysborough) Marceau Pagtakhan Paradis
Marchand Muise Parrish Patry
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Penson Peric
Peterson Pettigrew
Phinney Pillitteri
Pratt Proud
Provenzano Ramsay
Redman Reed
Reynolds Richardson
Robillard Rock
Saada Schmidt
Scott (Fredericton) Sekora
Serré Shepherd
Solberg Speller
St-dulien St. Denis
Steckle Stewart (Brant)
Stewart (Northumberland) Stinson
Strahl Szabo
Telegdi Thibeault
Thompson (Wild Rose) Torsney
Ur Valeri
Vanclief Volpe
Wappel Whelan
White (North Vancouver) Wilfert
Wood—181

DEPUTES «PAIRES»

Axworthy (Winnipeg South Centre) Caplan
Dumas Mercier
Nunziata Pickard (Chatham—Kent Essex)

LePrésident: Je déclare le sous-amendement rejeté.

AFFAIRESCOURANTES

[Traduction]

LESTRAVAUX DELA CHAMBRE

La Chambre reprend I’ étude de la mation.

Le Président: Conformément a I'ordre adopté plus t6t
aujourd’ hui, la Chambre passe maintenant au vote par appel nomi-
nal reporté sur lamotion du leader du gouvernement ala Chambre

des communes.

Le vote porte sur lamotion n° 1.

[Francais]

Travaux de la Chambre

[Traduction]

M. John Solomon (Regina—L umsden—L ake Centre, NPD):
Monsieur le Président, |les députés néo-démocrates présents ce soir
votent oui.

[Francaig]

M. André Harvey: Monsieur le Président, les députés progres-
sistes-conservateurs qui sont présents votent non sur cette motion.

[Traduction]

M. John Nunziata (York-Sud—Weston, Ind.): Monsieur le
Président, au nom de la population de York-Sud—\Weston, je vote
oui.

(Lamoetion, mise aux voix, est adoptée par e vote suivant:)

M. Bob Kilger: Monsieur le Président, vous constaterez qu'il y a
unanimité pour que les députés qui ont voté sur lamotion précéden-
te soient enregistrés comme ayant voté sur lamotion dont la Cham-
bre est actuellement saisie, les députés libéraux ayant voté oui.

[Traduction]
Le Président: Acceptez-vous de procéder ainsi?
Des voix: D’accord.

M. Chuck Strahl (Fraser Valley, Réf.): Monsieur |le Président,
les députés réformistes présents votent non.

[Francais]

M. Stéphane Bergeron: Monsieur le Président, les députés du
Bloc québécois s opposent a cette motion.

(\Voten©2)

POUR

Députés
Adams Alcock
Anderson Assad
Assadourian Augustine
Axworthy (Winnipeg South Centre) Baker
Bakopanos Barnes
Beaumier Bellemare
Bennett Bertrand
Bevilacqua Blaikie
Blondin-Andrew Bonin
Bonwick Boudria
Bradshaw Brown
Bryden Bulte
Byrne Bélair
Bélanger Caccia
Calder Cannis
Carroll Catterall
Cauchon Chamberlain
Chan Charbonneau
Chrétien (Saint-Maurice) Clouthier
Coderre Collenette
Copps Cullen
DeVillers Degarlais
Dhaliwal Dion
Discepola Dromisky
Drouin Duhamel
Easter Eggleton
Finlay Fontana
Fry Gagliano
Gallaway Godfrey
Goodale Graham
Gray (Windsor West) Grose
Guarnieri Harb
Hardy Harvard
Hubbard lanno
Iftody Jackson
Jennings Jordan
Karetak-Lindell Karygiannis
Keyes Kilger (Stormont—Dundas—Charlottenburgh)
Kilgour (Edmonton Southeast) Knutson
Kraft Sloan Laiberte
Lastewka Lavigne
Lee Leung
Limoges (Windsor—St. Clair) Lincoln
Longfield MacAulay
Mahoney Malhi
Maloney Manley .
Marleau Martin (LaSalle—Emard)
Matthews McCormick
McGuire McKay (Scarborough East)
McLellan (Edmonton West) McTeague
McWhinney Mifflin
Milliken Mills (Broadview—Greenwood)
Minna Mitchell
Murray Myers
Nault Normand
Nunziata Nystrom
O'Brien (Labrador) O'Brien (London—Fanshawe)
O'Rellly Pagtakhan
Paradis Parrish
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Travaux de la Chambre
Patry Peric Godin (Chéteauguay) Grewal
Peterson Pettigrew Grey (Edmonton North) Guay
Phinney Pillitteri Guimond Hanger
Pratt Proctor Harvey Herron
Proud Provenzano H!II (Macleod) Hill (Prince George—Peace River)
Redman Reed Hilstrom Johnston
Richardson Robillard Jones Keddy (South Shore)
Rock Saada Kenney (Calgary Southeast) Lalonde
Scott (Fredericton) Sekora Laurin Lebel
Serré Shepherd Loubier o Lowther
MacKay (Pictou—Antigonish—Guysborough) Marceau
Solomon Speller N
X . Marchand Mayfield
St-Julien St. Denis ;
McNally Meredith
Steckle Stewart (Brant) Muise Ménard
Sla/var_l (Northumberland) Sngo Obhrai Penson
Telegdi Thibeault Perron Picard (Drummond)
Torsney ur Plamondon Power
Valeri Vanclief Price Ramsay
Volpe Wappel Reynolds Rocheleau
Wasylycia-Leis Whelan Sauvageau Schmidt
Wilfert Wood—158 Solberg St-Hilaire
St-Jacques Stinson
Strahl Thompson (New Brunswick Southwest)
Thompson (Wild Rose) Tremblay (Rimouski—Mitis)
CONTRE Venre Wayne.
White (North Vancouver) de Savoye—89
Députés
Ablonczy Alaie DEPUTES «PAIRES»
Anders Asselin
Bachand (Richmond—A rthabaska) Bachand (Saint-Jean)
Bailey Bellehumeur

Bergeron

ne—Pabok)

Bigras

Breitkreuz (Yellowhead)
Brien

Canuel

Casson

Chrétien (Frontenac—M égantic)
Dalphond-Guiral
Desrochers

Duceppe

Epp

Fournier

Gauthier

Bernier (Bonaventure—Gaspé—Iles-de-la-Madelei-
Bernier (Tobique—M actaquac)

Borotsik

Breitkreuz (Yorkton—Melville)

Brison

Cardin

Chatters

Créte

Debien

Dubé (L évis-et-Chutes-de-la-Chaudiére)
Elley

Forseth

Gagnon

Girard-Bujold

Axworthy (Winnipeg South Centre)
Dumas
Nunziata

Caplan
Mercier
Pickard (Chatham—Kent Essex)

Le Président: Je déclare la motion adoptée.

Commeil est 18 h 50, laChambre s gjourne ademain, 10 heures,

conformément au paragraphe 24(1) du Reglement.

(Laséance est levée a 18 h 50.)
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